ugy tinik, mint a szeretetnek egyenes ellentétje. Es mégis Isten
szeretd cselekedete ez, amit a kozdsség javdra hajt végre. Ha a
fejedelem: csak azért, hogy a cselekedete kiils6 megnyilvdnulisibar
mindjobban emlékeztessen a keresztyén széretetre, megengedi a
tOrvénynek és jognak libbal valé tiprisit, és megengedi sajat
orsziaginak kiviilr6! betolakoddk altal valé elnyomdsat, akkor meg-
tagadja azt a feladatot, amit Isten bizott rd, megtagadja a wszere-
tetet. -

Az 4llam hatalmdnak gyakorldsdndl éppenagy, mint minder
mds hivatasndl, két lehetdség van: vagy a vildig fejedelménzk a
szolgalata, vagy Isten szolgilata. Az elébbi akkor iorténik, ha a
hatalmat Onmagdért haszniljak. Félelmetes kisértés lakozik a ha-
talomban, kisértés Hnzésre és oOndicsditésre. Ezért hangzik Luther
intelme: wAnnak, aki keresztyén fejedelem akar lenni, bizony Ile
kell tennie arrdl a gondolatrél, hogy uralkodni fog és hatalmns.
lesz. Mert dtkozott é5 karhozatos minden élet, amely a maga hasz-
nit és a maga jolétét keresi. Atkozott minden cselekedet, ami nem

szeretetben torténik. Akkor torténik szeretetben, amikor nem a sajit

maga kedvét, hasznat, dicséségét vagy kényelmét szolgilja, hanem
masnak kedvét, dicsGségét és hasznit.q

Lutherné! hasztalan kutatunk kidolgozoit allamtan utin. Amit
azonban nyujtott, az sokkal tébb annidl. Megmutatta, hogyan kell
keresztyén moédon megérteni az 4llamot és annak feladatat. Ez
az id6, amely annyira telt'e van brutilis hatalmi vaggyal 83 az dllam
istenitésével s ennélfogva képmutaté keresztyénseggel, az allan-
fogalomban tébbet kindl fel egyszerii sziikségletnél, e¢lvezet a vi-
ligi hatalommal kapcsolatos isteni tanitishoz. Ehhez nem is nyerhet--
nénk jobb utmutatist, mint amely adatoit nékiink az TCjtestamen-
tomban és annak legnagyobb tolmdcsoléjdban: Luther Mdrtonban..

Fenti eldadds elhangzott 1942. ¢évi februdrban, Nyvkoping (Svédorszig)
virosdban tartolt theologiai konferencian. (Svédbél ford.: Kendeh Gyorgy.)

Isten terve®

Az »Egyhdzak Vildgkonvent«-jét (»World Council Churches:)
1048 augusztus 24.—szeptember 5.-ig els§ iilésre hivja 6ssze Am-
sterdamba az »Egyhdzak Okumenikus Tandcsa«. Ennck a dtandcs-
kozisnak az Osszefoglalé f6témdjaul a kdvetkezd témat (lizték ki:
»Az ember zilirzavara és Isten terve«.! A kovetkezd fejtegetések céljn,
fiogy a konvent tirgyalidsi anyaginak egyik alapveté fogalmiit
(»Isten ‘terve») helyezze a Szentiras megvilagitisaba.

* Elhangzott Sopronban a magyar okuménikus bizotlsig ianulmanyi
konferenciajin, 1947 majus 11-én.

t A tirgvalas anyagit (képezé kérdéscket vizlalosan Jsszefoglalja a
kovetkezo fuzet: ,Man’s Disorder & God's Design“, szerkeszteile, ill. kiadla:

John C. Bennelt (London, 1947). — A kovetkezékben e fuzelet ,Man's
Disorder” cimen idézem.
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Az Efezusi levél bekoszdénté himnuszdban a levél iréja hdla--
addssal magaszialja Istent és a mi Urunk Jézus Krisztus Wtyjat,.
aki minden lelki aldissal megdldott és kivalasztott minket, még
mieldtt a viligot formdlta volna, és szeretetében arra rendelt ben-
niinket, hogy Krisztus 4ital fiaivd legyiink. Igy nyerjiitk el Krisztus-
ban a valtsigot, bilineink bocsdnatit. Mert Isten nagy hdséggel
drasztotta ki rdnk kegyelmének gazdagsigat, sét kinyilatkoztatta
nckiink akaratinak titkdat is, szabad elhatdrozdsa, jotetszése szerint
s ezt a titkot valdsitja meg az idSk teljességében (Ef. 1,3—10).
Az isteni viltsig »titkdnak a terve« ( 7 olxovoule =00 uvornoiov
Ef. 3,9) el volt rejtve az emberek szeme el6tt a teremt3 Istenben,
de most az apostolnak adatott az a kegyelem, hogy <zt a tervet
»viligossdgra hozza, hogy »az Egyhaz altal most tudomdsdra jus--
son a mennybéli fejedelemségeknek ;és hatalmassigoknak Isten
sokrétli bolcsesége« (Ef. 3,0—10). Mi »az jdSk teljességének az
isteni terveg, az idvrendje? Mi ez az cixviouia 0¥ 7irgduatog 16.v
xeerp®y (111 10) vagy mds szoval az Isten kegyelmének és (itkdnak

az oirovouie <ja (Ef. 3,2. és 0), melyet apostolira bizott s meg-

lyet az Egyhdz dltal iad tudtul? A fentebb idézett Ef. 1,10 ezt

avval a sokat vitatott kifeejezéssel jeloli meg: drareqalaicdoncyo

cr dvee fv 1@ Xpwid, e i role ovpey Ig w i T &l Tig yie, vagy,
ahogvan a Jatin forditis sokkal ismertebb kifejezése mondja:
»inStaurare omnia ir Christo, quae in ‘terra suat«.?

Mivel cnnek a kifcjezésnek az értelme erdsen vitatott, azért
a sziveg Osszefiiggése alapjan egyelére a kovetkezd mozzanatokat
kell kiemelni:

2 A goroég  draxeqol oty a. m. ,osszefoglalni®, ,summizni®, az-
utan fejezelekre oszlani, és ,osszefoglalva megismételni, pl. egy beszédet
vagy drtekezést a végén osszefoglalni, ,recapilulare®, ,o6sszefoglalva be-
fejezni®. — A latin . instaurare® a. :m. ,eclkészileni®, ,rendezni’”’, ,ijbol
rendezni és felujitani* (pl. ysacra®, | ludos”), végal .helyredllitani, ij-
jacpiteni- (pl. ,.Gallias*, ,urbes®), de vonatkozhatik a kifejezés a Iélekrq ¢s
a lelki dolgokra is (pl. ,instaurati sunt animi*). A gordog ¢s a lalin szénak
czek o kaloniéle jelentdségei dukrozédnek a kalontéle forditasokban is. V.
0. revideal Kirolyi: ,ismét egybeszerkeszt maginak mindeneket Krisztus-
han*: Czeglédy (1930-as Kiadas): ,hogy mint fében egyesilsen mindent a
muga sziamdra Krisztusban®; Raffay: ,hogy.. mindent, ami az ¢gben ¢és .
foldon van  egvesitsen  Krisztusban®; Masznyik: ,hogy inindenl, ami a
mennyben avagy a foldon vams egyesit Krisztusban®; Kecskemélhy: | hogy
djra osszefoglal mindent a Krisztusban*; 1938-as u. n. Proha-biblia: [jhogy
mint [Gben egvesitsen a maga szdamara mindent a Kriszlushan®. Al katolikus
revidea't Kaldy-forditdas a Vulgata nyomdin igy fordil: ,hogy helyreillit-
son Krisztusban mindent, s chhez a koveikezé jegyzelet fiizi: ,Krisztus,
mint az emberiség és a teremiés (1) feje s kozponlja, mintegy egybefoglalja
az. Osszes €10 ¢s élettelen teremiményeket az égben ¢és a foldon, ¢s helyre-
Allitj o koztak a helves viszonyt, melyet a biin megzavart*.



1. Isten Krisztust tette »fejjés, nevezetesen az Egyhdz fejévé
“(Ef 1,22), s neki, mint fejnek rendelt ald mindent. -

2. Ily médon »roglalja -0Ossze«, mintegy »summdzza« Isten
KrisztuS$ban a mijndenséget, mindazokat, amik az égen, s mindazo-
kat, amik a féldon vannak. Ez a summdzis pedig azt jelentj, hogy,
Isten Krisztusban az egész teremtett vildgmak Wj cgységet ad, te-
remtését »helyredllitja« és igy tokéletes céljahoz eljuttatja. Végiil

3. Isten ezt a »titkot«, mely Istenben el volt rejtve &rok jdok-
t6l fogva«, »az Egyhdz iltal« adja tudtul s mint egykor a pogany
-népekhez killdovt apostolnak (v. 6. Ef. 3,2), gy az Fgyhiznak
1s tiszte és szolgalata — egyebek kozt — az is, hogy Istennek lezt
a titkat hirdesse a »népek«, a »vilage felé.

Valamivel részletesebben mondja meg ugyanezt Pal apostol
Rém. 8,20—23 verseiben. Ebb6l az igéb6l a kovetkezd mozzana-
tokat kell kiemelni :

1. A »teremtett vilig« »a higbavalGsig hatalméba keriilts, ezért
most »a mulandésig szolgilatiban vang, vagy pontosabban a mu-
landosig »rabszolgasaga« alatt szen\'ed Ezért »sbhajtozik és va-
judik mina mostandig«.

2. De a teremtett vilig »fel fog szabadulni a mulandésig szol-
galatibdl, hogy reszesedJek Isten gyermekei dicséségének szabad-
sagabanc.

« 3. Mi magunk, akik hijsziink Krisztusban s igy megviltottai,
»gyulekezete« vagyunk, 2 Lélek zsengéjét vettiik a]andekul Igy
¢letiink mutatja mdr a Krisztus 4ltal tirtént megdjitds jeleit. En-
nek ellenére mi is »séhajtozunk magunkban s varjuk, hogy Isten
fiaivd fogadjon benniinket, azaz megvaltsa testiinket«.

A hangsily ebben az gsszefiiggésben nem azon az iidvterven
van, melyet Isten kinyilatkoztatott oOvéinek, mint 3rokkévalé vég-
zését, hanem azon a megviltison és szabaditison, melyet Krisztus
altal ovéinek készitett. De a megviltds muve tz=ljessé akkor vilik,
ha a »zsiddk« €s a (pogidny) »népek« »eggyé lesznek« és ha e kefitdt
»egy 0j emberré teremti »6 magdban, békességet szerezvén« (Ef.
2,14—15). Ekkor viszj wégre és teszi teljessé Isten egész uidv-
tervét, azt, amit Ef. 1,10 igy jeldl meg: oixovouic tot mAnoductog
1y »ap®v aminek a tartalma fejezédik ki ezekben a szavakbaa:
versgahandoacdar 1 nevee fv @ Xowrd, te &l toig olpavoig  xal
e émi vig yic Feladatunk az lesz, hogy Istennek ezt a »tervét«
vizsgaljuk meg az Ujszovetség igéjének a viligossigiban. ’

Il

Az egész teremtett vildg »a hidbavaldsig hala'mdba heriiltc és
1 mulanddsdg szolgdlatinaks jaérmdban nydég, — mondja Pal apos-
tol. Nem részletezi, mi az a pereedere , az a vhijbavaldsdge, scél-
talansige¢, aminek a teremtett vilag al4vettetett, miért idres és csa-
I6ka, miért l4tszat az emberi torekvés, jgyekezet, s6t a jéra igyekvéd
forrd, kitarté és céltudatos akarat eredménye is. Magyarazatul eh-
hez a kifejezéshez féként az szolgal amit az Oszovetség, benne
is- 6ként a Prédikator kdnyve ir. Itt hangzik fel elemi erével a
siralma: panasz: minden csak hijdbaval6sig, iiressé lett, semmibe
markolé csalédds és 1itszat. »Minden haibavalésig! Mi haszna van
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az embernek minden fdradozisibdl, mellyel gyétri magit a nap
alatt? Egyik nemzedék megyy a masik. jc"m ;» a fold pedig megmarad...
Ami volt, ugyvanaz, ami ezutdn is lesz, és ami tértént ugyanaz, ami
czutdn is torténik és nincs semmi 4j a nap alatt.« (Préd. 1,2—1, 9).
Folytathatnank ¢s idézhetnénk véges végig a Predikitor kényvét,
amint sorra veszi életiink értékejt, Oromeit, az emberi tudisf és
héleseséget, a munkat és firadozdst. De végezetiil is arra mutat ra:
mindez céltalan, tires latszattd lett: »hidbavaldsage, uaraorng . »Ax
cgész mindenség hidbavalésig, minden ¢é16 ember« — mondja Zsalt.
39,6 a gorog szoveg (LXX) szerint.? '

Amit az Oszo\extseg mond a Predlkator konyvében, nem va-
lamilyen pesszimijsta vildgfelfogas vildgfajdalmas megnyilatkozisa.
Aki nem kendézi el a valdésigot, hanem komolyan szdmot vet: vele,
az kénytelen felismerni azt a mély jgazsigot, mely az idézett igék-"
ben elénk tdrul. Az emberi munka és hiabavaldsig fdradozdsa,
életimk mulandésiga a tulajdonképeni dtok rajtunk embercken. 1d6t
allé maradanddsagot, »ordkkévalésigot« akarunk biztositani leg--
alabb alkotdsainknak, ha mdr magunk kénytelenek vagyunk el-
menni a minden halandék atjin. S nemcsak mj magunk, de sirba
szall mindaz is, amit értéknek, életiinknél is becsesebbnek ¢s ma-
radandébbnak tartunk, sirba szall az is, amivel gazdagitani akar-
tuk hozzdnktartozdinkat, embertdrsainkat, népiinket, st taldn az
egész emberiséget. Es sirba szdll az is, amit a legnagyobbak al-
kottak, ha nem mindjdrt velitk egyiitt, nos, akkor talin nemzedékek
multival, de kérlelhetetleniil és visszavonhatatlanul 41l -mindenre,
ami cmbcr’ dés ¢ \,ldgl ami emberi alkotds, és teremtmény, a hald!
¢s 21 mulandosag torvénye. .

Ugyanezt ¢érzi 4t a mai ember is, — taldn erdsebben, inint
sboldogabt idSkben« élt régebb nemzedékek. Mert az clmult évek-
ben az egész emberiségre szakadt szoérnyli 4télések nyomdn még
bizonytalanabba vilt egzisztenciank. Mi lattuk és atéltik a haboru
rettenetességeit, amikor masodpercek borzalmaiban semmisiilt meg
emberi életek, hosszi nemzedékek, évszizadok™ firadsigos munka-
jdnak minden gyiimolcse és eredménye, sok olyasmi, amire meggon-
dolatlan idékben kénnyelmiien rdmondtuk, hogy »maradando al-
kotdse ¢s hogy »orokkévald«. Mi liattuk, hogyan vilik céltalanna a
munka ¢s a fdradsig, a kiizdelem egy jobb és tisztultabb *életfor- -
- macrt, olyasmiért, amit a sz0 legnemesebb értelmében vett hu-
manumnahk neveziink. Cdéltalanna és értelmetlenné vdlik, mert min-
dent clnyel a kikeriilhetetlen pusztulis és minden jdra torekvést
elboritanak a gonoszsagnal\ és az envészetnek mmdent a halal
némasdgaval elfed6 drjai.

Az emberi gondoll\odas megkisérelheti, — aminthogy rem egy-
szer megkisérelte és mindig (jolag megprébdlja, — hogy nccsak a
mulanddsdg jelenségeit illessze bele a folyton viltozo élet rend-

3 A héber szoveg szerint: ,Eleted olyan eldited, mint a semmi; hizony
leheletként all mindegyik ember*. A gordg szoveg lényege szerint 1zem, mond °
ujat, csak Kiterjeszti a héber szoveg értelmét a mindenségre, 1ll. ‘bekap-
csolja egvén’ életinket a mindenség ritmusdba.
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jébe, hanem természetes magyardzatot iS keressen mindarra, ami.
dtokként iili meg életiinket és a hidbavalésiggal folytatott sziszi--
fuszi kiizdelemmé teszi a legjobb, a legnemesebb és legszentebb
ériékekért vivott faradozasunkat, harcunkat. Ismerjitk az ilyen ts-
rekvéseket, de nem feladatunk sem az, hogy felsoroljuk ¢s vizoljuk,.
zem az, hogy birdlat tirgydva tegyiik éket. A mi feladatunk, hogy
az Irds vildgitasdba Aallitsuk az elmondottakat.

Az apostol szimira nem magitdl értetddS, hogy a teramntett
vilig a mulanddésidg hatalmaban vam, igy ez szdmdra nem is »ter-
mészetes« vagy masként: nem tartozik bele I[sten teremtési rendjébe.
~\ wvildg »alavettetett« a hidbavalésidgnak €s pedig >nem ©nként:,
hanery »a miatt, aki azt aldvétette«. Ez pedig azt jelenti, hogy a
vilig a hidbavalésig latalmiba annak akaratdbdl keriilt, aki a
vildgot Addm bunesete miatt kiszolgdltatta a mulanddsdgnak '¢s
a vhidbavaldsdgnake«, a tehetetlen faradozds mindig megajulé «¢s
mindig célt tévesztd nyomorasiginak. Roém. 5,12—21. verseiben
rajzolja meg az apostel megrizé erével Adim biinesetének a kovet-
llezményeit. sAnnak az egy embernek a vétke miatt minden emberre
kihatott a karhoztatd itélet«, »a haldl minden emberre Jtterjedt,.
mivel mindannyvian vétkeztek.« Minden ember biindssé lett. Ez pon-
.tosabban nemcsak azt jelenti, hogy az ember, — azaz minden ember
—- szembefordul Istennel egyszer-mdsszor, egyik vagy mdsik cse-
lekedetével, hanem azt, hogy az ember — minden 2mber, kivétel
nélkil, — a biinnek, az Isten elleni lizaddsnak, az Isten ellen for-
duldsnak a hatalmdba keril. Minden ember megszegi Isten alara-
tit, nemcsak esetenként, oly mddon, hogy azutin ismét visszatér-
_hetne vagy visszatérne az Isten irdntj engedelmességbe, hanem
akarata ‘teljesen ¢s maradéktalanul elfordul Istent6l €s az Isten-
cllenesség hatalmdba keriil. Ezért hat ki a btin az élet minden terii-
letérz s nem szoritkozik kjzardlag az Istenhez valé viszonyunkra.

Hogy pedig mit jelent « biin és az Istentdl val; elfordulds ¢z
ember és q népek clet'ben, azt Pil a Rém. 1,18-—-32 verseiben {l-
litja olvasdi elé., A blin nemcsak avval az »emberix kovetkezménnyek
j&¢, hogy az ember a blin hatalmdba keriil, szolgdjdva lesz a biinunek.
A bilin azonnal kihivja maga ellen Isten haragjat. Igy kozvetlen k-
vetkezménye az is, hogy lsten itélettel sajtja azt az embert, aki
‘bdr ismertc Istent, de mégsem dicsSjteite 6t mint Istent ¢s igy
tcljes  okossagdval egyiitt »hidbavaldsdgra jutoits Suaracddrncar
Roém. 1,21), vagyis a hidbavalésidg hatalmdba keriilt. Az Istentdi
elfordult ember minden vélt bolcsesége ellenére is bajgataggd lettr
Istennek nem szolgdlt, de szolgdlt a maga alkotta isteneknz=k, ha-
talmdba keriilt a vilig titokzatos erdinck, ezek lettek istener. Az
itélet pedig az, hogy Isten kiszolgdltaita az embert, kiszolgaltattu -
blinds viagyaknak, szégyemletes szenvedélyeknek, nemtelen- érziiletek-
nek. Szenvedélyeivel, gonosz kivinsigaival és nemtelen érziletével
az cmber maga teszi ténkre onmagat. Alidssa egziszténciijinak
alapjait, dllandéan lerombolja, amit firadsigos munkaval épit és
alkot, megbontja és szétrombolja az emberi egyiittélés elengedhetiet-
len feliételeit, kezdve a kozdsségi egviittélés alapsejtjén, a csalddon
cmbert egyiittélés legmagasabb formdjdig, az 4llamig. Ez «z Isten
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-5 felfel¢ a tarsadalmi berendezkedések kiilonféle alakulatdig -és az
itéletébdl szarmazd kiszolgdltatottsag rombolja le az Isten képiére
teremtettségiinket, teszi tonkre az imago Deit, tesz benniinket em-
bertelen emberekké. S ugyanez a klszolgaltatottsag mallaszija szét

szocidlis egzisztencidnk alapfeltételeit, tesz benniinket — bizonvos
fokig és bizonyos (,rtelcmben minden embert — aszocidlissqa ¢s
antiszocidlissa.

Egy/etsl tehdt a binben és abbar a hat@lomban, melyet a bin
minden ember és minden emberi életmegnyilvdnulis [folott gypako-
rol, mdsfelél pedig az Isten itéletében var a gyskeré és a végsd ola
életink és a vildg zirzevardnak, annak a upczadrrg-nak, mely
tehetetler és céltalan vergédéssé teszi nagyra, szépre €s jira t3r3,
maradandét alkotni akaré élni-akardsunkat. A bln és az itélet
miatt lesz semmivé és iires ldtszattd minden kiilséleg fényes hala-
dis, ugvhogy az emberiség életitjinak a végén nem az «gyre t6-
kéletesbiilé fellendulésnek a prosperitasnak a boldog kényelme,
a tokéletes béke vagyélmana,( a beteljesedése ragyog, hancm a
civilizdcié elérehaladdsiat bearnycékoljdk az egyre szorn\nsegesebb
katasztrofak, a pusztitds hatalmainak gatlas nétkiili duhonge@el egd-
szen az embens(g végsé ongyilkossigaig, — amint az ‘ppen nap-
jainkban az itélet tiizeinek szineivel rajzolédik fel eléttiink az atom-
energia felszabaditisinak rémképeiben.

Amit pedig jtt a Rdmai levél néhdny szakaszinak kapcsan
elvonultattunk szemiink el6tt, az nem ’egyedi'll P4l apostolnak a
szemléletmédja az Ujszovetségben. Ha nem is ugyanezekkel a sza-
vakkal, de alapjiban ugyanezt hirdeti az egész Ujszovetség. Jézus
ugy beszél az emberekrdl, mint akik »gonoszok« (Maté 7,11), a
Hepyi Beszéd tbrvényértelmezésével pedig feltirja az emberi szi\'
litkos gonoszsiginak a legeldugottabb indulatait is (v. 6. M4
3,21 kk.) Dec ugyané képck hosszi sordval rajzolja meg az’itéletet
(pl. Mark 13,1—37) és példizatainak ismételten visszatéré képzete
alamilyen formdban Isten szamonkérése €s itélete. Nincs sziik-
ség ennck a részletezésére, aprolékos bizonyitisira. Elég annak a
megdllapitdsa, hogy a wlag ziirzavara az egész lrds egyontetii
tanusdgtétel szerint a bin kévetkezménye és Isten itélete a vildg
folott. —

I, -

A mulanddsignak, a hidbanvalésignak, a weataiérre-nak és
vele egyiitt a szenvedésnek és nyomorasdgnak, a haldinak s 6rokés
pusztuldsnak vaid kiszolgiltatoitsdg, bibliai nyelven: az itélet nem
utolsd szava Istennek a vilighoz. Nem ez Isten stervének« és »hdz-
tartisd«-nak, oixovouie -jainak az értelme €s a  célja. Isten maga
vetette a viligot a hidbavaldsig ¢s mulanddsig hatalma ald, —
sde megsenr hagyta reménység ndélkiil. Mert maga a teremtett vildg
is fel fog szabadulni a mulanddsig szolgilatibol, hogy részesedjék
az Isten gyermckei dicséségének a szabadsigdiban«. (Rom. 8,20—21).

- Az cvangélium ennek a renmn)ségne« az igéje s az egisz (j-
szovets¢y lizenete tulajdonképpen nem m:is, mint ennck a remdény-
ségnek a hirdetése, a hirdetése annak, hogv a mulandésig hatalmai-
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nak, a bin és gonoszsdg pusztitisainak, egyszdval a Sitin ercjének
a megtdrése és egy aj isteni vildgnak, az isteni igazsignaki dixerogins
és éAndele, a Ketté egyiittl), valamint a bibliai értelemben vett béke
viliganak a megépitése nemcsak a messze jovébe tekinté bizonytalaiy
igéret, hanem Jézus Krisztusban valdsiggd lett isteni cselekedet.
Keresztyének kozt ennek a hitnek a tekintetében nincs kiilonbség,
kiilonbség van azonban ennek a hitnek az értelmezésében. Pedig
sok tekintetben ettdl fiigg, hogy a keresztyénség, pontosabban az
egyhdzak hogyan jirulhatnak a maguk részérél hozza a vildg jelen--
legi zlrzavariban az emberiség meghbékéléséhez,. az egyéni, a fir-
sadalmi (szocidlis) és dllami élet gydgyitdsihoz. Ezért dont6 fon--
tossagu, hogy keresztyén hitiinknek ezeket az alapvetd tényeif az
Cjszovetség vilagitdsiban magunk elé Aallitsuk, '

- A mulandésignak, a blinnek, gonoszsignak és nyomorusignak,
a haldlnak evvel a mostani vildgival szemben hirdeti Krisztus »az
Isten kirdlysdgdnak« — megszokottabb szdéval: az Isten orszigidnak
— a pacdeie 100 Jeov-nak az eljovetelét. Mit jelent ez az ige?
Jjelenti elészor is azt, hogy ebbdl a tildgbdl,a »hitetler és Istentd)
elfordult nemzedék«-bSl (v. 6. M4t. 17,17) nem vezet at Istenheéz.
Isten a mennybél haragjaval sujt le az ember gonoszsigdra és isten-
telenségére (R6m. 1,18). A vildg itélet ald keril, Isten kirdlysidga
csak egy 0j «iw-ban €épill meg, akkor, amikor az Emberfia
eljon az ég felhdin, hogy itéletet taitson, s jobbja felsl Slitja a
juhokat, balja felél pedig a kecskéket. Barmiképen is (rtelmezziik.
azokat a képeket, melyek nagyrészt a hagyomdanyos zsidé apoka-
lyptika képanyagihoz tartoznak s melyeket Jézus felhasznilt Isten
kirdlysdga hirdetésénél, annyi nyilvinvalé: mindezek a képek, ép-
pen ugy, mint Jézus példdzatainak nagy része Isten kiralysiganak az.
eljovetelét és megvaldsuldsat hozzd kapcsoljik az itélethez, melyben
Isten felszimolja ezt a jelenlegi vildigot minden gonoszsigdval és. a
biln, a haldl & a Sit4in benne uralkodé hatalmaival egyiitt, Az Isten
kirdlysiga tehdt nem az a legmagasabb erkdlcsi érték, amely felé a
jéakarati emberek erkodlcsi erdfeszitésiikkel torekszenek, vagy ame-
lyet, éppenséggel mi emberek valésithatndnk valamiféle felfelé fvels),
Istenhez egyre jobban kozeledd - erkolcsi haladds atjan. S6t még
csak azt sem lehet mondani, hogy a vildig soha nem ldtott dicsé-
séges elékésziileteket tehet az Isten orszigdnak a fogaddsdra, ha eu-
gedelmeskedik az Igének. Mert a vildg nem engedelmeskedik az
Igének: ha engedelmeskednék, akkor mar nem volna »vilig«! Az
Apokalipszis is képeinek egyre halmoz6d6 sokasdgaval arra figyel--
meztet benniinket, hogy a vilig nem koézeledik a t6rténelem foiva-
man Istenhez, ellenkezéen, az, aki a vilig fo6lott a hatalmat a
kezében tartja, — 6 &oywmv T0od xdouov rodrov, mondja Jan. 12,31, —
mindegyere Gjabb kisérleteket tesz az lIsten és a Krisztus elleni
harcra mindaddig, amig az itéletben meg nem kotoztetik és ere-
jét, hatalmat nem veszti teljesen. [sten hirdlysigdnak a megvalo-
suldsa tehdt nem ennek a 'mi mostani aidv -unknaks a wnulando-.
sdg és hidbavalosdg, a biin és gonoszsdg, a haldl hatalmdiban. SZen-
vead vildgnak az dtformdldsa, hanem a $Z0 szigori értelmében @
smegvdlitdsa«, mds szoval az, amit az apostol »ij teremgési-nek
mond (11. Kor.” 3,17). ' ' ‘ s
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Amilyen viligosan tanusitja azonban az Ujszovetség, hogy . eb-
bél a vilaghdl nem vezet Gt Istenhez s hogy ennélfogva nem ez a
vildg formilddik At az erkdlcsi haladds ‘eszkozeivel Isten kirdlysd-
gévd, éppen olyan viligosan tanusitja az Ujszovetség a mdsik alap-
vetéen fontos mozzanatot is. Ez pedig az, hogy @ bidnnek és a haldl-
nak ez a vikdga egyfeldl és Isten kirdlysdginak aZ »ij teremtésc:
nincs egymdshoz tisztdra az idéi egymdsutinisdg <ima viszonydbay .
Mds széval ez a vilig és Isten kirdlysidga nem ugy viszonylik egy-
mdashoz, hogy e vildgot majd az itélet utdn valtja fel Isten kiraly-
sdganak az G vilaga. Islen kirdlysiga az evangéliumok tanusiga
Szerint eszkatoldgikus valdsdg, de Isten kirdlysdgdinak az »Szkato-
ldgidja nem tisztira iddi jellegi. o

Isten kiralysigat Isten hozza létre szabad isteni cselekedettel,
s ezt az isteni cselekedetet nem kotj meg semmiféle emberi. teft
vapgv fellétel. Nem akadilyozza emberck ellendlldsa, de nem is
hozza kozelebb vagy sietteti emberek késziilése vagy legyessége.
Nem is feltétele semmiféle emberi magatartds. Az evangélium pe-
dig ¢éppen azt akarja lelkiinkbe vésni, hogy Isten nem vonult ‘vissza
a vilagtsl, nem hagyta azt magédra, hanem formdlja azt mar most
is. Krisztus nemcsak hirdeti az [sten kirdlysdga elkizeledtét, hanem
Obenne az mdr itt is van. Isten kirdlysdganak a# elkozeledtére nem
lehet felkésziilni olyan médon, hogy keressitk a vildgtorténelzm fo-
lyasiban eljovetelének jeleit. Hiszen Jézus mdar ellenfeleinek is azt
mondta, hogy Isten kirdlysiga »ott van kozittike évzog fu @y donur,
Lk. 17,21). Itt van koéztiink is, mert a va|tsdg mivét djadalmasan el-
végzett Krisztus ott van tanitvanyainil mind a vilig végezetéig
(Mt. 28,20). Itt van, nem oly mdédon, hogy lassi fejlédés irévén
egyre inkdbb kiterebélyesedik, mintegy meghdditjg és koviszaval
dtjarja awilagot, — mint ahogyan ‘azt a mustarmagrol és a kovaszrél
sz6l0 példizat helytelen magyardzata alapjin sokszor gondoljdk,
— hanem itt van avval a titokzatossdgaval, melyet az apostol” avyal
a paradox formdval (jelol meg: »reménységre vilttattunk meg!l«
i yap €iaide fah ey Rom. 8,24). Itt van Ggy, ahogyan
Jézus mondja: »Aki hallja az én igémet ¢és hisz abban, aki engeum
kiildCtt, annak 6rok élete van, az nem keriil itéletre hanem ‘itment
a halalbol az életre« (Jan. 5,24). Valéban agy van tehdt: . Isten
véghezvitte a viltsig mivét és ezzel valami 4j kezd6dott: Krisztus
»életében, haldliban és feltimadasaban, ¢és az Egyhdz oljovatelében
egy ) kezdetet ismeriink fel az emberiség térténetében«.t Jézus,
a K-isztus, a2 mdsodik és utolsé Addm valdéban »aj kezdetd $s pedig
nemcsak abban az értelemben, hogy az 4ltala elinditott 4j el
itélet a régi felett, hanem abban az éitelemben, is, hogy 2 az ij
hezdel ill van mdr most is kozittink, itt van a toriénelemben, mert
hiszen »az Ige lestté lelt<. Ebben van a legmélyebb oka anpak,
hogy ez a mostani vilig és «idhr egyefel6l, masteldl pedig az
Isten kirilysiginak az G e« -ja nem dllanak egymdshoz az 1déj
egymisutinisig sima viszonydban. Krisztus uj kezdet ebben a vilag-
ban és pedig éppen abban a paradox értelemben, hogy az Ige
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“destlé letl. Ez azt jelenti, hogy Krisztus ettél a vildgtél, a biinnek
«3 a haldlnak a vil4g4t6l szabaditott és véltott meg benniinket ds-
‘pedig ugy, hogy a valtsdg miivét ezen a vildgon, mint a feséfé lett
Ige végzi el. Itt van a legmélyebb gydkere annak, hogy a viltsig
éppen olyan megdonthetetlen valésig, mint ahogyan egyuttal re-
ménység: valdsag a hit Krisztushoz ragaszkodé engedelmességében.
Krisztus tehdt olyan értelemben »aj kezdet« az emberiség torténeté-
ben, hogy a vildg foly4sa, nemzedékek és korszakok valtozasa, szii-
letés és meghalds, szenvedés, nyomoruasdg, hiaboruk és békakdtisek,
-egyszéval mindaz, amit magdban foglal a ueremdry¢ fogalma,
, ¢pppen ugy redlis val6ésig, sot haldlos veszedelem az ember szi-
! mdra, mint ahogyan az volt Krisztus elétt is.
. . A Krisztus altal létesitett {ij valdsdgnak ez a paradox dialek-
‘tikdja nem sziinik meg akkor sem, ha az--Egyhdzra tekintiink. Pe-
dig a.z Egyhdzrdl dgy vélhetnénk, hogy az Isten viltsigdnak. és
munkdjinak szoros értelemben vett teriilete., Augustinus 3ta - ezérg
: prébaltak sokszor és tobbféle értelemben figy megragadni az ‘Egy-
‘ hiz jelentdségét, hogy az »Isten orszdga a foldon.« Valdpan, az
‘Egyhdz az a kozOsség,” melyben Isten »j erdi kozpontosuinaks,
! az Egyhdz »a izdloga az 1) élet teremtéi rendjének, melyet Isten
; akarata a vilag szdmira rendel. Mert nemcsak hirnéke Isten rend-
jének, hanem egyuttal az a hivatidsa, hogy annak részleges kinyi-
latkoztatdsa (manifestation) is legyen«.s Hiszen az Egyhiz Krisztus
feste. Ez pedig egyfeldl azt jelenti: az Egyhdz olyan organizmus,
-melyben minden egyes tagnak meg van az organikus funkcidja s
ez a funkcid! Krisztus akarata szerint teljesiti (v. 6. I, Kor. 12, 12
kk., Rém. 12,5). Mds széval @z Egyhdzat és annat minden egyes
tagjdt Krisztus @ Szentlélek ij életet teremtd erejével formilju,
Misfel6l pedig az Egyhdz Krisztus teste olyan értelemben, hogy
néki feje Krisatus, téle nyer minden ergt, Krisztus jarja it Egyhdzat
-életének gazdagsdgival, 6 neveli és noveli engedelmességben On-
maga irant, hogy ddvosségszerzd tervének kedves, alkalmas eszkize
{egyen. Ebben az Egyhdzhian mikddik a Paraklétosz, nki feltirja a
vildg blinét (v. ©. Jan. 16,8), Istentdl elszakadottsagit a ' szérnyii-
séges, leplezetlen valdsigiban s elvezeti Krisztus vdlasztottait min-
den igazsdgra :(Jan. 16,13), Isten csodalatos iidvtervének, az &
titokzatos  ofxovouie -janak a felismeresére. Ez az Egyhdznak az
-a csodalatos szépsége és dicsésége, mely Teltirult mar a patmosz
Litnok szeme el6tt is, mikor latta a napfénybe 061toz6tt asczonyt
(Jel. 12). o

Es mégis ebben az Egyhdzban ott van eleit! fogva a Lonkoly.
Nincs moéd arra, hogy ezt eltdvolitsuk onnét emberi hatalommal.
Az Egyhdz tagjait is eltolti »irigység« versengés és visszavonds,
nem a Lélek szerint, hanem »ember szerint jarnak« (I. Kor. 3,3),
beférkdznek kozéjilk a legratabb emberi blinok is, amjnt arrél pl.
-a jeruzsdlemi vagy a korintusi gyillekezet torténete mir az apostoli
korban tanuskodott. Mar kezdetben ott vannak a hamis tanitdk, és
nincs semmj biztositék arra, hogy. nem sikeriil idokézonként bito-

5 yMan's Disorder®, 19. k. Ip.

16

o




e

Tolniok ar Egyhdz tanitdinak a székét is. A konkolyt azért sem lehet
eltdvolitani, mert a biin magja ott rejt6zik a legkegyesebbekben is,
s ki azt mondja, hogy benne nincs biin, az magit csalja meg és
Istent teszi hazuggd (I. Jdn. 1,8—10). Ezért nincs agy sem, imintha
a Krisztus rendelte Egyhdz az eszmény volna, melyhez a valdsigos,
a tapasztalati egyhdznak mindegyre kozelitenie kellene. Az Egyhiz
sem tehet egyebet, mint hogy koényorég és imddkozik wnap, mint
nap: »J0jjon ¢l a Te orszigod« és »Szabadits meg minket a gonosz-
16l«. Az Egyhdznak az ma »radikilis megajulisac, melynzk révén
segyre jobban kinyilvanitja Isten iidvtervét, nem sziiletik meg sem-
miféle emberi reformbdl, hanem egvediil Isten hozhatja azt létre
¢s adhatja ajandékul Egyhdzdnak ingyen valdé kegyelembdl.s

Az Egyhdz minden imddsiginak és kony6rgésének az alap-
hangja és mindig visszatéré refrénje az 6si »Marana thal« (I. Kor.
16,22): »Amen, jovel Uram Jézusl« ‘(Jel. 22,20). Mikor pedig az
Egyhaz Krisztus eljoveteléért konyorog, akkor az Egyhiz is varja
az lIsten fidnak dicsoséges megjelenését, varja, hogy Krisztus el-
toltse az 6 dicséségével, hogy Isten felragyogtassa azt a csod4latos
pillanatot, amikor megvalésul az jdék teljességének az oixotouie
amikor bekovetkezik az  dvexsgpalatdoecdar ¢ évre & 1o
Xoworp, 1 &t toig olpavoig xai ta &mi Tig yig és Isten mindent, ami
a mennyer ¢s f6ldén van mintegy summdz, Osszefoglal, de egy-
uttal meg is jit Krisztusban. Az Egyhdz tudja, hogy az id6knek
ez a teljessége egy i «ld v -ban érkezik el. De minden remény-
ségével és vagyodisival konydérog a mulandésig €és hiabavaldsig,
a gdopd és paradrng viligabol ezért a szabaduldsért.

Iv.

Vun-e az Egyhdznak kildetése ebben a viligkan, noha minden
reménységével Isten Gj teremtése, 1j vildga felé fesziil? Avagy
talan lenézi és megveti ezt a vildgot, kimenekiil beléle a pusztiba,
hogy remeteséget villalva azt az illuziét keltse: csak ott €l Istennek
¢s csak akkor élhet Istennek, ha a pusztdban van, mig minden mds
¢letforma megalkuvds? De Krisztus maga azt hirdeti: Nem azért
kiildétte Isten a vildgba Fidt., hogy megitélje a viligot, hanem hogy
a vilig tidvosséget nyerjen dltalax (Jan. 3,17). Még vildgosabban
mondja ezt meg az az Ige, melyben Jézus arrdl a Szentlélek:él, a
Paraklétoszrél szél, aki a kinyilatkoztatdst, Krisztus miivét foly-
tatja e vilighan. A Paraklétoszrél azt olvassuk, hogy az »megfeddi
a viligot (J4n. 16,8). Ez pedig pontosabban azt jelenti, Logy :a

@ Man’s Disorder+, 20. lap:. ,Minden kézés (egyhdzi) munkdnak az
alupjiul szolgal annak a kézdés hangsilyvozdsa, — az a meggy6z6dés, hogy
ezek o tnévleges egvhizak fel vannak hiva sajit életik radikilis megijuild-
sara, hog  tokéletescbben pyilatkozlassak ki Istennek rajuk vonatkozd
tervét, Az Egyhizban mindig egyitt kell meglennie annak a hitnek, hogy
az valéban 1j teremtés, avval a kéveteléssel, hogy azzd kell lennie, aminek
Isten rendelése szerint lennie kel ’

17



Paraklétosz nemcsak feltarja a vildg elStt bunét, meliyel Jstentoi
elfordult és magéat itéletre, kidrhozatra méltéva tette, nemcsak meg-
mutatja Jézus Kkinyilatkoztatisdnak isteni »igazsigats, azt, hogyar
lesziink igazak Isten el6tt és fogad el Isten minket igazaknak, és
hogy e vildig fejedelme minden litszélagos hatalom ellenére is imar
»megitéltetettc, hanem egyuttal a viligot megtérésre szoritja. Meg-
térésre szoritja nemcsak a binnek, Istentsl elszakadoitsigdnak a
feltirdsaval, hanem avval is, hogy felajanlja neki Isten kegyelmét,
mellyet Isten megbocsdtja btinét és Jézusért igaznak fogadja el.
Es megtérésre vezeti a vildgot azzal is, hogy a Sitdn, e vilag feje-
delme nem diadalmaskodhatik minden szdrny{i hatalma és litszélagos
pillanatnyi dijadalma ellenére sem. Az igazsig diadaliba vetett hit-
nek a keresztvén értelme és umélységes igazsigtartalma éppen az,
hogy ¢ vilig fejedelme megitéltetett s soha t6bbé nem umaradhat
gy6ztesként a porondon. Vele pedig buknia kell minden hazugsig-
nak ¢és gonoszsignak is.

Ha azonban ez a Szentlélek miive, akkor ebben egyuttal henn2
van az Egyhdz kiildetése is. Mert az Egyhdz Krisztus teste, czaz
szolgdja €s eszkoze Krisztusnak, Krisztus pedig szolgilatat sz Egy- »
hdzban a Szentlélek dltal végzi el. Ez mds széval azt jelenti, hogy
az Fgyhdznak van Liildetése a vildghoz. Ez a kiildelés czonbar :em
vildgé feladat, vagy programm a vildg szimdra, hanem Rrrisztu::
Lilmelés vagy helyesebben krisztusi szolgdlat, '

' Az elmondottakbdl viligos, hogy az Egyhdznak nem kiildeiése
és nem feladata, hogy ezt a vildgot dtformalja vagy akdr -ymegt
szentelje« Isten orszigivi. Tehdt nem feladata az Egyhdzaak egy
0j »tokéletess életforma kiform:ildsa, \ij tdrsadalmi, szocialis vagy
gazdasigi rend felépitése, 1y kultarinak ¢és civilizdciénak a terem-~
tése, vagy ehhez hasonlé. Minden ilven kisérlet az Egyhdz kezén
is embert kisérlet marad's ezért mindegyre ald van vetve a mulands-
sig €s hidbavalésig hatalmainak. Ezért nem Iépett fel sem [ézus,.
sem az apostolok s velik az elsé gyiilekezet sem szocidlis, sem
gazdasigi, sem kultaridlis, sem politikai programmal,

Az igazi, bibliat értelemben vett Egyhiz eleitdl fogva madsként
teljesitette kiilldetését a vilig felé. Ezt az Ujszévetség alapiin 16-
viden néhdny pontban foglaljuk $ssze.

1. Jézus mdar a Hegyi Beszédben feltirja Isten tokdletes aka-
ratdat s odadllitja a szeretet parancsolatiba a tanitvdny elé Isten
kovetelését. »Legvetek tokéletesek, mint a ti mennyei Atyatok toké-
feteslc (Ma4té 5,48). Istennek az akarata életformdld’ erévé wilik
a tanitvanyokban. Ehhez képest inti az apostol is mindegyre gyii-
lekezeteit. »Formdlédjatok ujjd lelkilletetek megnjhodisa szerin,
hogy meg tudjitok itélni mi az Isten akarata, mi j6, kedves és {okéx
letes« (Rom: 12,2). Igy lesz a tanitvdny »a vilag viligossdga, i
foldnek sava« (Mdté 5,13—14). Az Egyhdz €lsé szolgdlata a vildo
felé éppen az, hogy megmutaija az Isten jo, kedves és tokéletes
akaratdl. Az Egyhdznak Istennek ezt az akaratit nem mint er-
kolesi eszményt kell hirdetnie, mely felé a jdakarati embereknek az
erkGlcsi haladds utjan kell kozelednidk, hanem mint Isten 6rok és
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viltozhatatlan toérvényét, mely mindenkire feltéteniill és maradék-
talanui kotelezé, s amelyet sem egyesek, sem pedig hdzosségek,
sem alattvalk, sem felsébbségek nemn szeghetnek meg biintetleniil,
még kevésbb( tehetik magukat tul azon, vagy viltoztathatjdk ‘meg.
Az Egyhdznak Isten e j&i és tokéletes akaratit nem ugy kell hir-
‘detnie, mintha az csak a vijlag felé tekinté torvény volna, hanem
hirdetnie kell gy, mint azt az engedelmességet, mellyel a keresz-
tyének szolgdlnak Istennek. Isten j6 és tikéletes akaratinak allan4
déan valésulnia kell az Egyhaz €¢letében: ez a Szentlélek munkdija
¢35 életformdld ereje. Nélkille nem Egyhdz az egyhiz és nem ke-
resztyén a megkeresztelt. A Szentléleknek ez az életformald ereje
tanusitja Isten kegyelmét, mely bilineink bocsinatiban &s az
¢let ajandcékiban ragad meg benniinket. Amikor az Fgyhdz Isten
jo és tokéletes akaraldt hirdeti, akkor [sten kegyelmének az evana
oéliumdl kozvetiti mindazoknak, akik hisznek Jézus nevében, (s
ugyanezt a kegyelmet kindlja fel mint megtérésre hivé igét a li-
tetlen vilignak is.

2 Ezzel szorosan Osszefiigg a mdsik szolgdlata is 1z, FEgyhdz-
vnak. Az Egyhdz kell, hogy Egyhdz legyen, mely »szentséggel és
Isten irdnli észinteséggels (1. Kor. 1,12) forgol9dik a v'ligban.
Ezére az Egyhdznak ki kell vetnie magdbdl mindazt, ami nem ‘en-
gedelmeskedik és nem szolgdl Urdnak. Tudjuk, nem szabad rajon-
gasba esniink. Semmiféle egyhizfegvelemmel, de m¢g megtérési
és ébredési vagy megszentel6dési mozgalmakkal sem lehet meg-
teremteni a szentek tiszta és tokdletes gyitlekezetét. Ezt az apos-
tolok is tudtik. Mégis minden igyekezetiitkkel azon voltak, hogy
tisztén, szeplé nélkiil ¢és mocsoktalanul tartsik a gyiilekezetet. Pil
kiméletel nem ismer6 hajthatatlansiggal gdncsolta gyiilekezetziben
a blnt (v. 6. a korintusi gylilekezetben el6fordult eseteket (s az
apostol leveleit e gyiilekezethez!l), és mondott anatémdt nzokra,
akik »mdc evangéliumot« hirdetnek, még ha mennybol aliszillott
angyal volna is az illeté (v. 6. Gal. 1,8). Bizonyos, hogy az Egy-
haznak a vilag felé nézd kildetését €s szolgilatit talan semmi
sem akaddlyozza és semlegesiti annyira, mint az a sok biin ¢s szenny,
amely Krisztus hiveihez tapad, s nem utolsé sorban az a sok irigy-
ség, versengés ¢s visszavonds, mely az egvhdizakon belil s az
cgyhidzah kozt tapasztalhaté. Az Egyhdzon »ne legyen szeplé vagy
somorgozés, vagy valami afféle; hanem legyen szent és feddhetetlenc
(Ef. 5,27). A vildghoz vald viszonylatban is egyik fontos feladata
az okumenikus mozgalmaknak, hogy az egvhizak kozt a megértésnek
*¢s megtéritésnek, az egvmashoz kozeledésnek a nagy mivét szol-
xiljak abban az értelemben, ahogvan az apostol inti a korintusiakat:
‘Mindnyijan egyképpen széljatok és ne legyenek koztetzk szaka-
disok, de legyetek teljesen egyek ugyanazon értelemben ¢s ngyan-
azon véleményben« (I. Kor. 1,10).

3. Az Egyhiz szolgilata a vilig feié az is, ahogyn uz Egyhdz
Islennek szolgdl, ¢! tiszteli s dicséiti, magasztalja mind-
azérl a kegyelemért, szabaditisért és viltsagért, melyet Krisztus
dlhal vighez vitt. Isten kirdlysigdnak a »titkait« (Mdté 13,11) wem
Litja meg ¢és nem ismeri fel a vilig, ahogy nem ismeri sem az
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Atyit, sem pedig a Fiat (Jan. 16,3). Amikor az Egyhdz -szolgal
Urénak, akkor kell, hogy »avval az erével szolgiljon, melyet Isten
4d: hogy mindenben Isten dicséittessék a Jézus Krisztus A4ltai,
akinek dics6ség és hatalom ©rokkon ©rokkél« (1. Pét. 4,11). Az
Isten dicséitésének ebbdl a 'szolgdlatabol sok elveszett az Egyhdzban,
amidta az Egyhdz szervezkedési formdjban egyre inkdbb vildgi pél-
daképek utdn indult, és istentiszteletében, valamint a kegyelmi esz-
kozokkel vald élésben, a felviligosodds . gondolkoddsmédja jutott
€rvényre. Lassanként egyre inkibb felismerjiik azt a kdrosodast,
mely ily médon ¥érte az Egyhdzat és arra t6reksziink, hogy az el-
veszett kincseket visszaszerezzitk. Ily mddon az Egyhdz is mélyiil
¥s ergsodik a hitben, gazdagodik és-gyarapszik a Lélek ajandékaiban.
De ugvanakkor ez szolgdlat.a vildg felé is. Mert az Egyhiz kiil-
detése a vildg felé, hogy istentisztzletében és @ kegyelmi eszkdz5kben
vaid szolgdlatban tikréztesse Isten dicséségének a gazdagsdgit.

4. A misszi6éi parancs a vilig népeit 4tfogd egyetemességével
kivill esik itteni feladatunkon. Silvos feladattd és megprébdltatissa
v4lik azonban az egyhiz szdmdra a mai viligban mindaz, amit az
utolsé évtizedekben szekuldris vallisoknak ‘szoktunk nevezni. Az
uj poginysignak a legkiillonfélébb 4dramlatai éppen azok k3zt a 1¥pek
kézt tdmadtak és jutottak télelmetes er6hdz, melyeknek korében az
evangélium iizenete évszdzadok G6ta hangzik, s melyeket n>m salap
nélkill szoktunk meg »keresztyének«-nek mondani. Az egyhizak
féltekenységiikkel és elvildgiasodasukkal, a keresztvének pedig hi-
tetlenségiikkel és a vildghoz jalkalmazkodd életmédjukkal maguk is
nem kis mértékben felelések a modern vildg hitetlenségéért €s az
1] béalvanyok hatalomra jutisdért. Mindezt .mélységes biinbanattal
és szégyennel, aldzattal ¢s Isten 0j kegyelméért esdekelve kell meg-
vallanunk. Eppen ezért olyan salyos feladat, de egyuttal magasztos
kiildetés is az Egyhdz szdmdra, hogy a szekuldris vaildsok ij iste-
neivet és sokszor a legkiilonfélébb dlarcok a'd, rejtéz6 bdlvinyuaival
szemben tegyen tamibizonysdgot az egyetlen igazi vdltsigrsl, mely
a Jézus Krisztusban adatott. Ezt szoktdk ma @z EgyhdZ »prifélas
Szolgdlatd«-nak mondani. Ezt a szolgdlatot virja téle sokszor leg-
inkdbb a vilag és talin e szolgdlat teljesitésénél taldl az Egyhiz
elsésorban nyitott fillekre. Mert a vildg maga is séhajtozik, nyog
és szenved Gj balvinyainak' az igdjaban és varja a szabaditd szét
és ceselekedetet, mely azoknak rabsiagabdl kimenti. Annil felelds-
ségteljesebb és nehezebb az Egyhdz kiildetése és szolgilata, mert,
ebben a kiildetésben hiiséges az Egyhaz csak akkor lesz, ha nem
enged sem politikai dramlatoknak, sem vildgnézeti iranyzatoknalk’
vagy divatoknak, ha nem hull térdre a hatalom elStt és nem Zmitja
el a biin nyomorusiga miatt itélet alatt szenveddknek a ziigoléddsa,
s ha nem lesz szolgidjavd sem alacsony-, sem magasrendiieknek. Fzt
a szolgalatot az Egyhdz csak akkor teljesitheti, ha enged a  Para-
kléto.z vezetésének, aki feltirja a vildg binét és elvezet minden
igazsagra.

5. Az Egyhdznak a »préfétai kiildetésével« fiigg 3ssze — s a
ketté mégsem ugyanaz, — hogy az Egyhdznak hirdetnie kell a vilig
felé Ister 6rokkévald viltozhatat!an torvényét, azt @ megdinthetet-
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len végzését, hogy »megfizet kinek-kinek cselekedetei szerint« (Rém.
2,6). A viligtorténelem nem olyan értelemben az itélet, hogy a
vilag a maga tapasztalati eszkbzeivel ismerhetné fel, hogyan jutal-
maz és hogyan bintet az Isten. Csak a hit véli felismerhetni ¢letiink
cgyes forduldiban, a hemzetek torténetének viltozisaiban, a vilag
sorsidnak alakuldsdban hol Isten kegvelmének ajidndékait, hol pedig
itéletének biintetd csapdsait. Anndl nagyobb a feleléssége az Egy-
haznak, hogy hirdesse; senki sem vétkezhetik biintetleniil. Egyesek
éppen gy mint a kozdsségek, csaladok, népek és nemzetek, a tir-
sadalom és az 4llam egyardnt kell hogy mindig szemeldtt tartsik
Isten torvényét és neki engedelmeskedjenek. Istennek ez a meg-
mitsiibatatlan torvénye lehet csak éladfol; tatasunk alapja, ehhes
kell igazodnia minden kozosségi és tdrsas (szocidlis) életnek, kiilon-
ben sajdt alapjait 4ssa ald és életfontossdgl elGfeltételeit semmisiti
meg. Isten 6rokkévald térvényének a hirdetése a vildg felé az Egy-
h4znak kiildetése, de egyuttal egyik legfontosabb szolgdlata s,
melyet teljesithet azok felé, akik-a bin és haldl hatalmiban vannak.
Ennek a kiilldetésnek a teljesitésével lett a térvény .nevelémester
a Krisztusra« (Gal. 3,24). :

6. Mar hangsulyoztuk, hogy az Egyhdznak nem teladata, hogy

~az evangélium alapjan prébaljon felépiteni tirsadalmi vagy gazda-

sagi rendet vagy kultarat, ill. civilizaciét. Még kevésbbé volna helyes,
e az Egyhiz valamilyen tdrsadalmi vagy gazdasdgi rendet, vagy
valamilyen politikai életformdt, valamely kultirdt (civilizdcisi) ke~
resztyén bétyegzével ldtna ef, illetve azt mindsitené az cgyetlen
keresztyén tdrsadalmi stb. rendnek. IntS figyelmezetéssel szolgil
e tekintetben, hogy az elsé keresztyénség nem lépett fel sem’ szoci-
alis, sem gazdasdgi, sem politikal, sem kultirdlis programmal. Még
az Okor legsiulyosabb szocidlis kérdésével, a rabszolga-kérdéssel
szemben sem érvényesitett az apostoli keresztyénség forradalmi
torekvéseket Ellenkezdleg, P4l apostol a korintusiakat arra inti,
hogy »kiki amely hivatdsban elhivatott, abban maradjon« (I. Kor.
7,20). Onesimost pedig, a szokott rabszolgat visszakiildi gazdija-
lioz, Filemonhoz (lidsd a Filemonhoz irt levelet). A szociilis kér-
dés megoldiisa az apostoli keresztyénség szdmdra nem a szocidlis
forradalomban van, hanem egészen masutt: Filemon a szokétt rab-
szolgdl Ggy kell hogy visszafogadja, mint »szeretett iestvért« (Filem.
16). Pdl nem irja Filemonnak, hogy tekintsen el a hdrtdl, elyet
neki Onesimos okozott, hanem magdra villalja a rabszolga &ltal
clkovetett jogtalansigot és Onesimos tartozdisat (Filem. !8). Igy
alakut ki a gvilekezetben (j testvéri viszony azok kozott, akik
kozott szociilis tekintetben sulyos killonbség, s6t taldn szakad¢k van.
llven értelemben »nincs zsid6, sem gordg, nincs szolga, <em szabad,
nincs férfi, sem né: mert ti mindnydjan egvek vagytok a Krisztus
Jézusban< (Gal. 3,28). )

Ez az iij testvéri kozosség lesz az alapjavd azoknak az intel-
meknek, melvek az aposioli levelekben a gytilekezetben 16 keresz-
tvén testvérek szociilis viszonvait rendezik. Egyfel6l mdr a gyiile-
Kezet maga is ij szocidlis kozosség, olyan kozosség uzonban, inely
alapve:6 moédon részesedés Krisztus testében és vérében (I. Kor.
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10,16—17). A Krisztusban vald részesedés 4ltal lesz a gyiilekezer
Krisztus testévé, — ma azt mondandnk, olvan organizmussi, —-
melyben a tagok szolgélata j6 rendben kiegésziti egymdst (1. Ko..
12,12—31). Ez a szolgilat nemcsak azt jelenti, hogy a gyiilekezetben
smindenek ékesen és j6 renddel legyenek« (I. Kor. 14,40), hanem
jelenti »egymds terhének a hordozasat« és ilyen médon »Krisitus
torvényénekq, t. i. az egymdst megsegitd testvéri szeretet paran-
csoiatanak a hetditését (Gal. 6,2, v. 8. Jan. 13,34). Ez a testvéri
kézdsség és benne a szolgdlatok egymadst kiegészité »j6 1endjex
épiti fel a gyiillekezet belsé rendjét.

Az 0] testvéri kozosség azonban nemcsak a gyiilekezetnek, mint
1j szocidlis k6zdsségnek a belsé rendjét épiti, hanem -~ mdsfelsl
— 10j alapon rendezi a gyilekezet tagjainak egymdshoz valo szoci-
dl's viszonydt is. Eleitdl fogva megfigyelhetd a gyiilekezetben egy
0j szocidlis magatartds. Ez jelentkezik mar a jeruzsdlemi gyiilekezet.-
ben is, amelyrsl azt olvassuk, hogy »a hivSk sokasiganak szive-felke
egy volt, senki semmi vagyonit nmem: mondta a magdénak, hanem
mindeniik kézds volt« (Csel. 4,32, v. 0. 2,44). Ez a koz0sség a sze-
retetnek és egymdst megsegitésnek a kézossége.” Ez az Gj kozosség
nem viltoztatja meg a meglévd szocidlis adottsdgokat és kereteket.
Ez nemcsak a rabszolgasigra vonatkozé és fentebb emlitett apos-
toli rendelkezésbél l4tszik, hanem tanulsigosan nyilatkozik meg az
u. n. »hdz' t4bldkeban is (v. 6. Kol: 3,18 —4,1; Ef: :5,22—6,¢;
I. Tim. 2,8—15; 6,1—10; Tit: 2,1—10; 1. Péter 2,13—3,17). Az
apostoli intelem ezeknél a szocidlis alapviszonyokbdl indul ki s
azokat tolt' meg {j tartalommal, mely a Krisztusban nyert valtsighoz

<

1 Ezt a kozdsséget szokuik sokszor ugy emlegetni, mint az ésgyiil :tkezet
wRkommunizmusat Kommunizmusnak nevezni a jeruzsilemi gvilekezet ko-
70sségél, azonban nagyon is félreértheld, sot konnyven megiéveszté dolog.
A Lkommunizmus? {. 1 a térénelem folyam:in mindig olvan — kisebD vagy
nagyobly — szocidlis kozdsséget jelentett, amelyek az egvéni lermelési
rendszerrcdd valamilyen formaban a kozds (Kollektiv) termelés gazdasdgi
rendjét valositottik meg. A jeruzsilemi gyvilekezetben azonban nem voll
szd semilyen formaban arrél, hogy a gvillckezet kozos tulajdonba velle
volna tagjainak a vagvondt abbdl a célbdl, hogy kellektiv termelésy valo-
sitlson meg. Ellenkezdleg hangsiily van azon. hogy minden gyilekezeti tag
telszése szerinl megtarthalja vagvonat és sajil tetszése szerint gyumolesoz-
teli azt (v. 6. Csel. 54). Nem 'olvasunk arrél sem, hogy egves gviilekezpii
tagolk az egyéni tulajdonukban levd (ermelési eszkézokel (pl ioldjeiket
vagy egy-egy ipari berendezésiiket) koztulajdonba adldk volna Lkozos ter-
melés berendezése ¢rdekében. A jeruzsalemi gviilekezetben csak arrél volt
sz6, hogy egyes gyilekezeti tagok foldjeiker eladtik (nyilvin a gyilekezeten
kivill dlléknak) €s ily médon pénzzé tették. hogv ebbdl az 6sszegbél meg-
<¢lhelést biztosilsanak a ,szegényeknek® (talin olyvanoknak, akik credetileg
nem voltak jeruzsilemi lakosok, de most mint gvilekezeli tagok Jeruzsa-
lemben éltek és otl varlak Krisztus eljovetelét). A mogotl pedig, hogyv egves
gyilekezeli tagok eladidk vagyonukat az a hit rejtézott, hogy ozel van
Krisztus eljovetele s akkor egy \j vilagkorszakban Gigy is megvillozik minden.

22




¢s a testvéri szeretetnek ‘e valtsigiban nyert »(j parancsolatac-hoz
igazodik. )

Nem feladatunk e helyen e rendelkezések részletezése. . Csak
arra kell ramutatnunk, hogy @z Egyhdz szolgdlatz a vildg jelé az.
ha egyfelél énmagidn beliil megvaldsitia a testvéri kézosség »jo
rendjél:, mdsfelé! pedig tagjaiban épiti a szeretet egymds terhét
hordozc« szolgilatdt.

De feludata az Egyhdzra: @ vilig felé az is, logy uz emberi
egyillélés erkolesi feltéieleit és koveteléseit kidolgozza olyan szo-
cidlis elikdvd, melyndk normdja @ szeretet uj parailcsolatiban gyd-
kerezd isteni igazsdg (»iustitiac) rendjes

7. Ezzel kapcsolatban kell utalnunk arra a szolgilatra is, melyre
az Egyhds az dllammal szemben van hivatva. Ez a szolgilat kettds.

Rém. 13. jol ismert igéj értelmében az Egyhdznak tanusdgot
keil tennie arrdl, hogy az dllam Istentsél vette hatalmdt, — akdr
clismeri ezt, akir nem. Eppen ebben van az emeberek kezébe adott
hatalomnax a magas méltdsaga, de egyuttal sulyos feleléssége.
Ezért tartozik végsé fokon a hatalomnak mijnden birtokosa felelds-
séggel Istennek. llyen értelemben a fels6bbség vagy dltalanosabban:
minden 4llami hatalom gyakorl6ja »Isten szolgidja¢, aki fsten meg-
hizisibdl és Isten felhatalmazdsib6l gyakorolja hatalmit és telje-
siti kételességét, Ezt a kotelességet az apostol avval irja koriil, hogy
a felsobbség »lsten szolgija a te javadra« (Rém. 13,4). Az Egyhiz
feladata, hogy hirdesse az ‘dllamhatalomnak ezt a méltésigat, azt
ne kisebbitse, hanem a maga teljes valésdgdaban illitsa oda az alatt-
valék szeme elé. De hirdesse hatalmdnak méltésigat és kételességét
az 4llam, a hatalom birtokosai felé. Az Egrhdz fejaduta, kolelessége
és kiilaetése, hogy dllanddan tikrCt tartson @ Fatalom birtokosai
elé, melyben meglatjak hatalmuk igazi méltésigat és igazi felelds-
ségét, éppen azt, hogy csak aklor haszndljik hatllmukat, hetyesen
(s csak akkor (Gltik - be kitzlesséaiiket, ha azt Isten SZolgdiként
gyakoroljik ¢és Istennek szolgdlnak vele. llyen értelemben feladata
az allamhatalomnak, hogy »viselje ‘a kardot« és dicsérje a jot,
biintessz a gonoszt, t. i. azt, ami /sten torvénye szerint j6, ill. gonosz,

Evvel kapcsolédik az Egyhdznak a mésik szolgdlata az dllam
felé. Ez a szolgdlat abbdl a kildnleges veszélveztetettséghdl ered,
melynek az dllam' sziintelenit] ki van téve. Ez a veszélyeztetettség
abban a kisértésban gvokerezik, mely dllandéan arra csdibitja a
hatalom birtokosait, hogy fiiggetlenitsék onmagukat Istentl, sét
istenitsék a hatalmat ¢s annak birtokosat az illamot. Az az dllam-
hatalom pedig, mely onmagat isteniti, szikségképpen balvannya,
hibliai ¢rtelemben dapéricr -nd  lesz. Az dljamhatalomnak ezt a
démonikus veszélyeztetettségét ismerte mar az elsé keresztyénség
is, amint arrél killonosen az Apokalypsis tesz tanusigot. Az ¢nmagiijt
istenité, démonizdlt dllamhatalom pedig nemcsak figgetleniti ma-

8 Jelentés Kkisérlet ebben az jrinvban Brunner konyve: ,Gerechligkeit.
tine Lehre von den Grundgesetzen der Gesellschaft ordnungen.® Zirich, 1343.
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gdt Istentsl, hanem egyenesen istenellenessé vdlik, kiizd és hada-
kozik Isten ellen, hogy onmagat érvényesiteni és fenntartani tudja.
Hogy mit jelent az ilyen démonijkussd valt dijamhatalom, azt nem-
csak a régmult példai :(pl. a rémai birodalom csdszarkujtusza), ha-
nem a legkozelebbi multnak (s6t jelennek) mindannyiunk elétt is-
mer: borzalmas emlékezetii esetei mutatjik. Az Egyhdz feladata és
kilaetése a vildghoz az, hiogy ezt a veszedelmet necsak maga léssa
meg, hanem a/landt?arz mecrlatfana a hzt:z[om birtokosaival és arra,
figyelmeztesse, attdl 6vja Sket.

8 Kiildetésének teljesitése soran az Egyhdz éppen gy, mint

Krisztus minden egyes tanitvinya ‘ellendllasra talalt a vilagban.
Krisztus nem egyszer figyelmeztette tanitvényait, hogy :ild6zni fog-
jak ket (pl. Maté i5,11—12; 10,16—20) 's hogy a vildg »gyildlic
Oket (Jan 15,18; 17,14). A {anitednynak éppen igy, mint az Egy4
hiznak vdllalnia Kell ezt a gyiilcletet és iildozést, mert csak igy
lehet az a tanitvany, aki nem feljebbvalé mesterénél (Maité 10,24),
és csak Ggy koveti Urdt, ha vallalja keresztjét is (Maté 16,21). Igy
lesz a tanitvany ctt, ahol az Ura is van (Jan. 12,20; 14,3).
. Az Egyhdz szolgdlata és kiildetése a vildg felé, hogy villalja
ezt a gviloletet és tldoztetést »a Krisztus nevéérte. Isten ferve a
vileggal az, hogy a kereszt dital és a kereszt-6l sz016 ‘g2 vbolond-
sdgas dital mentse meg azokct, atik ezt az igét hitrel fogadiik (I.
Kor. 1,21). Ezért a legnagyobb szolgdlat, amit az Egyhdz a vilig-
nak tehet, az, hogy vaillalja és hirdeti ezt az igét, s hogy maga is
Krisztus l\erkszt]eben talaIJa meg iidvosségét, békességsdr. Az Egy-
héz kildelésének a végsé summdja az, hogy odadll a kereszt ald
Kereszteld Jdnos bizonysdgtétalével: »ime, az Istetinek Tma bi-
ranyo, aki elveszi a vildg binét!« (Jan. 1,29).

Ezek azok a legfontosabb pontok, melyekben az Egvhiz kiil-
detését a vildghoz korilirhatjuk. Elsé pillanatra taldn csekélynek
vagy éppen nem kielégitének latszik ez a szolgalat, mert hiszen
nem igeri, hogy egy 4j, a jelenleginé| jobb és tokéletesebb vijagot
formal, nem igéri, hogyv megsziinteti ennek a \1lagnak rank ne-
hezedo szérnytlséges »zirzavart« és nyomorasagdt. Azomban Isten
sterve« evvel a \1laggal nem az, hogy ezt a mij mostani viligunkat
formalja 4t az 6 birodalmava és klralysaga\a noha kirdlysiga rejtve
és titokzatosan mar valésdg azokban, akik 4] teremféssé lettek Krisz-
tusban. Krisztus gviilekezetének minden feleléssége ¢ vildggal
szemben 6sszefoglaltatik abban, hogy 64visdval és intésével, meg-
térésre hivdsaval és.bizonysdgiétziével Krisztusrél felkinalja a hi-
tetlen vildgnak a Krisztus 4ltal szerzett vijtsigot, mlﬂddddlg, amig
tetszeni fog Istennek, hogy 6 maga foorlal]on Ossze és ygjitson meg
mindeneket, mennyeieket és fsldieket egvarint Krisztus Jézusban. .

Ez az Isten terve a vildggal: hogy Krisztusban, cgyedil Krisz-
tus Jézusban adjon neki békességet.
Dr. Karner Kdroly.
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