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gvénas ajdnlatos, de nem kotelezs. Ezért el6térbe a kozgydnds &s
az altalanos absolutio keril. Nagyon komolyan kell tehdt venniink
az erre vonatkozé kérdéseket. A magdngyonds és feloldozds kér-
dését is tisztiznunk kell, de elsGsorban mégis a kozgyénds és fel-
oldozas a mi problunank Az ezzel kapcsolatos kérdéseknek essink
neki clobb, mert ba ezeket tisztizzlk, akkor lényegében a magin-
gyobndas és feloldozias kérdéseit is meO'fe]tevttuk

Befejezésiil hadd idézzem még egyszer Luthert. A kulcsokrol
82616 irdsdt igy kezdi: »Bizony4ra egyike a legnagyvobb clapisoknak,
amiket Isten haragjiban a haldtlan vildigra mért, az a rettenetes
visszadlés és félreértés, amely a keresztyénségben a draga kulcsok-
kal kapcsolatban oly nagy mértékben terjedt el, hogy szinte mar
sehol sem haszndljdk és értelmezik azokat helyesen ezen a vild-
gon.« S neki fog Luther az irdsnak, hogy népét és Ivadékail meg-
mentse eutél a nyomorusigtdl.

»li nem vagyunk Luther népe és ivadéka, de azért a kul-
«csokrél nekiink' evangélikusoknak kell a legigazabb mddon' tani-
tanunk! A mi hbsolutionknak kell a leg]obbmak lenni!

Crinvalszky Kdroly.
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ESKETESI KONYVECSKEJE
1529-ben jelent meg a Kiy Kité eldszor konyv alakban és
«whhez a kiaddvhoz nem maga Luther, hanem a nyomddsz csatolta az
ugyancsak ez esztendében ondlléan is megjelent »Traubiichlein«-t,
eiketési konyvecsket.

Az egyontetii eljirds kedvéért kozolte ebben Luther a IWitien-
bergben hasgmdlatos esketési format. Az Agostai Hitvallis ugvan
nem koti jaz egyhdz egységét bizonyos szokdsok és szertartisok egy-
formaskigdhoz, maga Luther sem hisz az uniformizilisban, amely
a pdipasdgban az egvségnek csak a litszatat, de nem az egyhdz egy-
sCgét fejezte ki, mégis szembe:zdll a minden :dron egyénieskeddklel
¢s gunyolodd szavakkal kiizd a »liturgial anarchipmus« ellen. »Ezért
akartam oOsszedllitani ezt a szoveget és formulit — irja -— azok
szimira, akik jobb hijin szivesen jdrndnak el ezekben a dolgokban
veliink egyértelmiien. A tobbiek, akik valami jobbat tudnak, azaz,
akik nem értenek semmihez, de mégis lgy tesznek, mintha min-
denhlez ¢rtenének, valdszinti nem veszik igénybe ezt az ¢n szolgala-
tomat, ha csak azért nem, hogy talszirnyaljik, vagy lecsepiiljék.
Ezek orlzLed]ellek csak szorgalmasan attol, hogy \alaknel is egy-
ontetien jarjanak el, mert kiilonben azt gondoljik majd roéluk,
hogy rd vannak szorulva. arra, hogy misoktdl tanuljanak, és ez na-
£yon nagy szégven lennex
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Ennek a kis irdsnak az ismertetését most az tette kivdnatossd,
hogy a jelenlegi esketési rendink helyessége irdnt tobbfeldl kétely
tdmadt és kérdéseinkre szeretnénk feleletet és Utbaigazitdst talilni
Luthernél.

Féleg két kérdésre virnink feleletet. Az egyik, hogy vajjore
lehetségesnek tartja-e Luther a% elvdlfak 4jbol vald megesketését,
— a mdsik pedig, hogy sziikséges-z eskiit tenni az »eskiivés alkal-
mdval 2

Ak elsé kérdésre nem kapunk feleletet az Esketési konyvecs-
kébdl, a mdsodikra kozvetve.

A wittenbergi formula szerint a jegyesek nem eskiisznek hi-
séget egymdsnak, mégesak fogadalmat sem tesznek, hanem egy-
szerlien Kkijelentik, hogy vegvmassal hazassagot akarnak kotni. X

lelkész az sesketést« a templomkapuban végzi a kovetkezé médons
Elébb megkérdi:

»]anos, széndékod feleségiil venni Margitot?« Felelet: Igen.

»Margit, szdndékod férjhez menni Jdnoshoz?« Felelet: Jgen.

Ekkor hiizza ujjukra a gytiriit, tegye jobbjukat egybe és mondja
a kovetkezdket: Amit az Isten egybeszerkesztett, ember azt el ne
valassza.

Azutdn meg {gy szdljon hozzdjuk 4ltalanossigban: )

»Miutdn N. Janos és N. Margit hdzassigot szdndékoznak kotni
és ezt Isten és vildg oldtt is kinyhatkoztattdk, tovabbd erre gyfirit
is valtottak és kezet is adtak egymdsnak, ezért hdzastdrsaknak nvil-

vanitom Oket az Atydnak, a FiGnak és a Szentléleknek mevében.
Amen« )

Erz az »eskiivének« azonban csak egyik része. A szertartds ma-
8ik fele a templomban folytatédik az oltar eldt, ahol a szentirdshol
valogatott idézeteket olvas fel a lelkész és igy Isten Tgéjével meg-
4ldja a jegyespdrt és imddkozik, hogy az Isten-rendelte hdzassdg.
ne menjen veszenddbe kozottik. Ez a mdsodik rész a szertartas
tulajdonképpeni egyhdzi rgsze. A templomajtéban lefol}ta’totf ak-
tus inkdbb jogi cselekmény, ezért torténik a templomon kivil és ezt
nem is akarja formakban megkotni, mert »ahany hdz, annyi szokds.«
Val6szinii erre vonatkozdan mondja a kovetkezSket: »\ hizassag
és az eskiivé pedig  vildgi ténykedés (weltlich Geschift) 1e’v;’én
nem helyénval6, ha mi lelkészek és egyhdzi szolgik ezekben a dol-
gokban rendelkezni és kormidnyozni akarunk, hanem hagyjuk
csak meg minden orszignak és vidéknek a maga eljirisit ¢s szo-
kdasit, hogy walszerint cselekedjenek. Néhol kétszer is el kell menni
a templomba a menyasszonynak, elészor este, aztdn reggel; masutt
csak egyszer. Néhol kihirdetik &kiet és felhivjik rdjuk a figyvelmet
a sz6székrdl két vagy hdrom héttel elére; az ilyesmit és az ehlre
hasonlékat rédhagyony jaw urakra és a vdrosi tandcsra, intézzék és
tegyék ligy, ahogy nekik tetszik, nem; az én dolgom.« Luther tehdt
nem csketett, még csak fogadalmat sem veltt és méltdn hivatkoznak
rd azok, akik hozzd hasonlé mddon szeretnék ma is a hdzassagkotés.
kérdését rendezni, de ugyancsak az 6 kivdinsdga, hogy ezen a te-
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riilleten ne akarjunk mi rendelkezni és kormdnyozni, hanem legyiink
tekintettel bizonyos kialakult szokidsokra.

Ha most mdr azokra a kérdésekre, amelyekkel mi kozelitettiink
4a Traubiichlein-hez nem kaptunk feleletet, vagy csak wészben ki-
€légit§ feletetet kaptunk, nézzik azt meg, milyen kérdésekben ad
vilaszt, hdtha crdxl\c«ebbek vagy elsodlecreqebbek a Luthert fog-
lalkoztats kérdése k, mint a mizink. Luthert alapjiban két kérdés
foglalkoztatja. Az cl% hogy mi tulajdonképpen a hizassdg és az
eskiivg. a mdsik m(llg, hogy a hizasagkotés alkalmdval mi a vildgi,
jogi feladat és mi az e gyhizi.

Mi a hdzassig? — kétféleképpen felel erre a kérdésre. \Imd-
jart az elején l\uelentl hogy »die Hochzeit und Lhestand ein welt-
lich Geschaft ist« — az eskiivd és a hdzasélet vilagi ténykedés. Ké-
$6bb azonban ugyanezt a viligi életformat Istenrendelte dllapotnak
(Stand-nak) nevezi és a Lovetkezoket dllaplt]a meg: »Mert ha vi-
zig1 dllapot is ez, Isten igéje mellette szol és nem emberek kototték
¢s taldltik ki, mint a szerzetesi, vagy apdcal életformat. ozért
szdzszor is tobbre kell értékelni lelki szempontbol a kolostori élet-
nél, amelynél viligiasabb és testibb dolgot el se lehet képzelni,
mert testbél és vérbdl, viligias felfovasbol ¢s gondolkoddshdl ta-
Ialtdk ki és létesileﬁék.<<

Luthernek ezt a két megdllapitisdt mi ma igy fejeezziik ki
roviden: A hizassig nem szentség, de szent dolog.

Ndézzikk meg kozelebbrdl, miért thondja Luther sweltlich Ge-
schifte-nek a hizassigot. Ezzel a megjeloléssel azt akarja kifejezni,
hogy a hizassig kérdésének a rendezése a felsGség feladata. Az
dllamnak ¢s 2i vildgl felséségnek akdrja itt megadni az 6t meg-
illeto tiszteletet és az dllamélet funkciéit magdba szivd papds egy-
hiz totalitdsra tord hatalminak akar gitat vetni. Luthernek az volt
‘a nagy torténelmi feladata, hogy viligosan meg- kellett hiznia a
hatirvonalat az egyhdz és az dllam kozott, Ha ma a ‘totdlis dllam
arra torekszik, hogy az egyhdz sajdtos funkcidit a maga mddjin
magdba olvassza, az egvhdzat is allamositsa, a kézépkori egyhiz
aziltal vilt szérnnyé, valésigos Antikrisztussd, hogy elnyomoritotta
az igazi ¥llamélet kialakulisdt az dllam teljes elegyhdzipsitisdval.
Luther a szétvilasztdst azért tette meg a ketté kozott, hogy mind-
cgyvik a maga sajitos feladataira irdnyitsa figyelmét. \em szabad
fm_\elmcn kivil hagyni ezt a hdtteret a Traubiichlein olvasdsanal.

Weltlich Geschift a hdzassig. ez tehdt azt jelenti, hogy a
hizassigiligyvi kérdéseket am eg)ham hatésdgok asztalardl a \11&9‘1
felsoség hatosigainak asztalira kell dttenni. Itt azonbam meg kell
cmliteni azt, 1100‘\ Luther olyan vildgi felséségre g‘ondox, amelyik
fnr\emhozas.xban a Tiz Parancsolat alapjan Al és nem akar el-
lenkezésbe jutni az e gyhdzban hirdetett igével Ma viszont minekiink
egyre inkdbb olvan dllamhatalmi térekv éseket kell szdimba venniink,
melvek a maguk-teremtette mithoszok. vagy elvek szerint akarjik
rendezni ]ogllag a hizassigkotés kérdését is.

Ezt a viligi ¢letformdt masrészt migis Isten-rendelte dllapot-
nak mondja. Isten igéje szol mellette ¢s nem emberek taliltik ki,

11



Ezzel az ember ‘dltal kitaldlt mesterséges életkoz0sségek f61é akarja
helyezni az Isten dltal rendelt életk6zosséget. Az egyhdz hirdeti azt
az isteni akarotot, amely alapja és mértéke a hdzaséletnek. Az ai-
lam mithoszok és magavdilasztotta elvek szerint fog intézkedni a
hazassdgrél, ha polgdrai nem kapnak nevelést az egyhdaztél és nein
hallja Isten akaratit a szentirdsbdl. Az allam ¢és az dllamot alkotd
nép magatdl, a, természetbdl kiindulva nem. tudja mi is 1ényegébein
ez a hazassdg, amelynek torvényes rendezésérél gondoskodni fel-
adata.

Ma sokszor mondjik a hdzassigot teremtési rendnek s mintha
most Luther kitételei 1s ezt erdsitenék meg. Ha teremtési rendnck
azért nevezzilk a hdzassigot, mert benne a teremtd Istennek eg:
dltaldnos kinyilatkoztatdsdval taldlkozunk, amely a hitetlen szdmara
18 hozziférhets, agy azt kell mondani, hogy Luther ilyen értelemben
nem nevezi teremtési rendnek \ a hdzassdgot. Hogy mi a hazassag..
azt igazdn egyedil csak a kinyilatkoztatdsbdl lehet megérteni. Csak
aki 1smeri azt a hiiséget, amely Krikztust koti az 6 jegyeséhez, z
egyhazhoz, tudhat arrél, mi az a hiiség, ami a hizastirsakat egybe-
koti. Nem ttermészetes Gton, csak hit altal értjiik meg, mi/ a hdzassig
és csak hit 4ltal értjik meg azt is, mennyire alkalmatlan az embor
erre az Isten-rendelte életformara. »Ha valaki a piispoktél imad-
sagot, vagy dldast kér, ezzel arrdl tanuskodik (b4r szavakkal nem
is juttatja kifejezésre), hogy milyen komoly helyzethen van és mir
lyen nyomorult, milyen nagy sziiksége van Isten dlddsdra és kozos
imadsagra a: Lizaséletben. amelyet most megkezd. hiszen magunk
*% igy taldliuk. hogy az 6rdég rengeteg szerencsétlenséget okoz a
hdzassagtorés, hitlenség és sok mds egyéb nyomorasig dltal« —
mondja Luther. v

TebAt ugyanakkor, mikor Luther a hdzassdg kérdését az Al-
lamélet (s a kozélet kezébe teszi le, hangoztatja, hogy ez a »weltlicly
Geschift« Isten rendelése és erre mem a természetes, hanem az
igében magit kinyilatkoztaté Isten tanit meg. Az dllamnak ezérr
szilksége van az egyhdz igehirdetdi és nevel$i munkdjdra.

A mdsik lutheri kérdés ez volt: mi a jogi, vildgi [cladat a
hdzassdghétés alkalmdaval és mi az egyhdzi? )

A vildgi, jogi feladat Luther szerint a jegyesek kihirdetése &z
az 6 esetében esketés nélkilli Osszeaddsa a templomajté eldtt. Lzt
a funkciét is a lelkész végzi ugyan, de ekkor nem az egyhiz meg-
bizdsabdl cselekszik, voltaképpen dllami és vdarosi funkciondrits..
Ezért végzi szolgdlatit is a templomon kiviil. Ez gyokeresen eltir
a kozépkori szemlélett6]l, ahol az egybckelés sgentségi és egyhisi
cselekmény. A mai polgdri hiazassagkotés formdja felé, amellyel
szemben a rémai egyhdz ma is olyan averzidval viseltetik, tulaj-
donképpen Luther fette meg az elsé 1épést.

(A reformdcié idején nem Lkototte ki még a pdpasdg, hogy
csak pap el6tt lehet hdzassdgot kotni. Ezt késébb a Tridentinuin.
mondotta ki, de ekkor mdr elég elterjedt szokds lehetett. A Tri-
dentinum el6tt kotdte pap nélkiili u. n. titkos hdzassdgok is érvi-
nyes hdzassigok voltak, mert maga @a hizassigi szerzédds tes:i
a hizassig szentségi lényegét.)
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Az egyhizi feladat, Iényegében, a hdzassdg megdlddsa és az
mmadkozis. Iz benn torténik, az oltir elétt. Az dldds azoknak a
szentirdsi helyeknek 'a felsorolasibdl dll, amelyek a hidzassig te-
remtésérol (1. Aoz, 2:18—19.) a férfihoz (Efezus 5:25—29) s
a n6hoz (LEfezus 5:22—24.) intézett apostoli intelmekrdl, a hdzas-
sigra mért keresztrol. (I. Moézes 3:16—19.) és vigiil arrél szél,
hogy Isten ezt az életformdt tetszéssel fogadja és megdldja. (I. Mo-
zes 1:27—28.)

Itt Litszik -viligosan, Lhogy az egész Traubiichlein mogoé.st meny-
nvir(, olt van az egyhiz és az dllam viszonyinak lutheri ldtdsa,

¢ kettének egynistol pontosan elhatdrolt volta. A gyiilekezeti lei-
kész, akit Luther szivesen nevez puspoknek azért villal Tényegében
nem red {artozd tevékenységet, hogy ezzel a hdzassig szent voltira
igy is felhivja a figyelmet. Luther elétt itt pedagdgiai szempont s
nem  egyhdzpolitikai, ‘hatalmi szempont 4ll. Azt akarja, shogy a
fiatalsig tisztclettel .tekintsen rd. és tanulja meg tiszteletben tartani
ezt az életformdt, amely Isten munkdja és parancsa ésne bolondozzék
vele olyan szégyenletesen, kinevvetve, ginyolva és mindentéleképpen
konnyelmiiskédve, mint .ahogy eddlg szokasban volt, mintha ugyan
jaték, tréfa lenne hizassigot kotni és megcskudm Akik elészor
rendelték el, hogy a vélegényt és a menyasszonyt a templomba kell
vinni, azok nem ghinybdl tették, hanem azért, mert nagyon komo-
Ivan gondolkoztak réla. Kétségtelen, hogy Isten Adlddsiért és az
imadsdgdért tették, *¥és nem azért, hogy komédidt, vagy majompard-
dét tizzenek.«

Visszatérve az elején felvwvetett kérddsekre, a kovetkezd fele-
letekre lehet ¢liutni:

1. Az eskiitételrdl azt kell megjegyezni, hogy az lényegébem
nem tartozik ‘az esketdési SZBI‘taltlShO[ Ennek lénvege a hizastelek
megdldisa ¢és az imddsdg. A\ polgari Imz,aqs‘lgl\otes bevezetésekor
az egyhiz voltaképpen visszaadta az dllamnak azt 2 feladatdt, ame-
Ivet ¢ppen a felckezeti kiilonbségek miatt az egyhdz nem tudott
igazsigosan betolteni. Az eskii egvszeriien bennemaradt esketési
formulinkban az egyhizi hazass(w;l\otcs megsziinte utdn is.

2. Hagyjuk <l tehit az esketést? — Elvileg kovetkezetes Iennc
¢és nincs is akaddlya. Jelenleg azonban azt a hatdst keltené, mintha
az cgyhiz hivatalosan is helyesclné azt a laza hizassigi etikit, ame- -
lyet az dllam jelenleg képvisel. Az eskilhoz azért ragaszkodnak ma
sokan, mert benne azt litjik megerdsitve, hogy a hdzasélet isteni
rendelés ¢s szent dolog. Agenddnk is eat a kitételt alkalmazza: es-
kiivel megerdsiteni.

3. ITa azonban a hdzastdirsak nem a polgiri hizassig megkoté-
sével cgy iddben dldatjik meg hizassigukat, hanem csetleg évek
multin, akkor semmi drtelme sincs az eskii elmondatdsinak. Az
exkiitétel ilyenkor azt a litszatot kellené, mintha hizassiguk eddig
nem left volna hizassig, ez pedig evangdlikus felfogds szerint nem
helytilld. Ilyen csetekben Iutherhez hasonlé mdédon kel'ene el-
jarni ¢és annak a me'{.lllagvnaxa utin, hogy a polgdri hdzassiget
megkitotck, igével és imddsiggal megdildani hizassigulkat.
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4. A rosszul sikerilt hdzassdg és a valds gyakorisiga valéban
beteges kortiinet. Ha ennek a beteges tlinetnek a gydgyitisa végett
vezetnénk be az elviltak esketésének megtagaddsit, nem tehets fel,
hogy eredményre jutnink. )

5. A Hegyi Beszéd ismert szakaszdt nem lehet hdzassigi jognak
tekinteni, mert akkor az evangéliumbél torvényt csindlunk. jézus a;
Hegyi Beszédben az ember természettdl fogva valé phrdzna, poligdm
természetét akarja leleplezni azért, hogy mugmutathassa, mennyire
hidnyzik az 6 és az 6 1idvozité munkdja életitnkben, hogy milyen nyo-
morultak vagyunk nélkiile. Ha jogi kédexnek vennénk a Hegyi Be-
szédet, nemcsak elvaltakat nem lehetne eskiidtetni, hanem olyanokat
sem, akik gonosz kivansdggal rekintettek mar nére, — széval senkit se.
) 6. Karner professzor azt javasolja (Lelkipdsztor, 1943., feb-
rudri szam.), hogyv »az egyhdznak ujbdl hizassigi széket kell fel-
Allitani« Addig, ameddig ezeknek a székeknek nincs a polgdri életre
is kiterjedd hatilyuk, éppen azok fumigdlnik esetleg dontésiiket,
akik biraskoddsuk ald tartozninak. Ha meg valami kilsé tekintélyt
kapndnak, olvan apré6lékos kicsinves és erkolcsszdszkédd munkdra
adna alkalmat (lasd: Meszlényi Zoltin: Hdzassigi koteléki perek
az egyhazi birdskoddsban c. konyvét), amebhez sem 1donk jsem
emberunk nincs.

7. Az egész elvaldsi kérdést nem lehet tgy kezelni, mint valami
csak az egyhdzra tartozé beliigyet. Az dllam és az egyhaz viszony4-
nak pontos litdsival lehet csak kozeliteni ehhez a kgrdéshez.

8. Amig népegyhdz vagyunk, ténvlegesen elismerjiik, hogy az
allam jogi eljardsai igyekeznek a Tizparancsqlat és az Evangélium
szellemének megfeleldek lenni. Ha ténylegesen nincs igy és mégis
fenntartjuk a népegyhdzi helyzetet, akkor az a feladatunk, hogy
minden erével igyekezziink megfelelébb hizassigi té’)rvén}eket ki-
harcolni és a vdlasok kérdésében is nagyobb szlgort megkivanni.
Ha az dllam semmiképpen sem hajlando a jé széra hallgatni és
nyiltan eltér a Tiz Parancsolat és az Evanmélium szellemét()'l ak-
kor az egyvhiz gondioskodhat az 4llamtdl fliggetlentl, sajit hl\'e1
szimdra egy kiilon hdzassidgi jog létesitésérdl, de wezzel egyiitt jar
a- népegyhdzi helyzet feladdsa. Iinélkiil a lépés nélkiil az €lviltak
esketésének megtagaddsa igazsigtalan is és komolytalan is.

. Benczur Liszld.

Okuménikus mozgalom és a finn egyhaz

"Ha végig lapozzuk az 1932. évet megeloz6 finn zsinati és
egyetemes kozgyvilési jegvzokonyveket, valamint az Og'vhéznak
évrol-évre 1neg3010no évkonyveit, sehol sem taldlunk még utalast
sem az Okuménikus mozgdlom munka]am vagy a finn hivatalos
egvhiznak ilyen irdnyi mozgalmakhoz vald viszonvara. Kllenben
talalunk hosszii és részletes leirasokat pl, a Finn Belmisszioi
Kozponti Szovetség, a Finn Biblia-Tarsulat, a Finn Kiilmissziol
Téarsasdg. a Finn Tengerész-misszidi Szovetség, az Evangéliumi
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