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SMITH, Mark D.: The Final Days of Jesus. The Lutter-
worth Press, Cambridge, 2018.

A Der Spiegel 2018. husvéti szimanak cimoldaldt egy
Jézus-kép tolti be, a kép alatt a hozza kapcsolddé cikk
cime olvashat6: Die letzten Tage des Jesus
von Nazareth." A cikknek kiilon oldalon
vannak felvezetd és bevezetd sorai. A fel-
vezetésbdl megtudhatjuk: a kép a cimol-
dalon a szerkeszt8ség intencidi alapjin
késziilt, és olyan férfit kivan dbrézolni,
akinek arcin néhany bardzda jelzi, hogy
tal van mar kora ifjusagan, és megszokta
a kemény, kétkezi munkdt. A bevezetd
sorok szerint a szentfoldi régészeknek
az utdbbi idékben tett felfedezései alig-
ha tetszenek a szkeptikusoknak. A cikk
egy masik megallapitdsa: sok mindenrél,
amit a felvilagosodott nyugati ember
jambor mesének tartott, kidertilt, hogy
legalébbis valdszintisitheté. Ezeknek a kijelentéseknek
az ad sulyt, hogy a Spiegel egyhézi kérdésekben idénként
kiméletlenil kritikus hangot it meg.”

A husvéti Spiegel-cikk egyik forrdsa Mark D. Smith
amerikai torténész The Final Days of Jesus cimi, ez év
elején megjelent konyve. Ezt szeretném ismertetni az
aldbbiakban. Elérebocsitom, hogy bizalmatlan vagyok
a bibliai tdrgyt népszerti tudomanyos kiadvinyok irdnt,
mert rosszak a tapasztataim. Mark D. Smith miivét il-
letéen a Spiegel tekintélyét tekintem biztositéknak ar-
ra, hogy itt nem holmi szenzacidhajhdszasrél van sz6.
A konyvben foglaltak szakszerti értékelése az Skortor-
ténészekre és az jszovetségi tudoményok miiveldire
tartozik.

' Der Spiegel, 2018. mérc. 31.
> Lasd a 2018. szept. 22-¢i szdm két cikkét: Das Schweigen
der Hirten, Der Geisterberg.

The Final'Days

A szerz6 hangsulyozza, hogy nem teolégus, hanem
torténész, ¢s a torténettudomdny médszereit alkalmazva
veti egybe az Ujszovetség koranak rémai, valamint zsid6
forrdsait az evangéliumokkal. Az eredmény sokak sziméra
meglepd lehet. Mark D. Smith ezt allitja: Nagy Sandorrdl
sokkal kevesebb mondhaté el a hitelesség
igényével, mint a torténeti Jézusrol (34—
36.0.) A szerz8 egy masik megéllapitésa:
o Jézus Pilétus elétti kihallgatdsa egyike az
7 Okor torténetének leginkdbb valdszintsit-
heté eseményeinek (154. 0.).

Az evangéliumi tudésitds hiteles-
ségét két tényezd tdmasztja ala Smith
szerint. Az egyik az, hogy a torténtekrél
sz6l6 hiradas akkor irédott le, amikor
még jelentds szimban éltek szemtanuk.
(A legkorabbi evangéliumnak, Mérk
evangéliumanak keletkezését az 6tvenes
évekre, legkésébb a hatvanas évek elejére
teszi a szerz, vagyis a passiétorténet elsd
irdsba foglalasa mar mintegy harminc évvel a golgotai
esemény utin megtortént. Nagy Sdndort illeten viszont
olyan forrasokra vagyunk utalva, amelyek évszdzadok-
kal a makedén uralkodé haldla utan keletkeztek.) Smith
mésik hivatkozasi alapja az, hogy a Jézusrdl sz616 hir-
addsok szdmos ponton megegyeznek. A fépapi kihall-
gatést illetden hat, a Pildtus elétti kihallgatast illetéen
tizenhdrom olyan pontot sorol fel a szerzé (120., 162. 0.),
amelyekben a négy evangélium tudésitisa megegyezik.
A négy tjszovetségi evangéliumon kiviil Philo Judaeust,
Flavius Josephust, Suetoniust, Cassius Diét, a rabbinikus
irodalom néhdny miivét és Péter (apokrif) evangéliumdt
tekinti még olyan forrdsnak, amelyek a téma szempont-
jabol szdmitdsba jonnek. Az utdbbi évtizedekben napvi-
lagra kertilt régészeti leletek ugyancsak aldtdmasztjak a
passidtorténet egyes részleteinek valoszintsithetSségét.

A tartalomjegyzék szerint haladva a konyv a kovet-
kez6 témékat targyalja részletesen: Pildtus és a zsiddk;



SZEMIE P

Jézus utolsé napjai

Annds, Kajafas és a zsidé fépapok; Jézus pere; A ke-
resztre feszités és a temetés; fiiggelék (a Jézus sziiletésével
kapcsolatos kérdések és halédlanak idépontja).

Pilatus és a zsidok

A Kir. e. 4-ben meghalt Nagy Herddes, rémai fennha-
tosag alatt 1évo kliens” kirdlysagat Augustus csdszar
hdrom részre osztotta Herddes fiai kozott. Herddes
Arkhelaosz kapta Judeat, Herddes Antipds Galiled,
Fiilop Gaulanust (a mai Goldn-fennsikot) és az északi
tertileteket.

Kr. u. 6-ban Augustus menesztette Arkhelaoszt, és
rémai kozigazgatast vezetett be Judedban és Samdrid-
ban. Ennek megszervezésével Quirinius sziriai legatust
bizta meg, aki a késébbiekben hivatali el6ljirdja volt az
Ujonnan megszervezett tartomany prefektusinak. Pila-
tus az 6todik ilyen volt (67. 0.), Caesarea Maritima szék-
hellyel, és 26-t6l 36-ig toltdtee be ezt a posztot (53. 0.).

Az Itélidbdl érkezé Pildtus nem ismerte a zsidok
valldsos érzékenységét, ennek kévetkeztében hirom
olyan sulyos hibit kovetett el, amelyekkel nehéz hely-
zetbe hozta magat. Az elsét mindjart helytartéséga
kezdetén. A szerz6 Josephus nyoman igy foglalja 6ssze
az eseményeket (68. 0.):

Piltus a féként poganyok lakta Caesaredban 4l-
lomésoz6 rémai cohorst Jeruzsalembe helyezte at. Ez
sulyos megbotrankozast okozott itt, mert a cohors zdsz-
16j4n a csaszdr (Tiberius) képmdsa diszelgett, ami a ,.fa-
ragott képek” tilalmanak megestfolasit jelentette a vé-
ros lakossdga szamara. Tiltakozasul a jeruzsdlemi zsidok
Caesaredba vonultak, és a helytartéi palotat kortilvéve,
nem voltak hajlanddk tévozni. Hat nap utdn Pildtus ka-
tonakkal probalta eltizni 6ket, a tiintetdk azonban arcra
borultak, és igy vartak, hogy a katonak végezzenek veliik.
Végiil Pildtus engedni kényszertilt, és a Jeruzsdlembe ird-
nyitott cohorst visszavezényelte Caesaredba.

Egy vagy két évvel kés6bb kertilt sor az un. aqua-
duct-zavargdsra, amely ugyancsak Josephus tudésitasa-
bél ismert.

Jeruzsilem fold alatti ciszterndinak felcoleésére Pild-
tus Uj aquaductot épittetett, és az épitkezés koleségeinek
fedezésére igénybe vette a templom kincseit. Amikor ez
kitudédott, még nagyobb volt a felhdborodds, mint az
el6z6 alkalommal. Pildtus ezattal botokkal felszerelt
katonakkal verette szét a tiintetdket.

Pil4tus és a zsidok harmadik 6sszettizésérél (Kr. u.
31 vagy 32) Philo ad leirast. A tiltakozast az valtotta ki,
hogy Pilatus diszpajzsokat allittatott ki a jeruzsalemi
pretériumban. Hogy mit tartalmazott a pajzsokra irt
szoveg, arr6l csak annyit tudunk, hogy Tiberius csd-
szart dicsoitette olyan médon, ami a zsidékat nagyon
felbdszitette. Témegtiintetésre most nem kertilt sor, de
a kudarc nagyobb volt a helytart6 szimara, mint valaha:
maga a csdszar avatkozott kozbe, és utasitotta Pildtust,
hogy vitesse a pajzsokat Caesaredba.

Pildtus helyzetét tovébb nehezitette, hogy rémai
partfogdja, Seianus kegyvesztett lett, és Tiberius csdszar
kivégeztette (Kr. u. 31.), {gy sajét pozicidjdt, sét az életét
is féltenie kellett.

Ilyen elézmények utan keriilt sor Jézus perére.

Annds, Kajafds és a zsidd fépapok

A fépapok a konyv leirdsa szerint amolyan csalddi val-
lalkozést alkottak, igy vagy tgy valamennyien Annas
rokonai voltak, Kajafds a veje volt. A szerz6 részletesen
ismerteti, hogy hédny helyrél és milyen jogcimen huzott
jovedelmet Annds csalddja, és milyen fényiz6 életmo-
dot folytatott.

Jézus sorsét a templom megtisztitdsa pecsételtelte
meg, ami valdsagos hadiizenet volt a velejéig korrupt

Annas-klannak (145. o.).

Jézus pere

A f6papi kihallgatds soran Kajafdsnak sikertilt ribizo-
nyitania Jézusra, hogy zsidé fogalmak szerint istenkad-
romlé. Mivel azonban halélos itéletet csak a helytartd
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hozhatott, és a rémaiak szemében az istenkaromlds nem
volt elégséges ok rd, olyan vadat kellett taldlni, amely
a rémaiak megitélése szerint is fébenjdré btin. Smith
Kajafis ,,zsenidlis” otletének tudja be, hogy Jézus véla-
szat a feltett kérdésre az istenkdromlds mellett politikai
hatalmi igényként is lehet értelmezni (145. 0.).?

Ezek utdn viteek Jézust Pilatus elé, aki mar igy tette
fel neki a kérdést: Te vagy a zsidok kirdlya? Pilatus ne-
héz helyzetben volt. Helytartéi mikodésének ismétls-
d6 kudarcai és timogatdjinak, Seianusnak a kivégzése
a fépapokkal valé egyiittmitikodésre kényszeritette.
Ugyanakkor tartania kellett a Jézus-mozgalomtdl is. A
kihallgatds sordn a helytarté arra torekedett, hogy eleget
tegyen a fépapok kivansaganak, de mentse magdt Jézus
hivei el6tt is. Kimondta tehdt a hallos itéletet, de min-
dent megtett azért, hogy elharitsa magirdl a felel6sséget.

Tobb ébra illusztralja a kdnyvben azt az gjkeletti
régészeti felfedezést, amely a Pildtus el6tti kihallgatas
helyszinét vélte megtaldlni. (A szerzé hangstlyozza,
hogy a latottak alapjin meg van gy6zédve a feltétele-
zés val6szintsithetdségérél, vo. 154. 0.) Ez a helyszin a
hagyoménytdl eltéréen nem az egykori Antonia-eréd
helyén talalhat6, hanem Herddes palotajiban. Ameny-
nyiben a feltételezés megéllja a helyét, a Via Dolorosa
ttvonala is mds volt, mint a hagyomdny tartja.

A keresztre feszitést mint legstlyosabb rémai biin-
tetést illetden a szerzd ugyancsak régészeti leletekre hi-
vatkozva tekinti bizonyitottnak az evangéliumokban
leirtak hitelességét. Azt is megtudhatjuk, hogy egy
amerikai professzor a tanitvanyain kisérletezve pré-
bélta megdllapitani a keresztre feszités élettani hatdsat.
Smith igazolva latja azt a feltételezést is, hogy a mai
Szent Sir-templom az egykori Golgota helyén épiilt, és
akozelben voltak azok a sirok, amelyek egyikébe Jézust
temették.

3 Mk 14,61-62: ,, Ismér megkérdezte 6t a fépap: Te vagy a
Krisztus, az Aldottnak Fia? Jézus ezt mondta: JEn wzgyok, és
meglitidtok az Emberfidt, amint a Hatalmas jobbjdn iil, és eljon
az égfelhdin.”

Jézus szliletésének és haldldanak idépontja

A fuggelé¢k Jézus élete kezdetének és végének iddpont-
javal kapcsolatosan vet fel néhdny kérdést.

Jézus sziiletését a szerzd Kr. u. 6-ra teszi, ellentétben a
kutatok tobbségével, akik szerint Jézus Kr. e. 6 és 4 kozott
szitletett (220. 0.). Smith ezt a kévetkezékkel indokolja:

— Maté és Lukécs tuddsitsa ellentmond egymas-
nak. Mété szerint Jézus Nagy Her6des idején sziiletett,
aki Kr. e. 4-ben meghalt. Lukédcs Quirinius hivatali ide-
jére teszi a népszamldldst, aki Kr. u. 4-6-ig volt legatus
Sziridban. Az ellentmondast azzal a feltételezéssel pro-
baljik feloldani, hogy Quirinius kétszer volt legatus Szi-
ridban, vagyis Nagy Herddes idején is. Ennek azonban
semmi nyoma a forrdsokban. Smith végs6 soron nem
zérja kia Mdté és Lukdcs kozotti ellentmondas felold-
sinak ezt a lehetdségét, de kevéssé tartja valoszintinek.
Ugy véli, Lukdcs tudésitasat kell elfogadnunk, mert
Lukdcs a tények pontos rogzitésére torekedett — errdl
az Apostolok cselekedeteinek konyve meggy6zden ta-
nuskodik —, mig Matét teoldgiai szempontok vezették.
A kardcsonyi torténetben szereplé Herddes pedig nem
Nagy Herédes, hanem a fia, Arkhelaosz.

— Arkhelaosz nevéhez kapcsolddik a népszamlélds
kérdése. Nagy Herddes halala utan ¢ 6rokolte Judeat.
Augustus azonban elégedetlen volt vele, Kr. u. 6-ban
menesztette, és kozvetlen rémai kozigazgatast vezetett
be Judeaban. Ennek megszervezéséhez tartozott a nép-
szdmlalds. (Amely tehdt nem az egész birodalomra, ha-
nem csak Arkhelaosz kordbbi felségteriiletére terjedt ki.)

— Jézus csalddjit mint 6sszeirandé személyeket nem
érintette a népszdmlalds, mert Galiledban éltek, és ez a
teriilet nem keriilt kozvetlen rémai uralom ald. Jézsefnek
val6szintleg mint ingatlantulajdonosnak kellett Betle-
hembe mennie, és a népszdmlaléssal egybekétott vagyoni
cenzus tette sziikségessé, hogy jelen legyen az 6sszeirdsnal.

— A keresztre feszités daituma Smith szerint Kr. u.
33. 4prilis 3. (A masik feltételezett év Kr. u. 30.)

— A passiotorténet egyik sokat vitatott pontjét ille-
téen XVI. Benedek pépa is véleményt nyilvanitote 2007
nagycsiitortokén elmondott homilidjaban (ldsd 242. o.).
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A szinoptikusok és Janos beszamoléja ellentmondasos a
paskavacsora idejére vonatkozdlag. A szinoptikusok sze-
rint az utolsé vacsorara Jézus elfogatdsa elétt, tehat csii-
tortokon kertilt sor. Jinos evangéliumaban viszont az all,
hogy a fépap és csaladja péntekre tervezte az tinnepi lako-
mat. Benedek papa azzal a magyarédzattal kivanja feloldani
az ellentmondast, hogy Jézus és tanitvinyai a kumrdniak
naptarahoz igazodtak, és ezért tinnepeltek egy nappal
el6bb. Smith gy véli, ez a magyardzat megold n¢hdnyat
akronolégiai problémak koziil, ugyanakkor tjakat vet fol.

Osszefoglalds

Sziikséges megjegyezni, hogy Smith konyve nem tekint-
hetd hitvédelmi kiadvanynak. A szerzd tapintatosan, de

elhatdrolddik a keresztény hittételektdl. Leirdsa szerint
Jézus csupan az emberi, térsadalmi és politikai viszo-
nyok megvaltoztatdsira torekedett, erkolesi és vallasi
elveinek hirdetésével Izrael évszdzados reményeinek
beteljesitése volt a célja (172. 0.). Jézus perét Smith az
»évezred perének” nevezi, majd hozzdteszi, az el8z6 év-
ezrednek is volt egy ilyen jelentéségli pere, Szokratészé
(uo.). Jézus feltdmaddsardl is tartdzkodé visszafogott-
sdggal megfogalmazott sorokat olvashatunk (210. o.)
Ugyanakkor a torténettudomdény médszereivel nyujtote
elemzése a vilagot megvéltoztatd néhdny nap eseményei-
r6l, a zsidé térsadalom bemutatdsa a rémai uralom alatt,
és a kultikus és politikai hatalom 6sszetitk6zésének 4b-
razolasa keresztény és nem keresztény olvasék szaméra

egyardnt érdekfeszitd lehet.
Liska Endyre

Dialogusban

B1BO Istvan (if).): Hit és értelem. Iskola- és egybizkizeli
irdsok. Argumentum, Budapest, 2018.

A konyv boritéjan a filozofikus cim (Hit és értelem) fe-
lett az onfeledten biciklizé ifjabb Bib6 Istvin ldthat6
(aki engem a bicikliz8 Einsteinre, pontosabban Bén-
volgyi Laszlé szegedi szobraszmiivész 1991-ben késziile
életnagysagu szobrara emlékeztet, amely a Szegedi Aka-
démiai Bizottsag székhdzanak udvarae disziti), alatta
pedig vizparton all6, egymast dtkarolé kamaszok, akik
belecsoddlkoznak az él6 vizbe (és a benne titkr6z6d6
foldontuliba). Ezt latvdn az olvasé bizvast remény-
kedhet, hogy a kényvet majd az a dert fogja dtlengeni,
amely az Uchronia szerz6jét, az idésebb Bibét jellemzi.

A konyv nehézverett cimét alcime, az Iskola- és egy-
hdzkozeli irdsok oldja, pontositja, amirdl Zsolnai Jozsef
gyakorlatkozeli pedagdgidja juthat esziinkbe; annak pe-
dig, aki akar csak beleolvasott, a fronézis, a megértd, be-
lat6 gyakorlati bolesesség. Méasképpen: a konferencidkra
is biciklivel érkez6 tandrember bolesessége.

Héromféle tematika jelenik meg ebben a konyvben:
arendszervéltds utdn jrainditott Badr—Madas-gimnaé-
zium ,tiindoklése és bukasa”, a szinte semmibdl meg-
sziiletd Sylvester Janos Protestans Gimnédzium megszii-
letése és szarba szokkenése, és a biciklizé igazgaté ur
gyakorlatkozeli bolcselkedései. Ugy tiinhet, hogy ezek
mind iskolakozeli irdsok, pediglegaldbb ennyire egyhdz-
kozeliek is, ugyanis valamennyinek az egyhaz és a hita
kontextusa, hiszen protesténs egyhazi iskoldkrdl van sz6
ebben a kényvben, és nem mellékesen végig a hitrél. Van
egy még szélesebb (szocioldgiai-politikai) kontextusa is
Bib¢ irdsainak, mint ez érzékelheté a Magyarorszdgi
vdltozdsok és a reformdtus egyhdz helyzete cimet viseld,
1988-89 forduldjin irt elemzésben: ,, Az evangélium
hirdetésébdl adott esetben politikai jellegli 1épések
megtétele is kovetkezik, de ez a mai magyar helyzetben
elsédlegesen azt jelenti, hogy az egyhdznak éppen a hi-
vatalos politikaval valé nagyon szoros és terméketlen
osszefonddasbol kellene kilépnie, eloldédnia.” Az -

Jjdszervezddd budapesti reformdtus gimndziumrdl pedig



P SZEMLE

Dialégusban

igy ir: ,A szolidaritdsra és hétkoznapi htségre képes
emberek nevelésével remélhetden elkeriilhetjitk majd
az 6nsajnalat és a nemzetsiratds zsdkutcdit is...”

A Badr—Madas oktatdsi-nevelési programjiban
(A nevelés és oktatds célja és elvi alapjai a Budapesti
Badr-Madas Reformdtus Gimndziumban) kirajzold-
dé emberkép Iényeges vonasa, hogy az ember torténeti
lény, és éppen ezért az Istenhez val6 viszonyéban dialo-
gikus, vagyis 6nmagiban kérdéses Iény,
aki maga nem lehet a dolgok mértéke,
értéke pedig nem lehet azonos telje-
sitményeivel. Bib6 iskoldjaban a kész-
ségfejlesztés terén elsédleges az etikai
érzékenység, a problémaldtds, a (médiu-
mokkal szemben is) kritikus magatartds

Bio IsTvAN (ify.)

elvildgiasodds, az egyhdzi kisajétitas és a kultarkalvi-
nizmus. Ebben a felfogisban a keresztény hazaszeretet
nem mads, mint feladatvéllalds és helytéllas az Isten
dltal rendelt helyen. A haza helyes szeretete nem lehet
sem nosztalgikus, sem glorifikal6, hanem természetes
és tudatos, félelem nélkiili, de a veszélyekre éberen fi-
gyeld, és a teljes érzelmi azonosulds mellett 6nkritikus.
Ez életkozeli gondolkoddsra, gyakorlati bolesességre
nevelés, amelynek alapozé mélyréte-
ge az aldzat. A gyakorlatias cél pedig,
hogy az iskola didksédga egymadsra fi-
gyeld, egymast segitd-javits, timoga-
t6 gyerekek kozossége legyen. A szép
szamu bibliai hivatkozas mellett Bon-
hoefter, Filep Lajos, Kolcsey Ferenc,

nevelése-névelése. Valoszintleg soka-
kat meghokkent mozzanata a prog-
ramnak, hogy ebben az iskoldban nem
tanitanak onismeretet pszichologiai
mddszerekkel, hanem olyan térgyakba
foglalva nevelnek tudatos onismeretre,
amelyekben a nevel6i rihatds az egész
embert célozza meg, ezek pediga hitok-
tatds, a mivészeti tirgyak és az irodalom. Ebben a peda-
gogiaban a butasig nem intellektudlis defektus, hanem
»az igazsdg szem elé] tévesztése a tettekben”.

Kardinalis elv, hogy ,a valddi teljesitmény elis-
merése mellett meg kell taldlni a nem mérheté dolgok
értékelésének és elismerésének minél tobb formajac”.
Ami pedig a keresztény nevelés programjit illeti, ,,a
keresztény ember Krisztus megszabaditottja, aki ki-
szabadulva 6nmagibol a masik emberhez fordul”. Ezért
a keresztény nevelés a szabadsag és a szeretet jegyében
folyé dialégus, amelyben a hit nem birtokolhaté biz-
tonsdg, hanem éllandéan probéra tett hit, a krisztusi
szabadsag pedig er6 az Gjitdshoz, kockdzatvallalashoz,
a siker kisértésének elkertiléséhez, a bocsdnatkéréshez
és a megbocsitashoz.

A hivé szdmdra Bibd szerint minden Isten felé mu-
tat, ezért szerinte teoldgiai istenbizonyitékokra nincs
sziikség. Ugy véli, hogy a keresztény nevelés csapdai az

Hit és értelem

Iskola- és egyha'zkm'\ﬁ irdgok

Pannenberg, Szolzsenyicin, Tillich és
Valyi Nagy Ervin gondolatait kolcson-
zi a szerzo.

Az Iskola az egyhdzban cimi irds
szerint a reformdatus egyhaz iskola-
politikdjanak egyik szélama az igaz
magyarsigot véli képviselni a liberali-
sokkal szemben, a masik pedig az igaz
hitet a tévtanitokkal szemben. Mivel mindkett6 kozos
ellensége az 6nallé kritikai gondolkodas volt, meg let-
tek szamlalva a Bibé vezette Badr—Madas napjai. Hogy
ne kelljen levaltdsat politikai vidakkal igazolni, azzal
a nevetséges indokkal 4llitottak félre, hogy az eléirt
nyolc helyett csak hat év pedagégiai gyakorlattal ren-
delkezett. Nem is lehetett tobb, hiszen a Bibé-féléknek
arendszervéltds el6tt nem lehetett ilyesfajta gyakorlata.
A szornyuséges torténés meglehetésen higgadt diag-
nézisaban Bibé elsésorban azt emliti, hogy a hetvenes
években szinte teljesen felszimolédott a protestdns ér-
telmiség, ,és a vakuumot az az emberfajta tolti ki, aki
sem a szabadsdgban, sem a puha diktattaréban, sem a
kemény demokrécidban nem alkalmas értelmiségi sze-
repére”. Ugy latra (a kilencvenes évek kozepén), hogy
egyhdza ,egy sajit zdrt vilag felépitésén faradozik”,
hogy egyhdzaban tobben ,,nem igazén akarnak egyete-
mes keresztény alapokrdl hallani, hanem csak a magyar
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Dialégusban

kalvinizmusrdl”. Olyan reformatus oktatasi torvényt
hoztak létre, allapitja meg — sajit bérén tapasztalva —,
amelyben az egyhdzi vezetés az igazgatét nem munka-
tarsnak, hanem rovid pérazon fogott alkalmazottnak
tekinti. A4 protestans nevelés kérdései cimti irdsaban azt
irja, hogy ,,abban a reformétus egyhazi rétegben, amely
magdt szivesen tartja reformétus értelmiségnek, [...] a
kiskorusag [...] katasztrofélis mértékben van jelen”.
Hasonlban erés szavakat hasznalé cikkének megje-
lentetésérol 1995 végén kozeli bardtja, aki érte és a
reformdtus egyhdzért egyforman aggddott, le akarja be-
szélni; neki ezt valaszolja (Vilasz egy hiiséges bardtnak):
»Mikor kell megnevezni a Gonoszt, nekem kell-e, most
kell-e? Mikor kell hallgatni? Magamért akarok-e szét
emelni, a sajit bantottsagom fij-e; vagy a csapatomé? a
gyerekeké? az tigyé? Ha ezt akartad kérdezni, akkor az
én tépelddésemnek is a kozepébe taldltal. Amiaz Ote-
lik-idézetet illeti, ez valoban gondolat és érv. Az ember
tényleg nem drulja el hazdjit, akkor sem, ha rohadt az
a haza. Sem a képmutat6 egyhazit, sem a részeges ap-
jat, sem az utcasarkon 4llé anyjit. De mit csindljon az
ember, ha 6cesét részeges apjuk agyon akarja verni? ha
hugét anyjuk az utcasarokra magaval akarja vinni? ha
a haza a Don-kanyarba kiildi polgérait? ha az egyhdz
nemcsak képmutatd, erre is nevel, méghozza kiszolgl-
tatott gyerekeket?”

A Sylvester Janos Protestins Gimnazium a Badr—
Madas-beli térekvéseinek egyenes folytatdsa, de nem a
,csakazértis”, hanem az ,Uristen megdrzi sziveinket és
gondolatainkat Krisztus Jézusban” jegyében (A4 Sylvester
Jédnos Protestans Gimndziumrdl). Ez az iskola ,koz6s-
ségébe fogad vallasi hovatartozisatdl figgetleniil min-
den olyan jelentkezét, aki a keresztény hit és értékrend
irdnti nyilt és bardtsdgos érdeklédéssel jon hozzank”.
Katolikus és nem vallasos csaladbdl is szép szammal rek-
rutdlédeak didkok. A Sylvester néhdny vonatkozasban
tovabb is lépett a Badr—Madasnal: a diakénia-dpoldstan
fakultécioval, az onigazgatd tantestiilettel, és a — megint
adial6égus! — ,,mindent meg kell beszélniink egyméssal,
¢és minden egymassal kell megbeszélniink” jegyében fo-
lyé tantestiileti munkéval.

A kotet harmadik részét az iskolai évnyitdkon, év-
zarékon, szalagavatdkon és mas tinnepi alkalmakon
elhangzé tzenetek adjék, 4 hdrom szem cseresznye
iinnepe, Nyelvi durvasdg — gondolkodisi ziillés, A be-
tydrbecsiilet és a kettéosztott vilig, Nagyon szépek vagy-
tok — de mi ebbdl a tanulsdg?, Az udvariassig: iinnep és
erkoles, ,, Tudtukon kiviil angyalokar vendégeltek meg”, A
zsirdfrdl és a demokrdcidrdl, és ezekhez hasonlé cimek-
kel. 4 politikai onképzdkir bekoszontdjében igy jelolte
mega célt: ,Készek és képesek legytink egytictmikodni
alapveté értékek szolgilataban és védelmében, valamint
az ifjusdg Ujsagolvasisra tanitdsa.” A Nyilt levél a tanul-
mdnyi versenyekrdl két csapddra hivja fol a figyelmet: a
gorcsos igyekezetre és a siker flénytudattd torzulaséra.
Amikor két tanul6 700 forint értéki drut tulajdonitott
el egy élelmiszerboltbdl, Az emberi becsiiler és itélke-
pesség torékenységérdl cimmel igy szdlt: ,Ne legyetek
magabiztosak abban, hogy veletek ilyen vagy hasonlé
soha nem fordulhat el8, hanem gondolkozzatok el az
emberi becsiilet és itéloképesség torékenységén!” Szin-
te kizérdlag életkozeli témék ezek, amelyek visszatérd
kulcsszavai a tisztesség, a szabadsdg és az 6rom. Bibo
ugyanis sosem terheli r tanitvinyaira az 6t éré csapé-
sokat, igy aztan ezek az egyszerre emelkedett, de min-
dig vaskosan életkézeli ,hegyi beszédek” (vagy inkdbb
beszélgetések!) a biciklizd tandr tr drdmik kozé illesz-
tett kozjatékai. Tobbszor idézi példdul egyik kedven-
cét, Weores Anticingdr cimi 6rokzoldjét, a pirézek ésa
migransok koraban. Jellemz6é médon az 1992. oktéber
23-i, Lebet-e tartds hazugsdgban torzulds nélkiil élni?
cimi beszédében ismerteti a ,,szocializmusban foly
élet” 6t alapszabalyét: ,Ne gondolkozz! Ha mégis, ne
mondd ki! Ha mégis, ne ird le! Ha mégis, ne ird ald! Ha
mégis, ne csoddlkozz!” Bibé gondolkodott, kimondta,
leirta és aldirta: ,Hogyan lehet a hazugsdg hatdsa ellen
védekezni? Latszdlagos kozvetlen érdekeink ellenére is
ragaszkodni az igazsaghoz. Er6forrds ehhez Krisztus.
Ne mondjuk a kisebbik rosszra, hogy j6. A megbocsatas
az emberi torténelemben nem lehet a tanulsédgok derfis,
jambor elfelejtése.”

Kamardis Istvan OJD
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Vipa Gébor: Egy dadogis torténete. Magvetd, Budapest,
2017.

A kortérs erdélyi ir6 6néletrajzi regénye nagy valé-
szintséggel nem lesz ott a Frankfurti Kényvvésar
népszerd és méltan elismert magyar
irodalmi mitivei kozott, a szerzé neve
aligha fog valaha is ismerdsen csengeni
a kilfoldi olvasé fulében. Az Egy da-
dogds torténete cimi regény — mar ha
annak nevezhetjitk a miifaji szempont-
bél nem kénnyen kategorizalhat6 szo-
veget — érvényessége térben és idében
taldn egyardnt korldtok kozt mozog,
ugyanakkor itt és most, a sziikebb és
tagabb értelemben vett magyar tarsa-
dalom szdmara annél intenzivebb ¢és
sokrétlibb olvasmanyélményt nyujt.
Bizvast ajanlhat6 tehdt annak az ol-
vasokozonségnek is, amely a hagyo-
ményos elbesz¢l6i hanghoz vonzédik,
ugyanakkor nem zarkoézik el a szem-
besitéstél, amit Vida regénye — mint minden valéban
érvényes, komolyan vehet6 irodalmi mi - az olvasé
szdmdra tartogat: attdl a szembesitéstél, amelyben
meglatjuk sajat tarsadalmunk, csalddunk, mikro- és
makroviligunk fonakjit, a ,csalddi szennyest”, az
agyonhallgatott és gyakran dlszent médon eltussolt,
osszetett és sokszor f4jdalmas igazsigot a litszat, a fel-
szin, a kellemes illazié mogott.

Rolunk sz6l a konyv, kis- és nagycsaladrol, csalddi
jatszmakrol és rivalizéldsrol, ritkdn sikeres, gyakrab-
ban kudarcos 6nbecsapasokrol, megkeseredett és ebbe
belebeteged$ emberekrél, kisiklott életti rokonokrdl,
tigyetlen, szeretetlen emberi kapcsolatokrél — mindar-
r6l, amirdl annyit tud és beszél a pszicholdgia, a szo-
ciolégia, az irodalom, és persze mi mindannyian, de
mégsem eleget ahhoz, hogy hatékonyan tudnédnk meg-

VIDA GABOR

oldani vagy kikeriilni az ismert buktatdkat. Vida Gébor
er6sen 6néletrajzi ihletettségii regénye egyes szam elsé
személyben 4brazolja a partiumi falu magyar csaladjd-
ban nevelkeds kis-, majd kamaszfit eszmélését és ut-
keresését, a csaladot és az erdélyi magyar tarsadalmat
keresztbe-kasul szabdalé torésvonala-
kat. Mérpedig a torésvonalak tavolrdl
sem csupan a magyar ¢s romdn nyelv és
etnikum kozote huzédnak, a nemzeti-
séginél talin még nagyobb hangsullyal
vannak jelen a csaldd ¢letében a més
jellegti ellentétek: a vallasi konfliktus a
kiilonbozé csalddrészek kozt, az anya-
gi, tanultsagbeli killonbségek, vagy az a
— magyarorszagi olvas6 szimdra egészen
ismeretlen — idegenkedés, amellyel az
alfoldi és a székely csalddrész viszonyul
kolesonosen egymashoz. Ennyi torés-
vonal, ennyi konfliktus drnyékaban
igazan nem kénnyd a sajat identitds és
ut megtalalasa; a kisfianal kialakulo,
majd sok évig eredménytelentil kezelt,
s6t a fiatalember palyavilasztasiba is belesz6lé dadogas
okanak megldtésa aligha igényel kiilonés szakértelmet...

Egyrészt rélunk sz6l tehdt a konyv: a 20. szdzadi
magyar csaldd és tirsadalom nagyon is ismert motivu-
mai keriilnek elénk. A szegénység réme, a takarékos-
sag és szorgalom, a ,valamire vinni” mindennél ma-
gasabbra becsiilt értékei kapcsolddnak a csalddi gég, a
»mi nem olyan csaldd vagyunk” nyiltan hangoztatott
mentalitdsihoz, a ldtszat 6rzésének mindent felilird
szempontjahoz.

A magyarorszigi olvas6 ugyanakkor persze azt a
hatalmas tévolsigot is felméri, amely a Ceaugescu-dik-
tatura és a magyarorszagi rendszervaltdst megel6z6
gulyaskommunizmus kozt feszil: barmily hazug és
gytloletes volt is a kddari puha diktattra, a roméniai
rendszer tapasztalatai kétségkiviil messze taltettek raj-
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ta — a narrator élményei sorkatonasaga idejéb6l ennek
onmagukban is meggy6z6 bizonyitékét adjék.
Kozelség és tavolsig élményét tehit egyardnt meg-
¢lheti az olvas6, amig Vida Gébor sodré lendiilett 6n-
életrajzi regényében kiilonbozé szinterekre litogat. Mert
végiil Erdély-regénnyel is van dolgunk (a kritika emliti is

ezt az iréi horizonton feltehet8en ott lebeg eszményt és
késztetést), 4m a ,,borviz és medveszar” (Szildgyi Zséfia)

elesépelt kliséi helyett valds, sszetettségében lebilincse-
16en érdekes, az erdélyi térsadalom szdmos szegmensét
megmutaté szoveget olvasunk, amelynek dinamikéjac
végig fenntartja a személyes tét: az én-elbeszélé a maga
gyermek- és kamaszkorat megidézve az 6nmagaval és
a kiilvilaggal folytatott kiizdelem, 6nkeresés dltaldnos
tapasztalatait is rogziti.

Liska Erzsébet

Foldi sejtek, égi sejtelmek

Horvéth Veronika: Minden dtjirhaté. Fiatal [rék Szo-
vetsége, Budapest, 2017.

Atctinések, tiinédések, tapogatdzasok, mélyfarisok.
Szérnyprobélgatasok ¢s foldbe csapddasok. Horvath
Veronika elsé kétetének lirai folyama hol egykedviien
hullamzik, nyaldosva a forrdsvidék, a Sziget- és Rabakoz
partjait, hol val6saggal elaraszt, hol — a

kapaszkodo besz¢ls. A sejt mint szimbélum is figyelem-
re méltd, hisz az élet alapegysége, ilyen médon egyfajta
életigenld attittidnek is tekinthetd, hogy a versbeszél6 a
sejtb6l indul ki. Ugyanakkor a sejtburjinzas jelenségének
lirai koritiljdrasa a sejtek koros elvaltozisanak, elfejlodé-
sének folyamatait vizsgalva ellenpontozza az elézéeket.
De — és ez lényeges — ald is htzza a sejtlét Iényegét, amely-

ben a sziintelen aramlas és eleven litktetés

mozdulatlan holtdgak fullaszté leveg6t-
lenségének hii megidézése kovetkezté-
ben - faraszt. De mindenképp magaval
ragad. Visz vasuti sineken, ,hatdrtél
hatarig, / husos domborulatok, drkok,
godrok, tisztasok, dsvények foloet” (62.
0.), toltéseken, hegyeken-volgyeken, kiil-
s6-belsd tdjakon 4.

Az onéletrajzi ihletésti, személyes
hangvételi lirai anyag sodré ereje mel-
lett képes a tavolsagtartd szemlélédésre,
a preciz-targyilagos elemzésre, izekre sze-

MINDEN ATJARHATO

mellett potencidlisan mindig benne van
az (6n)pusztité hajlam is.

A koétet kiilonleges, tiirkiz szinek-
kel operélé kivitelezésére — amely Szabé
Imola Julianna kolté(i) tervezémunkdjic
dicséri — a kotetfelépitéshez hasonlé jo
ardnyérzék, finomsag, visszafogottsig
jellemz6. A kék a tengert idézi, amely
az elsé ciklus mottdjanak szive: ,nem
¢én mondom / hanem a tenger”. Mielétt,
mialatt a tenger széhoz jut: ,,Fejemben
vonatok robognak?”, vallja a versbeszé-

désre is (lasd példdul a Szerepmintik cima
verset). Nem 41l meg a lithatd leirdsinal,
annak mélystrukturdja, a lathatatlan szévedékek, szo-
vetek érdeklik, a dolgok velejéig, a sejtekig hatol. A seji
fogalmara és képére épul ugyanis a verseskotet formai
kerete, a kotetben helyet kap6 harom versciklus az 8ssej-
tek, a sejtvandorlds és a sejtburjanzds. A sejt biologiai vo-
natkozasait leleménnyel akndzza ki a — mintegy — sejtbe

16, a robogast a tenger hullimzasiahoz
hasonlitva az Aramlatok cimii versben.
Hol kifelé, hol befelé kémlel, de sosem tissza meg szara-
zon. Nem ragad le onkéreinél, bels6 dramlataindl, sét
— szerzdi részrdl taldn terapias jelleggel — mintha épp
ezeket kivinnd feliilirni. Igy lesz a vers aktus, amellyel a
versbeszéd ritudlis karaktert kap — a (vers)vildg minden
rétege egymasba jatsz, dtjarhaté.
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Ha (és amennyiben) minden dtjdrbatd, akkor a tér
ésazid6 is az. A lirai besz¢l§ életének legmeghatérozobb
tdjéka a gyermekkori, ide tér vissza Gjra és tjra. Uton van,
két (felrémlé) part kozoee, kéelaki, kettds életet él: nyugat
éskelet,a Duna és a Raba, ,gazdatlan mualt” és ,atvérzete
jelen” kozott. Még nem latja, csak felsejlik elétte a helyes
irdny: ,,ha hazulrél elmegyck mindig felfele nézek” (46.
o.) El akar szakadni, de visszahuzzak a gyokerek. Ezzel
az erével meg kell kiizdenie, vagy inkabb a vele valé vi-
szonyt kell 4tdolgoznia, hisz a gyokerek meg is tartjik:
»hidba tagadod a gyokereket: / a gyokerek a korona ma-
ga. egyiitt allunk.” (Félarnyék, 21. 0.)

A tér- és iddmatrix legeredetibben kétségteleniil az
Utni kell cimii versben rajzolédik ki — sz6 szerint:

wvalaki most elviszi a telet, valakit a tél visz el. oldani ezt
csak hig borral

lehet. froccsel. poharak nedves talpatdl csuszik az asztal.
csuszik a

térben, kil6g az id6bél, sajit tirt teremt. csak kartya van.
csak koppanas.

kockas teritd. poharfoltok karikazzak be négyzetlapjait.”
(29.0.)

Ehhez a vershez formai megolddsaban, intenzitasiban,
képi megjelenitd erejében a Kutyaidd cimii vers — amely-
bél a kotetnek cimet ad6 sor szdrmazik — nem mérheté.
A Kutyaidében is foltlinik a kétet egyetlen szépséghi-
basnak mondhaté jelensége: a versbeszélé egyes helye-
ken népdalrészleteket, illetve népi szdlasokat hasznal
fel — tiirkiz-kurziv kiemeléssel. Ezek egyrészt megtorik
a versek ivét, masrészt — bar nyilvan a tdj, a tdjban az
ember, a hagyomdny megelevenitéi — olyan, mintha ma-
radhattak volna a sorok kozote, lathatatlanul. A lirai be-
sz¢816 pusztan a felhasznalasukkal, ,beemelésiikkel” nem
tudja érzékeltetni, hogy szamdra ezek a sorok eredetileg
mit jelentenek, igy az asszocidcids lincolat nem kovethe-
t6 végig, és az olvasé elvesziti a fonalat. A részletek csak
idegen betolddsok maradnak, és mesterkélenek hatnak.

Megjelennek ,,ismétlédé (sor)mintdk” a versekben,
nemcsak a felmenékre (6ssejtekre) valé utaldsként, ha-

nem a verssorok kozott is, mint amilyenek a szimbolikus
felgyujrott pitypangok, ,,oregapam limpdsai”. Vissza-visz-
szatérnek a sziiletés képei is. Voltaképp az egész kotet egy
»sziletésfolyamatot” beszél el, jollehet a hdrom ciklusbdl
az utolso, a sejtburjinzds kittintetett terében, a sziilészo-
bén f4jdalmon és reflexién tul nem sziiletik més. A be-
sz¢16 hol féltestvér, hol félgyerek vagy félfelnétt, félanya,
félember. Mintha mindennek hidnyozna a masik fele.
Hidba 4tjérhat6 a vilag, ha csak kérbe-korbe haladha-
tunk benne. Az 4tjarhat6sag tehdt kordntsem korlatlan
szabadsdgot jelent, inkabb az (¢let)lehetéség gazdag, de
kortlhatarolt; fijdalmas, de nyomokban légiességet rejtd
voltdt mutatja meg. Van ajtd, ablak, de még nem mehe-
tiink, csak dtnézhettink rajtuk olykor, egy-egy pillanatra,
ahogy a Metamorfdzis cim( vers is megmutatja:

»minden torlasz ellenére megnyilnak a rejtekajeok.
tart szirmu virdgbdl antilop bujik el6,
csavaros szarvu gazella Iép a horizontra.

izz6 szineken tincol.
nyoméba szegbdik a formatlansag.

kavarog, tobz6édik hunyt szemed mogott a téj,
és hajnalla hasad.”

oA koltészet leginkibb A CSIPOMBEN LAKIK” —
sz6l az utolso versciklus mottdja. A versbeszélé tehat
»Csip6bél”, azaz 6sztondsen ,nyomja”. Kifelé magabdl
a levegét, a fdjdalmat, a verset magit — mi ez, ha nem
sziil(et)és? Kifejezetten néi(es) hang a Minden dtjdrba-
td¢, erre a természetes jellegre azonban nem jétszik rd
a versbeszéld, nem akar néies lenni vagy néiesnek mu-
tatkozni, adja, ami jon, jarja, ami jirhat6. Nem beszél
megviéltdsrol, sokkal inkdbb kérdez, mint kinyilatkoz-
tat: ,mi lett a megigért kikeleteel?” (43. 0.)

Az egyik legerésebb versben, a Sorminta cimiben a
versbeszélé foggal-kérommel kiizd a fold elemmel (de — és
ez fontos — nem magaval a foldre vetettséggel, a sarbol vé-
tettséggel, ennél sokkal realistdbb, 6 Ujat akar itt és most):
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»legyen mishogyan. kopod a foldet, szemed csukva van, /
csak torjon at, csak szakadjon dt, csak zaduljon a folyé. //
tij vonalat vdjsz a foldbe.” (19. 0.) Ennek a kiizdelemnek a
hii lenyomatolasibol kovetkezden a kotet sokszor dramai
ereju, egyik vers sem valik azonban panaszénekké. Segit-
ségére siet az a légiesség, amely a nehézkedd témdk befoga-
dasar is elviselhet6vé teszi. Ebbél is lathatjuk, hogy nem
pusztin ,traumakoltészetrdl” beszéliink, ennél sokkal
messzebbre megy a lirai beszél6. Bele a fajdalom 6rvényé-
nek mélyébe — pont azért, mert annyira Gjat, mést, jobbat
akar: ,elhasznalt szavak bolyonganak idékozokben / tul
sok teret nyitnak / tul sok terhelt teret”.

Foldre huaz, foldbe dongol, porrd ziz a mult, az
»ossejtek”, de a testi-lelki lenyomatok, titédésnyomok,
ismétl6d6 mintdk, mintdzatok reflektiv feltdrdsa, dcvild-
gitdsa, az dtjarhatésag munkaldsa reményt ad nemcsak a
kitorésre — és a kortars irodalmi szcénaba val6 betorésre
— késziilé versbeszéldnek, de az olvasénak is arra nézve,
hogy a (sejthetéen, sziikségszertien és dltaldnosan 6rdo-
gi) korok utdn htizhaté tjra egyenes. A horizont(lis)on
foletinik egy wj, folfelé tarté vonal. Atviligitdja, értelem-
addja, diszitdje és tovabbhuzdja lesz minden megel6z6
vonalrajznak.

Kinyik Anita

»Bekapcsolt bennem a tenni akaras”

D6sa Mariann — UDVARHELYI Eva Tessza (szerk.):
Anya kidll és beszél. Anyik onmagukrél, kizéletrdl és
aktivizmusrol. Kozélet Iskoldja — Napvilag Kiadd, Bu-
dapest, 2017.

A Désa Mariann és Udvarhelyi Eva Tessza altal szerkesz-
tett kotet interjukat tartalmaz olyan nékkel, akik aktivak
a kozéletben, és gyereket is nevelnek. E két szerep 6ssze-
hangolédsa sem néként, sem férfiként nem egyszert, de
mivel a tarsadalmi elvardsoknak megfeleléen Magyaror-
szdgon még mindig az anyak végzik a sziil6i és haztartdsi
feladatok nagyobb részét, igy néként kiilonosen nehezi-
tett pélya a helyi vagy orszégos politikaban valé részvétel,
illetve az egyesiiletekben, szervezetekben végzett — sok
esetben 6nkéntes, nem fizetett — munka. A konyvben
szerepld tizenhat né ezt a nehezebb utat valasztotta, igy
munkajuk és életitk bemutatésa inspirlé olvasmény lehet
mindazoknak, akik szintén szivesen tennének a sziikebb
vagy tégabb kornyezetiikért, de még bizonytalanok, ho-
gyan is lehetséges ezt megvaldsitani csaladbarit médon.

Batoritd olvasmény van a keziinkben. Batoritd,
hogy kimondottan hatranyos helyzetbél indulva is le-
het tenni egy jobb vilagért. Badzs6 Istvinné, Angéla
szegény, 8. kertileti munkdscsalddbdl indult, és mar 16

évesen anya lett. Bizonytalan lakdshelyzete miatt (szii-
lei onkényes lakasfoglaldk voltak, késdbb férjével egy
raktdrépiiletben laktak) csoppent bele az érdekvédelmi
munkaba, eleinte sajat lakhatdsédére kiizdote, késdbb
mar azokért is, akik informacidhidny vagy az érdekér-
vényesités képességének hidnya miatt nem tudtak sajit
magukért fellépni. A legszegényebbekért dolgozva min-
den apro siker hatalmas: amikor visszatéritik a jogtala-
nul beszedett gizdijakat egy kornyék lakéinak, amikor
egy iskoldban bevezetnek egy olyan programot, amely a
kiilfoldi vagy mas okbol nyelvileg lemaradt gyerekeknek
is lehetévé teszi a fejlesztd okrtatast az iskoldn belil.

Bétoritd, hogy az aktivizmusnak nem eléfeltétele,
hogy valaki hatdrozott fellépési, jo retorikdja vagy bar-
milyen szempontbdl képzett legyen. A kétetben megszo-
lal6 nék koziil tobben szdmolnak be arrdl, hogy elébb
volt a probléma, amely ellen tenni szerettek volna, s
csak kés6bb alakitotték ki magukban a lekiizdéséhez
szitkséges képességeket. Menet kozben lettek egyre ha-
tarozottabbak, egyre jobb szénokok, munka kozben
tanultdk meg azt, amire sziitkség volt. Az apré sikerek
egyben névelték az 6nbizalmukat is.

Bétoritd, hogy a gyerek nemhogy nem akadaly, de
sokszor épp 6 az alapvetd motivécié a kozéleti munké-
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hoz. Visszatéré motivum, hogy az anyak kozéleti mun-
kéjuk céljat részben abban is ldtjak, hogy a gyerekeiknek
mar kénnyebb legyen. ,,Azért jarok tiintetni, hogy neki
mér ne kelljen” — mondja Seres Barbara, aki a csaladon
beliili erészak elleni kiizdelemben személyes érintett-
ség¢bol adoddan villal aktiv szerepet.

Bétorit6, hogy ahol nék szervezik
a kozosségért végzett munki, ott a
csalddbardt megolddsok nem esetleges
opcidk, hanem magatdl értetédéek. A
gyerekek eljohetnek a kozosség gytilé-
seire, ott jatszhatnak az anya kézelében
az iroddban, tiintetéseken figyelmet
és tamogatdst adnak a munkatdrsak
a gyerekkel részt vevé anydnak. Ezzel
egytitt batorité a masik oldal is: t6bb
anya is beszdmolt arrdl, hogy életének
egy-egy szakaszdban visszavonult a
kozéleti munkétdl, vagy nagyon vissza-
vett annak aktivitdsibol, mert a gyerek
érdeke ezt kivanta. S ezzel egyiite ki
tudtidk mondani: ,,Nem kell mindent
megoldanom, éppen elég annyi, amennyit adott pillanat-
ban adni tudok.” (Bolba Mirta)

Batorit6, hogy az egyes élettorténeteket litva nem-
csak azt a tizenhat nét ismerjitk meg, akikrél az interjuk
elsédlegesen sz6lnak. Mindannyian emlitettek mas noket
és férfiakat, akik tamogatték és motivéltak dket. Ez a néi
narrativa szokatlan lehet egy maszkulin vilagban, ahol a
segit6k megemlitése korantsem természetes, kiilonosen, ha
azok nék voltak, és ,,csak” a hattér megteremtésében ti-
mogattak. A konyv interjualanyai nem akarjak maguknak
megtartani az egész dicséséget. Tudataban vannak annak,
hogy kapcsolatok halézataban élnek, ahol minden feladat
egyformén fontos a végeredmény szempontjabol; nemesak
azé, aki a frontvonalban 4ll, hanem azé is, aki ekozben a

gyerekre vigydz, azé is, aki valamikor sok éve adott egy
j6 tandcsot, vagy egy reményvesztett pillanatban segitett
kitartani és nem feladni. A nagyrabecsiilés narrativija ez,
amely megcifolja azt a széles korben elterjed és kéros le-
gendat, hogy a n6k egymast csak furni tudjék.

Anya

kidll és beszél

Bétorit, hogy az élettorténetekbdl kirajzolodik: az
anyasag uj képességet ad, készségeket fejleszt. A gyermeke
nevelésében dontéseket hozé né megranul hossza tévon
gondolkodni, tervezni, érzékeny lesz a tirsadalmi prob-
lémakra, igazsigtalansdgokra, és mivel a gyermekének a
legjobbat akarja, tesz is azért, hogy val-
tozzon a helyzet. Anyaként a néknek
folyamatosan vezetdi feladatokat kell
elldeni, konfliktusokat menedzselni,
kreativan megoldani vératlan helyze-
teket. Igy az ,anyasgi szabadsigbdl”
a munka vilagaba visszatéré né nem
kiesik a gyakorlatbdl, és elveszti a tudé-
sit, hanem ellenkez6leg, fejlédott, és Gj
tudds birtokadban tud fellépni. ,Nem
gondolom, hogy az érdekvédelmet
nehezebb 6sszeegyeztetni a csaladdal,
mint egy véllalatvezetést” — mondja
Szilvassy Zsuzsanna, aki az autizmus-
sal ¢él6k érdekvédelméére dolgozik.

Bétorité latni, hogy mennyi kii-
lonféle teriileten lehet hozzatenni vala-
mit a kozosség életéhez: dllatvédelem, specialis fejlesztést
igénylé gyerekek segitése, roma ndk tanuldsinak timoga-
tésa, szegénységben €16k erdsitése, erészak dldozatainak
timogatasa, kiilonb6zé tarsadalmi csoportok kozotti par-
beszéd el6segitése, és még szimtalan teriilet varja azokat,
akik tenni szeretnének a kozosség jobb jelenéért és jovo-
jéért. Mindenki megtalalhatja, ami a sziviigye, és ha még
nincs olyan csoport, amely egy adott témaért tevékenyke-
dik, barki alapithat tjat. Az aktivizmus, a tirsadalomért
végzett munka nem csak a kivaltsigosak teriilete, nem
kell kiilonésen jé csaladbdl szdrmazni hozza, témaba va-
g6 egyetemi tanulmédnyokat folytatni, sem tapasztalattal
rendelkezni ahhoz, hogy valamiért dolgozzon az ember.
A tevékenység kozben fel lehet néni a feladathoz.

Bétorité olvasni, hogy mennyi torténet nem kertile
bele a kotetbe. Volt mibél valogatni, van még szamtalan itt
el nem mesélt életut. Lehet, hogy az olvasé is ismer néket,
akik anyaként a tigabb kornyezetiikért is sokat tesznek.

Béroritd tudni, hogy akik itt példaképként szerepelnek
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a konyvben, ugyanolyan kétségekkel kiiszkddnek, mint a
legt6bb anya. Mennyit lehetek tavol a gyerekemtél, hogy ne
okozzak neki kirt? Mi kell ahhoz, hogy ne vesszek el a sok
anyai kotelesség kozott? Hogyan tudom lekiizdeni a készte-
tést, hogy mindent magam oldjak meg, és hogyan tudok he-
lyette kooperalni, feladatokat szétosztani? Hogyan lehetek
rendszerkritikus gy, hogy ne hozzam veszélybe magamat
és a csalddomat? Mi az az egy dolog a sok lehetséges koziil,
amiben tudok tenni a kozosségért — ha mér egyszer min-
denre nincs idém? Mennyit dolgozhatom, hogy ne égjek ki?
A kotetben két név ismerdsen cseng az evangélikus
egyhazban otthonos olvasok szamdra: Bolba Mérta lel-
kész és Laborczi Déra tjsagird, a Kotdszd blog alapit6
szerkesztdje is szerepel a megkérdezettek kozott. Bolba
Marta jozsefvarosi lelkész érdekl6dését a politika irant
épp a VIIL kertiletben tapasztalt szegénység keltette fel.
»>Mindenkinek annyi felel6ssége van, amennyi raltd-
sa van a dolgokra” — vallja, és lelkészként szembesiile
azzal, hogy rengeteg a tennival6 azok érdekében, akik
nem tudnak magukért kidllni. De teoldgiai litdsmodjac
is befolydsolta a szegénység: a sokszor elitista, fontrél
lefelé segits kezet nyujtd egyhazi hozzdillas helyett 6
a szemmagassagban egyitt élést valdsitja meg a gyiile-
kezetben. Nem segitiink a szegényeknek, hanem egyiitt
éliink, egytitt f6ziink, egytitt esziink velik — meséli.
Laborczi Déra egyhazi kézegben nétt fel, egyhdzon

kiviili kapcsolatainak koszonhetéen viszont azt is litta,
mennyi téves elképzelés ¢l a kereszténységrél az emberek-
ben. Ujsagiréként feladatiul tiizee ki, hogy a nem hivé ér-
telmiségick szamara is értheté médon fogalmazza mega
kereszténység fontos tartalmait, és a tirsadalmi parbeszédbe
bevigye a keresztény élldspontot is. Szerkesztésében a Kozd-
526 blogot a mindkét mili6 felé val6 nyitottsag és korrekeség
jellemzi, hidfunkci6t It el a hivok és nem hivok kézote. De
nemcsak a két térfél kozote kozvetit Laborezi Déra, hanem
ameglehetdsen maszkulin evangélikus egyhdzat is probalja
érzékenyiteni, amikor az egyhazi rendezvények csaladbarit
voltara kérdez 4, és javasolja a szervez6knek, hogy legyen
természetes szolgéltatds a programokon a gyerekmegérzo.

Mindenféle aktivizmus, kozéleti és politikai szerep-
lés motivacidja, hogy vannak csoportok, amelyeknek
az igényeirdl, sokszor alapvetd sziikségleteirdl a hatal-
mon lévok elfeledkeznek. A konyvben szereplé nék — és
sok mas né és férfi — meglécedk ezeket az igényeket, és
hangot adtak ezeknek. Nem féltek irritédlni, nem féltek
kiulonboézni. Nem kérdezték, vajon 6k elég jok, okosak,
képzettek-e ahhoz, hogy megvaltoztassik, ami nem ide-
alis, hanem belekezdtek, és megtették. Idénként kudar-
cot vallottak, mégis folytattdk. Ezért olvastam szivesen
a konyvet, és ezért ajanlom mindenkinek, aki szeretné
megkeresni a sziviigyét, amelyért érdemes kockaztatni.

David Adél

A mese sulya

MacDoNALD, George: 4 silytalan kirdlyliny. Ford.
Pasztor Péter. Illusztr. Szimonidesz Hajnalka. Encidn
Kiad¢, Veresegyhdz, 2018.

George MacDonald munkéssiga meglehetdsen kevéssé
ismert Magyarorszigon. A 19. szazadi skt ird, teolégus
és lelkipasztor miiveit eddigjoészerivel az angol irodalom
és teoldgia kutatdi olvashattdk, mivel irdsai kozil csak
néhény jelent meg hazdnkban. A szerzének a 18 kotetes
Vildgirodalmi lexikon is csak pér sort szentel, s a ’80-as

évekre jellemzé médon a skét paraszesag életét bemutatd
regényeit emeli ki az egyébként szines életmtbél. A vallasi
szempontbdl is meglehetésen valtozatos neveltetés meg-
mutatkozik irdsaiban. Nagysziilei kozott talalunk rémai
katolikust és szabadegyhdzi kotddéstit, a neveltetésében
fontos szerepet jétszé6 mostohaanyja a skét episzkopdlis
egyhaz tanitasival ismertette meg. Nézetei leginkabb a
gorog egyhazatyik gondolkoddsir titkrozik; Origenész,
Niisszai Szent Gergely és Alexandriai Szent Kelemen ta-
nitasait kovetve szembefordult az eleve elrendelés tanéval.
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Aberdeenben jart egyetemre, ahol fizikat és kémidt ta-
nult, de t6bb éven 4t tartd vivodas utin elhagyta biztos ke-
resetet nyujté orvosi praxisdt a teoldgiai tanulmanyok ked-
véért. Szolgalatat a Trinity Congregational Church-ben
kezdte meg Arundelben, késébb Trorszigban és Manches-
terben lelkészkedett, de egészségi dllapota miatt fel kellett
hagynia lelkip4sztori munkdjaval. Tréi munkassigival
azonban olyan hirnevet szerzett, hogy az amerikai Boston
Lyceum Bureau meghivasira két évre
az Egyesiilt Allamokba utazott. Sikerét
jelzi, hogy egy-egy nagyvérosban olykor
haromezer ember is hallgatta Shakes-
peare-r6l, Robert Burnsrél tartott
el6adésait. Utja sorn baritsagot kotote
Longfellow-val és Walt Whitmannel.
Hazatérése utdn csaladostul — tizenegy
gyermekkel — Itdlidba koltozote, ahol
a kedvez éghajlat lehet6vé tette a fo-
lyamatos munkdt; az ott toltoet kozel
husz esztendében sziiletett mtiveinek
legjava. Bordigherdban irodalmi tar-
sasagot szervezett, a Casa Coraggio
(magyarul Bitorsig H4z) hamarosan
szellemi kozpontta valt. Nyolcvanévesen hunyt el, hamvai
Olaszorszagban nyugszanak.

[rasait évtizedek 6ta a Johannesen Printing &
Publishing gondozza, de meséi, fantasztikus torténetei
az Oxford World Classics sorozatban is megjelentek,
s a népszerti és oleso kiaddsokat kozreadé Penguinnél
ugyancsak. Tisztel6i 1981-ben hozték létre Amerikaban
a George MacDonald Societyt, amely a wisconsini St.
Norbert College jovoltdbol a North Wind Journalben
megjelend tanulmanyokkal és forrdskiaddssal igyekszik
dpolni a szerzé emlékét. Orts (Maradék) cimen rendsze-
resen kiildenek hirlevelet munkajukrdél az érdekl6dok-
nek. 2016 juliusiban a cambridge-i Trinity Hall adott
otthont annak a kétnapos konferencidnak, melyet az
életmd vizsgalatdnak szenteltek a korszak irodalménak
legnevesebb ismeréi; Stephen Prickett, Timothy Larsen,
Kerry Dearborn, Elizabeth Jay és Trevor Hart voltak a
tudoményos tilés £6 eléaddi.

Edmonuid
A sulytalan
kiralylany
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HAJNALKA RAJZAIVAL

A szerz6 sokkal inkdbb hatdsdban van jelen, 6t
tekintik a modern fantasy egyik atyjinak, 6t tartotta
mentordnak Lewis Carroll, torténetei befolydssal voltak
J.R.R. Tolkien és C. S. Lewis gondolkod4séra egyarant.
Munkait a legvaltozatosabb médokon hasznaleék fel
a késébbiekben. A kobold és a hercegnd cimi mesébdl
1991-ben brit, magyar és japan koprodukciéban rajzfilm
késziile Gémes Jozsef rendezésében, 2012-ben pedig az
Atlanta Ballet Company dolgozta
fel. Az amerikai zeneszerzd, John
Craton hdrom torténetét zenésitet-
te meg Three Tableaux from George
MacDonald cimmel, mig a The Light
Princess versbetéteit a népszerd finn
metélzenekar, a Nightwish hasznélta
fel dalaiban. Legnépszertibb alkoti-
sai az 1858-ban kiadott Phantastes: A
Faerie Romance for Men and Women,
az 1871-es At the Back of the North
¢ Wind, az egy évvel kés6bb megje-
lent The Princess and the Goblin és az
1895-ben nyomtatisra keriild Lilith.
1867-ben egy tobb torténetet tartal-
maz6 kétete ldtott napvildgot Dealings with the Fairies
cimmel, amelyben tobbek kozt a The Shadow, a Golden
key és a The Light Princess szerepelt.

Ez utébbi mesét adta ki A silytalan kirdlyliny cim-
mel az Encidn Kiadé 2018 tavaszan. A torténet akar

ismerdsnek is téinhet: egy kirdlyi par elmulasztja meg-
hivni egyik rokondt gjsziilott gyermekiik keresztel6jére.
Ez akkora sértés a mellézott hercegné szemében, hogy
bosszut forral, s mivel boszorkdnyrél van sz4, képes va-
razslatot bocsdtani a kisldnyra. A megatkozott aprésag
elvesziti sulyét s vele a természetes emberi lét lehetdségét
is. Ahogyan azt a filmajdnlékndl manapség jelezni szo-
kas: az itt kovetkezd bekezdésben spoiler kovetkezik.
A tomegvonzas személyre szabott megsziintetésé-
nek kévetkezményei kezdetben még nem tiinnek ve-
szélyesnek, az udvartartas el6bb-utdbb megtanul binni
alednykaval. A nehézkedés hatdsanak hidnya azonban
kés6bb megmutatkozik a kiralykisasszony gondolkoda-
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siban. Hianyzik bel6le az egytittérzés képessége, a mé-
sok gondjinak komolyan vétele. Ahogyan édesanyja is
megjdsolja a bajok kezdetén: konnyelmd és hirtelen ha-
ragu ifja holggyé cseperedik az évek sordn. Az egyetlen
hely, ahol masokhoz hasonléan érezheti magat, a vérral
szomszédos té. A gonosz nagynéni azonban megneszeli,
hogy a hercegné mennyire 6romét leli az uszasban, s
azonnal gondoskodik réla, hogy a kirédlysag 6sszes for-
rasa kiapadjon a téval egytitt. Ahogyan az a mesékben
lenni szokott, a megolddst egy ifji herceg érkezése hozza
el. Az ifji kezdetben csak kellemes térsasignak bizo-
nyul, de amikor kideriil, hogy az atok csak egy emberi
élet 4rdn menthetd meg, 6nként vallalja az dldozatot.

A fordulat itt kovetkezik be a kiilonos ledny éle-
tében. A haléllal valé szembestilés, a szeme lattdra el-
meriil6 fia képe ébreszti f6l benne azokat az érzéseket,
amelyek egészen addig hidnyoztak a lelkébél. Eletében
el8szor sir, s a téval egytitt visszanyeri egykor elrabolt su-
lyat, no mega kirdlyfit is. Abban sincs semmi meglepd,
hogy a fiatalok a torténet végén egybekelnek, s boldogan
élnek tovabb, ahogyan az a mesebeli prokhoz illik.

A mese rovid ugyan, de hosszas toprengésre alkal-
mas gondolatokat ébreszthet, s leginkdbb tiz év feletti-
cknek ajinlott. A gyermekeinek mesekényvet vésarlo
sziil6 jol teszi, ha elére felkésziil néhdny fogds kérdésre a

torténet kapesin. Megeshet, hogy par fogalmat még on-
maga szdméra is tisztdznia kell, ugymint dldozatvéllalas,
feltamadis, felelésség, a sulytalansdg tobbféle felfogdsa.

A mesék tobbnyire mindenki altal ismert szimbdlu-
mokat hasznalnak, itt is megtaldljuk a kigyét, a vizet, az
aszélyt és ms elemeket. Eréltetett belemagyardzés nélkil
is viligos tizenetet kozvetitenck a gonoszsag természeté-
16, alétezés alapvetd feltételeirdl, az emberi esendéségrol.

A kotet kapesan mindenképpen szot kell ejteni Szi-
monidesz Hajnalka illusztréciéirdl is. Rajzai az elmult
években egyre tobb verseskotetben, mesekonyvben je-
lentek meg, és minden alkalommal sikeriilt felerdsitenie
a szovegek lattaté erejét. Képeinek finom humora jol
illeszkedik a mesében rejlé apré tréfakhoz. A kiadé mar
a 2014-ben kiadott, Aki kirdlynak sziiletert cimi kotet
forditaséval is Pasztor Pétert bizta meg. Az egytittmu-
kodés sikerének bizonyitéka, hogy a mesekonyv szove-
gének magyarra tiltetését is 6 végezte.

Az igényes kiadvany olvasasra hivogat, és bar a szép-
séges kotet ara nem épp csekély, érdemes felnéeeeket, na-
gyobb gyermekeket megajdndékozni ezzel az elgondolkod-
tatd és helyenként kacagtatd mesével. A mese stlya nem
mérhetd az SI-rendszer mértékegységeivel, de a lélek érzé-
kelni fogja, mit is nyer a sulytalan kirdlyliny torténetével.

Marjai Eva

»Mélyen tisztelt Igazgat6 Ur!”

Iskola a korszakbatdron — A Fasor és az elsé vildghdborii.
Id6szaki kiallitas az Evangélikus Orszdgos Muzeum-
ban, 2018. junius 23. — november 5.

1914 augusztusdban, a hadiizenet hirére — bér ezt nem sze-
retjitk hallani — az egész orszdg lelkesedett; veszteségeken és
konnyeken 4t jutottak el — aranylag hamar — a béke 6haj-
tésdig. Ez igy volt a fasori evangélikus gimndziumban is.
Egyszerre jellemz6 és egyedi, amit a kévetkezd 6t-
venkét haborus hénap alatt 4téle a Fasor. A mozgdsitds
hirére nemcsak parancsra, hanem sokan 6nként is be-

vonultak, és a laktanyék orszagszerte képtelenek vol-
tak befogadni ekkora tomeget. Ki kellett jel6lni olyan
kozosségi tereket, ahol el tudtak helyezni a katondkat.
Ez a sors vart a fasori gimndziumra is. Augusztus 24. és
szeptember 10. kozote a m. kir. budapesti 1. népfelkeld
parancsnoksag I. hadtapzaszléaljinak 800 embere lakta
az épiiletet, gyakorlatozott az udvaron. S noha a tisztikar
rendet tartott, a helyiségeket renovalni kellett utdnuk.
Kozben a frontokrol megérkeztek az elsd sebestileszallit-
manyok, kevésnek bizonyult az egészségiigyi intézmények
kapacitasa, orszagszerte szitkségkérhdzak létesiiltek. Alig
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ment el a hadtdpzészléalj, és rendezték vissza tanitashoz
a termeket, az els6 tanitdsi napon a févarosi katonai be-
szallasold bizottsig Gjabb térfoglalasat csak gy lehetett
kivédeni, hogy a Fasor déluténi tanitdsra befogadtaa VIL.

keriileti Istvan ati m. kir. allami fégimnaziumot, mert
utdbbiban alakitottak ki a sziikségkdrhdzat. A kényszert
osszezartsag 1918 januarjaig tartott: még a rajztermeket,
a hittantermet, a természetrajzi szertdrt és az alagsor két
helyiségét is osztalyteremmé alakitottak dc, az épiilet
padjait naponta 600 helyett 1200-1600 diak koptatta.
45 perces orak 10 perces sziinetekkel tették lehetdvé a
déli takaritast, szelléztetést. Ujabb nehézséget jelentett,
hogy 1917-ben a kardcsonyi vakéciét a tiizel6hidny miatt
el6szor januar 17-ig, majd késébb februar 4-ig meg kellete
hosszabbitani. 1918. oktdber elejétsl janudr 7-ig a tanitds
az influenzajarvany miatt sziinetelt, ezt tetézte a Monar-
chia 6sszeomldsa 1918 novemberében. A romlé kozbiz-
tonsig miatt a szomszédos haztulajdonosokkal kozosen
éjjelre fegyveres hazdrséget szervezett az iskola. 1919.
aprilis 27-én megjelentek a voroskatonak, akik az iskolat
kaszarnyanak foglaltik le, még azon a napon felhurcolva
a padldsra a butorzatot. A felszerelést a tanarok mentették
aszertirakba. Igy a sors fintoraként majus 6-t6l auguszeus

6-ig dé¢lutdnonként a Fasor vendégeskedett az Istvan uti
fégimnaziumban, hogy folytatni tudjik a tanitast.

A Fasorhoz k6t6d6 személyek — egyenként és Gsszes-
ségiikben is — megszenvedték a vilaghdborut. A cserkész-
csapat, a tandri kar részt véllalt a joté¢konységi akciokban:
pénzt gytjtote a Voroskereszt, illetve a Voros Félhold sza-
mara, a hadifoglyok részére, bizottsigi munkakban vettek
részt, meleg téli ruhat juttattak el a Karpérokban az oro-
szokkal kiizd6 katondk szaméra. Segélyezték az itthon szii-
kolkod6ket, komoly 6sszegben jegyeztek hadikolesont, és
csupan az elsé hdborus tanévben 716,5 kg fémet gytijtoteek
ahadseregnek. A dal- és zencegyesiilet a Voroskereszt, majd
amegvakult katondk javara matinékat és hangversenyeket
rendezett; jotékony célu sziniel6addsokat tartottak.

Az evangélikus egyhdznak mindig is voltak erds fel-
s6-magyarorszigi kotédései — tehdt 1914 6szén-telén,
amikor az orosz betorés révén a hdtorszigbdl egyszerre
harctérré alakult Sdros, Zemplén, Ung, Bereg, Ugocsa,
Maramaros megye vidéke, a fasori evangélikus kozos-
ség is aggddva olvasta a hireket, mert tobbé-kevésbé
rokoni szalak flizték szinte mindéjiket az ott él6khoz.
[gy aztén, midén adakozni kellett a kérpdti falvak 6j-
jaépitésére, Diakfalva javara rendeztek itthon perselyes
¢és matinéval egybekotott gytjeést — tudnivald, hogy a
karpati falvak pusztulasa utan az adakozok 6j nevekkel
probéltak felruhazni az Gjjésziletd teleptiléseket —, e
torekvésnek a beliigyminiszter vetett véget, kijelentvén,
hogy a felégetett falvak eredeti neviiket tartjak meg.

A Fasort érintette a mésodik nagy menekiilési hullam
is, amely 1916-ban az erdélyi roman betorést kovette. Az
evangélikus szdsz gimndziumok tanuldit beiratasi és tandij
nélkiil vették fel a Fasorba; mas kérdés, hogy a tanulk nagy
része még a félév befejezése el6tt visszatére sziilofoldjére.

A fasori tanérok, regdiakok tehdt — Hittrich Odén
iskolaigazgatd kezdetben biiszkén, kés6bb fasultan jegyez-
te le, hogy koziilitk szimosan kaptak kittintetést — fegy-
verrel szolgaltik a hazat, s6t a sorozott évfolyamba beleesd
didkok is. 1916-tdl rendszeressé valt, hogy a VII-VIII. osz-
taly tanuléibol hadiérettségivel vonultak be e félig-gye-
rekek a harctérre. Az 6 talélésiiket segitette kifejezetten
katonai el6képzésként a Fasorban megalakitott Iovészkor.
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A magyar tanitdk, tandrok nemcsak életviteliikkel,
szoban lelkesitve a katedrardl, de a harcmezén is helyt 4ll-
tak, ahogyan ezt megkivantak, elvartik tanitvényaiktol is.

Mir az 1914/15-6s tanév megkezdése elote, az els6k
kozt bevonultattak Oppel Imre rajztandr-festémiivészt,
aki mint honvéd tartalékos tiizér hadnagy a 7. honvéd
tibori 4gyus ezrednél az északi harctéren decemberben
mar legfelsébb dicsérd elismerésben részesiilt, 1915 mér-
ciusiban f8hadnaggya lépteteék eld. O volt az, aki az
orosz fronton osztaga szaméra olvasnivalét kért — errdl
a Budapesti Hirlapbol tudunk, mivel szdz példdnyt ren-
delt e8litk 1915 4prilisaban —, és Gyoni Géza-versesko-
tettel jutalmazta katonait; erre a mennyiségre méga saj-
t6 is felfigyelt. Oppel 1916-ban atkertilt az olasz frontra,
végiil egy hadosztaly 16szeroszlop-parancsnokségahoz
beosztott tartalékos féhadnagyként szerelt le.

Dr. Koch Istvén fasori torténelem- és foldrajztanart
szintén a mozgositdskor hivtak be. 1914. november 1-jén
vartiizér f6hadnaggya nevezték ki, s elészor a hercego-
vinai Stolacban eréditményparancsnokként, majd az
albaniai San Giovanni di Medudban, illetve Alessio-
ban a kikoténél szolgalt. 1918 juniusdban — akkor mar
tartalékos tiizérszazadosként — feleségiil vette Ulbrich
Séndor tandrtarsa lanydt.

Dr. Kliment Jend, a latin és gorog nyelv tandra 1914.
augusztus 2-dn vonult be az 1. népfélkeld gyalogezred 1.
szdzaddhoz, azonban betegség miatt szabadsagoltak, és
szeptember 2-an a budapesti Voroskereszt Hadifoglyokat
Gydmolit6 és Tuddsitd Iroddjéba osztottik be szolgalatté-
telre. 1915 juliusiban visszavezényelték alakulatdhoz, s az
olasz harctérre kertilt. A 4. honvéd népfelkeld ezred egész-
ségligyi osztaginak parancsnokaként megjarta a poklok
poklét a doberdéi frontszakasz legsulyosabb veszteségekkel
jaré tertiletén, a Monte San Michelén foly6 harcokban,
majd ott december 7-én kénnyebb sebesiiléssel olasz hadi-
fogsdgba kertilt. Aki oda felment, az nem biztos, hogy élve
lejott onnan, s akirdl azt tudtak meg itthon, hogy ,,csak”
hadifogsagba esett, azért haldr adtak az Istennek. Rabként,
Civita Castellanaban léptették elé zdszldssd, majd 1917-ben
Fossandban 6rizték. 1918 aprilisiban hadnaggyd nevezték
ki, végiil mint csererokkant tért haza 1919. februar 10-én.

K. Galli Lajos testnevelé tandrt 1916. januar 20-an
vonultattak be a M. Kir. Rokkantiigyi Hivatal Timét
utcai utdkezeld gyodgyintézetéhez, 4prilis 14-én pedig
a cs. és kir. 32. gyalogezredhez vezényelték. 1916-ban
Albénidban: Tirandban, majd Kavajiban szolgélt, mint
zészl6sjelolt. 1918 marciusaban nevezték ki népfelkels
egészségiigyi hadnaggya, és helyezték vissza Budapestre.

Dr. Bohm Dezs6rél, a Fasor magyar-, latin- és né-
metnyelvtanararél csak annyit tudunk, hogy Kolozs-
varott volt katonai szolgélatban, 1917-ben azonban
szabadsdgoltak. 1918. junius 29-¢én tartotta eskiivéjée
a Dedk téri evangélikus templomban.

Bexheft Armin iskolaorvost Erzsébetvirosba osz-
tottak be korhdzi szolgélatra, késébb a legkiilonbozébb
frontokra vezényelve végezte hivatasit.

Dr. Loisch Janost, a magyar és német nyelv és fi-
lozéfia tanarat — valészintleg Klimenthez hasonléan
nyelvtuddsa miatt — az 1915. év sziinidejében a Hadi-
foglyokat Gyamolité és Tuddsité Hivatal vette igénybe.

E tandrok és nagyszdmu fasori 6regdidk leveleibél,
tébori lapjaibol latunk a kiallitison egy meglehetésen bé
valogatast. Evekkel ezelétt hallottam elészor errél az ira-
tegylttesrSl, s mar akkor javasoltam kozzétételét, merta
fasorin kiviil egyetlen iskolardl tudunk, amelyik hasonlé
jellegti levelezéssel rendelkezik, ez pedig az egykori III.
keriileti Allami Fégimndzium (ma Arpad Gimnazium),
ahol az igazgat6 sajat bevonult fidtdl, annak osztélytar-
saitdl és volt didkjaitdl kapta a levelezélapokat. Nos, az
Evangélikus Orszagos Levéltirban 6rzott levelezés is elég
terjedelmes csomagot alkot, s bar nem tal latvanyos, ki-
emelkedéen fontos kincse az evangélikus gytijtemények-
nek, egyhdzunknak. Ritkasig, mert a tollal, tintaceruz-
val, ceruzdval papirra vetett, néhol méara elmosédotta
valt, olvashatatlanna fakult sorok azoknak a mindennapi
katonasorsat elevenitik meg, akik a harcok sziinetében
az otthoniaknak irva valamilyen formaban visszagon-
doltak az alma materre, a békében eltoltott évekre, st
soraikban a gimndziumi élet mint a béke szinonimaja
jelenik meg. Mdr-mar tapinthat6 a sorokban a f4jdalmas
hangulatvaltozas a kezdeti lelkesedéstdl az unottsagon
keresztiil a reményig és a reményvesztettségig.
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Unikdlis kidllitassal van tehdt dolgunk. Unikélis a
levelezés miatt, de unikalis targy az a tabori harméni-
um is, amelyet egy vid¢ki gytilekezetbdl szerzett mega
muzeum. Szimomra legalibb annyira kiilonleges, mint
al6szerbdl, granathivelybdl készitett kehely és paténa.
Rengeteg olyan aprésagot, nagyobb trgyat lathatunk
kiéllitva, amelyek hozzétartoztak a lovészarok-élet min-
dennapjaihoz: arrél tantskodva, hogy voltak ennck a
gigdszi kiizdelemnek pangé, a sz6 szoros értelmében I¢é-
lekold 6rai is, amelyek nagyon tavolivé tették az otthont
és a hazatérést. Nagyon szép gesztus az is, ahogyan e
kiéllitds emléket allit az elesetteknek, valamint azok-

nak a tanaroknak, akik a haboru utdn elkészitették az
adatgyijt6 lapokat, regisztrilva az els6 vilaghdborus
fasori veszteségeket, késziilve az 58 fasori hési halott
emlékedblajinak feldllitasara.

Ugy vélem, ezzel a térlattal az Evangélikus Orsza-
gos Muzeum nemcsak a sajat egyhdza iskoldja, hanem
a magyar oktatdsiigy eldtt is tiszteleg, hiszen értd ke-
zek altal gondozva — és ami példaéreéki(i: mai fasori
didkok kozremikodésével — tarta a nagykozonség elé
a Fasor torténetének ezt az embert probald, kevéssé
ismert id6szakat.

Szoleczky Emese

»En nem az dlmaimat, a valésigomat festem meg”

Frida Kablo-kidllitas Budapesten

Frida Kahlo — Remekmiivek a mexikdvirosi Museo Dol-
ores Olmeddébdl. Magyar Nemzeti Galéria. 2018. julius
7. — november 4.

A Frida Kahlo — Remekmiivek a mexikdvdrosi Museo
Dolores Olmeddbdl cimt kiallitds — amelyet a Szépm-
vészeti Mizeum — Magyar Nemzeti Galéria rendezett
— elsé mondata, hogy ,,Frida Kahlo a 20. szdzad megha-
tirozé némuvészeinek egyike”. A ,,n8” és a ndk helyé-
nek targyaldsa a mivészet kapesdn az utébbi években
tj szempontokkal jelent mega tudoményos életben és a
kozbeszédben is. A mtivészetnek hiaba dlland6 szerepléje
a ndi nem az ésanyatdl kezdve a Madonna-abrazolaso-
kon 4t az autoném néi szerepekre reflektalé képekig, a
néi miivészet és a némuivészek kutatdsa és bemutatdsa
Gjnak szdmit. Szdmit-e, hogy aki a mtalkotist létrehozta,
az férfi vagy n6? Médshogyan — mds témdt vélasztva és/
vagy mas elemeket hangstlyozva — alkot-¢ egy n6, mint
egy férfi? Van-e néi mivészet (és van-e férfimiivészet)?
Amikor Artemisia Gentileschi (1593-1654) élet-

muvét felfedezte maganak a nagyk6zonség, miiveit —

amelyek sajitos ndi szerepeket jelenitenck meg, igy a
Sziszerat legy6z6 Jaelt, a Holofernészt kivégzé Juditot,
a megbecstelenitett és ezért ongyilkossa lett Lukréci-
at — kifejezetten abbdl a szempontbdl értékelték, hogy
egy az apja mihelyében alkoté fest6 megerészakolta,
és hogy bizonyéra ennek traumajit dolgozza fel a férfi-
akon bosszit all6 nk megfestésében. Elisabeth Vigée
Le Brun (1755-1842) — csak hogy felvillantsunk egy
par ,némiivészt” a mivészetek torténetébdl — a 18. szd-
zad legelismertebb néi festdmiivésze volt, aki a francia
udvar arisztokratait 6rokitette meg érzékeny, rokokd
finomsaga képein, s Maria Anténia — X VI. Lajos fe-
lesége — kedvenc festéje is volt, igy tobbszor is megors-
kitette a kirdlynét gyermekei korében, s elismertségét
is ez a kapcsolata alapozta meg. Tamara de Eempickat
(1898-1980), az art deco stilusaban alkotd festét szokds
az els6 ndi sztirmuivésznek tekinteni. Extravagancidjat
jol kifejezi az 1929-ben festett Autoportrait, amelyen 6
tekint rdnk egy zold Bugatti kormanya mogil: hiivos
szépség, aki az autdval egyértelmiivé teszi a megko-
zelithetetlenségét, gazdagsdgit és fuggetlenségée. N6
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ckkoriban még nemigen vezethetett autét — és nem
akarki vezethetett ilyen autdt! —, féképp anélkiil, hogy
ne tekintenénk kiilonésnek, a szokdsrendszert 4thigo-
nak, mikozben 6 igencsak kihivéan tekint vissza rink,
mintha csak feltenné a kérdést: ki mer versenyre kelni
velem? Erételjes sminkje, hanyag mozdulata a korszak
femme fatale-jaként jeleniti meg. Az 6 esetében egyértel-
mt, hogy hasznalja néiségét, mivészetének alapeleme.
A nék tudnak festeni, és festettek is mindig: ismeret-
lenségiik sem a tehetség hidnyanak jele, hanem annak,
hogy a festdndket a kérnyezetitk sem vette komolyan,
jellemz8en nem kaptak lehet6séget a bemutatkozasra.

Frida Kahlo (1907-1954) szinte kortarsa a lengyel
miuvésznek, mégis egészen mds karakterek voltak: kor-
nyezetiik is mds szerepbe kényszeritette 6ket, ahogy a
kulturalis hatteriik is egészen eltéré. Mig Lempicka a
nagyvarosi élet és az elidegenedés miivésze, addig Kah-
lo életével és miivészetével is tirsadalmi szerepvallalast
kisérel meg, akkor is, amikor ugy tiinik, személyes élmé-
nyei altal magdnmitoldgiat, sajat szimbSlumrendszert
teremtve alkot. Képei els6 talalkozdsra sziirrealista fest-
ményeknek hatnak, de ahogy megismerjiik élettorténe-
tét, ra kell jonniink, hogy kevés realistabb muivész volt
néla: szinte sz6 szerint festi meg a fdjdalmat és 6romot,
amelynek hatdsdra képei elvontta vilnak.

A személyes tragédidk sordra reflektald képek — ilyen
a gyermekbénuldsa, amely miatt jobb liba deformélé-
dott; buszbalesete, amely stlyos gerincsériiléssel jart; ve-
télései; a férje és sajdt szerelmi viszonyai, a megcsaldsok;
kerekesszékbe kényszeriilése; liba elvesztése, fuiggdsé-
gei — elsésorban azzal kapnak erételjes ,némiivészeti”
felhangot, hogy azok (bioldgiai értelemben) a néiséggel
keriilnek 6sszefiiggésbe. Olyan — elvont és konkrét — al-
lapotokra fékuszalnak, amelyeket csak né tapasztalhat
meg. Ezek a (sok esetben ma is) tabuként kezelt vonatko-
zésok — menstrudcio, terhesség, sziilés, abortusz, a méh
vérzései, ndgyogyaszati mitétek — jelennek meg képein
akkor is, amikor példaul a buszbalesetérél van sz6, hi-
szen a lelki sériilések mellett kifejezetten a néiségében
sérilt: minden prébalkozésa ellenére soha nem lehetett
gyermeke. A baleset utdn kezdett el, sziilei batoritasira,

Frida Kahlo: Torétt oszlop

unalomiizésként festeni, amihez egy specidlis dllvanyt
készitettek neki, igy fekve is képes volt alkotni.!
Muivészetének sajdtos vondsait erésitette megjelené-
sével is, amelyet extravaginsnak tart az eur6pai kozonség,
mikézben — vastag és osszendtt szemoldoke, bajusza, ék-
szerel, kiilonleges frizurdi, a tehuan viselet — kifejezetten

! Kahlo ¢lete tele van sajitos tirgyakkal, mint példdul a laka-
sat diszitd népmiivészeti targyak, a ruhdi, a kiilonleges festdall-
vanya, a baldachinos 4gya, a muldba stb. Ezt a tdrgyi 6rokséget
mutatja be izgalmas médon megjelenitve Frida Kahlo szemé-
lyiségét a Frida Kahlo: Making Her Self Up cimt (2018. jinius
16. — november 18.) kiallitds a londoni Victoria and Albert
Museumban.
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konzervativ volt, mindezekkel a mexikéi kulturdra, nép-
muvészetre, illetve az 8si indidn és a prekolumbian kul-
turédra utalt, s a korabeli mexikéi n8k kozt nem szdmitote
kilonosnek és a szokdsokkal szembemendnek. Nem a mai
és eurdpai szépségeszmény fel6l értheté meg, hanem Me-
xiké torténelmi, politikai kontextusa fel6l. Egyfajta tiin-
tetés volt ez, amellyel a baloldali fiatalsdg a nemzet irant
érzett aggodalmat és szeretetét fejezte ki (sziiletési ddru-
maként a forradalom évét, 1910-et jelolte meg). A kiallitds
érdeme, hogy ezeket a képi forrésokat is megjeleniti, igy a
néprajzi targyak mellett egy 18. szdzad végi fogadalmi kép
is szerepel, Gsszegezve, hogy az eur6pai mesterek mellett
milyen elézményei vannak muvészetének.

A budapesti életmukidllitds — amelyet a szakmai és a
laikus kozonség is régdta vart — a miivész politikai szerep-
vallalasit nem tdrgyalja, pedig anélkiil kevésbé érthetjitk
meg muveit. Sokkal inkdbb koncentral a térlat Kahlo
traumadira, koztiik a szerelmi életére, amelynek allandé
szerepléje volt Diego Rivera, a nala husz évvel idésebb
festd, akihez kétszer is feleségiil ment. Rivera tobbszor
megjelenik Kahlo festményein, igy munkdi jelzik kap-
csolatuk dinamikajdt is: a né rajongott a férfiért, eszmé-
nyitette, azonban a kései miiveken mér gyermekeként
oleli a korabban a képeken is domindns szerepben meg-
jelend férfit. Kapesolatuk kordntsem nevezhetd idedlis-
nak vagy harmonikusnak. Bar a férfi timogatta Kahlét
festészetében, sokdig onmagdra is csak a nagy mtivész
festegetd feleségeként gondol, s egyikiik sem volt hisé-
ges a fogadalmahoz, mindketten szdmos szeretdt tartot-
tak: mig Rivera Frida Kahlo hugat is elcsébitotta, Kahlo
tobbek kozott Trockijjal folytatott viszonyt.

A kiallitdson ldchatd kismérett téblaképek f6ként
dlomszer(i és mégis valos 6narcképek, portrék, szexudlis
utaldsokkal teli csendéletek, furcsa és brutdlis zsdnerké-
pek. Sajt testélményének egyedi képi nyelven valé koz-
lése (akadémiai képzésben nem részesiilt, autodidakea
festd volt) a mai napig ridsi — tobbek kozott popkul-
turalis — hatdssal bir.

A térlat szovegekkel, ismétl6d6 informaciokkal és
olykor logikatlanul elhelyezett adatokkal terhelt. Nem
olvashaté ki vilagos tematika, nem egyértelmi a rendezés

vezérfonala. J6 példa erre az els6 terem, ahol az archiv
videofelvétel mellett egy részletes idévonal olvashat6
végig az életrajzi adatokkal, illetve egy bevezetd szoveg
és a mvész Sridsira kinagyitott fényképe lathaté méga
falon. A terem végében bujik meg, egyediiliként, alig ész-
revehetéen A 1o7ott oszlop (1944) cimii festmény, amely a
téjdalom egyik legdramaibb megjelenitése: a hasitd érzést
aszogek teszik szimunkra is érzékelhetévé — a legnagyob-
bak a szivébél allnak ki: amit érez, nemcsak testi, de lelki
téjdalom is —, és meztelensége is az 6szinte vallomas esz-
koze, felnyitja magat szimunkra, hogy gerincfdjdalmait
és az ebbdl kovetkez traumdit jelenitse meg. A tdrlat nem
afestmények segitségével mutatja be a miivész életmiivét,
atengedi ezt az archiv felvételeknek, korabeli dokumen-
tumoknak, amelyeket sajnélatos médon elfelejt inter-
pretélni: magara hagyja a néz6t, mikozben a temérdek
falszoveg az ellenkezdjét hiteti el veliink.

A kiallitott miivek kérlelhetetlen észinteséggel fog-
lalkoznak a testi és lelki szenvedéssel, akkor is, amikor
Kahlo rezzenéstelennek léttatja arcat, mikézben omle-
nek a konnyei, és akkor is, amikor fekete humora jelenik
meg, ami még kiméletlenebbé teszi (ilyen a Csak néhiny
sztirds volt! cimi festmény). Az életmi darabjait réla
késziilt fotok és felvételek egészitik ki — litvanyos ins-
talldlassal —, amelyek sok esetben uraljak a kidllitast, és
nem adnak elég teret a festményeknek, azonban hatasos
eszkozei a Frida-kultusz fenntartdsanak. A kiallitds saj-
nos nem mer jo és bator kérdéseket feltenni az életmi
kapcsan, nem reflektdl kommunizmusdra (ami a hazai
kozonség szamara sajatos felvetés lehetett volna, izgalmas
eredményekkel és kibeszéletlen torténelmi traumdkkal),
nem mer szerelmi életének mélyére nézni (hogyan érté-
keljiik csalédésat férjében, ha 6 maga is szimos viszonyt
folytatott férfiakkal és nékkel egyarant?), csupdn feltéte-
lezett magyarsagét veti fel: Kahlo biiszke volt egzotikus
szdrmazdsara, aminek, ugy ttinik, nincs valésagalapja.

Frida Kahlo hatdsét is csak felvillantani tudta a tar-
latot zaré terem, f6ként az internetrél gytjtott printek
segitségével tematizédlva azt, pedig tobb magyar kortérs
muvész — példaul Boros Viola és Fajgerné Dudds Andrea
— is reflektal munkdival Kahlo festészetére.
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,En nem az dimaimat, a valésdgomat festem meg”

Frida Kahlo méra az egyik legismertebb képzémi-
vész, hirnevéhez nemcsak képeinek befogadhatdsaga, de
élettorténetének és személyiségének ismertsége is hozza-
tartozik. Ismerjiik és szeretjiik, ahogy mosolyog, mert a
fdjdalmat feltételezziik mogotte, amitdl titokzatossa és

mindenki szimdra ismerdssé valik: a sajt csalodasaink,
vagyaink, a sajit 6romeink, szerelmeink (a maguk su-
tasagival és mégis tokéletességiikkel) koszonnek vissza
képein, egyediségében képes az dltalanosrdl beszélni.
Mezei Emese

Kortorténet romantika nélkiil

Anydnak lenni — Kor- és kdrtorténetek. Magyar Termé-
szettudomdnyi Muzeum. 2018. szeptember 21. — no-
vember 18.

Sosem tudtam romantikaval szemlélni a lettint szdza-
dok vilagat. Ez a kiallitds sem véltoztatta meg ez irdnyu
szemléletemet.

A gyereksziilés kockdzatait mutatja be a kiallitas
egykor ¢lt n6k tablokon, forgatdkonyvszertien ismer-
tetett ¢letatjan keresztiil, csontvazaikkal, mamiaikkal
szemléltetve. A 19. szdizadban nem véletleniil volt a férfi-
akéndl magasabb a 15-35 éves nék halandésaga.

Semmelweis elétt komoly kockdzata volt annak,
hogy sziilés kozben kérokozé baktériumok jutnak a
leendé anya szervezetébe, gyulladast okozva hasi szer-
veiben, és a méhlepény levalasakor keletkezett seben ke-
resztiil a véraramba is bekeriilnek. Akkoriban antibioti-
kumok hijan ez végzetes fertdzést jelentett. Aztan jott
Semmelweis, és a fertdzések elkertilésére az igazgatdsa
alatt 4116 kérhdzban kotelezévé tette a boncterembél
a sziilészobara igyekvé orvosok szdmara a fert6tlenitd
hatast, klérmeszes vizben valé kézmosast. Ugy, hogy
még nem is tudott a baktériumok létezésérol. Ezt az-
Ota is alkalmazzik, csak a kldrmészt cserélték le mo-
dernebb szerekre. Mddszere a 20. szdzadra dltaldnossd
valt, s ldm, eljott az az id6, amikor a fejlett viligban
minimalisra csokkentek az ilyen kortilmények kozote
szerzett fertdzések.

Semmelweis Ignac sziiletésének kétszazadik évfor-
duléjara késziilt ez a kiallitas. A 19. szazadban csak a
szegények sziiltek korhdzban, akik nem tudtdk meg-

fizetni az otthonsziilést segité babdt, vagy nem szén-
dékozték felnevelni a sziiletendd babat, mert olyankor
a korhazbol kozvetleniil dtvette az dllami lelenchdz.
A koérhézi sziilésnek az volt az 4ra, hogy az ott szilé
anyakon gyakoroltak az orvos- és bidbanovendékek, és
minden huszadik anya és gyermeke meghalt gyerekdgyi
lazban. Ez 5%-os haldlozési ardnyt jelentett, de voltak
akdr 30%-os honapok is. Ekkortijt otthonsziilésnél mar
szinte sohasem fordult el6 gyermekdgyi laz.

De ki is az az orvos, aki a kidllitds fokuszdban all?

Semmelweis Igndcot mar kisgyerekkoraban ér-
dekelte a természet, az él6vildg, de jogdsznak szdnta
az édesapja. Azonban hajlamai szerint Bécsben a jogi
egyetemrdl dtiratkozott az orvosira. Egyetemi tandr-
ként és gyakorl sziilészorvosként is nyilvinvalévd
valt szdimdra a gyermekdgyi laz kéroktana, sziilészeti
osztalydn bevezetett kézfertdtlenitési eljarasa kovet-
keztében 0,85%-ra csokkent a betegség eléfordulasa.
Mégsem sikertilt elterjesztenie moédszerét, azzal a vizi-
éval halt meg a d6blingi elmegy6gyintézetben — iro-
nikus médon vérmérgezésben —, hogy egy boldogabb
jovében az egész vilagon megsztinnek majd az efféle
fertézéses esetek.

Embert prébélé sorsokrdl olvashattunk a kidllitd-
son: egy vaci timdr hét gyerekébdl csak egy maradt élet-
ben. A férfi elsé feleségét is elveszitette a sziilés koriili
idészakban, akit hamarosan elsészilottje is kovetett.
Masodik hézassigibdl ¢letben maradt egyetlen gyer-
mekét tbe-je miatt életiik végéig 6 és felesége gondoztak.

Miria Terézia igencsak aktiv ember lehetett, hiszen
a kirdlynéi teendék mellett tizenhat gyereket is sziilt,
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akik koziil tizenegy megérte a felnéttkort. Azért egy
uralkodéi porontynak abban az id6ben is jobbak voltak
az esélyei a talélésre.

Batthyany Erzsébet gréfnénak négy gyereke érte

meg a felnéttkort. Egyetlen fidval megromlott a kap-
csolata. Férjiik halala utén ez nem volt ritka a fénemesi

csalddokban erés akaratt anyak és fiaik kozote, a vagyon
closztésa feletti vitak kovetkeztében.

A mohdcsi csatdban elesett I1. Lajos kirdly sziiletése
is édesanyja életébe keriilt. Kereszteléje nagy tinnepség
keretében zajlott. Az édesanyén, Candale-i Annan — aki
I1. Ulaszlé kirély felesége volt — azonban sziilése utin
tizennégy nappal nyilvinvaléva valtak a gyermekagyi
laz tiinetei, a huszadik napon — névnapjin — tavozott
az élék sorabdl.

Egy béba csontjai is megtekinthetdk, akinek libfeje
és labujjai az éveken 4t guggolva és térdepelve végzett
munka kovetkeztében deformélédrak. Es akkor még ote
volt a 24 6rés rendelkezésre allas, gyakori éjszakazésok,
utazas, gyaloglds. Lelkészeknek is ismerds lehet ez az al-
landé készenlét. Kudarc esetén még boszorkdnysaggal is
megvadolhattak. Mivel a babak akkor még kaptak szer-
vezett képzést — 1770-ben vezette be Mdria Terézia, aki-
nek lehetett tapasztalata ennek sziikségességérél —, nem
volt meglepd a nagyardnyu anyai halélozas a sziilések

soran. Ha a béba ugy ldtta, az Gjsziilott élete veszélyben
forog, neki kellett megkeresztelnie. Erre a papok mar
a 14. szazadrol kiokrattdk és feleskett¢k a babékat. Az
okleveles babak mellett un. ,parasztbabak” is dolgoztak,
akik ,csak” tapasztalattal rendelkeztek. A babak sziilés
utdn akdr naponta kétszer is latogattak a gyermekagyas
anyat, sziikség szerint tovébb is. Tisztdn tartottdk a kol-
dokesonkot, tisztdba tették a babit, feligyelt¢k az anya
allapotat, a szoptatdst, akar egy mai védéné. Maria Te-
rézia rendeletére a bibaknak be kellett jelenteniiik az
allapotos asszonyokat a tiltott abortuszok, csecsemdégyil-
kossagok elkeriilése érdekében.

Sokkolé volt litni annak az anydnak a mumiajic,
aki mellett ott van a sirban tjsziilottként elhunyt gyer-
meke, aki rendellenes méhbeli fekvése miatt nem tudott
idében megsziiletni. A né medencecsontja el van torve,
valdszintleg emiatt vérzett el sziilés kozben. A babidt
csaszarmetszéssel kiemelték a méhébél, de csak egy nap-
pal élte tal édesanyjit.

Hogy mar a Krisztus elétti 1. évszazadban végeztek
volna csdszarmetszést, az csak legenda. Bar nevét Julius
Caesar vélt sziiletésérdl kapta, a csdszdr nem sziilethetett
ily médon, mert kizért, hogy akkoriban anyja talélte
volna a beavatkozast, marpedig Aurelia még tobb évig
¢l a sziilés utan. A csdszdrmetszést a 16. szdzad végén
tették kotelezévé meghalt anyédkon, az egyhdz tamoga-
tasa mellett azért, hogy az anya halala utin a méhében
még él6 gyermek lelkét megmentsék a keresztség szent-
sége leal. Tgy akdr az ongyilkossigot elkovetett anya
magzata is iidvoziilhetett. Az, hogy egy anya életben
maradjon a beavatkozis utdn, akkor még széba sem
johetett. Magyarorszagon 1829-ben végeztek el8szor
csaszdrmetszést él6 anydn, aki a beavatkozds utdn fél
oréval elvérzett. 1890-t6l varrtdk be egyéltaldn a sebet,
igy novelve a talélés esélyér.

Budapesten, egy muszlim temetében tértak fel azt
a sirt, amelyben egy jarvinyban elhunyt hét hénapos
varandés né csontvizét taldltdk meg, medencéjében
magzata csontjaival. Ez a legmegrazébb lelet a kidl-
litdson. Akkoriban Eurépdban nem voltak ritkak az
orszagos jarvanyok. A torok uralom szazotven éve alate
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hat nagy pestisjarviny pusztitott Magyarorszdgon, nem
beszélve az egyéb végzetes fertdz6 betegségekrél, mint
a himlé vagy a vérhas. Az 1655. évi pestisjarvanyban
példaul Sopron lakossaganak fele elpusztult. A kora-
beli higi¢niai allapotok — zsufoltsdg, szemét, elpusztult
allatok, tiriilék az utcdn — is el6segitették a betegségek
terjedését.

Valészintileg gyermekdagyi laz végzett azzal az anya-
val is, akinek mimidja a véci székesegyhaz kriptjabol
keriilt el6. Mellét a sziilés utdn megindult tejelvélasztds
elapasztasa érdekében lekotozték, mivel gyermeke valé-
szintileg halva sziiletett.

Egy erdélyi hatarérezred kapitdnyanak felesége,
akinek mumidja szintén a kiéllitds része volt, a sziilés
utdn né¢hdny héteel, kisbabdjit egy héttel tulélve, a sziilés

koriili komplikaciokba halt bele.

Amikor egyik gyerekiink olvasta a Kincskeresd kis-
kiodmant, panaszkodott, hogy nem szereti a konyvet,
mert nem redlis, hogy olyan sok gyerek meghal a torté-
netekben. El kellett magyardznom neki, hogy akkoriban
ez redlis volt. Nekiink, 21. szazadi ndknek anydnak len-
ni — jé esetben — mér nem jir olyan félelmekkel, mint
kétszaz évvel ezel6tt.

Végignézve és végiggondolva a kidllitast, dhatat-
lanul is eltéprengtem azon, vajon a gyermekeim és én
életben lennénk-e ma a tudomany és modern technika
terhesgondozdsban ¢és sziilészoban alkalmazott vivma-
nyai nélkil. Arra jutottam, hogy néhdnyan biztosan
hidnyozndnak a csalddunkbdl. Eleve azért lehetiink itt,
mert elédeink megbirkéztak a fentiekben részletezett
— nem kevés — nehézséggel.

Réz Zsuzsa

Hétkoznapi vakvaganyok

Egy nap (2018). Magyar jitékfilm, draima, 99 perc. Ren-

dezte: Szamosi Zséfia.

Az Egy nap cimi filmet feltehetéleg sokan latték, olya-
nok is, akik nem szaladnak azonméd a moziba, ha film-
ujdonsagrol értestilnek. Ez bizonydra koszonhets a nem-
zetkozi dijak altal ébresztett kiilonleges médiaérdeklodés-
nek — szdmos kritika értékelte a ,hidnypétld, érzékeny”
filmet —, 4m taldn mégsem kizarélag annak. Az els6fil-
mes néi rendezd, Szildgyi Zsofia ugyanis olyan téméhoz
nyult — egy ,hétkoznapi” csaldd egy igazi hétkéznapjanak
bemutatdsa —, amelyrdl ritkdn késziil mtalkotas. A be-
mutatds modja rdaddsul teljesen realista, az sszes filmes
tritkk — ha ugyan ez annak nevezhet$ — annyiban 4ll,
hogy a (kicsivel tobb mint) egynapnyi cselekményidét a
szokvanyos filmhosszaségura striti.

Az azonban, hogy a filmbeli csaldd egy napjat lénye-
gében a feleség, az anya szemszogébdl latjuk, nyilvanva-
l6an nemcsak a strités szitkségletébdl adddik, hanem
tudatos alkot6i dontés. Hogy ez a dontés és latdszog

hogy viszonyul a feminista cimkéhez, abba itt tobb ok-
bél nem mennék bele, de az tény, hogy erés, autentikus
és hangsulyosan néi filmet ldtunk — mar amennyiben
»n6i” egy film attdl, hogy a f8szereplé torténetesen nd,
és 6t zommel hagyomdnyosan néi feladatoknak tekin-
tett tevékenységekben, helyzetekben ldtjuk: hazi teen-
dék, a gyerekekkel kapcsolatos feladatok. Ez még azzal
egyiitt is igaz, ha leszogezziik, természetesen kulesfon-
tossdgu dramaturgiai szerep jut az apdnak-férjnek is ,
hiszen a filmbéli csaldd mindennapi rutinfeladatai és
gesztusai mogott kirajzolodik a keret, a jitszma tétje:
a kérdés, hogy mi is tortént ezzel a két emberrel, a hd-
zassdggal, van-e visszatit onnan, ahol most jarnak, és ha
még tovabb tagitjuk a gondolkodast: van-e, és ha igen,
mi az értelme annak a heroikus kiizdelemnek, amelyet
folytatnak a mindennapos nehézségekkel, a gyerekne-
velés, pénzkeresés, tigyintézés taposémalméban? Hol
marad az a csalddi boldogsig, amelynek igézetében egy
fiatal értelmiségi hdzaspar hdrom kisgyerek igényes fel-
nevelésére vallalkozik? Sziikségszert-e az a vakvagany,
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amelyre a filmbéli par élete latszik cstiszni? S ezen a pon-
ton nyilvin minden nézé reflektdl a sajat élettapaszta-
lataira, hiszen valamilyen forméban a csaldd problema-
tikdja mindenkit megszolit, akdr atélte a filmbéli par
élethelyzetét, akdr nem.

Mégsem gondolnam, hogy a kérdést a ,hany gyere-
ket lehet Magyarorszagon felnevelni anélkiil, hogy bele-
rokkanna az ember?” irdnyba a legszerencsésebb elvinni.

Izgalmasabb talin abba belegondolni, vajon tul se-
matikus képet ad-e a film a magyar csalddokat jellemzé
férfi-néi szerepekrél. S ha erre a kérdésre igennel véla-
szolunk, akkor viszont azt is litnunk kell, hogy ez az
dbrazolas bizony meglehetésen pontosan képezi le azt
a tarsadalmi valdsdgot, amelyben sokan éliink: ahol a
férj pénzkeresés okdn vagy olykor tirtigyén a napja jo
részét a csaldd szamdra ldthatatlanul tolti; a gyerekek-
kel kapcsolatos 16tds-futds, apré és kevésbé apréd prob-
lémék megolddsa pedig az asszonyra marad (aki pedig
adott esetben a szakmdjaban maga is dolgozik). A film
kétségtelen el6nye, hogy igyekszik kertilni a végletesen
fekete-fehér sarkitasokat: a filmbéli apa reggel elviszi
iskoldba-6vodéba a nagyobb gyerekeket, és amikor ott-
hon van, az aktudlis teendékben is részt vesz, tehdt akar

a ,rendes férj” kategéridba
is tehetjitk. A magyar (csak
a magyar?) térsadalomban
szocializdlédott néz6t min-
denesetre nem éri meglepe-
tésként, hogy az apa szerepe
a napi rutin bonyolitdsdban
ennyivel ki is meriilt, sét az
sem, hogy a hézastarsi hti-
lenség kisértése-kalandja
is a férfit éri el, nem a gye-
rekek programjai kozt ro-
hangélé, hamusziirke arct
asszonyt.

Elgondolkodtatd, a mi
vildgunkrdl sz616 film az
Egy nap, életszerti, taldlo
dialégusokkal, minden
hamis hangot nélkiil6z6, remek, természetes szinészi
jatékkal — ezt kiilonosen a gyerekek esetében talaltam
lenytigoz6nek.

Némelyek taldn tal sablonosnak érezhetik a gyerme-
keiért magat feldldoz6 ,martir anya” versus hiitlen/gyen-
ge/06nz6 férfi szembedllitast. Ugyanakkor — anélkiil, hogy
ebben a dilemmadban 4ll4st foglalnék — itt egy masik, sza-
momra még ¢lesebb kérdés is felmeriilhet: nem erdsit-e
rd egy ilyen — egyébként kimondottan j6 — film azokraa
tovébbi tarsadalmi sztereotipidkra, amelyek felmagasz-
tosult madonnaként hajlamosak a tobbgyerekes anyat
clismerni (na jo, csak a kézéposztdlybelit...), ugyanakkor
lesajnélni, ha nem épp megbélyegezni a gyermeket nem
nevel6 nétarsaikat? Akik bizony épp ezen okbdl sokszor
taldn a filmbéli megaldzott és megszomoritott Anna f4j-
dalmaéval vetekedé banatot hordozhatnak (sét...).

Egy film (novella, kép, regény stb.) persze nyilvan
egy szegmensét mutathatja csak fel a vilignak, még egy
problémakérnek is. A nézében (olvasdban stb.) viszont
jo esetben gondolatokat indit el, és ennél nagyobb hatasa
aligha lehet: nézziink és ldssunk, gondolkodjunk ésszel és
szivvel a minket koriilvevé ,,hétkoznapi” vilag dolgain.
Liska Erzsébet
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a 17. szdzadi Erdélyben
Viskolcz Noémi: ,...hatalmas, vigydzé és f§ iré vagyok én.” Révay Kata Szidénia, az evangélikus egyhiz
patréndja a 17. szdzadban

EVANGELIKUS MUHELY

Balogh Eva: Sokszindi szbttes, arany és sotét szilakkal. Lezajlott-e a paradigmaviltds a néi lelkészség kiriil?

NAGYVILAG
Dobrovits Mihdly: A 26, ha muszlim

MODUS VIVENDI
Kinyik Anita: Kiizdelem a sziil(et)és méltdsagaére. Genderspecifikus tdrsadalomkritika
Laborczi Déra: A ,gendervita” a hatalmi harc része lett. Interjii Petd Andredval

SZEMLE
Liska Endre: Jézus utolsé napjai
Kamarés Istvin O)JD: Dialdgusban
Liska Erzsébet: Torésvonalakon innen és til
Kinyik Anita: Foldi sejtek, égi sejtelmek
David Adél: ,, Bekapcsolt bennem a tenni akards”
Marjai Eva: A mese sitlya
Szoleczky Emese: ,, Mélyen tisztelt Igazgatd Ur!”
Mezei Emese: ,,En nem az dlmaimat, a valdsagomat festem meg.” Frida Kablo-kidllitis Budapesten
Réz Zsuzsa: Kortirténet romantika nélkiil
Liska Erzsébet: Hétkiznapi vakviginyok
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