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A no6, ha muszlim Ml

Amikor megkaptam a szerkeszidseg felkerését, hogy irjak a Credo soron kdvetkezd szamaba oz iszldm vildg-
ban szokasos NGi szerepekrdl, drdmmel mondtam igent, mikdzben meg gondolkodnom kelleft azon, mikepp
mutathatnadm be a mdvelt, de e teren tan kevesbe tanult magyar olvasonak ezt a belllrdl nezve hinetetlendl
dsszetett vilkdgot, Nem akartam a szokdsos kdzhelyeket ismételni, s nem akartam azok szokdsos, dmde megint
csak kdzhelyes cafolatait sem ismételgetni. Ugy véltem, akkor tehetek a legiobban eleget e felkérésnek, ha
megprobdlom az irott vallasi hagyomany és a mai élet dsszehasonlitasan keresztul bemutatni ezt a vildgot.

Civilizacidés mozaik

A hatvanas évek eurdpai filmmiivészetében kiilonosen népszertick voltak az epizédfilmek. Azok az alkotdsok, ame-
lyek t6bb, egymiéstdl fiiggetlen torténeten, tobb rendezd és eltéré szinészgirda kozremikodésével kivantak bemutatni
egy vilagot. E filmek koziil az egyik legemlékezetesebb éppen az olasz nék korabeli helyzetét igyekezett dbrazolni.

Ami a mai iszIdm vildgot illeti, a helyzet hasonlé. A kazdnyi olajmérnok, illetve teherautdsofér, a torok vagy
egyiptomi vadaszpildta, a szenegali griot, illetve a maldiv-szigeteki szallodaigazgatd, netdn a francia filmszinész
(Karim Allaoui) vagy a vélogatott labdarugé (Zinedine Zidane) ugyanannak a vallasi kozosségnek a tagjai, de
mindennapi életiik, ha ugy tetszik, civilizaciéjuk eleéré.

Ezek az eltérések nem csak a tavolsag kovetkezményei. Az elsé néi kormanyfd, aki hivatali ideje alatt gyermek-
nek adott életet, Benazir Bhutto, a térképrél nézve ugyanazon allamteriileten él, mint Malala, az a pastu didklény,
akit a csoddval hataros médon sikeriilt visszahozni az életbe az utdn a gyilkossagi kisérlet utdn, amelyet az iszldm
hagyomanyokra hivatkozé tettesek azért kovettek el, hogy példat statudljanak az iskolaba jarni merészelé linyok
szamdra. (A nyakatekert megfogalmazis oka, hogy az igynevezett Eszaknyugati Hatarvidék, ahonnan Malala
szarmazik, csak a hatdrellen6rzés, illetve a kiilsé kapcsolatok szintjén 4ll Pakisztan ellendrzése alatt, egyébként
hivatalosan 6nallé entitds.) A foldrajzi tévolsagot tehat jelent8sen meghaladja a civilizacids szakadék. Azonban,
ha vallasukrol kérdezndk éket, mindketten biiszkén vallandk meg Mohamed préféta tanitdsdba vetett hitiiket.

Mit mond a Koényv?

A konyv (kitab, arab: ami leirattatott’) valamennyi egyistenhivé, dbrahdmi vallds alapja. A zsidé Biblia, a keresztény
Szentirds, illetve a Kordn (Kur’dn ’a felolvasandd’) mind Isten és az ember kapcsolatdnak alapvetd bizonyitékai.
A Iényeges kiilonbség abban 4ll, hogy i a szent irds, avagy az Ige helye a teoldgidban. Amiga keresztény hagyomény
Jénos evangéliuma utdn (,az Ige testté lett”) Jézust érti ez alatt, addiga muszlim hivé szdmdra a ,, megtestesiilt Ige”
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maga a Kordn, amely e tanitds szerint preegzisztens, tehdt méga Teremtés el6tt létrejott szava és parancsa Istennek.
Ezt nyilatkoztatta ki Allah Kr. u. 610 utdn, t6bb részletben is Mohamednek. Igy a Kordn — amelyet ugyan csak
késébb, Oszmén kalifa (644-656) idején rogzitettek irdsban — megfellebbezhetetlen kinyilatkoztatds, egyuttal
maga az 6szovetségi értelemben vett 4j torvény is. Ez nemcsak a vallds, de a mindennapi élet és a torvénykezés alapja
is, amelyet csak abban az esetben lehet figyelmen kiviil hagyni, ha az allamhatalom deklaraltan szakit az iszldm
gyokereivel, ahogy ez példaul Kemal Atatiirk Térokorszagaban tértént. A Kordn azonban nem épiil rd az 6- és
Gjszovetségi Szentirds szoveghagyomdnydra. Bar annak elemeit hasznalja, 6sszességében azoktdl fiiggetlen szoveg.
Ebbél kovetkezen nem 6rzi ezek torténelemszemléletét sem. Ebbél kovetkezik az a napjaink nemzetkozi politi-
kéjat alapvetden befolydsolé tény, hogy az iszlam tanitds nem tud példaul az igéret f6ldje hagyomanyardl, elvégre a
7. szdzadban mar nem ¢ltek e tdjon zsidok, s ennek hagyomdnya sem ért el az iszldm tanitdsdig.

A Korant egésziti ki a hagyomany (hadisz), a préféta idejére visszavezethetd gyakorlat (szunna), s ha ez nem
elég, akkor az analdgia (kijdsz), a valldsi véleményalkotds (idzstibid), netan a konszenzus (idzsma’). Ezen alapszik
avalldsi jog (sar{a) és annak gyakorlati alkalmazdsa. Ezek értelmezése sordn pedig elvben sziikséges a hivd szamara
legkonnyebb utat (zajszir) biztosité megolddst valasztani.

Ezt kiegészitendd, az iszIdm joggyakorlat késébb hajlandé volt elfogadni és szentesiteni egy-egy tarsadalmi
csoport szokdsjogdt vagy sajatos hagyomdanyait (urf, adat) is. Ugyanigy elismeri a mediterrén vilagbol szdrmazé
csalddi becsiiletkddexet is. Ennek neve ndmiisz, amely a gorog nomosz (tdrvény) szé drvételébél ered.

Ez a helyzet mais él. Igy konnyti ugyan megérteni a Benazir Bhutto és Malala sorsa kézotti kiilonbséget, hiszen —
ebben az iszlim apologétaknak tokéletesen igazuk van — a pastu linyt az arrafelé elfogadott hagyomanyos pastu szokésjog
(pathanvali) alapjan, bir az iszlim vallsi hagyomdnyra hivatkozva akarték ,,megbiintetni”, azonban megkell jegyezziik,
hogy a fentebb elmondottak alapjin a térségben a pathanvali lényegében 6sszekapcesolddik a hagyomanyos iszldm joggal.

Az autoritds kérdése

Ez vezet el minket a kovetkez6 kérdéshez. Amig a kereszténységben létezik autoritds és jogositott tanit6i hatalom,
addig ezeket az iszlam gyakorlat nélkiil6zni kénytelen. Autoritést legfeljebb az dllami végrehajté hatalom adhat,
illetve a tizenkettes sfita gyakorlat szerint a vezetd valldstudésokbdl 4116 klérus, de kizdrdlag térben és id8ben kor-
latozott jelleggel. Azaz ami Iranban elfogadott, nem biztos, hogy Irakban vagy Libanon siita részein is érvényes.

A misik kérdés, hogy amig a valldsi joghagyomany és a joggyakorlat (figh) szerinti itélkezés képesitéshez és felha-
talmazéshoz kotott, addiga vallasjogi dontvények (fazvd) kiaddséra jogosult mufti jogkoreit csak a dontvényt kibocsajed
személy kozosségében elismert vallasossaga, illetve ott elismert tekintélye korlétozza. E jogokat gyakorolhatjik hivé nok,
de akar rabszolgak is. Ezzel szemben a valldsjog szerint itélkezd bird (kddi) hivatalit csak férfiak tolthetik be. Ahol a hagyo-
manyos iszlim joggyakorlat mellett létezik vildgi jogalkalmazés is, ott természetesen a bir6i palya n6k szamara is nyitott.

Természetesen az allamhatalom mar a 11. szdzad 6ta mindent megtett, hogy e tisztséget allamilag fizetett és
ellendrzéte tiszevisel8k kezébe adja (e téren az Oszmén Birodalom volt taldn a legsikeresebb), a formaélis lehetéség
azonban megmaradt. A hagyomdnyos iszlim dllamisag leéptilésével pedig szerepiik felértékel6dott. Hasonld helyzet
alle elé az imavezetdk (imdm) és hitszénokok (khdtib) esetén, akik a gyakorlat szerint, ha nem akad képzett, netdn
dllamilag feljogositott személy, a vallsi koz6sség tagjai kozil is kikertilhetnek.

Tobb orszag is akad, ahol az allamisag dtmeneti vagy jelenleg mar-mar véglegesnek latsz6 bukaséval a hatalom
egyes szabadon szervezédé valldsi kdzpontok, iskolak vagy azok tanuléi dltal alkotott milicidk kezébe keriilt (pl.
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Afganisztan, Szomalia). Ok azonban — bér az iszlim gyakorlat alapjén — a maguk szdja ize szerinti hatalomgya-
korlast valésitottak meg. N6i szemmel nézve a szomaliai menekiilt, Ayaan Hirsi Ali esete és beszamoldja mutatja
be leginkédbb az ottani Sabéb milicia politikafelfogasit.

A fentebb elmondottakbdl kovetkezik, hogy dltaldban ,,iszlim néi helyzetrél” sem beszélhetiink. Kormédnyfék és tin-
nepelt énekesek, rabszolgik és er6szakkal megesonkitott pariak 6ssze nem fuiggd viligardl vagy inkabb vildgairsl van szé.

A csaldd és a néi szerepek

Aziszlam viliga és a miénk kozotti leginkdbb lathatd kiilonbségek éppen a ndi szerepek és a csaldd fogalméahoz kapcso-
lédnak. Ezek koziil a legismertebb nyilvanvaléan a tobbnejuség kérdése. A mi viligunkban a poligdmia — legalabbis
annak szentesitett formdjéban — teljesen elképzelhetetlen. Az iszlim vilag sziil6foldjén, azaz a Kozel-Keleten azonban
a torténelmi idékben is a mindennapok természetes része volt. Olvasénk az 6szovetségi Szentirdsban is boséggel akad
ennek példaira. Magyaran az iszlim jog csak szentesitett egy olyan gyakorlatot, amely mér létrejotte el6tt is a mindenna-
pok része volt. Ami a hdzassdgot illeti, arrél a Kordn 4. szzirdjinak (A n8k) harmadik jdja (vers, kinyilatkoztatds) beszél:

»Ha attdl fltek, hogy nem tudtok méltdnyosan banni a [ndi] drvakkal, akkor hédzasodjatok meg a nektek tetszd
nékkel: kettesével, hirmasaval, négyesével! Am ha attél féltek, hogy nem tudtok igazsigoss4 lenni [egyszerre tobbhoz],
akkor [vegyetek feleségiil] csak egyet, vagy [elégedjetek meg] azzal, amit [rabszolganét] a jobbotok birtokol. Igy tud-
jatok leginkabb elkeriilni azt, hogy igazsigtalanul cselekedjetek.” (Simon Rébert fordit4sa, a fordité értelmezéseivel)

E sz6vegbol két kiutunk nyilik: Az elsé a torvényes hiazassdg irinyéba vezet. Megtudhattuk, hogy az iszldim jog szerint
a hazassigugyan lehetdleg ktelez6, de a tobbnejliség csak lehetdség. Az iszlam hagyomany szerint ez a medinai iszlim
seregeknek az 6ket iild6z8 mekkaiak felett aratott elsd nagy gydzelme, a badri csata (624) utdn rendeltetett el a Kordnban,
hogy a jelentés vérveszteséggel jar6 hadjarat utdn 6zvegyen maradt asszonyok ismét csalddra talaljanak. Ugyanakkor a
torvényes (tehdt hdzassigi szerz8déssel férjhez mené) feleségek szdma eleve korlétozott. Az dgyasoké viszont nem.

Az iszlam vilagjelentds részén az egynejliség az dltalinosan elfogadott gyakorlat. Tobbneju csalddot alapitani,
legalébbis a vallisjog szerint, birmely muszlim férfi jogosult. Ez a szigortan viligi jogrendjében a tobbnejiiséget el
nem fogadé Torokorszagban is eléfordul, még ha csak periférikus és margindlis helyzetekben is. A mésodik vilag-
habort utani években, a jelentés hiborus vérveszteséget szenvedett Kozép-Azsiaban is egyfajta tirsadalmi kozmeg-
egyezéssel taimadt fel e gyakorlat, amellyel Uzbegisztdn és Tadzsikisztin falusi korzeteiben a part- és allami hatalom
mar nem is tudott leszimolni. Hidba vezették be 1947-t8l néhdny évig még a ,,torvénytelen gyermek” fogalmét is, ha
a tdrsadalom ezekbdl a poligdm kapcsolatokbdl szirmazé6 gyerekeket eleve torvényesnek tekintette. A tobbnejiiség
gyakorlatanak ugyanakkor eleve gatat szab a férfi vagyona, hiszen 6 koteles feleségét vagy feleségeit eltartani, miga
né férjédl kapott, illetve 6roklote vagyona annak sajét tulajdondban marad (Kordn 4:4, 4:7-14). A szabad musz-
lim nék oroklés- és vagyonképesek, szerzddést kothetnek, ugyanakkor ilyen jogi tigyekben osztélyrésziik, illetve
tantsagképességiik csak fele a férfiakénak (Kordn 2:282). Szintén a nét illeti meg a jegyajdndék (mahdira), igaz, az
iszlam vilag jelentds részében ez 6sszemosddik a menyasszonyvaltsig fogalmaval; ahol e hagyomanyt tartjék, ott a
menyasszony csaladjdt illeti meg az ajindék. Ez adott esetben szabalyos tizletaggd is fejlédhet, s tobb esetben, igy
az Obol-orszégokban is az dllamhatalom kényszeriilt az irredlis koveteléseket korlatozni.

Aziszlam jogfelfogist teljes terjedelmében alkalmazé orszagok, kiilonosen az Arab-6bol gazdag olajallamai igy két 6j
dggal gyarapitottdk a nemzetkozi pénziigyi rendszert. Ezek egyike az ugynevezett ,iszldm bankrendszer”, amely arra épiil,
hogy az iszlim jog 4ltal tiltott kamatszedés kikertilésével folytasson sikeres pénziigyi tevékenységet. Ennek gyakorlata
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T mar az Abbaszida Kalifitus idején kialakult.
3 ' A bank betéteseinek nem osztalékot fizet,
hanem az altala nem hitelez6ként, hanem
ideiglenes szerzédéssel rogzitett térsvallal-
kozéként finanszirozott tigyletek hasznat
osztja meg betéteseivel, akik igy ismét csak
nem kamatot, hanem osztalékot kapnak. Ez
utébbi viszont az iszldm jogfelfogis szerint
torvényes haszon. (A mai nyugati ,,kozdssé-
gi bankrendszer” egyébként ehhez hasonlé
megold4sokat is kindl timogatdinak.)

A misik sajiros jelenség pedig kifejezet-
ten a 767 vagyonkezelés. Ez azt az ellentmon-

Kerti taldlkozd (mdzas kerdmiacsempe Iszfahdnbol, 104,1x188x6,4 cm). 1640-1650, Metropolitan dast oldja fel, hogy a nd vagyonival ugyan

Museum

szabadon rendelkezik, de szimos konzerva-

tiv iszldm orszdgban a hagyomanyok szerint
nem jelenhet meg személyesen a piacon. Mivel a hagyomany, a nyers érdekhdzassagok elkeriilése végett dltaliban nem
timogatja, hogy a feleség vagyonkezeldje a férj legyen, ez az eszkéz konnyen 4thidalja ezt a szakadékot. Mas kérdés,
hogy akadnak olyan orszdgok, példdul Irin, Malajzia vagy Indonézia, amelyeknek sajitos iszlam modernizacidja
okdn magét a vagyonkezelést is nék végzik. Az irdni miholdas televizidadsok hiraddsaiban magatdl értet6dé kép,
amikor a fejkend6s bemondénd 4ltal felolvasott tézsdehirek illusztricidjaképpen a teherdni tézsdén szintén az iszlam
el6irdsoknak megfelel6 médon oltozott tézsdetigynok holgyet latunk. Ez természetesen megfelel a nék kereskedelmi
szabadsdgit rogzitd iszldm tanitisnak, azonban nem feledkezhetiink el azon tényrél, hogy e szorgalmas tézsdeszakértok
énckesndként mar aligha léphetnének fel hazdjukban. A préfétai hagyomény ugyanis 6v az énekesndk szirénhangjaeol,
s Iran ezt a szabalyt szigortian rékényszeriti nénem alattvaléira. (Nem polgaraira, hiszen Irdn dllamrendje kinyilva-
nitottan teokracia, ¢és nem demokrécia.) Igaz, masutt, példdul Egyiptomban éppen az énckesndk futhattak be nagy
karriert. Afganisztdnban pedig mér a néi televiziés kommentatorok léte is botranyké lehet. Irinban, sajitos médon,
filmszinészn6nek lenni szabad, elvégre a profétai hagyomdny arrél nem tesz emlitést.

Az iszldm jog szerint a hdzassdg pusztin maginjogi szerzddés, igy a sarfa szerint kotoee hazassigok sordn a tantk
képviselik a hdzasulandé feleket. Kiilonésen, hogy amig nem hazasok, elvben nem is tartézkodhatninak még egy
helyiségben sem. (Afgin hizasségleveken még a mai napig is csak két szakéllas, turbanos férfi — a hazasulandék
tanui — fényképe szerepel a kotelezd harom, szintén férfi tant fényképe és ujjlenyomata mellett.) Természetesen a
modern iszlim orszdgokban, kiilonésen a formalisan csak a viligi hazassigot ismer$ Térokorszdgban a hazassagkotés
menete megfelel a nyugati polgéri hdzassig formalitdsainak.

A t5bbnejliség (amely szamos esetben csak az els feleség beleegyezésével johet létre) egytttal része lehet a néi élet-
stratégidknak is. El6fordul, hogy az egy hdztartésban é16 feleségek kozt egyfajta ,.kettds kotddés” is kialakul, de legalabb
annyira jellemz8 modernebb 4llamokban, igy példdul Egyiptomban, hogy a néi karrierépités legitim eszkozeként is
hasznéljék. Jomodu értelmiségi csalaidokban az elsé feleség lehet a hagyoményos csalddanya, mikézben a formalisan
masodik feleség 6ndllé haztartasban élve a sajat éreelmiségi karrierjét épitheti egy gazdagabb és tekintélyes férfi oldaldn.

Ami a vdldst illeti, a férj elvben hdromszori elbocsdjtd tizenettel elkiildheti feleségét (zalik), azonban ez két
alkalommal minden tovabbi kévetkezmény nélkiil visszavonhaté. Harmadik esetben azonban csak akkor dllithaté
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helyre a hdzassig, ha az asszony legalabb egy ¢jszakét valamely idegen férfi hazédban toltott. Ez a jogi aktus azonban
magaval hozza azt is, hogy a férj elbocsijtott neje egész csalidjaval is szembekeriil. Ugyhogy e gyakorlat — amelyet
éveken 4t akdr SMS altal is végre lehetett hajtani (Indonézidban ezt a legutébbi idékben tiltottak be) — olyan stlyos
tarsadalmi kévetkezményekkel jar, hogy azt kénnyedén senki sem kockéztathatja.

Amennyiben a né kivén vélni, tigy a kddi el6te kérheti a hdzasségi kotelékbdl vald elbocsdjasat (hula). Ennek a tr-
sadalmi kévetkezményei azonban ugyanolyan szigortiak vagy tdn még szigortibbak a férj altal kezdeményezett vélasénal.
Ugyanakkor, amennyiben a férj igazolhatdan hitetlenné vilt, beteg vagy tehetetlen, a valdsnak semmiféle akaddlya nincs,
azt a feleség kérésére automatikusan kimondjék. A , hitetlenség”, még pontosabban a valldstagadds (irtidid) esetén elvben az
allam maga is semmissé nyilvénithatja a hdzassdgot. Ez gyakran egyszer(i politikai zsarolas vagy biintetés eszkozévé is valhat.

A mis hazdban toltott egy éjszaka szabélya szintén figyelemre méltd, ugyanis az iszlam vilag északi periféridin,
igy példaul Kazahsztanban és Kirgizisztinban is feltimadé menyasszonyrabldsok gyakorlata adott esetben lehet a
menyasszonyra gyakorolt kényszer, ugyanakkor egy rosszul megszervezett sziil8i egyezség aléli kibuvas elfogadott
lehet8sége is. (Az eleve elrendezett hdzassdgok gyakorlatéval a szovjet hatalom sem tudott mit kezdeni.)

Az iszlim tirsadalmakban él6 nem muszlimok szaméra két lehetéség adott: amennyiben egy zsid6 vagy keresz-
tény asszony muszlimmal ¢l hazassagban, akkor 6 a valldsat megtarthatja, de nemcsak gyermekei lesznek magétél
értetddéen muszlimok, hanem a csalad egészére is a saria szabilyai vonatkoznak majd. Amennyiben hazastérsa
sem muszlim, ugy az adott felekezet, illetve a nyugati polgéri jog vonatkozik rajuk.

Kiilon kategéria még a leginkabb a sfita Irdnban, illetve Irak sfita részein gyakorolt ,ideiglenes hdzassdg” (sigha).
Eme gyakorlat szerint egy né és egy férfi jogosult arra, hogy csak egy eleve meghatdrozott idére kosson hézassagort,
els6sorban élvezeti céllal. Amennyiben a hézassagi szerzédésben meghatérozott idé eltelt, mindkét fél szabadda
valik. Addigazonban torvényesen gyakorolhatjik a férjet és feleséget megillets jogokat, illetve amennyiben gyermek
sziiletik, az a férj torvényes leszirmazottja. Ez a gyakorlat igencsak kozel all a fizetett dgyassdghoz, illetve a kordbban
a térségben ismert (templomi) prostiticidhoz, gyakorlata azonban oly mélyen gydkerezik e régiok kulttrajiban,
hogy vele szemben fellépni jelenleg lehetetlen feladatnak latszik.

Beszélhetiink még az ugynevezett ,,zardndokhazassag” intézményérél is. Ennek alapja az, hogy elvben a muszlim
né csak férje vagy fiagyermeke kiséretében teheti mega mekkai zardndokutat. Azonban mar az iszldm els6 néhany
szdzada alatt bevett gyakorlattd valt, hogy a magédnyos nék ideiglenes zardndokhézassag segitségével Iéptek tal ezen
anehézségen. Ez a gyakorlat ma is ¢l. A zardndokok szamdra eléirt varratlan gyapjuruha az ibrdm, a zarindok csak
ebben Iéphet a szent varosok, Mekka és Medina koérzetébe, e nélkiil pusztan litogatd; ennek felvétele utdn azon-
ban a hizasélet szigoruan tiltott, vagyis egy ilyen hazassig akdr egyszer(i barati aktusnak is mindsiilhet. Az esetek
tobbségében az is. Ugyanakkor a vallds nem szabélyozza pontosan, mennyi idének kell eltelnie a zaraindokhazassag
megkottetése és az ibrim felvétele kozote. Igy bizony e téren is megvan a visszaélés lehetésége.

Agyassdg

Fontebb emlitettiik, hogy a Koran megfelelé helyei (4:3) szabad utat engednek az dgyassdgnak. Mikézben a Kordn
és igy az iszldm joghagyomdny limitalja a torvényes feleségek szdmat, gyakorlatilag szabad utat enged az agyassig
gyakorlatanak. A hagyomany szerint egy vallasilag teljes jog muszlim férfi rabnéi kéziil annyi dgyast vehet maga-
hoz, amennyit ,karja s dgyéka elbir” (4:25). A hagyomdnyos iszlam felfogds szerint amennyiben az 4gyas sziiletett
rabszolga stdtusziként urdnak fiat sziil (ummu’l-walad), gazdija haldla napjin szabadda is valik.
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Formélisan ugyan nincs olyan iszldm orszdg, amely mdra ne csatlakozott volna a rabszolgasagot tilté nemzetkézi
rendeletekhez, az archaikus iszlam jogfelfogdst kovetd orszagok, kiilonosen az Arab-félszigeten tovabbra is gyako-
roljék az ugynevezett ,hdzi rabszolgasig” intézményét. Még pontosabban, mivel az
iszlim gyakorlat a tomeges és munkaeréként hasznalt rabszolgasagot sosem ismerte,
a szegddtetett hdzi alkalmazottakat tartjik ma csalddi (familidris) rabszolganak.
Tovabb ¢l tehdt egy olyan intézmény, amely a klasszikus rémai vagy még inkébb
az Egyesiilt Allamok déli dllamaiban honos rabszolga munkaerd (without consent
and contract) helyett cgyfajta, mdr az okori Egyiptomban is ismert hdzicselédségre
redukalja ezt a fogalmat. Oket viszont a hagyoményos iszlam jog altal definidle
rabszolgastatuszban tartjik. Még pontosabban, helyzetiiket ekképp értelmezik.
Utleveliik elvétele, tartés dolgoztatisuk e vélemény szerint nem szimithat klasszi-
kus rabszolgasignak, hiszen szerzédéssel és beleegyezéssel dolgoznak, ugyanakkor
e térség felfogdsa szerint kontraktusuk letelte elétt aligha szdmithatok a szabad
emberek sordba. Akad olyan urné, aki az internet nyilvanosséga elétt tiltakozott
az ellen, hogy hdztartdsi alkalmazottainak akar kimendt adjon, hiszen még el is
sz6khetnek a megitalkodottak.

Azonban azilyen jogon dolgozé hazicselédek, kiilonosen, ha nem iszlam vidékrol
jottek, kivannak téve annak, hogy férfi gazddik felkinaljak szamukra az dgyassé tétel
»jotéteményeit”, elvégre az iszlam jog szerint ez egyfajta kiemelt stdtuszt biztositana
szamukra. Ezek aleginkabb Délkelet-Azsiabél, kiilonosen a katolikus Fiilop-szigetek-
16l szarmazé cselédek gazddik eseti kozeledését szamunkra értheté médon szexudlis
er6szakként értelmezik. Amennyiben viszont ellenszegiilésiik netan emberolésbe

Miskin: A gydiszolé anya vdloszidsa (finfa, akvarel,  torkollik, az adott orszagok birdsiga ezt nem veszi enyhit koriilménynek. A csalad

24,8x15,9 cm). 1597-1598. Metropolitan Museum  (az emberdlési esetek az iszldm jogban alapvetden magénjogi kdzusnak szdmitanak)

kovetelheti a szerencsétlen kivégzését, vagy joga van ettdl igen magas (4ltaldban t5bb

millié dolldr ére¢kdt) vérdij fejében eltekinteni. Mieléte barki elrémiilne, megjegyezziik, hogy ezek csak egy sztik régi6

dltaldban elszigetelt esetei, tehat példaul vords-tengeri turistaként nem kell ilyesmitél tartanunk.) A tények azonban
fennallnak. Természetesen csak azokban az orszdgokban, ahol a legkonzervativabb iszldm jogfelfogas ¢l.

A szexualitds

Tekintve, hogy az iszlimban a vallds a hivé egész életét meghatirozza, igy a nemiségre is kiilon valldsi eléirdsok vonatkoznak.
Alapelv, hogy egészséges hazasfelek kozott a nemi élet kotelezd része a hdzassignak. Ez aldl csak a terhesség, a szoptatas, a
ramaddni bojt vagy a zarindoklat, netan a menzesz vagy esetleges betegségek jelentenck kivételt. A menstrudcié ideje alatt
and ,tisztatalannak” szdmit, csalidjval fizikailag nem érintkezhet, még csak nem is fézhet. Ezt a feladatot dltalaban més
ndi csalddtagok veszik magukra. Higiéniai alapelv, hogy az egytittlét utin, a legkdzelebbi ezdnig mindkét fél koteles ricudlis
teljes testi fiirdét venni, e nélkiil tisztéralanok, s adott esetben egy csepp vizet, illetve egy falat ételt sem vehetnek magukhoz.
A vallasi el6irdsok egyébként még az aktus menetét is szigortian szabalyozzik. E szabélyokat kornyezetiik, illetve adott
esetben a valldstani nevelésére felelds iskolai oktatdk részletesen megismerteti a serdiilékkel. (Bar nem tartozik szitken vett
témakoriinkhoz, megjegyezziik, hogy a vallds szabalyai még az illemhelyek hasznédlatnak modjét is részletesen szabélyozzak.)
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N&i ,kérilmetélés”

Napjaink nyugati viligaban a muszlim nék helyzetével kapcsolatban feltett kérdések koziil az egyik legaktualisabb
a ,n8i kortilmetélés” kérdése. Ezt a beavatkozdst a tételes iszldm hagyomény kotelezéként nem irja eld, legteljebb
Htiszteletre méled lehetdségként” emliti (DEMIRCAN 1986, 140-142. 0.). Megjegyzendé, hogy az errél sz616
hagyomdny is inkabb védeni akarja a néket, ugyanis — legalabbis a szunnita iszlam hagyomdny szerint — a n6k
szexudalis boldogsaga kordntsem keriilendé, inkébb tdmogatandé.

Vagyis ezt a beavatkozast alapvetéen nem timogatja az iszlam tanitasa, lehetdségként azonban fenntartja. Ebbél kovet-
kezik az is, hogy ott, ahol gyakoroljik, az iszlim valldsi hagyomany kovetésével (is) magyarazzak. Természetesen ebben az
esetben is felhivhatjuk arra a figyelmet, hogy az iszlam vildg ma csak vallasi, de kordntsem civilizécids kozosség. A kozosen
elfogadhaté autoritas hidnya okan barmikor fennéll annak a veszélye, hogy egyes onjelolt valldsjogi dontnokok ezt a normalis
valldsgyakorlat részének nyilvanitsik. Jelenleg ez ugyan nem all fenn, ugyanakkor éva intjiik azokat, akik Afrikdban (ahol
ez a legelterjedtebb) tapasztalatlanul fellépjenck ellene. Sajnos a férfiak kortilmetéléséhez hasonléan, ennek is van egyfajta
felnétti beavatési jellege, ugyhogy az ezen atesd nok jelentds része nemcesak elfogadja, de helyesli is ezt a durva, barbar
beavatkozést. Ez ellen fellépni csak az adott szocidlis kornyezeten beliilrd] lehetne, azonban erre jelenleg nem latszik esély.

A hdzassdgra érettség kora

Az iszlam hagyomdny a fiak hazassagra érett korat a kértilmetélkedés utdnra teszi. A korilmetélkedés kora pedig
megfelel az dszovetségi hagyomanynak, amely szerint Abrahdm idésebb fia, Izmael tizenharom éves koraban me-
téleetett koriil (IMéz 17,23-27). Ez az aktus jelzi, hogy a kordbbi gyermek immaron tagja a férfiak vildganak, a
vallds teljes jogt gyakorldja (mukallaf), s ugyanakkor formélisan hdzassagra érett.

Aldnygyermekek esetén ez a kor formélisan a kilencedik életév. Ekkortdl kételes a hajadon a néi ruhadarabok vise-
I¢sére (l4sd lejjebb). Vitathatd azonban, hogy hdzassdgra érett-e. Ezen a téren az iszlam hagyomany Mohamed kedvenc
feleségének, Aisanak esetére hivatkozik, aki politikai okokbél hatévesen lett Mohamed jegyese, s a hagyomény szerint
kilenc- vagy tizévesen vilt a préféta feleségévé. Uj haziba még kedvenc babiit is magaval hozta. Vitathaté azonban,
hogy e hézassag teljes valéjaban létrejott-e. Az erre hivatkozd teoldgiai vélemények ugyan elvben megengednék, hogy
alednygyermekek akar ebben a korban is hdzassigot kéthessenek, azonban ez sosem vlt redlis gyakorlatta.

Ezt a kérdést utoljara 2017-ben hozta el Torokorszdgban Mehmed Gormez, a Valléstigyi Féigazgatdsig akkori
vezetdje, azonban térsadalmi és teoldgiai nyomds hatdsara a hazassagra érettség korat a torok térsadalomban mér
redlis, de dltalaban még igy sem alkalmazott 16. életévben hatdrozta meg. A torok csaladjog szerint a hdzasségra valé
alkalmassig als6 korhatara férfiak és nék esetén egyardnt a betoltset 17. életév, ez alél azonban 16 éves kortdl felmen-
tés adhatd. (Miel6tt olvaséink ezen megdobbennének, emlékeztetjitk dket, hogy ez a gyakorlat Magyarorszégon is
fenndll. Orszagunkban, megfelelé engedélyek birtokdban, a 16. betoltote életévedl lehet hdzassagot kotni.) Az iszlam
jogfelfogisa szerint a hdzassig mint polgari jogi szerz6dés megkotése nem jér egyiitt a nsz bekovetkeztével. A két
esemény kozott hénapok, de akar néhany év is eltelhet. Azonban a csalddok megegyezése, illetve a hdzassdgi szerz6dés
megkotése mindkét leendd hazastél szamara végleges kotelezettség, akar szeretnék ezt, akar nem. Ezen a téren pediga
donté sz6 igen gyakran a sziil6ké. A hazassdg elrendezése ugyanis (ez alél a modern vérosi gyakorlat kivétel) a sziilék
dolga. Akad, ahol a sziilék kifejezetten anyagi haszonszerzésre akarjik ezt kihasznélni, példaul a gazdag Obél-or-
szdgokban vagy Szaud-Arabidban. Itt az dllam ugyan kotelezi a hdzasulandé férfiakat, hogy elsé hitvesiik az adott
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orszagbdl (torzsbol) szarmazzék, azonban dltaldban anyagi segitséget is nyujt szdmukra. Ez azonban nem jététemény.
A hézasulandé vélegény a kapott segitség fejében koteles (4ltaldban {rasban is) hiiséget nyilvanitani a hatalomnak.
Amennyiben ezt a fogadalmat (mubdjaz) megszegi, akkor az éllamhatalom politikai hitlenségére feleldsségre vonhatja.
A hazassagrél beszélve emlitést kell tenniink az tgynevezett ,elrendezett hdzassigok” kérdésérél is. Ezek oka tobbféle
lehet. Legaltalinosabb, ha két csaldd — a hazassiggal kapcsolatos tilzott anyagi kveteléseket megel6zend — eleve megegye-
zik abban, hogy sziiletendé fi6- és lednygyermekeik egymas hazastarsiva valnak majd. A sziilék béles elérelétdsa azonban
nemcsak a gyermekek ohajét nem veszi figyelembe, hanem a leendé hdzasulandék sziiletési idejét sem. Igy eléfordulhat,
péld4ul Torokorszag kurdok lakta teriiletein, hogy egy tizenhdrom éves fitgyermeknek formélisan (hiszen az dllam ezt nem
ismeri el) huszéves ,felesége” van. Ebbél a korkiilonbségbél aztin a vért harmonia helyett igen gyakran tragédia kovetkezik.
E gyakorlat masképp is élhet. Személyes tapasztalataimbél (amelyek alapvetéen Térokorszdgra és az egykori szovijet
régiora vonatkoznak, azaz korantsem 6lelik fel az iszldm vildg egészét) harom példat osztok megaz olvasdkkal. 2006-
ban egy berlini konferencia keretében egy ott 6sztondijas tizbég professzornével jarhattam be a potsdami Sans-Souci
mérhetetlen gyonyoriiséget sugarzé parkjat. A holgy, amuagy a kortars tizbég torténelem kinevezett egyetemi tanara,
orommel fejtegette, milyen harménidban ¢l teherautd-sofér férjével és harom kozos gyermekiikkel. Személyes érzel-
meit kritiz4lni nem volt s ma sincs jogom, az 4ltala elmondottakbél azonban vildgossa vélt szimomra az a (szovjet
leirdsokbol is ismert) tény, hogy a vildg els6 ateista dllama, amely szavakban buzgoén kiizdéte a sajat hits6 udvardban €16
anakronizmusok ellen, mit sem tett, mit sem tehetett az el6re elrendezett hizassigok ellen. Lehet azonban, hogy ezt
az akkor Termezben, a méltdn hires iizbég—afgén hatarvirosban tanité holgyet (aki természetesen tokéletesen eurdpai
ruhdzatot viselt), ha dtkelt volna a hidon, az ottani, Afganisztdnban felndtt tizbégek kovekkel is megdobalhattak volna.
Hasonlé élmény ért 2010-ben, amikor — ugyanazon konferenciasorozat egy kovetkezé allomédsan — Szentpéterva-
ron elegyedhettem szdéba az ottani t6rok fékonzul titkdrnéjével. Az akkor huszonegynéhany éves, révid polot és szitk
farmernadragot viselé ifji holgy, amugy a szentpétervari egyetem t6rok szakos magiszteri hallgatdja ugyan békésen
eltarsalgott velem anyanyelvén, azonban a konferencia tovibbi rendezvényeit nem ldtogathatta. Ezt ugyanis férje,
akihez ,hozzdadtak”, megtiltotta. Az informdcid hitelességéhez nem fér kétség, mivel az (amugy orosz) témavezetd-
jétél szarmazott. Ez — amint az fentebb a tobbnejtiséget mint életstratégidt elemzé sorainkbél is kidertil — j6l mutatja
azt a tényt, hogy az iszlam vilag modernebb részein a tanult feleség a csaldd disze ugyan, azonban a férje és csalddja
aldrendeltje, és ha éppen nem tandrné (ezt a foglalkozast ezen szférdkban tisztelettel kezelik), netan jogdsz vagy més
értelmiségi hivatds muvel8je, akkor bizony mindenképpen otthon a helye. 2017-ben, a bileciki Seyh Edebali Egyetem
torok szakos oktatdjaként lithattam a végzds didkok amerikai tipust bucstiinnepélyét, talarostul, fovegdobaléstul.
Koéztiik azt a tablat, amelyet a mérnéki kar — amugy szigortian fejkendét és ballonkabiértot viseld (ez a valldsos ndk ottani
mindennapos 6ltdzete, a végzds erre hiizta fel a taldrt és a foveget) — frissen végzett ndi hallgatéi tartottak, miszerint
tetszik vagy nem tetszik, n6bél is lehet 4m mérndk. (Az egyetem egyik rektorhelyettese éppen egy mérnoknd volt.)

A ndk jogi helyzete

Ami anék helyzetét illeti, minden joguk ellenére mar a Kor4n is hangsulyozza a férfiaknak valé aldvetettségiiket (4:34,
2:228). Nem feledkezhetiink el azonban arrdl, hogy az iszldm jogfelfogas egy olyan korban jétt létre, amelyben nagy riva-
lisai, a kelet-rémai, illetve a sz4szédnida jogfelfogis a néket eleve gyamség alate tartandénak vélte. Igy ebben a korban ezek a
korl4tozott jogok is szinte forradalminak mondhaték. Azonban ma nem az iszlim hagyomadny altal mereven kévetendd
mintdnak tartott 7., hanem a 21. szdzadban éliink, korunk kévetelményeivel pedig nem 6sszeegyeztethetd ez a jogfelfogés.
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Oltdzkddés

A hagyomdnyos iszIdm n6i 6ltozkodésrdl sajatos, dltaldban csak részigazsigokat tartalmazé vélemények keringenek
a nyugati vilagban. Ezek altalaban egy adott régio viseleti szabalyainak téves dltaldnositasin alapulnak.

Ami az iszlam néi 6ltozkodés alapvetd szabélyait illeti, azokra nézve ismét a Kordn nyujt Gtmutatdst. Az
iszl4m hivei 4ltal is tisztelt Sztiz Mériarél beszélve a Kordn a harmadik (Imrén, azaz Amrim nemzetségét emlitd
szar4jdban) az aldbbiakat tudatja veliink: ,O, Méria! Allah hiriil ad néked egy igét, amely tdle [ered], a neve Jézus,
a Messids, Maria fia (al-Maszih Iszd b. Marjama). Nagy becsben fog allani az evildgon ¢és a talvilagon, s azokhoz
fog tartozni, akik kézel llnak [Allahhoz].” (3:45, a magyardzatok a forditétdl, az atirds egyszertisitése a szerz6tél.)
Miéria ekképp valaszolt: ,Honnan lesz nekem fiam, holott nem illetett engem ember?” (3:46) Mikozben a Kordn
elismeri a Szentlélektél valé sziiletést, s6t Méria szeplételen fogantatdsét is, Jézus sziiletése kapesin kiemeli, hogy
Miéria, annak dréjit érezvén, ,elfiiggonydzte magat télitk” (19:17). Ez a hely arabul a kévetkezéképpen hangzik:

fa-ttakhadhat mina dinibim hidzsdban — ez az els emlitése annak a ruhadarabnak, amelyet a muszlim nd szemér-
mének megvédése okdn nyilvdnosan viselni koteles, vagyis a hidzsdbnak. A Kordn egyébként mds helyiitt is el6irja,
hogy a nék viselkedjenck maximalis szemérmességgel a férfiak vildgaban (24:31).

E fogalom alapja nem annyira az 6lt6zékre, hanem kifejezetten arra az elkiiloniilésre utal, amely eredendéen
Mohamed feleségeire vonatkozott, késébb pedig minden muszlim nére.

A tényleges n6i 6ltozkodés elemei azonban mar a torténeti idékben eltértek egymdstdl, s ma is eltéréek. Nyi-
topéldank teriileténél maradva: miga pastu ndk a testet és az arcot elfeds, hagyomanyosan kék szin(i burka nélkil
nemigen hagyhatjak el otthonukat, iszldmébadi kortarsaik csak egy laza selyemsalat boritanak a fejiikre.

ZArszo6 helyett

Az iszldm vildg nem egységes. Ebbol kovetkezéen benne a nék helyzete sem az. Ugyanolyan része e civilizicids
mozaiknak, mint a nyelvek, irdsok, tarsadalmi kapcsolatok és a mindennapos vallasgyakorlat kiilonféle elemei.
Léteznek ugyan koz6s, a kinyilatkoztatasban és a vallasi hagyomanyokban rogzitett alapvetd szabalyok, de az
ezekhez valé viszonyulas koronként és régionként eltére, s ma is eltérd.
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