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Korkérdés az egyhazi

muzeumokrol

A Credo 6sszedllitdsaban vildgi szakemberek €s az evangeélikus egyhdz gydjtemeényeiert felelds szemeélyek
imak ardl, hogyan latjdk az egyhdzi muzeumok multidt, jelenét és jovajet. Szerintik melyek az elvardsok,
az Ujszerd feladatok, milyenek az eredmenyek. Mit gondol vajon az egyhdzi gyditeményekrdl a civil tarsa-
dalom, miben lathatd és hasznosithatd kuldnlegesseguk, milyen hozadékuk lehet a tarsadalomban, az
oktatdsban, milyen irdnyai lehetnek a megujulasuknak?

Kincseink — kozkincsek

Evangélikus Orszdgos Mizeumunk megtjulisa és az egyhazunk UllSi tti székhazéba tervezett 6j latogatokézpont
kialakitasa komoly lehetdségeket kindl arra, hogy kincseink kozkincesé véljanak.

A reformécié kozel 500 éves hazai torténetének szimos térgyi és irdsos emléke maradt rank, a késéi utdkorra.
Ezek kozote vannak felbecsiilhetetlen eszmei értékili emlékek, mint amilyen példdul dr. Luther Marton eredeti kéz-
zel irt végrendelete, de szdmos kézzel irt vagy ésnyomtatvinyként rink maradt irat is, teoldgiai, liturgikai munkék,
biblidk és énekeskonyvek, istentiszteleti hasznélatra késziilt targyak és egyéb miivészeti alkotdsok. Voltak evangélikus
gyiilekezetek, ahol gyakorlat volt, hogy az ige szolgairdl, a lelkészekrol portrée festettek. Ennek a gyakorlatnak ko-
szonhetden tobb szdz éve élt lelkészek is rank tudnak nézni olyan korokbél, amikor a fényképezés technikajit még
fel sem talaltak. Amikor ezekre a régi arcokra néziink, és elhelyezziik ket nehéz egyhdztorténelmiinknek abban az
id8szakaban, amikor éppen éltek, akkor archoz kototten is megtelhet a sziviink haldval. Mert bizony kéziilitk sokan
tarsadalmi hatrdnyokat és tildoztetést szenvedtek evangéliumi hititk megélése miatt, mégsem adtak fel. Helytallasuk,
az evangéliumhoz és hitvalldsi 6rokségtinkhoz valé hiiséges ragaszkodasuk nemesak tiszteletre mélté példa, de egyfajta
spiritudlis bazis is. Eleink itmutatasa arra is révilagit, hogy az evangélium, amelyhez ragaszkodtak, megtarté erd!

A levéltdrunkban 6rzote béséges anyagbdl kiemelem a kiilonbozé korokban végzett piispoki vizitdcidk alkal-
maval késziilt jegyzékonyveket. Ezek potolhatatlan egyhaztorténeti kinesek, amelyek gytilekezeteink szdzainak
életébe engednek bepillantast, és segitenek megérteniink az adott gyiilekezetek, egyhdzmegyék és egész evangélikus
egyhazunk helyzetét, 6romeit és nehézségeit a kiilonb6z6 korszakokban.

Gytjteményeink kutja sokkal mélyebb és sokkal béségesebb, mint amit errél alegtobben gondolnak. Személyes
tapasztalataim gy6ztek meg errél, amikor elséként csalidom, majd sziiléfalum, azutdn kordbban ¢t lelkészeink,
illetve kertiletiink bizonyos eseményei és emlékei utan kutattam.

A legérdekesebb személyes kutatasi élményem egy évekig kibogozhatatlannak ttind rejtély megfejtése volt.
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Sokfelé és rengeteget nyomoztam utdna hidba, mig évek multdn varatlanul olyan helyen talaltam ra a kulesra, ahol
egyéltalin nem szdmitottam ra.

Szuléfalum anyakonyveibdl gyujtottem ki a csaladi vonatkozast adatokat. Apai szépanydm, egy bizonyos
Virady Eszter temetési bejegyzésében jegyezte meg a szolgalatot végzo lelkész, hogy az elhunyt gyuréi szarma-
zésu. Ez azért volt szdmomra felettébb érdekes informécid, mert szolgélatomat Tordas és Gyuré lelkészeként
kezdtem. Nem volt tudomdsom arrél, hogy rokoni szalak kétnék oda a csalddomat... Megkerestem régi kedves
gyuréiismerdseimet, és probaltam a segitségiikkel kinyomozni azt, hogy melyik csaladdal lehetiink rokonségban.
Gyuré akkoriban még nem volt anyagyiilekezet, ezért anyakonyvi adatait Tordason régzitették. A szépanydm
temetésénél feltiintetett korbdl kiindulva a visszaszdmolt sziiletési idépontban, illetve a feltételezett eskiivéje
idején sem talaltam semmilyen nyomot. Végignéztem mar a testvéregyhdzak és a kornyék anyakonyveit is, de
sehol semmi. A szélesebbre nyitott keresés
utdn két Varady Eszterre taldltam. Erdekes
modon mindkettérél kideriilt, hogy refor-
mitus lelkész lanya. Egyikiik abban az idé-
szakban, amikor a szépapdmmal a hdzassigit
megkothette, a sziiléfalum (Lajoskomarom)
melletti faluba (Dég) keriile. Ugy gondol-
tam, hogy rataldltam, de kideriilt, hogy ez
a szl téves. Két-hdrom évvel késébb a pusz-
tavami gyiilekezet protokolluméba olvastam
bele. Eppen egy 200 évvel korabbi, 1813-ban
Tordasom tartott egyhdzmegyei kozgytlés
jegyzékonyvére taliltam. Erdeklddve ol-
vastam, hogy milyen tigyekkel foglalkoztak
annak idején. A szovegben emlitettek egy
bizonyos Vérady Andrds nevit gyuréi preo-
ranst (kantortaniténak lehet mondani), aki
a tanit6i munkdja mellett megbizassal bizo-
nyos lelkészi munkdt is végezhetett.

Pécs, Dzsami - Gyertyaszenteld Boldogasszony Plebaniatemplom Varady Andrés tanitérél egyébként az
eddig feldolgozott gytilekezettorténet sem
Tordason, sem Gyurén nem tudott. Azt sikeriilt kideritenem, hogy volt ilyen nevii evangélikus tanit6, de hogy
kapcsolatba hozhat6-e a szépanyaimmal, azt nem sikeriilt megtudnom. Sokaigazt sem lehetett beazonositani, hogy

a szépanyam sziiletésének idészakédban ez a tanit6 hol szolgalhatott.

Ezt a fontos mozaikkockat az 1790-es évek kozepén kiadott elsd, sokkotetes evangélikus egyhazi névtdr segit-
ségével sikertilt meglelni. Héla a digitalizalasi programunknak, a Mediten elérhet6 névtérban ratalédltam Vérady
Andrisra mint 6skiii tanitéra. Oskiin aztin azon a helyen, ahol lennie kellett, ott is volt szépanyam keresztelési
bejegyzése. Ezutan mar szép sorjiban mindent fel lehetett fejteni, 6ssze lehetett rakni a képet.

A t6bb szaz éves bejegyzések, jegyzékonyvek, nyomtatvanyok segitségével 6sszedllhatnak régi torténetek, fény
deriilhet arra, hogy néha zavarba ejtéen eléttiink jar az Isten.

Soha nem gondoltam volna, hogy abban a gyiilekezetben, ahol a szolgilatomat kezdtem, még csalddilag sem én
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voltam az els8. Tobb mint 200 évvel eléttem ott jirt mar az egyik egyenes agi felmeném, aki tanitéi és igeszolgalatot
végzett az ottaniak kézott tiz éven at. Az is kideriile, hogy szépanyim még linyként visszakeriilhetett Oskiire, mert
elébb az édesanyja, majd az édesapija is viszonylag fiatalon meghaltak Gyurén.

Kalandos tton taldltam mega varpalotai eskiivéi bejegyzését is, mert abbél az anyakonyvbél éppen az a néhany
oldal hidnyzik, ahol ez eredetileg szerepelt, de ez egy mésik torténet.

A hosszt személyes kitéré utdn nagyobb csalidunk, egyhdzunk 4ldott 6rokségére térek ki. Egyenesen Isten
muhelyébe pillanthatunk be, amikor a régi ordinaciés anyakényvekbe olvasunk bele. Mai fogalmaink szerint
»motivécids levelet” kértek el6ljardik a lelkészi szolgdlatra késziilokedl. Ezekben az irasokban életutjuk rovid be-
mutatdsa mellett kitérnek arra, hogy Isten miként szélitotta meg, hivta el 8ket szolgdlatiba. Isten évszazadokon
at ugy gondoskodott igéje hirdetésének személyi feltételeirdl, hogy konkrét személyeket megszélitott, elhivort,
felkészitett, majd konkrét személyeken keresztiil konkrét helyekre megbizast kaptak, ahol hirdették az igét, amit
az Ur 4ld4sa sokak javira felhasznale.

A muzealis targyak, a kézzel irt és a nyomtatdsban megjelent régi konyvek és iratok rengeteg értékes emléket,
nyomokat és informacidkat ériznek. Néha csak hosszt kutatdssal és kitarté nyomozéssal lehet széra birni dket.
Persze gylijteményeink szakértéd munkatarsai a hozzdm hasonlé botesinédlta hobbikutaténal sokkal szakszertbben,
gyorsabban ¢és hatékonyabban tudjék elvégezni az ilyen munkakat.

Nyitott érdeklédéssel vairom megtjult mizeumunk és a reményiink szerint hamarosan elkésziils Ullsi uti
latogatékozpontunk majdani kidllitdsait.

A gylijteményi tigyeket feliigyelé piispokként is azt virom és remélem, hogy kozos 6rokségiink beszédes emlékeit
gyujteményeink munkatarsai a t6litk megszokott szakértelemmel és kreativitassal teszik kozkincesé. Bizom abban,
hogy multunk targyi emlékeit Ggy tudjuk bemutatni a szélesebb nyilvanossdgnak, hogy az nemcsak bepillantast
ad nehéz torténelmiinkbe, de meglattatja apaink és nagyapdink kapaszkoddit is. Az a reményem, hogy a lithaték
mogott felsejlik az az egyébként nem lathatd, de valosdgos kéz is, amely tartotta, oltalmazta és erésitette Sket. Ha
igy lesz, akkor a gytjtemények a maguk eszkozeivel az egyhdz legfébb kiildetésébe, a misszidba kapesolédnak be,
mert erésitik hitiinket, identitdsunkat, és épitik egyhazunkat.

Remélem, hogy kincseink kézkincesé valnak...

Szemerei Janos

A szerzd a Nyugati (Dunantuli) Evangeélikus Egyhdzkerllet plspdke, a Magyarorszagi Evangelikus Egyhdz
gyljtemenyekeért felels puspdke.

Egyhazi mazeumok a rendszervaltis utin
Sikerek, kudarcok és lehetdségek
2016-ban, 27 évvel a rendszervéltds utdn taldn mér van annyi rdlatdsunk az elmult negyedszdzadra, hogy

bizonyos tendencidkat felrajzolhassunk és bizonyos kévetkeztetéseket is megkockdztathassunk. Ha pedig ez
nem minden esetben lesz lehetséges, annak is megvannak a sajétos okai. Vizsgiléddsomban az érdekelt, hogy
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az egyhdzi muzeumok tevékenységében, fobb céljaiban és célkittizéseiben milyen valtozasok torténtek. Ter-
mészetesen eléaddsom sajit tapasztalataimon alapul, és azt a célt szolgélja, hogy konstruktiv vitdt generaljon
a téméval foglalkozdk kozote.

Az egyhizi mizeumokat megnevezés nélkiil, altalinossagban emlitem csak, és két szemszogbél vizsgélom: a ,,mi
valtozott” és ,mi nem véltozott” szempontrendszerében. Nem valtozott az egyhdzi felsébbségtél valé szoros fliggd
viszony. A gylijtemények helyzete az elmult id6szakban tovébbra is jelentdsen fuggott a plispokok és a protestdns
egyhdzaknél a vilagi vezetdk hozzddllasétdl. Ez a szoros fiiggés jelentdsen befolyédsolta és befolyasolja ma is a miikodést
és a miizeumi tevékenységet.

Valtozott viszont az egyhdzi gytjtemények belss, egyhazi megitélé-
se, st az elmult révid id6szakban tobbszor is éles fordulatokat vett ez a
megitélés. A rendszervaltis el6tti kiemelt szerepbél az egyhdz és az dllam
szétvéldsa utan hirtelen pénznyeld, kényszerbédl fenntartott, elhanyagolt
dllapotuk miatt csak gondot és nytigét jelentd, akar bezdrandé intézmé-
nyek lettek. Majd pedig jott az tjabb csavar, és a mizeumok a misszid, az
oktatds és a nevelés tjraéreékelt és elismert eszkozei lettek. Azonban ez
az ,elismerés” egyben a hagyomédnyos muzeumi alaptevékenységekre is
jelentds hatdst gyakorol, és részben azok megvaltoztatdsaval is egytitt jar.
A muzeumi alaptevékenységek, mint a gytijtés, konzervélds, feldolgozas és
bemutatas egyre inkdbb hattérbe szorulnak. Az egyhdzi mzeumok felé
fenntartdink részérdl uj igényként, vagy ha nem is 4j igényként, de min-
denképpen prioritdsként jelentkezik a ,,litvanykozpontosits”™. Az egyhazi
muzeumokra egyre inkabb ugy tekintenek, mint rendezvénytérre, és nem
gy, mint tudoményos muhelyre, az elismertség fokméréje pedig egyre
inkdbb a rendezvények szdma, a latogatészam és a sajrdvisszhang lesz. Ko-
molyan fennall — csunya magyar széval — az ,elkultarhiziasodas” veszélye.
Félreértés ne essék, a kulttrhdz is fontos szerepet tolt be a tirsadalomban,
de egy mtizeumnak mdsnak kell lennie.

Milyennek is kellene lennie egy egyhdzi mzeumnak ma a 21. szdzad
elején? A kérdést inkabb nyitva hagyom, hiszen nem csak egy vilasz lehet-
séges. Csak két vildgi példi, illetve parhuzamot hadd emlitsek: az éppen
felujitds alatt 4ll6 Szépmivészeti Mizeum nagy ,konzervkidllitisainak”
sokat vitatott kérdését és a PIM — néhdny ott dolgoz6 sajit bevallasa sze-

Veszprém, Boldog Gizella Féegyhdzmegyei Gyditemény. rint — kulttrkavéhizza valasat.
ATeffalussy-ndz kert feldli homlokzata. Fotd: Nagy Lojos De tovabblépve vizsgiljuk meg az egyhdzi muzeumokban dolgozdék
létszamait, amely alig vagy csak szerény mértékben nétt a vizsgale id6-
szakban, ami els6 ranézésre furcsa, ha a megnovekedett feladatokat, elvardsokat és lehet6ségeket nézzitk. Ma is sok
az ugy nevezett ,egyszemélyes gylijtemény”, ami alatt az ott dolgozé néhény szakembert értem. Az ardnytalansig
azonban a rendszervéltds el6tti id6khoz képest is hatalmas. Pont a megnévekedett feladatok és elvarasok fiigg-
vényében szembeotld a hidny. Egy-két igasloként dolgozé szakember visz a hatin egy megujult, megszépiilt és 4j
feladatokkal jécskan kibéviilt intézményt!
A kovetkezd, szintén tabutéma a finanszirozas kérdése. A kezdeti 15 évet leszamitva szemmel lithatéan és a
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statisztikak szerint is joval tobb pénz dramlik az egyhdzi gy(ijtemények felé, mint eddig barmikor. Kevesen vannak
azonban, akikhez ez hidnytalanul meg is érkezik. Kevesen rendelkezhetnek a forrdsok szakszerti elosztésardl és
tervezésérdl. Tul sok a kozbeiktatott ,,szakértd”, aki a gytjteményeknél jobban véli tudni a forrasok elosztasinak
helyes médjat. A kérdés megnyugtat6 rendezése még varat magara.

Utolsé valtozoként pedig a vilagi és egyhdzi muze-
umok kozotti kapesolatot emliteném, amely alig vélto-
zott. A hellyel-kbzzel meglévé személyes kapcsolatokon
kiviil hidnyzik az intézményi szintd kommunikacio6 és
egytittmiikodés.

Visszatekintésként az elmult 27 évre elmondhat-
juk, hogy felgyorsult viligunkban a hagyoményok el-
halvinyodnildtszanak, a minket koriilvevé dolgok egyre
gyorsabban avulnak el. A mult, sét mar a kozelmaule is
felttinéen kulonbozik a jelentsl. A dolgok, események
hamarabb és gyorsabban valnak multtd, mint a torté-
nelem soran eddig barmikor. Ebben a kozegben kell
az egyhdzi mazeumoknak helytéllniuk. Fontos tehat a
rendszeres 6nvizsgalat: Milyen célt is szolgdlunk? Kikhez
sz6lunk? Milyen lehetéségeink vannak? A tradici6 és a
modernitds 6rok korreldciéjaban kell megvélaszolnunk
ezeket a kérdéseket, de gy, hogy mindig szem el8tt tart-
suk a valtozatlan célt, a tiszta evangélium évszazadokon
és stilusirdnyzatokon 4tivel tizenetét.

Végezetiil pedigidézni szeretnék az angol mizeumi
szovetség (Museum Association) egy 2013-ban megjelent
tanulmanydbsl (MACDONALD, Sharon 2013. Memorylands. Heritage and Identity in Europe Today. Routledge,
London), amelynek megallapitdsait a hazai kornyezetre is alkalmazni lehet. A felmérés szerint a ldtogatdk a mu-
zeumokat hitelesnek tekintik, mert azok a tények és az informéciok birtokosai és 6rzéi. Elvarasként fogalmaztik

A Reformatus Kollégium Muzeuma, Debrecen

meg a muzeumok felé, hogy az ismeretek széleskorti terjesztése legyen az elsddleges céljuk. A kozolt tizenetek pe-
dig legyenck elditéletmentesek, semlegesek, politikamentesek, és képviseljenek erkolesi dlldspontot. Ezen az tton
érdemes nekiink is tovabbhaladni!

Az elmult 27 évben az egyhdzi mizeumoknak tjra megkellett hatarozni 5nmagukat, az egyhdzban és a vilagban
betoleott szerepiiket, és nem csak egy alkalommal. Ugy latszik, hogy a folyamatos valtozasok ezt ki is kényszeritik
belsliink. A megfontolt 5nmeghatdrozasra mindig szitkség van! Remélem, hogy az alapfeladatokat szem elétt tartva
miné| tobb j6 valasz fog sziiletni.

Harmati Béla Liszlé

A szerz6 mivészettorténész, az Evangélikus Orszagos Muzeum igozgatdja, az Egyhdzi Muzeoldgusok
Egyesuletének alapitd elndke. Kutatdsi tertlete az evangelikus egyhdzmivészet a Karpat-medenceé-
ben, a szészekoltdrok és oltarképek ikonogrdfidja és ikonoldgidja.
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A kozosség tagjai, a kiviilall6 érdekléd ok
és a kozombos turistak

A kulturalis intézmények kozott az egyhdzi muzeumok a szakmuzeumok csoportjéba sorolhatdk, a helyzetiik
azonban specidlis. Az egyes egyhazakhoz tartozé kozosségek legnagyobb, muzeumban 6rzendé értékei ugyanis a
szertartdsok sordn hasznalt tirgyak, illetve a kozosség torténetér alakitd személyekhez kotédé darabok. Ezek semmi
méshoz nem hasonlithaté értéket képviselnek az egyhdz kozossége szdmara, a kiviilallé latogatdk azonban — akik
mar azzal bizonyitottdk nyitottsigukat és érdeklédésiiket, hogy beléptek egy egyhazi mazeumba — a legszakszertibb
magyarézat ellenére is mésképpen dolgozzak fel a litottakat, mint a kozosség tagjai.

Az egyhazi gytijtemények a nemzetkozi muzeumszakma altal szamon tartott ,kulturdlisan érzékeny anyagok”
kategéridjaba tartoznak, amelynek ,,megfelelé tisztelettel” torténd gondozésa a muzeumok profiljatdl fiiggetlentil
érvényes eléirds (ICOM Etikai kédex, 2.5.). Az egyhdzi mizeumok esetében azonban az a kozdsség hozta létre és
mukodteti az intézményt, amely megkiilonboztetett médon tiszteli a bemutatott tirgyakat, és azokat egyrészt a
kozosség tagjai szamara teszi lithatévd mint kozos értéket és 6rokséget, mésrésze viszont — a targyakon keresztiil — az
egyhazat ismerteti meg a kozosséghez nem tartoz litogatdkkal. Olyanokkal, akikrél tudhaté, hogy ,,kulturalisan
érzékeny” anyagként fogadjék majd be a mizeumban latottakat. Itt persze meg kell jegyezni, hogy ez a terminus
technicus a legsziikebb szakmai korokon tal gyakorlatilag ismeretlen, de tapasztalhatd, hogy a nagykozonség
egyfajta 6sztonos tisztelettel szemléli a szakralis targyakat. Killonleges esély az érdekléd6k szaméra, hogy nem egy
évszdzadok 6ta kihalt torzsi civilizacié ritudlis emlékeivel talalkoznak egy antropoldgiai mizeumban, hanem egy
¢16 hit gyakorlatéval és targyi dokumentumaival ismerkedhetnek meg egy egyhazi gytjteményben. Akire pedig
pozitiv benyomast tettek a mizeumban tapasztaltak, az rengeteg lehetéséget talalhat arra, hogy tobbet is megtud-
jon az intézményt fenntart6 egyhdzrol. S6t, lehet, hogy éppen abbdl a célbdl kereste fel a mizeumot, hogy jobban
megismerje ezt az egyhdzat.

A muzeum tehat, ha nem is szdszék, és még csak nem is templom, indirekt médon még egy nehezen defi-
nidlhatd, de egyértelml misszios felel6sséggel is rendelkezik. Az egyhazba valé meghivis lehetéségét azonban
nagyon dtgondolt és diszkrét visszafogottsiggal kell kezelnie, kiilonben kénnyen elriaszthatja azokat, akik
szamdra nehézséget jelent az azonosulds az adott egyhdz barmely tanitasaval. Itt érdemes megemliteni, hogy
napjainkban is lehet olyan 4ddz vallasgytlolettel taldlkozni, amely méga semleges kiviilallé szimara is meglep.
Ilyen beallitottsiggal persze kevesen mennek egyhdzi mizeumba, de a kiallitdsok és programok el8készitésekor
szem el6te kell tartani azt, hogy a ,kiviildllé” latogatok sora az egyhdzhoz csatlakozni vigyodktol a vallasok irant
tobb-kevesebb elbitélettel viseltetdkig terjed — az utdbbiak leginkédbb a szervezetten érkezé vagy véletleniil be-
toppano turisték csoportjaival johetnek.

Kérdés, hogy az egyhazi mizeumok intézményi koncepcidjaban, arculatiban és kommunikéciojaban a ,vilagi”
muzeumoktdl valé kiilonbozés mennyire explicit médon és milyen hangsullyal van jelen. Hogy mennyire akarjik
meggydzni a latogatdikat arrél, hogy a szakralis targyak néluk tobbet jelentenek, mint példaul egy helytorténeti
muzeum kidllitdsdn.

A hazai egyhdzi muzeumok kozott sokféle intézményt talalunk, a kidllitds legegyszer(ibb eszkozeivel
dolgozé kismuzeumtdl egészen a programkinédlatdban még az idegen nyelvli élménytuarat is felvonultaté lato-
gatokozpontig. Az el6bbiek — minden szerénységiik ellenére — képesek a sz6 hagyomanyos és igazi értelmében
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¢élményt nytjtani az adott egyhdzhoz tartozd, ezért el6zetes ismeretekkel mar rendelkezé latogatd szaméra.
Az utébbiak viszont az egyhazak és a vallas irdnt ko6z6mbos tomegekben tudjék megmoccantani, vagy akar
komolyan fel is ébreszteni az érdeklddést a miiemlékekben jelenlévé torténelem vagy éppen avallashoz tartozéd
lelki vonatkozasok irdnyaban.

Kérdés, hogy az intézmény felelései kiket tekintenek az elsédleges célkozonségnek. Mert minimélisan
haromféle kozonségesoportot mindenképpen meg kell szélitani. Kettérdl esett mér sz6, az egyhazi kozosség
sajat tagjairdl, akik tuddsuk elmélyitését varjak a mazeumtdl, illetve a téma irdnt k6z6mbos turistdkrol, akik-
nek a legelemibb informécidkra is szitkségiik van, hogy értsék, mit litnak a kidllitdson. A harmadik csoportba
tartoznak azok, akik tobbet-kevesebbet mar
hallottak vagy olvastak a muzeumot fenntarté
egyhdzrél, akar azért, mert egy mésik egyhaz-
hoz tartoznak, akdr azért, mert érdekli 8ket a
torténelem. Olyan rendszeres kulturafogyasz-
tok alkotjak ezt a csoportot, akik — kiilonféle
szempontokbdl és kiilonféle mélységben — mar
szert tettek a témahoz kapcsolédé ismeretek-
re. E rendkiviil heterogén csoport tagjainak a
megszolitdsa valoszintleg a legnagyobb felké-
sziilést igényld feladat, hiszen télik varhatok
a legnehezebben megvalaszolhaté kérdések
— egy-egy ilyen vilasz pedig komolyan befo-
lydsolhatja a kérdezének az adott egyhdzrol
alkotott képét.

Moédszertani szempontbdl, a mizeum 4l-
tal kinalt informaciok mélysége és osszetettsé-
ge szempontjabdl nézve a feladatokat, az elemi
tdjékoztatdst igénylé turistacsoportok szamé-
ravalészintileg a hagyomanyos tirlatvezetés a Meszlényi Gyula Egyhdzmivészeti Gydjtemény, Szatmamémet
legszerencsésebb — ellentétben az azt kivaltani
akar¢6 audioguide-dal. Mindenckel6tt azért, mert a térlatvezetd igény szerint hosszabbra vagy rovidebbre, rész-
letesebbre vagy egyszertibbre foghatja a mondanddéjat. Ezenkiviil olyan spontin kérdésekre tud lényegre toré
valaszt adni, amelyek valészintileg nem is szerepelnek az audioguide meniijében. A személyes emberi jelenlét
meghatdrozé jelentéségu egy egyhdz torténetével valo elsé talalkozéskor, mérpedig sokak szdmadra ezt jelentheti
ez a mizeumi ldtogatas.

Szintén a hagyomdnyos kiéllitdsi eszkoztar részei a targyfeliratok és tabloszovegek, ezeket érdemes a torténel-
mi-egyhdztorténeti alapismeretekkel rendelkezé kozonségnek célozni. Mindezen tul mind az alapinforméciok,
mind a kitekintést nyjté plusz informéciok optimalis helye egyarant a szimitégépes termindl — annak hijin a
legfontosabbnak itélt, révid tematikus anyagokat ki lehet nyomtatni és kézbe lehet adni. A szamitdgép a digi-
talis eszkozoket otthonosan haszndlé legfiatalabbak megszdlitasinak eszkoze, akik a legfontosabb fogalmak és
szakkifejezések magyardzatait, osszefoglalé tabldzatokat, képeket, videdkat talalhatnak maguknak a felkinéle
informdcidk kozoet. Itt van a helytik a kiallitashoz kozvetleniil vagy dttételesen kapesolédé témakat részleteseb-
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ben kifejtd, valtozé terjedelmii szoveges és képi anyagoknak is — az igényesen megirt ismeretterjesztd szovegek
elvileg minden korosztaly szimara érthetéek.

A larogatdkat invitdlni is kell. A legszélesebb latogatéi kor ,bevonzésara” tett kisérletek arra a politikailag
korrekt elvre épitenck, hogy az egyhdz iltal fenntartott gytijtemény olyan, mint a tobbi, és mindenki szaméra egy-
forméan hozzaférhetd és megismerhet6. A meghivis ugyan valéban mindenkire érvényes, de a talzott szimplifikdcio
agytjteményt létrehozd egyhdzrol és a hitrdl tereli el a figyelmet. Arrél alényegrol, amely az egész muzeum létrejot-
ténck alapja, akkor is, ha a gytijtemény valoban kultartorténeti jelentéséggel bird turistalatvanyossig. Hazankban
amizeumi marketing egyel6re nem annyira differencialt és kiérlelt, mint azokban az orszégokban, ahol ezt mar
hosszabb ideje muvelik. A tapasztalatok 6vatosségra intenek, mert a mas teriileteken talin nem is annyira zavaro,
de tigyetlenre sikeredett marketingfogésok kozott eléfordulhat olyan, amely akdr sérthetiis a fenntarté egyhdz és
az ahhoz tartoz6 kozosség méledsagit. Ez pedig nem egy apré és felejthetd szakmai hiba egy alkalmazott részérél,
hanem presztizsvesztés a mizeum mogott dllé egyhdz szaméra. A ldtogat6 ugyanis megkiillonbozeetett figyelmet
és példa éreékii fogadtatast var az egyhdzi mizeumoktdl, mert még ha nem is tudja felsorolni a Tizparancsolator,
annak szellemiségével és elvarasaival tisztdban van.

Sokfelé olvashaté a mazeumokrdl, hogy az dltaluk kommunikalt tartalmak mara online kénnyen elérhetévé
véltak, s igy ezek az intézmények a jovében leginkabb kozosségformalé és fejlesztd szerepet litnak majd el. Osz-
szességében valdban az varhatd, hogy a torténelmi, miivészettorténeti, természettudomanyos (vagy mas) tankonyv
gazdagabb vagy szerényebb, de tobbé-kevésbé egy kaptafira késziilt, haromdimenzids kiad4sai helyett a mazeumok
sajat arculattal rendelkezd, egyedi és karakteres hellyé valnak, ahol az ember olyasmit kap, amit sechol mésutt, és
ahova ezért szivesen megy, akdr tobbszor is, akar rendszeresen is.

Ezta tendenciat latva és elismerve arra kell gondolnunk, hogy a kismizeumok felértékelddését hozza magaval.
Mérpedigaz egyhdzi mizeumok tbbsége kis stabbal és viszonylagkis épiiletben miikodé intézmény, a személyesség
minden erényével és probléméjaval. A kismizeumok szaméra sok szempontbdl eleve adott a kozosségi hellyé alaku-
las lehetdsége, mar csak az ideérkezd egyhazi ktddésti csoportok latogatdsa révén is. Itt a nagy feladat a kivilallé
¢érdekl6ddk és a kozombos turistik megszdlitdsa. A litogatdkozpontoknak viszont az egyhdzi szervezési csoportok
jol felkésziilt tagjai szimara kell olyan informécidcsomagokat 6sszegyujteniiik, amelyek specidlisan az adott helység
egyhaztorténetéhez, az adott gytjtemény darabjaihoz kapcsolédnak.

Az idészaki kidllitasok és egyéb programok megtervezésénél is figyelembe kell venni, hogy akarmelyik
célesoportot szolitjak meg a rendezvények, a kozonség korében lesznek egészen mas bedllitottsdgu és korddést
résztvevok is. Ha pedig a kinalt program téméjanak kivélasztasa és részleteinek kidolgozasa nélkiil6zi azt a ko-
rilltekintést, empdtiat és intelligenciat, ami egy ilyen gytjteményhez méltd, akkor nemesak a mizeum, hanem
az azt fenntartd egyhdz presztizse is csokken a k6zonség szemében. Nemcsak akkor tévesztettek célt a szervezok,
ha a ldtogatd azt meséli hazatérve, hogy unalmas volt a kiallitds, hanem akkor is, ha azzal megy haza, hogy a

muzeumban ette a legjobbat az utébbi idében.
Prékopa Agnes

A szerzd mUveszettorténész, az lparmdveészeti MUzeum munkatdrsa, Kutatdsi terllete a 19-20. szdzadi
iparmdveszet.
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A gondolkodas asztala

Kortdrs miivészet és egyhdzi gytijtemények viszonydril

A kortars miivészet gytjteményezése és kidllitdsa ma vildgszerte a muzeumi boom egyik motorja. Szakmai
sz6hasznalatban a teriilet nem altaldnosan a jelenben létrejové miialkotdsokat fedi le, hanem ezen az id6beli
meghatdrozdson belil azokat, amelyek a korszellem jegyében sziiletnek. A semleges ,jelenkori” kategéridhoz
képest tehdt a ,,kortars” miivészet értékfogalom. Az ilyen alkotdsok kapcsoldddsa a jelenhez nagyon sokféle lehet.
Reflektalhatnak mai tarsadalmi fesziiltségekre, az egyéni lét 6rok dilemmaira, a mavészet mibenlétére, hataraira.
E tematikus megkozelités mellett kortarsiak lehetnek mufajukban, alkalmazott eljarasukban, technikajukban,
anyagaikban. Kombindlhatjik is e tematikus és mufaji kortdrs jelleget és megannyi tovabbi opciét. Egyszersmind
a kortdrs muvészettel szemben az is elvirds, hogy
ne maradjon a pillanat foglya, ne csupan a mostani
idésikon nyerjen értelmet, ne meriiljon ki akrual-
politikai vagy dokumentéciés hatasokban, hanem
ugy épitse be ezeket, hogy a jové 4j iddszeletei, a
maitdl Shatatlanul is eltérd felfogisu befogaddi,
mivészetfogyasztdi 6nmaguk szdmara 4j olvasa-
tokkal is mozgdsithassak e miiveket.

Az ilyen kortdrs mavészet hatdrokat feszeget,
a bevett valaszoktdl eliité 6nvizsgalatra sarkall,
egyént és kozosséget egyarant kizokkent a sémak-
bél, kérdben néz a hagyomanyokra és azok rutin-
szerd, ritudlis kereteire, s leginkabb vitara szélit.
Ko6z6nségétsl nem igenld nyugtazést, inkébb disz-
kussziéra valé hajlamot vér. Pontosan ezért izesiil
egyre jobban a mizeumhoz. A mizeum intézmé-
nye ugyanis maga is eltdvolodott a tudomdnyos Veszprém, A 18.sz8zadi érseki palota a varban a Szenthdromsag téren.
objektivitds p6zatdl, s méara forumként, tobbféle  Fotd: kévesal Roka Lajos
vélemény titk6zépontjaként hatdrozza meg 6nma-
gat. A muzeum feladata egyre ritkdbban az, hogy szakmai tényeket, erkélesi igazsagokat deklaraljon, inkabb az,
hogy minél sokrétibb kézonséget vonzzon be annak érdekében, hogy 6k tj szempontok szerint nézzenek vila-
guk jelenségeire. Az ilyen nyitott muzeum szivesen hasznalja a kortars miivészetet; ezért a kortdrsi alkotasokat,
intervenciokat, kortirs mivészek rendezéseit eldszeretettel alkalmazzak nem erre szakosodott mizeumok is. Es
forditva: minden intézménykritikai éle mellett a kortdrs miivészet készséggel bevonul a mizeumba, tudva azt is,
hogy polgarpukkaszté installicidival és performanszaival, a hagyoményosabb tarsadalmi csoportokat provokals
megnyilvanuldsaival olyan médiafigyelmet generdl, amely alig drt, sét ma inkébb hasznal a mizeumnak. A két

nagy intézmény — a mizeum ¢és a kortarsmiivészet, igy egybeirva, mint art world, szcéna — érdekszovetséget
alkot, s eseti konfliktusoktdl eltekintve egymast épiti.
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Ez a mtizeumi szerep azonban tévol all a mai egyhdzi gytjtemények tobbségétdl, s igy nyitott kérdés, milyen
mddokon kétddhetnek ezek a kortdrs mivészethez. Egyik lehet8ség, ha egy egyhdzi gy(ijtemény nem tartalmaban,
hanem csupin fenntartdsdban tekinti magat egyhdzinak. Pallérozott orszdgokban egy nemzeti gytjtemény sem
kizirélag a nemzeti kultarat, ,a nemzet” kortdrs mivészetét képviseli, hanem szélesebben, hatarokon talnytlva
merit, s nemzeti besoroldsit ugy értelmezi, hogy nem magingytjtemény, hanem egy nemzet érdekében, a koz
vizuélis neveléséért, adofizetdi pénzbél tartjék fenn. S pontosan ezért nem kizarélag a nemzeten beliil sziilet$ kul-
turdlis javakat képviseli, hanem az egyetemes kulttrét teszi a nemzeti kulturalis kézvagyon részévé a gyujtés éleal.
Ugyanigy tekintheti egy egyhdzi gy(ijtemény is kiildetésének, hogy nem a sziiken az egyhdzhoz kéthetd, hanem
az univerzilisan értelmezett kulturdt reprezentalja, s ennck fejezeteként a kortdrs miivészetet, annak akdr olyan
pozicidit is, amelyek adott kérdéseket az egyhazhoz képest mas fényben allitanak be. Egy egyhaz ezzel nyitottsagi,
szellemi nagyvonalusagit, parbeszédképességét emelheti ki.

Hasonl6an elmondhatd, hogy a nyugat-eurépai nagyvérosok, tévarosok az 6nkormanyzatuk dltal fenntartott és
nevében is gyakran vrosi mivészeti mizeumnak besorolt kozgytijteményeiket nem sztikitik az adott viros miivészeti
életére, hiszen ez sem az ott lakékat, sem az oda latogatdkat nem elégitené ki. Vagy az Eszak-Amerikéban olyan
elterjedt egyetemi miivészeti, régészeti, antropoldgiai és egyéb gylijtemények is pont azzal szolgaljak a felsdoktatést,
hogy széles horizonton gytijtenek, nem az adott egyetemre sztikitve. Ezért univerzalis egy jé universitas. Az igényes
magangytjtemények esetében is nyilvanvalé vildgszerte, hogy tallépnek a gytijtd egyén tévlatain. Egy érdemi gy ij-
temény tehdt csak fenntartéjat, elnevezését tekintve dllami/nemzeti/vérosi/egyetemi/magan- vagy éppen egyhazi,
s tudomdnyos, koznevelési, reprezentécids, 6rokségmegérzéd funkcidjiban minél atfogdbb.

Egy mésodik megkozelitésben ugyanez az érv aldtdmaszthat6 a célkozonség feldl is. Az el6z6 bekezdés dontd-
en a fenntarté bélesességére apellale, hogy intézménye (allam, egyetem, egyhaz) érdekeit ne a szitken vett éreékek
gyutjteményi reprezentécidjéval sulykolja, betonozza be, merevitse dogméva, hanem széles meritéssel a mindenkori
»mds” szempontokat s ezek f6 artikulaléjaként az univerzélis kortdrs mtvészetet is karolja fel, s ezdltal biztositson
tagabb érvényt, valds kontextust, nem szelektiv hitelességet 6nnén intézményének, prioritasainak. Ez a megcélzott
befogaddk oldalardl is védhetd. Ha egy allami gytjtemény az orszdg lakossigat, egy egyetemi a hallgatdit, egy egy-
hazi a hivéket ugy szeretné megszélitani, hogy azok ne kotelességként, kiils6ségként, hanem belsé motivaciébél,
visszatérden, szuverén szellemi partnerként jojjenck a kiallitisokra, akkor ugyanolyan €18, valtozé organizmus-
ként érdemes onmagéra tekintenie, ahogyan latogatéi is his-vér emberek, tele kételyekkel, véltozé vilaglatassal,
ellentmondésokkal, az 6j irdnti kivancsisaggal. Az ember akkor érez magaénak egy mizeumot, ha az a szakmai
sztenderdjei és a fenntartdjébdl, jellegébol ad6do kiildetése mellett egyenlé mértékben figyelembe veszi a kozonség
igényeit, érdeklédését is. S erre a kortdrs miivészet az egyik legérzékenyebb antenna, amelynek bevondsa barmely
muzeum gytjteményi és/vagy kiallitdsi munkajéba talin aleginkdbb egyértelmi tizenet a litogatdknak, hogy igen,
itt, ebben az intézményben 6k, az 8ket foglalkoztatd kérdések is szimitanak.

Kiilonoésen igy van ez, ha egy gytijtemény nem csupan a meglévé, a fenntartéjabol, elnevezésébdl adédé kozon-
ségét kivanja elérni, hanem wjakat szeretne megszdlitani. Egyhazi gytjtemények esetében ez két értelemben is igaz.
Ha hivé csaladok 4j generacidi, illetve a vallds irdnt nyitott vilagiak szdmadra is hitelesen, hihetéen kivénjak a hithez,
transzcendencidhoz, a mindennapi lét apré-cseprd, e vildgi céljain talmutaté emberi, kozosségi értékekhez, moralis
valasztdsokhoz kapcsol6dé megannyi dilemmat képviselni, akkor ilyen 6j célesoportok eléréséhez mar nmagaban a
nyités jeleként s konkrétan a felvetett kérdések révén egyardnt meghatdrozo gesztus lehet a kidllas a kortdrs mavészet
mellett. S6t a meglévd nydj megtartasihoz is nagyban hozzajarulhat, ha 4j tirsadalmi csoportok kezdenék elfogadni egy-
egy egyhdzi gylijtemény tevékenységét relevins kulturalis, tudomdnyos, kozbeszédbeli alldsfoglalasként, hiszen gyakori
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tapasztalat, hogy egy mizeum torzskozonségét az forditja Gjra az intézmény felé, ha annak kiallitasai mas ldtogatokat
megszolitva szélesebb érvényességre kezdenek igényt formélni. Amennyiben egy egyhazi gytjtemény szeretne magénak
ilyen tdgabb érvényességet, akkor nyitottsigit a jovd célesoportjai tekintetében kézenfekvéen mérhetné példaul azon,
hogy nem felekezeti iskolakbdl jonnek-e a kiallitasaira rendszeresen csoportok; a tanarok, sziilék, didkok mind ugy
érzik-e, hogy egy egyhazi gytijteménybe ugyanugy érdemes, netan megkeriilhetetlen elmenni, mint mas mazeumokba,
sott indoktrindcié nélkil, a vildg komplexitasarol szamukra is befogadhat6 képet kapnak-e. Ezt nem fogja garantalni
a kortars mtvészet, de az adott gytjteményben megjelenitett
szamos kulturalis kifejezésforma egyikeként jocskdn elésegithet
egy ilyen kozeledést, érzékenyitést.

Egy egyhdzi gylijtemény ilyen fokozatos kozeledése a kor-
tars mivészet felé okos koncepci6 esetén bizonyos hivészavak
mentén torténik. Még a mavészeti szakmuzeumok sem csak
ugy dltaldban a kortars miivészetet, hanem annak intézmé-
nyenként eltérd irdnyait, tertileteit gyujtik. Szakgytjtemények
— példéul egyhazi gytjtemények — esetében még inkébb indo-
kolt a sziikités. Az egyetemesség igényét nem a mindent gyujtés
illazidja, eleve hit dbrandja, hanem a jol megvalasztott mavek,
azok megfelelé bemutatésa s kiilondsen a befogadasukat segi-
t6 mizeumpedagdgiai programok szellemi horizontja fogja
biztositani. Egy egyhazi gytjtemény nyugodtan lehet ére¢k-
kozpontt, méghozzé a sajat értékeit centrumba allitd a kortars
muvészeti vételeiben, idészaki kidllitdsaiban, kortdrs mivészek
helyspecifikus installacios felkéréseiben, és igy tovabb — csak ez
semmilyen korldtozist ne jelentsen arra nézve, hogy az adott
témét a kortdrs mtvészet hogyan kozeliti meg, dolgozza fel. Az érseki palota Iépcséhaza. Fotd: Kovesdi Réka Lajos

Nem lehet tehét elvérni a kortars miivészettél, hogy egy (egyhdzi
vagy akdr nemzeti, 6koldgiai, gender- stb.) értéket, témdt hirdessen, mechanikusan vizualizaljon, ,abrazoljon” — az
ilyen alkotds csupdn jelenkori lesz, de nem kortérs, és a fent leirt lehetséges pozitiv nyité tizenetekbél semmit nem fog
kozvetiteni. A kortars mtivészet melletti kiallds annak a kockazatnak az elfogadasaval jar, hogy az érvényes alkotdsok
egy ¢éreéket, hagyomdnyt, intézményi rendet megkérddjeleznek, a gyenge pontjai felél is kozelitenek meg, a vakfoltjait
(is) fogjak feltarni, s nem a bevett, szabalyozott, engedélyezett, cenzirdzott forméjéban fogjak képviselni, terjeszteni.
Ha egy egyhazi gylijtemény kész ezt elfogadni, akkor a kortars nyitas révén a klasszikus miivészeti anyagdnak tor-
téneti folytonossdgat a jelenigkiterjesztheti, amint régi miivészeti anyag vagy ahhoz kapcsolédis nélkiil is, 5nmagaban
id6szaki kiallitasok révén a kortdrs miivészet j fénytoréseiben mutathatja mega szimara fontos témékat, értékeket.
A kortédrs miivészet jelentds szelete, viligszerte igen sok kortdrs miivész foglalkozik alkotasaiban az egyhdzak szdméra
relevins kérdésekkel, gyakran ezeket az értékeket osztva, magukat hol az egyhdz részének vallva, hol vallds és hit tekinte-
tében mds, egyéni poziciét elfoglalva, hol viligiként definidlva. Ha egy egyhdzi gytijtemény tolerdlja ezt, nem 6nmagéban
ez alapjan szelektdl, a mivekedl nem értékek szolgai reklamozasat varja el, hanem nyitott a reflektiv nézépontokra,
akkor elsésorban érvényességet nyerhet a kortdrs miivészettSl: a befogaddk szélesebb kore fogja tigy érezni, hogy ezek
atémak és éreékek Ot is érintik. Ez akkor mikodik, ha egy intézmény, dllam, egyhaz, barmilyen autoritas elengedi azt
az elvarasit, hogy kozvetlen ellendrzést gyakoroljon az dltala befogadott kulturalis kifejezésformék — példaul akortars
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muvészet — tizenetei felett, s bizik abban, hogy azok a témdk, értékek, kérdések vannak olyan feszitéek, elemiek, az
alkotok és a befogaddk szamara egyardnt égetéek, kihagyhatatlanok, hogy a mivekben szublimalédé megjelenésiik
parbeszédet generéljon mai érvényességiikrol. Ezt lehet s ezt is kell elvarni a kortdrs mivészettdl: helyezzen témakat a
beszélgetés, a gondolkodds, a meditacid, a valasztds asztaldra. A tobbit alkotéra és befogadéra kell hagyni.

Ebli Gibor

A szerz$ (1970) esztéta, a Moholy-Nagy Mivészeti Egyefem (MOME) Elméleti Intezetében tanit. M-
zeumania - egy kulturdlis éiménygydr eurdpai moaelljei cimd kényve 2016 nyardn jelent meg a
'Harmattan Kiadondl.

A bollingeni torony

Tradicid, kozisség, mizeum

Miért van szitkség mizeumra, mizeumi kidllitdsra, miért van sziiksége egy egyhdznak mazeumi gytjteményre
és bemutatdhelyre? Micsoda ostoba kérdések ezek? — idehallani még a sarki fiiszeres értetlenkedését is, akit pedig
hidegen hagy minden magasrend(i emberi megnyilatkozés, egyediil a csirkeporkole, a hétvégi bajnoki meccs és a
Danké Rédié tudja elemelni a foldeél, de [im-lam, még 6 is érzékeli napjaink muzeumi konjunktardjat. Ostobanak
tind kérdések, de talin nem haszontalanok. Az evidencidk arra valok, hogy idénként megesipkedjiik, felrazzuk,
megforgassuk a keziinkben 8ket, hitha meglepetésekkel szolgdlnak. Mert mi sem egyszertibb, mint belefeledkezni
a magatdl értetddé dolgok nyujtotta kényelembe.

A muzeumok a kultira megkeriilhetetlen bastydiva valtak a felviligosodas 6ta; benniik halmozddik fel, keriil
rendszerezésre és interpretildsa az emberiség torténete. A modern ember vette a faradsdgot, s energidt, pénzt nem ki-
mélve olyan messzire merészkedett az elmult id6ben, amennyire csak lehetett. Ekozben a tavoli és a még tavolabbi jové
sem keriilte el a figyelmét. (A jov6 muzeuma kifejezés mar nem csak a sziik szakma szétdraban van jelen.) Mindebbél
mégaz is kovetkezhetne — igaz, nem mondjuk ki, hiszen a miivelt ember keriili az altdji vicceket az étkez8asztalnal —,
hogy a felviligosodas elétt élt eleinket valamiféle Iéhasag, érzéketlenség, igénytelenség jellemezte, mar ami az elmale
idét illeti, s megelégedtek a szellemiikre roskadd jelennel. Hiszen hol vannak a mtizeumaik (még ha a kényvtaraikat
gondosan 8rizték és csendben gyarapitottak is)? Hol van a letisztazott, bizonyitottan értéket képviseld dolgok lajstroma
ésraktdra? Hol akivancsisag, a tudas, a rend igénye? Hogy hol? Alighanem az erdét eltakar6 fa mogoet. Paradox médon
éppen a mizeumok — a torténeti, a néprajzi, a miivészeti stb. mizeumok — fogjik megvélaszolni a feltett kérdéseket
és helyre tenni az tiber-szellemiséget. Az emlitett mizeumok sok mas mellett arrdl is mesélnek, hogy a mizeumok
el6tti korokban él6 emberek nagyon is karakteres képzetekkel birtak a maguk mogott hagyott idérél, a torténelem-
16l a fontos torténetekrdl, a tudasrdl, csak azok objektivizacidi ahelyett, hogy vitrinek mégé kertiltek volna, szerves
részét képezték az életnek. Ez annak volt koszonhetd, hogy az adott vilag keretei kézot, illetve annak készonhetéen
hatékonyabban mikédéte a kulturdlis DNS: a tradicié (a szd eredeti jelentése "4tadds’).

Miutin az ember elszakadt a természetté], annak tavolsigat és mértéket a civilizacio jelolte ki, egyre nagyobb szitksége
volt egy 4j életdimenziora, amely nem mas, mint a fizikai, biolgiai élet minden teriiletét koriilolelé komplexum, a kultdra.
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A kultdra stabilitdsaért, kontinuumaére és elevenségéére a hagyomdny, a tradicio a felelés, amely leginkébb a bioldgiai
fajok tuddsat szavatolé Gsztonjelenséggel rokonithaté. Ez a tudds minden egyed szdmara adott, és a sajat szitkségletet,
igényei, adottsigai szerint élhet vele. Osztonsk hidnyiban az egyedek védtelenek, tradiciok hidnyiban az ember, az em-
beri kultara sériilékenyebbé valik. Nem arrél van sz, hogy jelen kultrank ne a tradiciok héléjaban sziiletne, de az tény,
hogy tradiciétudatunk a korabbiakhoz képest tompébb, kevésbé szerviil a mindennapjainkhoz. Mzeumaink elvégzik
az egyén és a tdrsadalom amnéziaterdpidjat, tdjékozodasi pontokat jelolnek ki, élményeket generalnak, de egyuttal fejet
hajtanak a tradiciohoz ftiz6d6 egykor volt kapcsolatunk elétt. Ha ez nincs jelen egy kiéllitdsban, akkor csak képmutatd
pofleszkedést latnia felhalmozott kinesek folott. A ,lathatatlan mazeumok” idészaka természetszerileg nélkiilozte akar
a tettlegességig is fajuld vitdkat egy muzeumépités kapesin — nem gy példéul a Liget-projekt esetében —, de ez nem azt
jelenti, hogy a tradicié alakvéltozasai sokszor ne dramai, tragikus, traumatikus fejlemények kovetkezményei lennének.

Tradicié nélkil kisebb hatasfokkal mennek a dolgok elére, inkabb csak docognek, vagy teljességgel tizemkép-
telenné valnak. A tradicié nem tizemanyag, inkdbb az alkatrészek kozotti harmoénidére felelds motorolaj. Esterhazy
Péter mondta még tavaly a Margd irodalmi fesztivélon: ha
egy lakatlan szigetre vetédne egy gyermek, s valami csoda
folytan megtanulna irni, akkor sem lenne képes irodalmi
muvek létrehozésa, mert nem lenne kézében alegtébb alkotdi
kulcs, a tradicié. Hogy csak két, nagyon kézenfekvé példat
hozzak: miképpen sziilethetett volna meg James Joyce Ulyssese
Homérosz Odiisszeidja vagy Esterhdzy Estije Kosztoldnyi Esti
Kornélja nélkil? Azt hiszem, Esterhdzy hasonlatit nyugod-
tan kiterjeszthetjitk a kultara egészére. Az ¢16 tradici6 ad
keretet az egyéni teremt6 mozzanatnak, hogy a teremtett,
ha arra érdemes, késébb maga is a tradicié részévé véljon. A
kulttrin belil természetesen nemcsak a kiilonbozé muavészeti

dgak tamaszkodnak a tradiciéra, hanem az egész kulturalis  Pécs, Puspaki Palota, Titkos &idré
intézményrendszer, a tudomany, a vallds, ahogy a kiil6nb6z6
dinamikaja kisebb és nagyobb emberi kézosségek. Mert a tradicidnak nincs értelme k6zosség nélkiil, ahogy egy val-
lasi kozosség sincs meg az egyén spiritudlis tapasztalatai nélkiil. Ez az egyén pedig, ha keresztény, legaldbbis Luther
szerint, egyszerre szabad és egyszerre szolga. ,Nincs aldvetve senkinek..., és ald van vetve mindenkinek.”
Azemlitett spiritudlis tapasztalatban is megvan ez akettdség, hiszen az egyén joggal vélheti azt kizérélagosnak, masként
pedig kozos kines, a Carl Gustav Jung dltal nevesitett kollektiv tudattalan egyik kiilonos jelensége. A tradicié igy is képes
hatni, ilyen észrevétlen, titokzatos, misztikus médon is akdr, s dltala méga nem hivé ember szdmara is megadatik, hogy
bizonyos pillanatokban az emberi szellem f6lé¢ magasodé kategériaval is talilkozzon. A nagy svijci pszichidter munkdssiga,
amelyben tudomanyos eszkozokkel igazolta az emberi élet és természet irracionalis oldalét, aligha johetett volna létre, ha
apja nem a svéjci reformétus egyhdz lelkésze lett volna, és nem Luther Biblidja jelenti szimara az elsé olvasésélményeket.
A valldsban is, még ha rigorézusabban konzervativ strukttra is, mint a mtvészetek, tetten érheté a tradicidhoz valé
valtozé viszony, a tradiciévéltoztatas igénye. Gondoljunk megint csak Lutherre, aki bator innovaciéval reformalta mega
kereszténységét. Bucsut mondott a katolikus egyhdz felépitményének, dogmainak és liturgidjanak. Bucsut mondott neki,
de nem tekintette semmisnek, s6t abbdl taplalkozott, de tovabb és tavolabbra is nyult, egészen a tiszta forrésig; Luther
az evangéliumokra hivatkozva épitette fel rendszerét, s teremtett egy j vallasi tradiciét. Prohle Karoly a Luther Mdrton
négy hitvalldsa cimt kétet el6szavaban fel is teszi a kérdést vele kapesolatban: konzervativ vagy forradalmi?
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Az Evangélikus Orszdgos Mizeum hamarosan megtjhodva vérja a kozonséget. A vallisok az egyhazak és a hiveik
altaligazoljak a viliglétezésének isteni eredetét és értelmét. Igazolnak és igazoltatva vannak. Amikor egy felekezet kilép
akozosség biztonsagot nyujté terébdl — hiszen nem élhet izolaltan, tanait megkell osztani azokkal is, akik eleddig nem
fértek hozza —, tobb opci6 koziil valaszthat. Missziét indithat ttjara, karitativ tevékenységeket folytathat, iskoldt vagy
muzeumot alapithat. A mavésznek is ki kell Iépnie a miitermébél, s legalabb egy olyan galériat kell keresnie, ahova be
is invitéljdk. De ma mar ez sem elég. Még a szakmailagigazolt, nagy miivészi teljesitmény ldthatéva tételéhez is perfeke
infrastrukttrara, hatékony kommunikéciés feliiletekre és minéségi edukaciéra van sziikség. Es ez vonatkozik a kultara
minden szerepldjére. Médszertani valtoztatasokat kell eszk6zolniiik, ha részévé kivannak lenni a globdlis forgatagnak.

Ha egy vallasi kozosség tovabbélésérol, lathatdsdgardl van szd, akkor mar nem elég a szdszékrél megfogalmazott
direktkozlés. A tarsadalmi nyitdsra alkalmas eszkoz lehet a mizeum, ez a posztmodern kulturdlis-kommunikacios
csomopont. Egyre tobb jé gyakorlat, példa dll a rendelkezésre, hogy egy mizeumban alatogatéval valami tevéleges,
élményszert dolog torténjen, de az evangélikus mizeumban lehetSség van arra is, hogy ott taldlkozzanak egymassal
akiilonbozd felekezetek tagjai, a teista az ateistdval, a teoldgidban jartas a hittigyekben képzetlennel. Amikor Lu-
ther térésre vitte a dolgot a papaval, akkor nemcsak a teoldgiai igazsagok, a katolikus egyhaz képe, 6nképe izgatta,
hanem a kérnyezetében lathaté akeualis vildg, a vilag folyasa, a vilig valtozé rendje, mi t6bb, a német polgirsig
érdekei. Eppen ezért lehet adekvat magatartds az evangélikus mtizeum részérél, ha a valldsi és egyhdzi tradiciok
interpretdlsa mellett kurrens tirsadalmi-politikai témékat is felvet. Igy bocséthatja diskurzusra Eurépa masodik
vilighdborut kovetd, az ,,6rok béke” idészaka utdni sorst, a tovébbra is lezdratlan tigynokkérdést, a bevandorlokhoz,
a migracidhoz valé viszonyunkat, cselekvési lehetdségeinket.

Mindezeket azért emlitem, mert az evangélikusok mar egy ideje parbeszédet folytatnak roluk. Nem vitds, nagy
kihivast jelent a jogi kereteken beliili, huménus, a széles tomegek szimara is érthetd és vallalhaté valaszok megfo-
galmazdsa. Mindenesetre az egyhdzi, filozéfiai, politikai tradiciok ,olvasisa” segitségiinkre lehet a vélaszaddsban.
A kortars miivészeti szcénaban dolgozom. A hazai és kilfoldi miivészek szimtalan pontos, kritikus/onkritikus, hol
érzelmes, hol felkavar6, maskor ironikus alkotassal reflektalnak a viligunkra. (Figyelmiik nem keriili el a valldsi
jelenségeket, a hitet, az egyhdzi miikodést sem.) De a miivészeti kijelentések tobbnyire ,,hdzon beliil” maradnak, ami
nem csoda, hiszen ez az esztétikum egyik sajitossiga: az immanencia. Az egyhdzak erkolcs- és magatartastormalo
szerepe viszont még ma sem elhanyagolhaté. Egy mtizeum jé tars lehet ebben a tevékenységben.

Bollingenben, a Ziirichi-t6 partjin all egy igen figyelemremélt épiilet. Stilusat nehéz lenne meghatarozni, de annyi
bizonyos: jelentdségteljes. C. G. Jung, aki nemcsak az emberi lélekben s a tudomany vilagéban tett jelentds expedicié-
kat, a kultarak irinti vonzalma okan a fold sok orszagéba eljutott. Mindezen tudésok és élmények 6sszegzéseként egy
olyan kéépiiletet kivént épiteni a sajat két kezével (sic!), amelynek tombjét, belsé tereit, aurdjit nem a pillanat, hanem
az elmult id6n 4tiveld emberi szellem, a mitoszok, az ési emberi tapasztalatok formaltak.

Mi més lenne a bollingeni torony tizenete, mint hogy csak a tradiciokkal egytitt épithetjiik fel 5nmagunkat?

Hemrik Ldszlé

A szerz$ (1963) tanulmanyait a JGYTF-en és az ELTE-PPK-n végezte, magyar-népmuveles—-muze-
umpedagogus szakos tandr, a Ludwig Muzeum - Kortars MUveszeti Mdzeum muzeumpedagogiai
osztalyénak vezetje. Oraaddként részt vesz az ELTE mizeumpedagdgiai szaktandcsadd képzésben.
Rendszeresen publikal glosszakat, kidllitasrecenzidkat, kepzdmuivészeti €s muzeumpedagogiai tanul-
manyokat. Balla Andrds fotografusrdl irt kismonogrdfidja 2011-ben jelent meg.



