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Csaki

Standardok és innovacié T
a szazadel6 iskolaépitészetében

A fasori evangélikus gimndzinmtol a Vas utcai

felsd kereskedelmi iskoldig

Fasori evangélikus gimnazium, Vas utcai felsé kereskedelmi iskola — a 20. szdzad elsé évtizedének két kozismert, de
igen eltérd jellegti budapesti iskolaépiilete. Az egyik egy egyhazi fenntartasu nyolcosztalyos f6gimndzium, a mésik
aféviros hdrom évfolyamos, kozépfoku szakoktatdsi intézménye szdméra épiilt. Alkotdik is mas-mds generacidhoz
tartoztak: az 1854-ben sziiletett Pecz Samu a historizmustdl soha el nem szakadé muiegyetemi professzor, az 1873-as
sziiletésti Lajta Béla a kortarsak szemében ultramodernnek szamit6 épitész volt. A két épiilet kiilsé megjelenésében
sem lehet sok k6zos vondst felfedezni: a fasori épiilet redukalt, takarékos neogétikdjat, festSien aszimmetrikus t6-
megkompozicidjit egy vilig valasztja el a Vas utcai iskolanak a véltozatos anyaghasznalat és a gazdag, népmiivészeti
eredetli ornamentika dltal ellenpontozott, sztereometrikus tomegekbdl épitkezé monumentalitdsatdl. A korszak
oktatasi intézményeire jellemz6 médon mindkettd téglaburkolatt homlokzattal épiilt: a Fasorban a vakolt falsikok
eléte huzodo tiggoleges és vizszintes téglasdvok redukalt, sikba vetitett tagozatarchitekturaként jelennek meg, a
Vas utcai homlokzat ezzel szemben a kélabazat felett homogén, megszakitatlan téglafeliilet.

Az épiiletek tervrajzait kézbe véve azonban rogton vilagossa vlik, mi az 6sszefiiggés kozottiik: alaprajzi elrendezésiik
majdnem egyforma.! Mindkét iskola alaprajza nagyjibdl L alaki. Az utcavonallal parhuzamos (61,2, illetve 45,8 méter
hosszt) épiiletszdrny két erételjes oldalrizalitbol és egy azok homlokzati sikjihoz képest 3,6 méterrel — ami épp egy
tanterem mélységének felel meg — visszahtzott kozéprészbél 4ll. Mindkét épiilet foébejarata a bal oldalrizalitban nyilik,
amelynek tombje magaban foglalja az elécsarnokot, a f6lépeséhézat s az emeletek halljait is. A jobb oldalrizalit tombje
mar eltérd célokat szolgil: a Fasorban a templom, a Vas utcdban a mellé¢klépesshdz kapott itt helyet. A két rizalit dltal
kozrefogott épiiletrész funkcidi megint hasonléak. Alsé szintjeire keriiltek a nem tanteremként hasznalt iskolai helyisé-
gek: az evangélikus gimnaziumban az igazgatdi lakds, a tantestiileti terem, illetve a tandri konyvtdr, a felsé kereskedelmi
iskoldban a tornaterem, a tantestiileti helyiség, valamint az igazgatdi lakds. Mindkét épiilet £6 tantermi szarnya meréleges
az utcavonalra. E szarny az utcaihoz hasonléan szintén ,,oldalrizalitos” tomegtagoldsu: kozéprészének homlokzata — a
tantermi folyosé telekhatdr felé néz6 ablakaival — az utcai szarny oldalfalahoz képest tobb méterrel hétrébb van huzva.
Az igy keletkez6 viligitéudvarba mindkét esetben a mellékhelyiségek blokkja nyulik be. A folyos jobb oldalén sora-
koznak a nagy, egybefiiggé iskolaudvarra néz6 tantermek. A leghéts6 tantermek mindkét iskolaban kissé szélesebbek,
mint az eliils6k: a f6lsé két emeleten ugyanis itt kaptak helyet a fizikai, természetrajzi, illetve kémiai eléadétermek.

! A fasori gimndzium tervei a Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltardban érzdtt Pecz-hagyatékban (T 6 No. 3), a
Vas utcai iskola tervei Budapest Févaros Levéltardban (XV.17.d.328 KT i 130, X V.17.d.329 36501-36502) lelheték fel.
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A 19-20. szdzad forduldjan az iskolaépitészetrdl sz6l6 gondolkoddst Magyarorszdgon is a higiéniai, kozegészségligyi
szemlélet uralta. Az iskolaépiiletek kialakitdsaval, berendezésével kapcsolatos irasok tobbnyire kozegészségligyi organu-
mokban jelentek meg, szerzéik jellemzéen iskolaorvosok, kozépiskolai egészségtantandrok voltak — szamukra a feladataikat
rogzitd 1887. évi miniszteri rendelet el is irta az épitendd iskola elhelyezésének, terveinek véleményezését és a megvaldsule
iskolaépiilet higiénidjdnak rendszeres ellenérzését (KATONA 1961,224-225. 0.).
Eurépaban és Eszak-Amerikaban a korban nemcsak az iskola-, de a lak4sépitési,
sotavérostervezési reform is részben a korabeli nagyvarosok épitett kornyezetének
higiéniai hidnyosségait feltard, a privat és a kozterekben is bizonyos kozegész-
ségiigyi normék érvényre juttatdsara torekvé kritikdbdl induleki. A kozoktatasi
infrastrukeura kiépitése a legtobb eurdpai dllamban nem tudott lépést tartani
az altaldnos tankotelezettség bevezetése miatt erésen megnovekedett tanuléi
létszammal - s ez kiilonosen igaz volt a gyors titemben fejl6d6 nagyvérosokra.
Azok aziskolaépiiletek, ahova az dllamok a kotelezd iskoldztatas révén ,bekény-
szeritették” a gyermekeket, gyakran talzsafoltak, célszertitlen kialakitastak
voltak, igy a benniik valé tartézkodas veszélyeztette a tanuldk egészségét. A kor
kozegészségligyi szakértsi kimutattik, hogy az elégteleniil vildgitott tantermek-
ben, alkalmatlan padokban végzett tanulds miatt romlik a gyermekek latasa,
testtartdsa. A rosszul szell6ztethetd, sotét helyiségekbe bezsufolt didkok korében
konnyen terjednek a fertéz6 betegségek, kiilonosen a legrettegettebb, a varosok
fiatal népessége korében kiemelkedéen magas haldlozési aranyu tuberkul6zis
(NEMETH 2004, 517-518. o.; K1ss 2006). Az orvosok a fenndllé viszonyok
kritikajan cal kisérletet tettek a tanuldk egészségének megbrzését biztositd — s
egyuttal a kor herbartidnus pedagogiai elveinek megfelelé — mintaszer( iskola-
épiilet, tanterem, berendezés jellemzdinek a meghatdrozasara is. Alapvetd elvards
volt, hogy minden diak kényelmes tilést biztosité padhoz jusson, ahonnan jol
lathatja és hallhatja a tanart. Ezen tdl vizsgélataik kozéppontjédban a tantermek
megyvildgitdsa és szelldzése dllt. Téjolasuk legmegfeleldbb iranydt illetéen — a
téjolas meghatdrozta, melyik napszakban mennyi kézvetlen napsiités éria helyisé-
get —nem alakult ki kézmegegyezés; javallott alaprajzi méreteik, belmagassiguk,
ablakaik nagysdga, alakja, elhelyezkedése tekintetében egységesebb volt a szakirodalom (JuBa 1898; BEXHEFT 1905;
CrAY 1906; VETTERLEIN 1909). A tantermek kialakitédsénak olyan részletei sem keriilték el a szakemberek figyelmét,
mint az ablakok kozotti falszakaszok szélességének vagy az ablakok felsé szegélye és a mennyezet kozotti tavolsagnak
a megengedheté maximuma. E részletek meghatdrozésa altal biztosithaténak véltek a tantermek levegéjének gyakori
cserélédését, a napsugarak fertdtlenité hatdsdnak az egész helyiségben valé érvényesiilését és az olvasishoz szitkséges
egyenletes természetes vilagitist. Eredményeiket néhany mér8szimban is 6sszegezték, megadva példaul az egy didkra juté
minimalis tanterem-alaptertilet nagységit vagy az ablakfelilet és tanterem-alaptertilet legkisebb elfogadhaté hanyadosi.

A kozegészségligyi szakemberek nagy jelentdséget tulajdonitottak az iskolaépiilethez kapesol6d6 szabad terek,
iskolaudvarok méretének és kialakitdsanak is. Ez annak is kdszonheté volt, hogy a kor pedagégidjaban a lexikalis
ismeretdtadds korabbi dominancidjat s f6ként a kozépiskoldsok mar ekkor sokat karhoztatott ,,szellemi talterhelését”
kiegyensutlyozandé felértékelddott a manudlis tevékenységek és a testmozgas szerepe. Emellett a didkok tiidejének
fejlodése, egészsége szempontjibdl is sziikségesnek tartottak, hogy a tanuldk az 6rakézi sziineteket lehetdleg az

Menig Arthur: A fasori evangélikus gimndzium pdlyater-
vének ,A" varidnsa. Foldszinti alaprajz, 1903
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udvaron téltsék. A szabadban végzett tornahoz, jatékhoz megfelelé méretti, szabadon hagyott iskolaudvarra lett
volna sziikség — ami egyuttal a tantermek szell6ztetése és benapozasa szempontjabdl is javallott volt —, ez azonban
gyakran nem 4llt rendelkezésre (RIGLER et al. 1899; KLAGYIVIK 2012).

Az okrtatési infrastrukeara kiépitése mas nagyvarosokhoz hason-
l6an Budapesten sem tudott Iépést tartani a vrosi népességnoveke-
déssel, s az iskolaépiiletek tulzsufoltsigibol, a nem oktatési célra épiile
hézak iskolaként val hasznalatdbdl, illetve a rossz tervezésbél ad6déd
gondok itt is jelentkeztek (JAKT 1989). Az 1890-¢s években szdmos
kritika érte a fovérosi iskoldk higiénés viszonyait — a legétfogdbb az
Orszagos Kozegészségiigyi Egyestilet iskolaorvosi szakcsoportjanak
1899-ben publikalt, hisz alsé foku iskola vizsgalatdn alapulé jelentése
volt, amely az iskolatelkek beépitése, az épiiletek tervezése irant is
részletes elvarasokat fogalmazott meg (RIGLER et al. 1899).

Az 4llam az als6 foku oktatdsi intézményekhez hasonléan a ko-
zépiskoldk éptileteinek kialakitdsat is torekedett szabdlyozni: a Vallas-
és Kozokratasiigyi Minisztérium 1892-ben adott ki, Utmutatést” a
kozépiskolak helyiségeire nézve (SIMONNE 1934, 32-33. 0.). E rende-
leta feltétleniil Iétesitendé helyiségek felsorolasan til meghataroztaaz
iskolaépiilet kozlekedStereinek és tantermeinek, illetve a csatlakozo6
szabad tereknek az elvart méreteit is. A kozépiskola — lehetdség szerint
minél tbb oldalrél kozteriilet ltal hatdrolt — telkének alaptertiletéiil
korilbelill 4000 négyzetmétert irt el6. Amennyiben zdrt sort be-
épitésben épiilt, legalabb 60 méteres utcai homlokzathosszal kellett
rendelkeznie. Az iskolaépiilet legfeljebb két emelet magas lehetett,
hdromemeletes iskola létesitését a rendelet csak kivételesen tartotta
megengedhetének. Az el6irds szerint az iskolaudvar legalabb 1500
négyzetméter alapteriilet(i kellett hogy legyen. A rendelet kovetel-
ményei sok tekintetben elmaradtak a kozegészségiigyi szakemberek
elvarésaitdl, ugyanakkor mivel a beépitésmodra vonatkozé eléirdsai  Pecz Samu: A fasori evangélikus gimndzium és femplom elsé emeleti
avidéki virosok épitési viszonyait vették figyelembe, a févéros bels¢  0lapraiza. 1903
teriiletein betartasuk szinte lehetetlen volt.

A pesti evangélikus gimnazium Dedk téri épiiletének tulzstfoltsiga mar az 1870-es évektsl gondokat okozott,
az iskolaépiilet tarthatatlan allapotdt a tankeriileti féigazgatd éves litogatasai sordn rendszeresen nehezményezte,
a legfontosabb kifogdsa éppen az volt, hogy az iskola sem udvarral, sem tornateremmel nem rendelkezik. Egy uj
gimndzium felépitésérdl végiil 1900 decemberében sziiletett dontés. Az iskolaépités céljira — tobb lehetdség mér-
legelését kovetben — 1902-ben az akkor hivatalosan még nyaral66vezetnek szamit Varosligeti fasorban vésaroltak
két szomszédos, egyiittesen tobb mint 1900 négyszogoles (6834 négyzetméter) telket (HITTRICH 1923, 51-55. 0.).
Az akkor még szinte varosszélinek szamité elhelyezés mellett az szélt, hogy itt még alacsony dron lehetett viszonylag
nagy telekhez jutni, s igy az eléirdsoknak megfelel$ gimndziumépiiletet emelni.

Az iskola terveire az egyhazkozség 1903-ban tervpalydzatot irt ki. A palyatervek kiilonféle beépitési megoldasokat
javasoltak, a jegyz6konyv tanisaga szerint a biralobizottsig a leheté legnagyobb mérett udvar létesitésének kiemelt fon-
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tossagot tulajdonitott (Magyar Epitémiivészet, 1903. 5. sz.; Stsa 1989, 32-35. 0.). Schodits Lajos elsé dijjal kitiintetett,
zart belsé udvaros elrendezésti palyatervénél kifogasoltak, hogy ,az udvar épiiletekkel lesz teljesen koriilvéve, holott folotte

HegedUs Amnin: A Dob utcai elemi iskola elsé emeleti alaprajza, 1904

kivanatos volna nemcsak higiénikus, hanem kéltségkimélés céljdbdl is,
hogy az udvar egyik oldalin lehetéleg nyitva maradjon”. Meinig Arthur
masodik dijjal jutalmazott ,,A” tervvaridnsan ellenben a biralat szerint
»a gimndzium épiiletet sikeriilt a telek keleti oldaldn s a templomot a
fasor menten olyképp elhelyezni, hogy ezéltal a telek nyugati oldaldn
szép nagy udvarteriilet marad szabadon”. Pecz Samu pélydzaton kiviil
benyujtott tervezetén az épiiletrészeket szintén két udvar kortil csopor-
tositotta. A fasor fel6l mély cour d’honneur-t képezett ki, a tantermek
tobbségét a telekbe kétoldalt mélyen benyuld két oldalszarnyban helyezte
el, amelyek a foldszintes tornacsarnokkal és az utcai szarnnyal egytitt zart
bels6 udvart 6leltek kortil - a térfalat csak a tornacsarnok melletti 4tjar6
szakitotta meg. Bar a tervezési megbizast végiil elnyerd Pecz terveirdl
a biralébizottsig nem mondott véleményt, egyértelm, hogy az 4ltala
javasolt beépitési megoldds nem nyerte el az épittetdk tetszését. 1903
majusaban, részben sajdt pélyatervét tovabbgondolva, részben pedig Me-
inigdijazott tervéhez hasonlo, L alaprajzt elrendezéssel kidolgozott hét
alaprajzi vazlata kéziil az épitdbizottsig ugyanis azt fogadta el kivitelre,
amelyik Meinig alaprajzi megolddsét fejlesztette tovabb. E VII. szamu
valtozat a nagy, egybefiiggd, 2870 négyzetméter teriilettt iskolaudvar
kialakitdsa mellett akeresztszarnynak a telekhataredl valé elhtizésa révén
a2,5 méter széles tantermi folyosdknak is megfelel természetes vilagitast
tudott biztositani.> Meinig Arthur a tantermi szdrnyat ugyan a telek
keleti szélére helyezte, az utcai szérny tomeghangsulyit azonban — az
akadémikus tomegkompozicids elveknek megfeleléen — a homlokzat
kozepére tette, egy erdteljes kozéprizalitban helyezve el a fébejaratot és
adisztermet is. Pecz raciondlisabb és takarékosabb megoldast valasztott:
e kiemelked6 f6homlokzati tdmbaot, benne a f6lépesShazzal, a tantermi
szarnnyal egy vonalba helyezte 4t. Palyaterve 6ttengelyes kozéprizalitjdbol
igy bal oldalrizalit lett, miga templom a jobb oldalra keriilt 4t. Pecz Samu
épitészeti gondolkodasmédjéra jellemzd, hogy a kedvezébb, logikusabb

alaprajzi elrendezésért nem sajndlta felaldozni a konvenciondlisan kiegyensulyozott tomegkompoziciot, és véllalkozott
egy szokatlan tagoldsu, kozéprizalit nélkiili, két aszimmetrikus oldalrizalittal rendelkezé kozépiilet megvaldsitésira.’
A megvaldsult, hatszaz-hatszdzotven didkot befogadé épiilet minden tekintetben eleget tett az 1892. évi
VKM-rendelet el6irasainak, nemcsak a telek beépitése, hanem a belsé kialakitds soran is maximélisan figyelembe
vették a rendeletben meghatdrozott normékat és a kozegészségiigyi elvardsokat. Az iskolai értesit buiszkén jelent-

2 MNL-OL T 6 No. 3. 10-12.

3 A debreceni reformatus f8gimnazium 1913-ra megvalésult monumentélis, szimmetrikus f6homlokzatt épiileténél Pecz ugyanezt

az alaprajzi sémat alkalmazta, immdr az utcai szdrny tantermeit is a tdgas udvar felé forditva.
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hette ki, hogy ,,gimniziumunk 4j hajlékba koltozésével megsziintek azok a hétrdnyok, amelyek a régi, célszertitlen
épiiletben a tanuldk és a tandrok egészségét veszélyeztették. [...] Az Gj épiilet fekvése, kornyezete és tigas nagy ud-
vara, amely a tanul6k mozgasara, jatékdra és torndzdséra is minden tekintetben alkalmas, tiszta j6 leveg6t s b6séges
vildgossdgot biztositanak az dsszes iskolai helyiségeknek.” (GBI 1905, 47. 0.)

A Meinig Arthur pélyatervén szerepl$, majd Pecz Samu éltal tovabbfejlesztett alaprajzi konfiguracié egyszertibb

valtozatai a févaros iskolaépitészetében méar 1903 elétt is megjelentek. Kommer Jozsef 1891-es Préter utcai elemi
és polgari iskoldja, illetve Baldzs Ern6 1895-6s Felsé erdésori polgéri leanyiskoldja is hasonlé L alaku elrendezést
mutatnak, udvarra nézd tantermekkel, a folyoso és a telekhatar kozé helyezett mosddcsoporttal, valamint a folyosok
talalkozdsi pontjaba helyezett f8lépesdvel. Tobbé-kevésbé hasonld
megoldasokat (Sophien Gimn4zium, Berlin; brombergi gimnézium,
1875-1877) mér a kor épitészei korében kozkézen forgd Handbuch
der Architektur iskolaépiileteket targyal6 kétete is kozole — hangsu-
lyozva, hogy ez a beépitésméd akkor alkalmazandd, ha a keskeny
utcdban, magas szomszéd épiiletek kozé épiilt iskola tantermei csak
az udvar felél juthatnak elegendd fényhez és leveg8hoz (LANG 1889,
149-150., 166-167. 0.). 1909-ben a Vas utcai felsé kereskedelmi
iskola terveinek kidolgozésakor Lajta Béla szimara azonban minden
bizonnyal a fasori evangélikus gimnazium épiilete volt a kézenfekvd
tervezési el6kép, amelyet egykori miiegyetemi tandra, PECZ Samu
az Epitd Ipar 1906. évfolyamaban részletekbe menéen, alaprajzi
dbrakkal illusztrélva ismertetett. Hasonléan fontos mintakép le-
hetett szimara ugyanakkor a Dob utca 85. szdm alatt 1904-1906-
ban épiilt elemi fia- és leanyiskola — amelynek alaprajzi elrendezése
a fenti tipus U alakura bévitett varidnsa —, valamint az épiiletet
tervezé Hegediis Armin ltal ekkoriban kozzétett iskolaépitészeti
targyu irdsok is.

1903 és 1906 kozott publikélt irdsaikban a févarosi mérnoki hi-
vatal épitészei, Hegediis Armin és Kabdebo Gyula iskolatervezoként
kiséreltek megvalaszt adni a kozegészségiigyi szakemberek el6z6 évek-
ben megfogalmazott kritikdira (HEGEDUS 1903; HEGEDUS 1906;

KABDEBO 1906). Az iskolaorvosok javaslatainak jelent8s részét elfo- A Dob utcai elemi iskola udvara. Erdélyi Mér felvétele, 1906 k.
gadva azt vizsgaltak, hogy az dltaldnos higiéniai normékat hogyan és

milyen mértekig lehetséges kielégiteni a févérosi telek- és épitési viszonyok kézepette. Mindketten kiemelték, hogy a belsé
varosnegyedek magas telekdrai és stirt beépitése miatt az orvosok és az érvényben 1évé VKM-rendelet altal idealisnak tartott
megoldasokat itt nem lehetett kovetni: a varosnak nem volt médja nagy telkek megszerzésére és kevéssé intenziv médon,
maximum kétemeletes épiiletekkel, lehetdleg pavilonos rendszerben valé beépitésére. Jelezték, hogy ha az iskolédk szaméra

az orvosok javaslatainak megfeleléen nyugodst, kevéssé forgalmas utcékat vélasztanak, azok dhatatlanul viszonylag keskeny
utcék lesznek, amelyekben az iskolaépiilettel szemkozt is magas hézak allnak — tehat a benapozisi viszonyok aligha lesz-

# BFLXV.17.d.328 KT i 67. Rigler Gusztav idézett mitvében a Felsd erddsori iskoldt nevezte a kevés j6 beépitésmédi s igy elegendd
udvarteriilettel rendelkezd f6varosi iskola egyikének.
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nek idealisak. Mindazondltal magabiztosan jelentették ki,
hogy a f6varos épitészei ilyen feltételek kozorte is képesek
vildgos, levegss, a kozegészségligyi kivanalmakar kielé-
git6 iskolaépiileteket tervezni — ezt az allitast a Févérosi
Mérnoki Hivatal legnagyobb igényességgel és viszonylag
nagyvonalt koltségvetéssel tervezett iskolaépiilete, a Dob
utcai elemi iskola volt hivatott aldtdmasztani.

Hegediis Arminnak a kozel ezer tanulét befogadd
fia és leany elemi iskola tizenkilenc tantermér, két [ép-
cs6hézét és kiegészitd helyiségeit a keskeny, de sokemele-
tes bérhazakkal beépitett Dob utca egy 429 négyszogol
(1543 négyzetméter) teriiletli, hdrom oldalrdl ttizfalak
dltal kozrefogott, minddssze 30 méteres utcai oldallal
biré6 telkén, tehat egy kis bérhdzteleken kellett elhe-
lyeznie. Kénytelen volt a telket hirom oldalrél, hirom
emelet magassagban beépiteni, oly médon, hogy a folyo-
sot a kereszt- és az udvari szdrnyban a szomszéd hazak
tiizfalai mellett vezette, a tantermeket pediga 462 négy-
zetméteres belsé udvar felé forditotta. A keresztszdrny
2,5 méter széles folyosdit vildgitoudvarokra nyild, meny-
nyezetig éré nagy ablakok viligitjak meg, a folyosdknak
akétlichthofkozé esd, 4 méter széles boviilete ruhatérul
is szolgal. Az alsé két szint folyosdinak fényviszonyait
atervezd kiilonféle technikai eszkozokkel is igyekezett
javitani — ugy vélte, igy még az alagsorban is elegendé
természetes fényt tudott biztositani.’

Lajta Béla: A Vas utcai felsé kereskedelmi iskola masodik emeleti alaprajza, 1913 Hegediis a Dob utca keskeny és zajos voltaval in-
dokolta az utcai homlokzatvonal két Iépcs6hazi oldal-
rizalit kozote talilhatd, 20 méter hosszu szakaszanak 2,8 méterrel val6 hatratoldsat. Ezdltal nemesak a felsé szintek
utcai tantermeinek benapozési viszonyai lettek kedvezdbbek, az eléudvar lemélyitése révén még az alagsor utcara
nézd helyiségei is tobb levegdt és fényt nyertek (HEGEDUS 1907, 57. 0.). A foldszint utcai helyiségeit a fasori gimnd-
ziumhoz hasonléan itt sem oktatdsi célra hasznositotték: a tantestiileti terem és az igazgatdi iroda kapott ott helyet.
A t6homlokzat két oldalrizalittal val6 kiképzése a fasori gimnazium épiiletén még egy hagyomanyos tomegtagolasi
moéd nem konvencionalis — kozéprizalit nélkiili — alkalmazasa volt, ami lehetévé tette, hogy a templom 6ndll6
éptilettombként jelenjen meg. A Dob utcai iskola hasonlé homlokzattagolasa mér elsédlegesen kozegészségiigyileg
indokolt, gyakorlati céld megoldds volt — amit a tervez8, mint ldtni fogjuk, esztétikailag is kiaknazott.

> Az iskola devételekor az épitési bizottsdg a foldszinti és elsd emeleti folyosdkat ezzel szemben kissé sotétnek taldlea, de Ssszes-
ségében elismeréen nyugtizta, hogy ,a Dob utcai iskoldban a f8varos egy minden {zében modern és f8leg miiszaki szempontbdl jol
megalkotott iskolaépiiletet nyer, ami kiilonésen abban nyilvanul, hogy a teleknek ardnylag sziik volta dacdra is az iskola helyiségei
kevés kivétellel mind téresek és vilagosak”. BFL IV.1407.b VII-257.808/1906.
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A tantermek lehetd legjobb vilagitasat és szell6zését az épitész egészen a mennyezetig érd, a szerkezetileg meg-
engedhetd legkeskenyebb falpillérekkel elvélasztott ablakokkal torekedett biztositani. Az igy nyert vildgitofeliilet a
tanterem alapteriiletének majd’ egynegyedét tette ki — a VKM az Gjonnan épitett kozépiskolidkndl mar az egynyol-
cad-egyhatod arinnyal megelégedett, de még a fasori evangélikus gimnazium iskolaorvosa, BEXHEFT Armin altal
kidolgozott mintaiskola-tervezetben is csak egy6tod ardny szerepelt
(1905). A kicsiny telken a tet8tér és az alagsor — a kozegészségiigyi
szakemberek édltal ellenjavallott — oktatdsi célu felhaszndlasirdl sem
lehetett lemondani. Az utcai szarny teljes harmadik emeletét és te-
téterét a két szint belmagassagu tornaterem foglalta el, a mivesen
kiképzett helyiség egytrttal diszteremiil is szolgalt. Felette tetéteraszt
alakitottak ki: a fels6bb emeletsorok didkjai a sziinetekben az udvar
helyett ide mehettek ki levegézni. Az alagsorban a héztartdsi iskola
helyiségei, a napkozi otthon étkezéje és az iskolaftirdd kapott helyet.

Az 1901 februarjaban az Orszagos Kozegészségtigyi Egyesiilet-
ben — tehét az iskolaorvosok el6tt — tartott eléaddsiban Hegediis
Armin megkisérelt tallépni az iskolatervezés tisztan kozegészségiigyi
megkozelitésén, a ,,jé iskolaépiilet” kivinalmainak, nevelési szerepének
osszetettebb meghatdrozasara vallalkozott. El6adésinak végkovetkez-
tetése egybecsengett a székesfévaros kozokratdsi tigyosztalyt 1901-t8l
vezetd Bérczy Istvan 1902. decemberi, terézvérosi kaszindbeli beszédé-
ben meghirdetett elvekkel. Barczy elitél6leg sz6lt a hatalmas méretd,
igénytelen kiilsé-belsd megjelenésti iskolakaszarnyakrol: ,, Ujabb isko-
laink megfelelnek a célszertségi és higiénikus kovetelményeknek, de
teljességgel hianyzik azok belsejében minden, amia gyermek kedélyére,

{zlésének fejlesztésére j6 hatdssal lehet.” (HEGEDUS 1903, 21. 0.; BAR-

czy 1903, 137. 0.) Barczy ugy vélte, az 4j vérosi iskolaépiiletek maguk

is az ekkor Eurdpa-szerte megujuld esztétikai nevelés eszkozeivé kell

hogy véljanak. A Dob utcaiiskola e célkittizésnek is megkivént felelni,  Lajta Béla: A Vas utcai felsé kereskedelmi iskola f8Idszinti alaprajzd-
homlokzati kiképzésének korszertisége és igényessége révén kiemel-  Nok vozata. 1909

kedett a kor févarosi iskolaépitészetének atlagabol. Sok més iskolihoz

hasonldan ez is téglasavokkal tagozott vakolt homlokzattal épiilt. Egyszerti téglalizéndk és nyilédskeretek helyett azonban
Hegediis Lechner Odon téglaszalagos homlokzattagolasinak szecessziésan dinamizalt, igen egyéni valtozatat alkotta meg,
szokatlanul gazdag képzémivészeti diszitéssel (HOwARD 2013). Hegediis szerint az iskolaépiilet nemesak higiénikus,
de muvészi, sét lehetéleg monumentalis is kellett hogy legyen: ,,Igyekeztiink az iskolaépiilet jelleget megadni — irta -,
azéltal, hogy a homlokzat megolddsaban kell6képp hangsulyoztuk alépesérizalitokat, a tantermek ablakcsoportositdsit
a hdrom alsé emeletsorban, legfoliil a tornaterem nagy ablakainak ives kiképzése dltal pedig némi monumentalitast és
kozépiilet jelleget igyekeztiink biztositani az iskoldnak.” (HEGEDUS 1907, 68. 0.) Barczyval egyetértésben 8 is szakitani
kivant a févarosi iskolaépiiletek belsé tereire mindaddig jellemz6 — szerinte nemcsak a szemnek drtalmas, de egyuttal
sivar és bardtsigtalan — fehérre meszelt falakkal és barndra mézolt asztalosszerkezetekkel. A belsé terek szines burkolatai,
afolyosok és a tantermek magyar népmiuivészeti motivumokkal szegélyezett vildgoszold olajfestése révén torekedett vida-
mabb hangulatt tereket, a gyermekek izlését fejlesztd kornyezetet alkotni. Az esztétikumnak a higiéniaval megegyez6
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jelentéségét hangstilyozva Hegediis Armin egytttal azt is igazolni kivanta, az iskolatervezés terén a vezetd szerep nem

az orvosokat, hanem a tudomanyos felkésziiltségen tal miivészi érzékkel is megaldott épitészeket illeti. ,, A tanitd is,

orvos is, szociologus is az épitésztdl varjak ama keret megteremtését, amelyben mindezen [modern pedagégiai] irdnyel-

vek akadalytalanul érvényesithetdk: a célszerti, egészséges, izléses, tanitdsra és nevelésre, szorakozasra és a test dpoldsara

egyarant alkalmas iskolahdzat.” (HEGEDUS 1907, 57.0.)

A Dob utcai elemi iskola épitészeti, higiéniai és eszté-

tikai Gjitdsai okdn méltdn tekinthetd az 1906-ban polgar-

mesterré valasztott Barczy Istvan dltal inicidle 1909-1912.

évinagy févérosi iskolaépitési program kozvetlen el6zmé-

nyének. A varos élére keriilve, a jorészt kislakasok épitésére

forditott beruhazasi kéleson birtokaban a volt oktatdstigyi

tandcsnok ¢és kollégdi — példéul a program épitkezéseit

koordinalé és feliigyel Kabdebo Gyula — az el6z6 évek

soran kiformélt, de csak egy-két esetben megvalésitott el-

veket mér a tomeges iskolaépitkezésben is érvényre tudtak

juttatni (KABDEBO 1913; ERDEI 1991,22-61.0.) A Vas

utcai iskola szempontjibdl a Dob utcai épiilet két okbol is

kiilonés jelent6séggel bir: Lajtinak szintén igen elénytelen

clhelyezéssel kellett megkiizdenie, mikozben Hegediishoz

hasonléan nem csupan higiénikus oktatasi létesitményt,

A Fasor Evangéiikus Gimnézium homiokzata, 1905 de egyuttal monumentélis mialkotast is kivint alkotni.

A VIIL kertileti fels6 kereskedelmi iskolat 1908-ban

hozték létre a talzsufolt V1. kertileti iskola kettéosztésa révén, s ideiglenesen a Rokk Szildrd utcai polgari iskola épiiletében

kapott helyet. Az iskola épitését a Barczy-program els6, 1909. évi ciklusdban vették tervbe — elhelyezését a Bels6-Jozsefvé-

rosban kellett megoldani. A Kézoktatasi Ugyosztaly szimos széba johetd telket mérlegelt, mig végiil a Vas utca 11. szam

alatti tertilet megvasarldsara tett javaslatot. Mellette szélt, hogy a szomszédos, 9. szdmu telek mér vérosi tulajdonban vol,

igy viszonylag csekély réforditdssal egy 730 négyszogol (2625 négyzetméter) nagysagt telek kialakitdsira nyilt lehetdség. Az

tigyosztaly ezért jelentette ki, hogy a telek iskolaépités szamdra ,rendkiviil kedvezd, szabalyos alakjandl, és belsd fekvésénél

fogva is kivaloan alkalmas”.¢ Az elterjesztésben arrdl nem esett sz, hogy egy tizenhat tantermesnek tervezett, az egyedi

tanterv miatt szimos szertdrat, specidlis tantermet igényld, tehat szitkségképp nagymérett iskola sziméra e telekméret

s a mindossze 12 méter széles Vas utca kozel sem jelentett idedlis elhelyezést — a tizennyolc tantermes fasori gimnézium
telke példaul t5bb mint két és félszer ekkora volt.

Lajta Béla els6, 1:200 léptéka vézlatai 1909 nyaranak elején sziilethettek. A teleknek a fasori gimnaziumét idéz6 L

alaku beépitése mar ezeken is megjelent, a négyemeletesre tervezett épiilet tantermeinek t6bbsége itt is a telek mélyébe

nyulé keresztszarnyban kapott helyet, észak-északkeleti tajoldssal.” Az utcai szdrnyat itt is két oldalrizalit tagolja, a bal oldali,

¢ BFL IV.1407.b VII-3093/1909 (lvt. sz.).

7 BFLXV.17.d.328 KT i. 130 1-5. Hasonlé tdjoldsti osztlytermek a Barczy-program mds iskoldiban is megjelentek — a ko-
rabban preferlt, erésebb benapozdst nyujcd déli vagy nyugati tdjoldssal szemben (a fasori gimnazium tantermei is délnyugatra
néznek) ekkor mdr az északi-északkeleti tdjoldst sem vetették el. E18nyét abban lttdk, hogy dlcala direke napsiités csak kora
reggel éri a tantermeket, igy azok tavasszal-nydron sem melegednek tul, illetve a beesd napsugarak sem zavarjak a tanul6kat.
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keskenyebbikben kapott helyet a f6lépces6hiz és a foldszinten az ehhez oldalrél vezetd bejarat, a szélesebbik jobb oldali riza-
litban a tervez a tantermek sordba nehezen beilleszthetd két szint magas tornatermet, a vele megegyezé méretti disztermet,
valamintaz igazgatéi lakast helyezte el. A két szarny dlral koz-
refogott udvar tobb mint 1100 négyzetméteres alapteriilete
mégaz 1912. évibtszdznegyven f6s didklétszamot figyelembe
véve is joval nagyobb volt a févarosi épitési programban elvart
sakorban redlisnak tartott didkonkénti masfél négyzetmé-
ternél (SCHUSCHNY 1913, 57.0.).
Az 1909 szeptemberében engedélyezésre benyujtott
tervek — amelyek néhany részlettdl eltekintve az épiilet
végleges belsé elrendezését mutatjak — mar nem tizenhat,
hanem huszosztalyos iskola szdmdra késziiltek, mivel ek-
kor a févéros elsé leany felsé kereskedelmi iskoldjée is ite
kivantdk megnyitni — ez végiil egy mésik épiiletben kapott
helyet. A tervezési program e médositasa jelentds alaprajzi
valtoztatdsokat tett sziikségessé — tobbek kozt két bejéra-
tot és két elkiilonitett Iépesdhazat kellett tervezni. A jobb
oldalrizalitba igy szintén egy lépcséhdz keriilt, a linyoké —
az alaprajzi elrendezés tehat még inkabb hasonlatos lett a
Dob utcai iskola¢hoz. Ennek szimmetrikus homlokzataval
ellentétben Lajta megérizte a homlokzati témegkompozi-
ci6 aszimmetridjat — a vézlatterveken lathat megoldassal A Dob utcai elemi iskola homlokzatterve, 1904
szemben azonban a bal oldali, f6bejérati rizalit lett a széle-
sebb, hangsulyosabb. A négy 6j tanterem elhelyezésének érdekében kénytelen volt lemondani az 6néllé diszterem létesi-
téséré, az alsé foka iskoldk nagy tobbségéhez hasonléan annak funkcidjt a tornateremnek kellett elldtnia — méghozza
ugy, hogy avézlattervi megolddssal szemben csak egy értékes emeletsort foglal el. Az utcai szdrny alsé két szintjére a fasori
ésa Dob utcai megolddshoz hasonléan a nem tantermi jellegti helyiségek (tornaterem, tandri, igazgatdi lakds) kertiltek.
A tantermi szarny folyosdi Lajta 1909. nydri vazlattervein még a korabeli el8irdsoknak ¢és iskolaépitési
gyakorlatnak megfeleléen 3 méter szélesek voltak. Az engedélyezési terven ezek szélessége a kétszeresére néte,
ebbél a tervek négy métert jeloltek kozlekeddtérként, kettdt pedig rdcesal elzért ruhatarként — amelybél minden
osztalynak egy-egy jutott. A felsé két szinten, ahova a fizikai és kémiai szaktantermek kertiltek, a ruhatdrak
helyét részben a vézlatterven még a teremsorba illesztett, de a teremszdm névelése miatt onnan kiszorult aruis-
mereti szertar iivegezett tarl6i foglaltdk el — amelyeket a didkok igy a sztinetekben is tanulményozni tudtak. Az
eloirt szélesség kétszeresére tagitott tantermi folyosok el6képei akar a Dob utcai épiilet kibévitett, ruhatdrként
is funkciondlé folyoséi is lehettek. A Vas utcai tagas és viligos, a megszokott iskolai kozlekeddterektdl igen
eltérd térélményt nyujed folyosdk — létesitésiik bizonydra jelentés tobbletkoltséggel jart — azonban j, a févarosi
iskolaépitészetben kordbban ismeretlen minéséget jelentettek. Mar a kortarsak is az épiilet egyik nagy erényé-
nek tartottdk Sket, esztétikai és higiéniai szempontbdl egyarant.® Schuschny Henrik, az egyik vezeté hazai

8 BARDOS 1913, 294. 0. N. n.: Ujitds az iskolakban. Pesti Hirlap, 1912. szeptember 29. 11. 0. N. n.: A féviros legtijabb mintais-
kolaja. Magyarorszag, 1912. szeptember 10. 16. o.
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iskola-egészségiigyi szakember 1913-ban megjelent kézikonyvében a Vas utcai zdrhaté ruhatdrral kombinélt
folyosékat a higiéniai szempontbdl is komoly mérlegelést igénylé (mivel a levegd minéségét befolydsold) iskolai
felséruha-térolds ,minden tekintetben legjobb” megold4sinak nevezte (ScHUSCHNY 1913, 53. 0.).

Az engedélyezési terven a tantermi ablakok kialakitdsa ugyancsak eltér a vizlattervétdl, s a véltds is hasonld

irdnyu: standard megoldds helyébe teljesen jszerti Iépett. Az alaprajzi vézlatok a hazai iskolaépitészetben s a
Barczy-program iskolai esetében is dltalanosnak szimitd, az 1892.
¢évi VKM-rendelet altal is el8irt ablakkiosztast mutatjik: tanter-
menként hdrom-hdrom 4llé kétszdrnyu ablakot. Az engedélyezési
terveken mér minden egyes tanterem két-két széles, kozel négyzetes
alakd, négyszrnyu ablakkal rendelkezik, amelyek gyakorlatilag a
mennyezetig érnek. Az ablakfeliilet igy a tanterem alapteriiletének
27 szazalékat teszi ki — ez a Dob utcait is tulszdrnyalé érték minden
beszdmolé szerint megfeleléen ellensulyozta az északi-északkeleti ta-
jolds hatranyait. Az Gjszer(i ablakforma az épiilet homlokzati ritmusét
is jelentésen befolyasolta — a megszokott, hdrmas ablakcsoportokra
tagolt homlokzatképzés helyébe az egymdstdl egyenlé tavolségra el-
helyezett négyzetes ablakok egyenletes ritmusa Iépett, amit az utcai
homlokzaton a két oldalrizalit és az erdteljes kitilést ridspilaszterek
vertikalisai ellenpontoznak.

A két utdbbi, nagy jelentdségli médositast a korabban emlitet-

tekkel ellentétben nem az épitési program valtozasa tette sziikségessé.

Nem kizart, hogy Lajta a ruhatdrak és szertirak megfelel elhelyezését,

illetve a tantermek kielégitd benapozasit kutatva jutott ezekre az 0j-

szeri megoldasokra. Figyelemre mélté azonban, hogy MIHALY J6zsef

iskolaigazgaté a Népmivelés lapjain 1906-ban Ujitdsok az iskola-épités

terén cimmel kozzétett irdsaban az j frankfurti és wiesbadeni iskolak

kovetésre mélté megoldasaiként épp a 4—6 méter széles, ruhatar és

A Vas utcal felsé kereskedelmi iskola homiokzata, Erdélyi Mor mosddhelyiség kialakitdsara is alkalmas folyosdkat, illetve a széles és
felvétele, 1913 k. magas tanteremablakokat emelte ki. Joggal feltételezhetjiik, hogy ez
esetben az épitész a haszndlé otleteit, igényeit figyelembe véve dolgoz-

ta 4t terveit — olyan megolddsokhoz jutva el, amelyeket azutdn az 1913-14-ben tervezett pesti zsidé gimnazium

tervezésénél is hasznositott (CsAK1 1913).

A Vas utcai iskola két tervvaltozata kozotti médositasok egyik legfontosabbika a bejarati elécsarnokot és a
félépesot érintette. Az alaprajzi vazlatokon a két szérny folyoséinak taldlkozdsanal minden emeleten egy-egy 6
méter szélesre kibovitett elécsarnok lithaté — a Barczy-program iskoldinak jellemzé tértipusa, amelyet a didkok
sziinetek alatti tarsalgéjaul, tartézkoddsi helyéil szantak. A program tébbi iskoldjahoz hasonléan e tirsalgd a Vas
utcai vazlatterven is a félépcsdhizhoz kapcesolddik, de attdl elkiiloniilé térrésze képez. Az engedélyezési tervrdl
ez az atlagos megoldds mér hidnyzik, helyette a késdbb megvaldsult, egyedi térelrendezés lathaté: az L alakban
futé f6lépesd nem kiilon Iépes6hdzban, hanem a korabbinal sokkal tagasabb, 150 négyzetméteralapteriiletti elé-
csarnok belsé sarkdban kapott helyet. A Iépceséfokok belsé végiikkel az eldcsarnokba dtlatast engedé pillérsorra
tdimaszkodnak. Ez a leginkdbb a lakéhaz-épitészetet, a korszak divatos angolos villainak halljait idéz6 elrendezés
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egyediiléllé a kor hazai iskolaépitészetében. Lajta a tervek dtdolgozdsa sordn juthatott arra a beldtasra, hogy a
sziik telek nem ad lehetdséget egy tigas [épes6hdz és megfelelé méretti emeleti el6csarnokok egytittes létesitésére
— ezért dontott a két térrész 6sszevondsa mellett. A Vas
utcai iskola igy megvaldsult foldszinti el6csarnoka — a
kevés ablakfeliilet miatt — monumentilis, de eléggé
sotét tér lett; az emeleteken azonban érvényesiilnek a
megoldis eldnyei: a széles folyosdk mellett ezek az el6-
csarnokok adnak az iskola bels terének tégas, vildgos,
nagyvonalu jelleget.
Lajta Béla palyédjat ttekint$ tanulmanyaban — amely
egyuttal a Vas utcai iskola elsé mukritikai méltatdsa is
volt — BARDOS Artur az épiilet elézmény nélkiiliségét
hangstlyozta: ,A részleteket az iskola kiilonés rendel-
tetésének alapvetd dtgondoldsa avatja becsessé. Mintha
ennek el6tte mégsosem épitettek volna iskoldt: az épitd
annyira a legelején kezdi, annyira ajnak lat és gjra old
meg minden feladatot.” (1913, 294. o.) Cikkiinkben en-
nek ellenkezéjét kiséreltitk meg bizonyitani, bemutatva,
hogyan kumulalédtak a févérosi iskolaépitészetben egy
kényszer sziilte épitészeti feladat (bérhdztelken elhelye- A Vas utcaiiskola foldszinti elétere. Kiein Rudolf felvétele, 2013
zend§ tdgas, vildgos, nagy udvarral rendelkezé iskola)
innovativ megoldasai. Lajta Meinig Arthur, Pecz Samu, Hegediis Armin eredményeit felhasznélva és tovibbfej-
lesztve volt képes az Gsszetett, nagy helyiségigényt programot egy viszonylag kicsiny, kedvezétlen adottsagu telken
ugy elhelyezni, hogy a szdzad elsé éveiben megfogalmazott higiéniai és esztétikai célkittizéseket is talin minden
kordbbinal magasabb fokon elégitette ki.
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