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Orkény-jatékok s

OJD

Olvasaskutatd és olvasétdbor-szervezd szerepeim jocskan atfedtek egymdast: tobb kutatds étlete olvasod-
taborban (vagy hasonld kdzdssegekben) szlletett, és j6 nehdny olvasaskutatds kérdeseit, tesztieit epitettik
be olvasdtdbori beszélgetésekbe. It is, oft is igen gyakran az idén szdz éve sziiletett Orkény volt jétszdtar-
sunk, mdveivel teszteltik az olvasdkat, egyperceseivel inditottuk az olvasétabor €s mds beszélgetéseket, e
novelldkat folytattuk, es lettlink tarsszerzdiveé. Mivel ezeket az olvasotdbori jatekokat szinte minden esetben
dokumentaituk, feldolgozhato és értekelhetd olvasasszociologiai kiserletekkent kezelhettik Oket.

Meddig él egy fa?

1974-ben kezdédott az a nemzetkdzi sszehasonlité irodalomszocioldgiai kutatds, amelynek keretében (egy Méricz-
és egy Santa-elbeszélés mellett) a Meddig él egy fa? cimi Orkény-novella befogadasat is vizsgaltuk kényvtarba jard
tizenhét éves gimnazisték, negyven-6tven éves szakmunkdasok, valamint diplomas kényvtarosok korében' Budapes-
ten, Moszkvéaban, Széfidban és Varsoban (FOGaRASSY-KAaMARAS 1981). Hazdnkban rajtuk kiviil hisz-harminc
éves szakmunkdsok, irodalmérok és kutatdintézeti kémikusok korében is végeztiink felmérést, tehdt osszesen tizenot
csoportban. Bolgir és lengyel viszonylatban legilisnak, orosz viszonylatban féllegélisnak szamitott a kutatis, igy
lett az Orkény-novella és befogadasanak dokumentaciéja egyszerre szellemi csempészaru és konspiraciés anyag.

Az elbeszélés inkabb kedvez8, mint elutasité fogadtatdsra talalt valamennyi csoportban, és csak nagyon keve-
seket hagyott kozombosen. Legjobban (sorrendben) az irodalmdroknak, a kényvtdrosoknak és a magyar didkok-
nak tetszett, legkevésbé a fizikai munkasoknak és az oroszoknak. A novella fogadtatdsa esetében meglepden erés
konszenzust tapasztalhattunk — a harminchdrom felkinalt lehetdség koziil minden csoportban a kévetkezéket
valasztotték a legtobben: elgondolkodtatort, meghatott, fejtorést okozott, tjat mondort. A moszkvai olvasdk cso-
portjaban a megrenditert feltiné hidnya és a megharort étlag alatti eléforduldsa azt jelezte, hogy éket érintette meg
alegkevésbé ez a mii.

Nemcsak a ,hivatdsos olvasék” (az irodalmérok) kérében keriilt a £7/éés az értelmezések kozéppontjéba, hanem
a ,laikus olvasdk” zoménél is. Az emlékdllitis az orosz olvasok, az élet és halil a magyar olvasok és a konyvtarosok,
az élet értelme és a maginy mint hatdselem a magyar olvasok korében fordult el leggyakrabban. A moszkvai és a
sz6fiai munkdsok a gydgyithatatlan beteg (halalra itéle) idés asszonyban - a térsadalmi helyzetéhez kapesolédd
sztereotipidk miatt — nem annyira a tragikus sorsti embert lattak, hanem a ,haldoklé ari osztaly” képvisel6jét.
Megallapithatd, hogy a halil és ellenszere, valamint az élet értelme a hetvenes években ebben a régidban mégagyon-
hallgatott téma volt. Mondhatni, azéta is.

' A férfiak és n8k ardnya nagyjibol 50-50 szdzalék volt a felmérésben.
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A kutatdsba bevont harminckilenc jé nevii irodalmér értelmezései koziil véletlenszertien tizet kivélasztva, és
mell¢jiik téve alegdrnyaltabbnak tartott laikus értelmezések koziil nyole szakmunkdsét (nyolc dlcalanost végzeteek),
egy didkét és egy konyvtarosét, tizenhidrom be nem avatott irodalmart arra kértiink, hogy rangsoroljik ezeket.
A zstiri hdrmas holtversenyt allapitott meg két kritikus és egy tizenhét éves kozépiskolas didk kozott. A munkdsok
a4., 8., 11, 15. és 19. helyezést érték el, vagyis nyolc dltaldnost végzettek el6ztek meg neves kritikusokat. Orkény
talin — némi okkal-joggal — maliciézus megjegyzéssel kommentalnd a végeredményt, 4m szerintem ez esetben csu-
pan arrél van sz6, hogy a laikusok jelent8s hozzdadott értékkel gazdagithatjék a kanonizéle hivatdsos (és hivatalos)
interpretaciokat.” A laikusok és a hivatdsosok értelmezéseinek kozos halmaza a #22/é/és volt, de a laikusok nagyobb
figyelmet szenteltek a fiatalasszonynak, és 8k azt is megjegyezték, hogy a talélés neki is feladata. Az dsztondsség és
tudatossdg ellentétének és az id8s asszony egyszerre heroikus és groteszk viselkedésének felismerése a laikusok korében
joval ritkdbb volt, a tovabbélést jelképezd fa szépségének emlitése viszont gyakoribb.

A téma kibeszéltetésére tobb alkalommal keriilt sor mind a szakmunkéstanuldk, mind a kultarakozvetitdk
szdmara szervezett olvasdtdborainkban. A novellt tobb esetben megszakitasokkal olvastuk fol, és a hallgatdkat
arra kértiik, probaljdk meg folytatni a térténetet. Amikor a cselekmény szerint valaki bekopog az ablakon, mire a
gyermeket vard Banné osszerezzen, és félve huzza szét a fuggonyt, az 1976-os bakonyoszlopi olvasétabori csopor-
tom szakmunkdstanuléi ellenséges katondt, katonaszékevényt, ennival6t kolduld asszonyt, kiadé szobat keresd
embert, segiteni érkezé betegépoldt vagy bejarénée képzeltek el. Amikor a facsemete-kertészet tulajdonosinak
felesége megtudja, hogy az 6sziil6 varosi asszony a hirdetésre jott, a hallgatok egyike azt mondta: ,, Hat facsemetét,
azt biztosan nem fog venni, mert hiboruban csak nem fog iiltetni.” Masikuk igy replikdzott: ,Miért ne? Mindig
vannak hobortos emberek. Ha én megkivinndm, megis venném!” Amikor a hallgaték megtudtak, hogy az id6s6dé
asszony a facsemeték kozti sikertelen keresgélés utdn megall egy gocsortos fuizfa eldte, ilyenekre gondoltak: ,,Valakit
elveszitett.” ,, A sajat sirjdra szeretné.” ,Csak valami jelképnek kell neki a fa.” Amikor pedig az asszony végre ratalal
a mezsgye szélén 4llo, élete teljében 1évé harsra, és Banné arra figyelmezteti, hogy azt mar nem lehet 4tiiltetni, igy
folytattdk: ,, Talan azért veszi meg, mert a hdbort utdn valami szépre van sziiksége.” , Talan a férje vagy a fia ott van
eltemetve.” ,A szomort fiiz utan egy viddm hdrs, tedt is lehet f6zni beldle, nathara, szivre j6.” ,Dehogyis! Azért
kell neki, hogy maradjon valaki utdna.” ,Segiteni akart vasdrlaséval a szegényeken.” ,,Szerintem ez a végrendelete.”

»Ebben a fiban jelképesen egy kicsit tovabb élt.” (HAvas J. et al. 1977, 25-36. 0.)

A megvalté

HALAsz Liszl6 tobb ,,mesterséges” valtozatot készitett ehhez az egyperceshez (1973). Ezek koziil az 1976-os
bakonyoszlopi olvasétaborban részt vevé tizendt-tizenhat éves szakmunkastanuléknak a lapos-koznapi stilusban,
illetve a feltételes médban dtirt verziot olvastam £6l, végiil az eredeti kovetkezett. Mindegyik cim nélkiil hangzott
el, hogy cimet adhassanak nekik. Az elsd véltozatra ezeket taldledk ki: 4 zavon, Hajnali fiirdés, Csénakdzds. Az
eredeti egyperces pedig a kovetkezd cimeket kapta: Furcsa hajnal, Erétlen probilkozdsok. Legtobbjiknek az elsé,
atire (,mesterséges”) véltozat tetszett a legjobban. A tekintetben eléggé bizonytalanok voltak, hogy mirél szél az
elbeszélés. Csak egyikiiknek jutott eszébe, hogy ,volt valami vizen jéré szent”. Amikor elirultam a novella cimét,

* Mislenneahelyzet, ésa ,vetélkedés” bizonydra egyértelmiien a hivatdsosok javdra d6lne el, ha nem egy, hanem mondjuk tucatnyi
mt értelmezése lenne a ,versenyfeladat”.
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valaki igy vélekedett: ,, Az ir6 is megvéltani, vagyis megvéltoztatni akar.” Ezutdn felolvastam M4té evangéliumdabol
a megfelel6 részt, majd megkérdeztem télik, szoktak-e ¢k is vizen jérni. Erre egyikiitk megjegyezte: azt nem, de a
jol végzett munka utdn bizony fel szokott reppenni. Valaki méghozzétette, hogy ,nem nehezebb vizen jarni, mint
jol megirni valamit” (HAvAs J. et al. 1977, e

22-23.0.).

Tiz évvel késébb, a Magyar Radié Makk
Katalin éltal szerkesztett Kagyldzene cimi
miisordban (amelynek szerepldi értelmiségi
sziilék otodikes-hatodikos gyermekei voltak)
a tizenegy-tizenkét évesek ilyen cimeket adtak
anovellanak: Boldogsig, Megszillottsdg, Fris-
sebb vagyok, mint valaha, Akarni tudni kell,
A siker mamordban, Remény. Hogy végiil is
sikeriilt-e vizen jirnia az irénak, arrél meg-
oszlottak a vélemények: ,Elsiillyedt, mint a
kezd® sz6rf628.” ,, A boldogségtél ugy érezte,
sikeriilni fog.” ,,Sikertilt neki, mert a gondola-
tai szdrnyaltak.” Akadt vélemény, mely szerint
»ha Volentik bacsi j6 ember volt egész életé-
ben, akkor neki is sikeriilhet” (KAMARAS—
MAKK-VARGA 1993, 297-298. 0.). Orkény Istvéin

Informdcid

1976-ban a Magyar Hajé- és Darugyér szakszervezeti konyvtardban ésszegyfilt,’ szakmunkdsokbél 4116 (6nmagukat
Hetedikeknek nevezd) barati tarsasdg tagjai ugy folytattédk a novelldt, hogy a szakszervezeti bizottsdg meghallgatta
a portdsndt és a panaszt tevo holgyet:

»— En csak azt mondtam, hogy a semmibél joviink, és visszamegyiink a nagy biiddos semmibe — védekezett a
portasnét alakit6 B. Tivadar.

— Hogy értette ezt? — kérdezte a bizottsdg elnoke.

— Ugy, ahogy van! — felelte a portisné.

— Nekem ez itt ne az életérél morfondirozzon, amikor én azért jéttem, hogy valami fontosat elintézzek! — mél-
tatlankodott az tigyfelet alakité G. Katalin.

— Most végre rajottem az életem értelmére — vallotta mega portdsno.

— Engem nem ¢érdekel a maga élete, engem az érdekel, hol van a Montex, mert nekem, vegyék tudomdsul, ez a
problémdm — zérta le a beszélgetést az tigyfél.”

A bizottsig nem volt egységes az eset megitélésében, végiil is megegyeztek egy irasbeli fegyelmiben. A térsasig
nagyobb része nem volt megelégedve. Javaslatomra eljatszottik az Orkény-novellt tovibbgondolé jelenetet egy

3 Kéthetente délutdn 3-tdl este 10-ig.
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misik szereposztdsban, vagyis egy masfajta olvasatban is. L. Lasz]6 — a bizottsag egyik tagjanak szerepében — a
kovetkezore hivta fel tarsai figyelmée: ,Mar régéta virtam, hogy mikor tor ki egyszer a kartdrsnd, mert ezt a
sablont egy normélis ember nehezen tudja elviselni.” Mi mar tudtuk, hogy L. Lészl6 (akkor még érettségizett
raktdros) szerint az emberek ,velejiikig rosszak”, és azt is, hogy egyszer hazafelé menet éjszaka megéllt a hidon,
és a vizbe bdmulva hangosan elmondta a Talin eltiinik hirtelen... kezdett Jézsef Attila-verset. (L. L. ma mér
stand-up showman, és groteszk egyperceseket ir.) Végiil a portdsnét heves vita utén felmenteteék, 6 (vagyis V.
Tibor) erre igy reagalt: ,,Nagyon meg vagyok bantva, hogy csak most vették észre, hogy én is ember vagyok.” (V.
Tibor akkoriban meglehetésen gyakran érezte ugy, hogy nincs értelme az életének, és ugy latta, hogy hisz ember
kozil csak egy végez olyan munkdt, amihez kedve van. A vildgot alapjiban véve 6 is rossznak, de — L. Laszl6val
szemben — megvaltoztathaténak tartotta.) (KAMARAS 1987)

Magyar Panteon

A hajogyari Hetedikek 1977-ben erdteljesen elhatdroltédk magukat a novelldban szereplé Hubauer Sindor-féle
kisemberektél, tomegemberektél, akikkel brigadjaikban is kéril voltak véve. Felsébbrendiségi érzésitknek az
volt az oka, hogy 6k akkor mar szinte valamennyien a munkéjuk mellett tanuld, felfelé mobil tdrsadalmi rétegbe
tartoztak.

Az 1978-as olvasétabor tizenot-tizenhat éves szakmunkdastanuld résztvevéi az egyperces mintédjira egy-egy
tarlot rendeztek be sajéc életiik tirgyaibdl a ,Bakonyoszlopi Panteonban”. T. Jézsefé igy nézett ki: egy munkapad,
egy radid, egy konyvespole. N. Zoltan életét a kovetkezdk jelenitették meg: egy szétnyfitt tornacipd, egy kevésbé
elnytte cipéapolé kefe, egy kopott farmer, egy ,,Edzett ifjusdgért” feliratt ezistjelvény, egy 1977-es bakancs, egy
olvasétabori jegyzettiizet, egy kimustralt motor. K. Erika tarlatinak feliratai: ,Nagy szines fényképem”, , Kedvenc
jatékaim”, ,Kedvenc ruhdim”, ,, Els rajzaim”, ,Osszetort szajharmonikdm”, ,Csalddi fénykép”, , Bizonyitvinyom”.
K. Gyorgy »emlékkidllitasin” a kovetkezok kaptak helyet: sziiletési anyakonyvi kivonat, dltalanos iskolai bizonyit-
vany, KISZ-igazolvény, olvasétibori naplé.

Ez az 6tlet annyira megtetszett Poldnyi Péternek, a Godollsi Virosi Muzeum igazgatdjinak, hogy elhatdrozta,
hasonlé kiallitast rendez godolléi ,atlagpolgdrok” anyagébdl. Elképzelése sajnos csak be nem teljesiilt végrendelete
maradt.

Mindig van remény

Bérmennyire hihetetlen, ez az abszurd torténet nem csupan egy fiktiv novella, hanem a valésigban is megtortént.
A hetvenes években a Konyvtartudomanyi és Modszertani Kozpont dltalam vezetett Olvasdskutatdsi Osztalydnak
kilsé munkatdrsa, Araté Antal jaszberényi konyvtarigazgaté javaslatomra harminckét szocialista brigad tagjaival
olvastatta el virosaban a Mindig van remény cimi egypercest azzal, hogy a ,Szocialista médon mivel8dni!” jelsz6
jegyében rendezett vetélked6n 6sszemérjék értelmezéseiket. A kovetkezd interpretaciok sziileteek:

Nyikolajev szocialista brigdd (a Jaszberényi Hiit6gépgyar szalagnil dolgozd szereléi): ., Ha mér kocsi, hiz, nyaralé
megvan, nem tudjik az emberek mire kolteni a pénziiket.”

Ady Endre szocialista brigad (a Jarisi AFESZ Mozgalmi és Igazgatasi Féosztalyinak dolgozéi): , A tarsadalom-
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ban ¢16 emberek tudatat még jelentSsen fejleszteni kell, hiszen hogy értenénk meg mi a novellat, amikor a szereplé
mérnok sem érti megaz érdeklédé kérdésér.”

Auréra szocialista brigad (a Jaszberényi Apritdgépgyar Program Osztilydnak dolgozéi): , Az elburjinzé krip-
taépitési divatot pellengérezi ki. Szinte emlékmiiveket épitenek, nem az elhunytaknak, hanem sajit maguknak.”

Petéfi Sindor szocialista brigdd (a Jaszberényi Cipdipari Vallalat munkésai): ,Felveti az emberi gyarlésagot,
a hivatali biirokrécidt, ugyanakkor rimutat arra is, hogy mekkora valtozast hozott életiinkbe, hogy mar csak az a
gondja az embernek, hogy milyen legyen az dltala elképzelt kripta.”

Déryné szocialista brigdd (a vrosi tandcs titkdrsigi és szervezési dolgozdi): , Kifigurdzza az tigyintézést, magat
az tigyet, de az tigyfelet is. Javaslatunk, hogy ésszertien fel nem hasznalhat6 pénzét utalja 4t brigddunk kasszajiba.”

Koméromi J6zsef szocialista brigdd (hiitdgépgyari mérnokok): , Tobbségiink szerint az érdekléds lakdshoz
akar jutni. A kisebbség szerint az abszurd déntésben az emberi szabadsag nyilvanul meg.”

Bolyai Jénos szocialista brigdd (httdgépgyari miiszaki ellenérok): ,,Hogy ilyen vadhajtasok létrejéttek, annak
az is oka, hogy keveseknek adatik, hogy valami maradandét alkossanak.”

Jedlik Anyos szocialista brigid (a htitgépgyar miszaki fejlesztésén dolgozok): ,, Egyesek szerint a haldl mindig
értelmetlen, de természetszer( dllapot, melyet tudomdsul kell venni, el kell tudni viselni. Nincs talvildg, nincs fel-
tamadds, ezért felesleges a pazar siremlék épitése. Masok szerint Orkény a lakdsgondok megoldatlansigit cstifolta
ki. Akadtak olyanok is, akik szerint az egész morbid, elvonatkoztatott, és a levegében 16g.”

Mircius 8. szocialista brigdd (a tejiizem adminisztratorai és tejkezeléi): , A vallasok nagy része a halaltél valé
félelem ellen igért segitséget. A keresztény vallds legvonzébb igérete az, hogy a foldi lét utdn egy megfoghatatlan
ttilélési lehetdséget igér hiveinek. Orkény is azt a problémat veti fel, hogy az ember sosem baratkozik meg a halallal.
Véleményiink azonos az ir6 elképzelésével, hogy jol elrendezett életiink egyszertien megsztinik, s mivel a mai ember
nem hisz a talvilagi életben, igy hat jelenlegi életformajéban szeretne tovdbbélni.”

Stromfeld Aurél szocialista brigdd (apritdgépgyari szerszamkésziték): ,Ilyen a mi talvildgi igényiink, a mi
orokkévalésigunk. A kozépkor emberéhez képest semmi.”

Ugy gondolom, vaskos 6rkénytelenség lenne ezt a mivelddéstorténeti lenyomatot akér historizalni, akar
aktualizdlni. Legfeljebb rezignaltan megallapithatjuk, hogy mdra minimalisra csokkent a remény, ugyanis mar
réges-rég nincsenek szocialista brigadok, csak multik, kdefték, béték, kis- és nagyvéllalkozésok, amelyek dol-
gozdit — szakszervezeti konyvtarosok hijin — aligha lehetne ravenni egypercesek versenyszer(i értelmeztetésére
(KAMARAS 2005).

A nagy menetelés

Ez valéban folytatdst provokélé novella, hiszen éppen csak elkezdédik. Elindul vilaggd egy tojis, csatlakozik hozza
Berengar kirély, egy fél bicikli, Jézus Maria Szent J6zsef, Bertolt Brecht és Takariko Kiriwi japan asztalitenisz-vi-
lagbajnok. A bakonyoszlopi olvasétéborban el is jatszottuk, vendégiink, Jan Sand, a pozsonyi Comenius Egyetem
Ujsagird tanszékének vezetdje alakitotta élethien a fél biciklit.

A nyolcvanas évek kézepén a mar emlitett, Makk Katalin szerkesztette Kagyldzene cimt radidémusorban 6t6-
dikes-hatodikos gyerekek ugy folytattdk Orkény térsszerzdjeként a mesét, hogy a meneteldkhéz csatlakozik még
Liszt Ferenc zsebzongorajéval, Mohamed Ali, majd nyomban Mohamed Aliz, kisvartatva pedig Sir Charleston a
bicikli masik felén iilve (KAMARAS—MAKK-VARGA 1993, 35-36. 0.).
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A tudomdny csarnokdban

1987-ben a Magyar Rédié Sérkdny Klara altal szerkesztett Embertan — kozéphaladéknak cim miisoridban 18-22
éves fiatalokkal beszélgettem a szerénységrol és az onhittségrél. Arra a kérdésemre, hogy ,, Mire lehetiink biszkék?”,
egyikiik azt vélaszolta, hogy ,A szerénységiinkre”. Ez lett az aprop6ja A tudomdiny csarnokdban cimt egyperces
felolvasasanak. Orkény igy fejezi be (vagyis igy hagyja nyitva) a novellat: ,Ki érti ezt?” A radiémisorban az alibbi
diskurzus kovetkezett:

»— Lehetséges, hogy a liny talsdgosan beleélte magit a szerepébe.

— A viz a fontos, és az, aki adja.

— Es mit érezhetett a Nobel-dijas tudés, amikor nem sikeriilt megismételni a pohar viz csod4jic?

— Hogy a természet becsapta.

— Ha el6sz6r jon a tévé, akkor még biiszke lehetett volna, hogy 6 taldlta meg a megoldast.

— Kérdés, mennyire hitte magét tévedhetetlennek, aki képes egyetlen pohdr vizzel meggydgyitani azt, akin
szazhetven tuddstarsa nem tudott segiteni.

— Csakhogy nem 6 hivta oda a tévét.

— Ezért sem lehet szerénytelennek nevezni. Min bukott el akkor?

— Megtagadhatta volna, hogy a tévé elétt megismétli a csodat.

— Nem viselkedett nagyképtien, de talan egy icipicikét befurakodott gondolataiba a gég. Széval a legszerényebb
ember is bejohet a csébe.” (KAMARAS-SARKANY 1993, 40-41. 0.)

In memoriam dr. K. H. G.

Ugyanebben a ridiémiisorban Orkény taldn legmegdobbentdbb egypercesérdl is beszélgettiink:

»— A német 6r részérél egy nagyon sértett 6nérzet volt, amit mér egyszertien nem tudott kompenzalni.

— Nana! Itc két sértett 6nérzet allt egymdssal szemben!

— Csakhogy itt éppen a német 6r érdekes, ugyanis tett¢hez nagyon nagy értékzavar vezetett, hiszen felsébb-
rendtnek hitte magdt, és éppen a nila sokkal muveltebb zsidé dobbentette ra...

— Es szerinted mi van akkor, ha az 8r azzal valaszolt volna, hogy ismeri 6ket?

— De hit éppen a Holderlint, Heinét és Rilkét ismerék 16teék le a dr. K. H. G.-ket. [zlésitk akér hasonlé is
lehetett volna, de értékrendjiik kiilonbozott gyokeresen.” (KAMARAS-SARKANY 1993, 116-117. 0.)

Ez anovella attittidtesztként szerepelt Valldsossdg, habitus, izlés cimi kutatidsomban (KAMARAS 2009), amely-
ben huszonéves, kiilonbozé vallasu, felséfoka végzettségt vélaszaddk véleményée hasonlitottam 6ssze. Egyebek
mellett megallapithattam, hogy ez az Orkény-egyperces sorrendben az evangélikusoknak, a zsidéknak és a nem
valldsosaknak tetszett a legjobban, legkevésbé pedig a muszlimoknak. A leggyakoribb hatdselemek (4tlagosan
7-18 szézalék) sorrendben a kovetkezdk voltak: megrenditd, elgondolkodratd, igaz, humoros, ijesztd, aleggyakoribb
értelmezéselemek (dtlagosan 9-21 szdzalék) pedig: miiveltség és miiveletlenség; az or radobben miiveletlenségére, és
ez dithot valt ki beldle; az igazsdgtalansig és az erdszak uralma; tudds és hatalom ellentéte; dr. K. H. G. provokdcidja;
az emberi butasdg; a fasizmus.

Figyelemre méltd, hogy valamennyi csoportban csak nagyon keveseket hagyott k6zombosen ez a md, és na-
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gyon alacsony (10 szdzaléknal kevesebb) volt a reflektélatlan értelmezések® ardnya, ugyanakkor nem volt ennél
kifejezetten magasabb az drnyalt és reflektalt érrelmezéseké® sem. A legarnyaltabb értelmezéseket a metodistdk,
a zsidok és a nem valldsosak adtdk, a legkevésbé drnyaltakat a mormonok, a muszlimok és a buddhistak. A zsi-
dok érzékeny reagilasa természetesen egyéltaldin nem meglepd, az viszont igencsak figyelemreméltd, hogy azok
aJehova tanui, akik a masik négy attittidteszteld mavet (Orkény: T7illa; Jozsef Actila: Meddlidk 1., Bukj ol az
drbol; Pilinszky: Mielsrr) minden csoportndl nagyobb mértékben elutasitottak, és a legkevésbé reflektaltan ér-
telmezték, ezt a novelldt kedvezden fogadtik, és eléggé arnyaltan értelmezték. Onmagukhoz képest rendhagyé
befogaddi viselkedésiik azzal magyarazhaté, hogy a haldltdborokban a jehovistédkat is német 6rok feliigyeleék.
Ez a reakci6 igy — akarcsak a zsidok esetében — naluk is dttételes, de a katonai szolgalatot megtagadd, és ezért
halaltdborba keriilé felmendik sorsdnak emléke a Jehova tantinak kérében is meglep6 mértékben felerdsitette
a nyugalmi 4llapotdbél szinte mindenkit kibillenté Orkény-novella hatdsét. Igy elmondhaté, hogy a jehovistik
- nyomasztonak, ijesztének, egyben elgondolkodtatdnak és igaznak is taldlva azt — nemesak magukénak érezeék,
hanem ,magukénak is értelmezték” ezt a mivet.

Trilla

Két évtizeden 4t, az 1980-as évekedl a kétezres évek elejéig gytjtottem a vélaszokat a ,,Miért kell Wolfné nevét
megjegyezni?” kérdésre (6sszesen 1432 gyl ssze). A vizsgalt harminchdrom csoportban a leggyakoribb értel-
mezéselemek a kévetkezdk voltak: egyhangii, unalmas, sivar élet (25 szdzalék), egybangit, unalmas, lélekilé munka
(18 szazalék), magianyossig, elhagyatottsig (16 szazalék), elszemélytelenedés, elgépiesedés (13 szézalék). A negyedikes
gyerekek szimara Wolfné 6zvegy, foglalkozésat tekintve titkarnd vagy ird, aki sokat dolgozik, és furcsa neve van.
A nyolcadikosok jellemz6 valasza, hogy az asszony ird szeretne lenni. A szakmunkastanuldk és a katonai kozépisko-
lasok szerint beletorédik sorsaba, ezért elrettentd példa. A végzds katonai pilétanévendékek a technikai civilizécié
embertelenségét olvastik ki az egypercesbsl. Mérnokhallgatok és fiatal mérnokok a biirokratikus tirsadalom isme-
retlen hését lactdk Wolfnéban. Az 6véképzos hallgatok megbizhaténak, a tanitdképzés hallgatdk kozonyssnek és
igénytelennek tartottak, a tandrszakos egyetemi hallgatok pediga kisemberrel, az dtlagemberrel, a kiszolgéltatott
dldozattal azonositottdk. A GYES-en lév6 fiatal anyak ugy érezték, 6k Wolfnék. A hésnéhoz leginkébb hasonlo
helyzetti adminisztratorok fontosnak tartottak megbizhaté munkéjat, ezért megérdemli, hogy figyeljenek ré.
A szociolégusok szerint a kiszolgdltatott asszony sorsa sokaké, és tobben is azt gondoltak réla, hogy 6zvegy, férje
Auschwitzban pusztult el. A pszicholégusok azt mondtik, hogy Wolfné mi vagyunk, és hogy 6 a maga nemében
egyetlen. A filozéfusok megbizhatdnak, kiszolgéltatottnak, kikozositettnek, ugyanakkor istenképmasnak tartottdk.
A Kozép-eurdpai Egyetem nemzetkézi vallastudomanyi kurzusan részt vevd doktorjeloltek szerint ez a novella egy
ima. Fiatal katolikus papok és szerzetesek ugy véleek, az értékes munkat végzé asszony az embertelen tirsadalom
dldozata. Idésebb keresztény lelkészek azt hangsulyoztik, hogy a lélekold egyhangtisigban robotolé Wolfné ember.
A dobolé simanok csoportja szerint az a Wolfné, aki egyedi és senki massal fel nem cserélhet$, mi magunk vagyunk.
A Kirisna-hivék szerint az értelmetlen életli asszony az anyagi vildg rabja, ezért sorsa elrettent$ példa. A magyar

* Mint példaul: ,Pérbeszéd cstinya véggel.”
> Péld4ul: ,Didkként taldn sirva fakadt volna szégyenében, de itt fegyverrel tudott azon trré lenni.” , Az élet abszurditdsa, a
hatalom kérdéskére, a kulttra értelme és érrelmetlensége.” , Az elviselhetetlen titkorbenézés borzasztd kényszereselekvése.”
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szakos tanarok szdmdra a T7illa a lét értelmetlenségérol és a technikai civilizdcié embertelenségérdl tanaskodik.
Azirodalmadrok ajelentéktelen Wolfné egyediségét, megbizhatdsigit, magényos és ismeretlen hds voltat, valamint
a lét abszurditdsat hangstlyoztak (KAMARAS 2003, 72-77. 0.).

Sérkény Klira jévoltabol egyik radiémiisoraban médomban volt Orkénnyel elbeszélgetni. Elmeséltem neki, hogy
mi bizony, tisztesség ne essék szélvan, rendre eljatszogatunk, elhiilyéskediink novelldival, egyperceseivel. Orkény
lelkendezve megnyugtatott, mondvéan: , De hiszen ezek éppen erre valok!”
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