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Bach-verseny az evangélikus kozépiskolakban

2000-ben Bach sziiletésének 315., halalanak
250. évfordulgjat iinnepeljitk. Ez adta az 6t-
letet ahhoz, hogy Bach miiveltségi versenyt
szervezziink a magyarorszdgi evangélikus
kozépiskolak kozott.

A versenyben 14-18 éves fiatalok részvé-
telére szdmitottunk. Persze az ennél fiata-
labbak is jelentkezhettek, de 6k is ugyan-
olyan feltételekkel vettek részt a versenyen.
A csapatok létszama 4 6 volt. A két fordulé
kozil az els6 (irdsbeli) szamitott elédénts-
nek, a masodik (szébeli) pedig déntének. Ne-
vezni az elsé fordulé feladatainak bekiildésé-
vel lehetett.

Az anyag kivalasztasat, a kérdések ossze-
allitasat a zstiri végezte. A zs(iri tagjai: Batta
Andras zenetorténész, Zaszkaliczky Tamas
orgonamiivész, Kamp Salamon karnagy és
Farkas Zoltan zenetorténész. A verseny
szervezdje a Budapesti Evangélikus Gimna-
zium volt.

Mi volt a célunk?

Legtitkosabb vagyaink szerint ez a ver-
seny mélté utédja lett volna a régi radios
miiveltségi versenyeknek (Orszdgos Zenei
Miveltségi Verseny). Ezek a versenyek an-
nak idején a gimnazista ifjisagot évente egy-
egy Orszagos Kozépiskolai Tanulményi
Verseny-szinti feladat elé allitottdk, amely-
ben eleinte harom, késébb négy fés csapatoi,
majd az ezekbdl kivalasztott egyéni verseny-
z6k szerepelhettek. Az akkori versenyek ér-
tékét jol mutatja, hogy nem egy didk, egyéni
gyéztes kapott meghivdst a Zenemiivészeti
Féiskola Zenetudoményi Tanszakara. Bar
akkor maés vilag volt — a televizi6 helyett a
radié dominalt — az egész orszdg izgult a
gimnazistakeért.

Azt gondoltuk, hogy bir az evangélikus
egyhaznak csak 10 gimnéaziuma van, ezek az
orszag majd minden teriiletét képviselik,
azért az érdeklddés hasonlé lesz. Biztunk ab-
ban is, hogy minden iskoldban akad négy-6t
olyan didk, aki a tébbiektdl esetleg eltéréen

a klasszikus zene irdant mélyen elkotelezett.
Mindannyian ismerjik ennek a korosztaly-
nak azt a tulajdonsagat, hogy azokra a dol-
gokra, amelyeket megkedvel, hihetetlen
energidkat tud felszabaditani.

Azok a didkok, akik egy ilyen versenyt
végigtanulnak, feltétlenil megérzik az isko-
la és a tarsadalom ,tananyaga” kozti furcsa
eltérést. A mai iskola ugyanis - sajnos — erg-
sebben készit fel az egyes szakmdik tudds-
anyagédra, mint a kulturalt élet és a hitélet
teljességére.

Ugy hiszem, azt manapsag nem kell ma-
gyaraznunk senkinek, hogy a zene (a zenei
kultara) mennyivel fontosabb anndl, mint
ahogy azt az éraszamban képviselt jelentGsé-
ge mutatja. (A NAT gjabban 3. gimnazium-
ban mér nem javasolja, s addig is — 6 éves
kortél kezdve — minddssze heti egy éraban!)

Kiilongsen fontosnak tartottuk evangéli-
kus ifjasagunknak meghirdetni ezt a ver-
senyt.

Azt is meg kell emlitentink, hogy a ver-
seny — célkitizései alapjan is bevallottan —
nem a koznevelés tdrgykorébe tartozott. Az
altaldnos iskolai és a gimndziumi énekokta-
tds alapgondolata hovatovabb amugy is a
ytanuljunk kénnyen, gyorsan...” stilusat ko-
veti, amelyben a zenetanulé, otthon maguk-
ba magas zenei kulturat szivé didkjaink
gyakran fulladoznak. Ez mar az a generacig,
amelyt6l az egyhézi iskoldban leérettségizve
nemcsak azt varjuk el, hogy vegyen részt
egyhaza (kulturalis) életében, hanem esetleg
azt is, hogy mutasson fel, termeljen ki magd-
bél olyan fiatal felnétt gardat, akik lelkész-
ként, feliigyel6ként, presbiterként, egyha-
zunk, gyiilekezeteink vezetdi lehetnek szel-
lemiségiikben.

A versenyt 1999. oktéber 13-an hirdettitk
meg. Ekkorra adta meg a zstiri a koételezd
irodalmat: olvasményokat, zenehallgatasi
anyagot (8 kantdta, 3 oratérium, orgona- és
zongoramivek, kamarazene és versenymii-
vek: tébb, mint 250 tétel, egyfolytdban hall-
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Eatva majdnem 24 6ranyi zene, s a hozza

apcsolddo elméleti ismeretek. Ilyen meny-

nyiségi Bach-zene és -irodalom alapos isme-
rete barmely zenésziinknek is csak dicsére-

tére valnék.) Akkor még gy tudtuk, hogy a

zsliri az els6 forduléban zenefelismerési fel-

adatokat is fog adni, és a kérdéseket kazet-
tan kiildi el. A dolog egyszerfisédott azzal,
hogy csak irasbeli kérdéseket kaptunk, s eze-
ket — némi késéssel — januar 9-én minden
evangélikus gimndziumba postazhattuk.

A megadott témak — melyek kozill egyet
kellett kidolgozni - a kovetkezGk voltak:

1. Széveg és zene kapcsolata a megadott
kan‘;étékban (egy vagy tobb mi ismerte-
tése);

2. Bach és a koralok (példak: koralfeldo-
gozdsra, — vokalis és hangszeres zenében
egyarant — a megadott anyagbdl);

3. A Clavier Ubung III. kétetének bemuta-
téasa, jellemzése;

4. A szvit-forma Bach sz6l6 és zenekari
hangszeres zenéjében (ciklus, tancok,
nemzeti karakterek sth.).

A kidolgozéasra négy hét allt rendelkezésre.
A nagy varakozdsok ellenére mindéssze ot
dolgozat érkezett. A zstiri — latvan, hogy az
elsé fordulé elbiralasakor nem az a feladata,
hogy kivalassza a déntébe juté csapatokat,
hiszen ilyen alacsony létszam mellett ez nem
lett volna szerencsés — ugy dontétt, hogy a
dontoben a kérdésekkel — a mezény ,,széthu-
zdsat” fogja megcélozni. A beérkezett dolgo-
zatokat a dont6 alkalmaval kiilén értékelték
és jutalmaztak. Ennek soran nem a gydztes
kapta a legjobb értékelést. Két dolgozatot di-
jaztak: az egyikben a zenei elemzés minésé-
gét értékelték, a masikkal kapesolatban azt
emelték ki, hogy Bachot mint hitvallét mu-
tatta meg.

A dontére mércius 11-én, szombaton ke-
riillt sor a Fasori Gimnazium disztermében.
Ez az esemény a Gimndzium Gjrainditasa-
nak 10 éves évforduléjat inneplé esemény-
sorozat megnyité alkalma volt, amelyet dr.
Téarnok Dezs6 igazgaté nyitott meg. Szivet
melengetd volt latni és hallani, ahogy az 6sz-
szegyult kozonség az ,Erds var...”-at (ter-
mészetesen Bach feldolgozédsdban) a kiosz-
tott lapokrél els6 latdsra négy szolamban
énekelte el. Annak ellenére nem voltunk ke-
vesen, hogy aznap délelétt sok parhuzamos
rendezvény folyt Egyhdzunkban, amely mi-
att olyanok is elmaradtak a kozonséghél,
akik szivesen meghallgattdk volna a ver-
senyt. A donté osszedllitdsat, s6t levezetését
is a zs(ri teljesen magdra vallalta. A kétéras
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verseny a zs(ri elképzeléseinek megfelelGen
alakult, és a kozonségnek is szérakoztatd
volt. Pedagdégiailag is nagyon ligyesen valto-
gattak a zenefelismerési villamkérdéseket a
nehezebb, és 4tfogé tudast felmérs felada-
tokkal, s6t a végén még egy kis tréfas fejto-
rére is sor kerilt. Voltak olyan didkok, akik
igy is kevesellték a kérdéseket, szivesen jat-
szottak volna még tovabb. Or6m volt latni,
hogy a versenyen milyen jél érezték magu-
kat a didkok és a zsiiritagok. Kolesénésen
tudtak egymast6l olyat kérdezni, amely fej-
torést okozott. J6 volt koriinkben tudni a be-
tegségébdl éppen felépiilt Trajtler Gabort és
az egyik kotelezd irodalom szerzdjét, Gancs
Aladart is. A doéntét az eredményhirdetés
utan a ,Mit Isten tesz, majd j6 nekem...”
kezdetii koral Bach-feldolgozésdnak elének-
1ésével zartuk.

Koészonetet mondunk a mélté dijakért a
Magyarorszagi Evangélikus Egyhéaznak,
amelynek segitségével 278 (!) CD-t oszthat-
tunk ki a didkoknak és a Kénemann kiadé-
nak, amely értékes kottdkkal jutalmazta a
jol sikeriilt dolgozatokat, és a zslirinek,
amely a t6bb hénapos munkat a didkokéval
vetekedd lelkesedéssel végezte.

Mi lesz jovire?

Az lenne a legszebb, ha ez a versenytipus
meggyOkerezne az evangélikus gimnaziu-
mokban, és rendszeresen lehetéséget adna a
didkoknak az ilyen stilusi megmérettetésre.

Kiilonésen szerencsésnek tartom ezt a
versenytipust azért, mert korai hangszer és
szolfézstanulas nélkiil is neki lehet indulni.
Nagyon sok gyerekrél tudunk, aki vonzédna
ugyan a klasszikus zenéléshez, de hidnyos
zenei tanittatasa miatt batortalan, gatlasos.

J6 lenne az is, ha a versenyeket sorra
mas-més iskola rendezné meg: egyrészt,
hogy ennek terhe ne mindig ugyanazt az is-
kolat nyomja, masrészt ez segitené az isko-
lak egymas kozti jobb megismerését, az eré-
sebb kapcsolattartdst. A verseny ‘mindség-
biztositasat’ Osszedllitani nem tal nagy fe%-
adat igy az els6 verseny utan, tehit a szerve-
26 gimnazium csapatanak a versenyben val6
Htiszta” szereplését igen nagy mértékben
biztositani lehet, a fennmaradé minimalis
rést pedig béven kitolti a , k6zmondésos” ta-
néri lelkilsmeretesség, amelyet minden kol-
légankban ott érzek.

Egy ilyen versenysorozat hosszabb tavra
sz6l6 megtervezése taldn megérdemelne egy
szakmai munkakozosségi megbeszélést is.

Novdky Andrea
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A protestantizmus Kozép-Kelet-Eurépaban

Konferencia-beszamolé

1999. 4prilis 28. — méjus 2. kozott Debrecen-
ben rendezték meg az eurépai protestins
muzeumok éves konferencigjat' ,A protes-
tantizmus Kézép-Kelet-Eurépdban” cimmel.
A rendezvény alcime: ,,A miizeum, mint egy
régié kultiirdjénak és valldsossdgdnak letéte-
ményese.” A javarészt francia protestanso-
kat, részben német evangélikusokat és olasz
valdenseket tomorit6 szervezet minden ma-
sodik évben kiilf6ldén tartja éves Gsszejove-
telét. A XIV. talalkoz6 mind szervezésében,
mind eldaddsainak szinvonaldban kiérde-
melte a kiemelkedd jelz6t. A szervezés, a
program oOsszedllitisa és pontossidga nagy-
ban hozzajarult a rendezvény sikeréhez. El-
s6sorban az Gsszejovetelnek helyet biztosité
Debrecen reformatus gyiijteményi igazgaté-
janak, Géborjani Szabé Botondnak és
Czenthe Miklosnak, a budapesti Evangéli-
kus Orszdgos Levéltar igazgatdjanak ko-
szénhetGen gazdag és részletekbe menden jél
megszervezett, nivés program varta a részt-
vevoket.

Az els6 nap eléadasai a protestantizmus
torténetét jartak koriil. Gadborjani Szab6 Bo-
tond ,Debrecen vdrosa és a rexfg)rmdtus kolleé-
gium” cimi expozéjdban felvazolta a varos
szerepét a reformdciéban és a magyar torté-
nelemben. A hatdsos francia nyelvi besza-
molé utdn a résztvevék megtekintették a
konyvtar, a mizeum és a levéltar gyijtemé-
nyeit. Délutan Kiss Gy. Csaba budapesti tor-
ténészprofesszor ,A protestantizmus Kelet-
Kobzép-Eurépdban™ cimmel tartott elGadast,
amelyben a régié sajatos helyzetet elemezve
a XVI. szazadtdl napjainkig kiemelte a ha-
sonlésdgokat és az eltéréseket Eurépa nyu-
gati és keleti része kozétt. Nagy hangsulyt
fektetett a reformacié és a nemzeti kulturak
kapesolatanak taglalasara, a protestantiz-
mus és a nemzeti identitds osszefonéddsa-
nak kérdésére.

Ezt kévetden Sipos Gabor, az erdélyi re-
formdtus egyhdzkeriilet levéltarosa tartotta
meg német nyelvi beszamoldjat ,Etnikai és
valldsi kérdések kapcsolatrendszere a Kar-
pdt-medencében” cimmel. Az érdekes el6adas
hosszasan elemezte a kiilénbozé vallasok és
a Karpat-medencei etnikumok kapcsolatét a
torténelmi valtozasok tilkkrében. Kiemelte
annak a fontossagat, hogy ez a teriilet min-
dig is hatéra és taldlkozopontja volt a keleti
és a nyugati kereszténységnek.

A nap utolsé eléadasat Fabiny Tibor egy-
haztorténész professzor, az Evangélikus Or-
szdgos Muzeum igazgatdja tartotta , A protes-
ténsok szerepe az 1848-as szabadségharcban™

cimmel. Eléaddsdban ramutatott, hogy a pro-
testansok kiemelked$ szerepet jatszottak a
szabadsagharc idején. Az utébbi fél évezred
soran a protestansok valldsszabadsiga min-
dig erésen k6tGdott a nemzet szabadsagahoz.
Felhivta a résztvevék figyelmét arra, hogy
szabadsiagharcaink bukédsa mindig egyiitt
jart a protestans egyhazak elnyomasaval. Vé-
Eﬁl beszédét azzal zarta, hogy noha ezek a

tizdelmek a XVII. szdzadtél 1956-ig mindig
vesztesek voltak, az elvetett mag mégsem
volt hidbavalé és a magyar protestantizmus
hittel és reménységgel néz a jové felé.

A debreceni konferencia masik nagy 0j-
donséga volt, hogy a szervezet 14 évi fennal-
lasa 6ta elészor keriilhetett sor a miivésze-
tek és a protestantizmus kapcsolatdanak tér-
gyaldsara. Maga a téma, féleg reformatus
korokben, sokaig sokat kertilgetett tabunak
szamitott. A masodik nap elfadasait mar
csak ezért is nagy érdeklodés kisérte. A ké-

ekkel, zenei kisérettel megtartott beszamo-
0k a magyarorszagi példak segitségével tar-
gyaltdk a protestantizmus és a képz6miivé-
szetek, a protestantizmus és az épitészet va-
lamint a protestantizmus és a zene kapcsola-
tat és tartak fel annak gazdagsagat. Elgszor
Harmati Béla Laszl6, az Evangélikus Orsza-
gos Miazeum muivészettorténésze tartott els-
adast , A protestantizmus és a miivészetek”
cimmel. Hangsulyozta, hogy a reformaci6
nem a miuivészetek elvetésérdl szolt és szdl
még ma is, hanem a templombelsében jat-
szott szerepiiknek radikalis megvaltozasa-
rél. Felhivta a figyelmet arra, hogy ez a kap-
csolat orszdgonként és régicként eltérd saja-
tossagokat mutat, majd ramutatott a ma-
gyarorszagi protestantizmus szinességére
(magyar, német, szlovdk vondsok) és a pro-
testans mivészet alakuldsdra a reneszansz
és a barokk alatt. Végiil visszatérve a beve-
zet§ kérdéshez, kifejtette, hogy ha nem is le-
het specifikusan protestdns miivészetrél be-
szélni, de a miivészetek protestins megkoze-
litésérdl annal is inkabb.

Ezt kovetéen Krihling Janos, a budapes-
ti Miszaki Egyetem docense tartott el6adast
»Eurépai hatdsok és regiondlis fejlédés a
protestins templomépitészetben” cimmel. A
torténelmi gyokerek felvazoldsa utan, érde-
kes példdkkal alatdmasztva mutatta be a ha-
zdnkban kialakult négy f6bb épiilettipust. A
két diavetits segitségével illusztralt, példak
egész sorat felvonultaté beszamolé hatéso-
san érvelt a kiilénbozé nyugati hatasok je-
lenléte mellett, nem mellézve a hazai saji-
tossdgokat sem.
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Az utolsé eldaddst ezen a napon
Karasszon Dezsé a debreceni Liszt Ferenc
Zeneakadémia professzora tartotta ,A pro-
testantizmus és a zene” cimmel. Mondandé-
jat nagyon hatdsosan énekkar segitségével
illusztralta és elemezte a kiillpnboz6 valtoza-
tokat. Masnap a debreceni KANTUS koérusa-
nak minden Debrecenben fellelheté hangfel-
vétele elfogyott.

A nivés debreceni programot, melyet
koncert és varosnézés zart, harmadnap egy
nagy kirandulas egészitette ki (Hortobagy,
Sérospatak - kollégium, kényvtar és muze-
um, Tokaj). Az utolsé napon a Debrecen-
Nagyerdd templombeli kézos istentiszteletet
kovetéen Budapesten keriilt sor az evangéli-
kus konyvtar, levéltar és mizeum megtekin-
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tésére, valamint a Rdday Gyijtemény buda-
pesti kozpontjanak meglatogatédsara.

A konferencia-értesit6ben kozolt reakcei-
6k, ajsagcikkek és beszamolok alapjan egyér-
telmien nagyon sikeresen zarult ez az 6ssze-
jovetel, mely mélt6 valaszt adott a legigénye-
sebb elvardsoknak is. A francia nyelvii érte-
sité megtekintheté az Evangélikus Konyvtar
olvas6termében.

Harmati Béla Ldszlé

Jegyzet

1. A sorban ez a XIV. konferencia, a kilen-
cedik kiilfoldi rendezvény és az els6 ke-
let-eurépai talalkozd.

Mit jelent evangélikus kereszténynek lenni?

Remélem, hogy ez a kérdés a tobbség szdma-
ra kélt6i, mégis a 2000. év, a szentév és a
millenniumi innepségek kovetelik télink a
valaszt. Valtozé vilagunk, dtmenetinek tar-
tott korszakunk az ezredfordulé és a witten-
bergi reformécié kozel otszdz éves torténete
- fiiggetleniil attél, hogy akarjuk vagy sem —,
kozéppontba allitja a tudatos, elkotelezett
keresztény élet kérdését.

»Mit jelent evangélikusnak, vagy més
névvel ‘lutherdnusnak’ lenni?” - teszi fel a
kérdést Eric W. Gritsch ,,Lutheranizmus” ci-
mi, Borécz Eniké forditdsaban most magya-
rul is megjelent konyvében gy, hogy ezt a
kérdést egydltaldn tekinti koltSinek, mert
igy folytatja: ,,A legtobb lutherdanus azonban
zavarban van torténelmi gyGkereit, hitelvi
allitasait és erkolesi atmutatésait illetéen.”
(9. 0.) Orulhetiink tehat, hogy a Magyaror-
szagi Luther Szovetség a ,Magyar Luther
konyvek” sorozataban hetedik kotetként ezt
a muvet kiadta. Segitségiinkre lehet a jubile-
umi év sordn evangélikus keresztény fétiink
végiggondolasidban, hiszen a szerzé éppen
ehhez szdnta ,iranytinek” munkajat, ahogy
ez az alcimbdl is kideriil: ,,Bevezetés az
evangélikussdg torténetébe és tanitasaba”.
Ha pedig ez az eszmélédés nem nosztalgidz-
gatashoz vezet benninket, hanem segit eld-
re tekinteni az 0j évszdzad, az Gj évezred fel-
adatai felé, ahogy ezt Jézus Krisztus misszi-
6i parancsaban (Mt 28,18.kk.) sziviinkre he-
lyezi és lelkiinkre koti, akkor Gritsch pro-
fesszor mar azzal is segitségiinkre van,
ahogy az evangélikusok kiildetését kijeldli a
vilagkereszténység torténetében és kozossé-
gében: ,A lutheranizmus az egyetemes egy-
hazon beliili reformmozgalom volt, amelyet
az a szandék vezetett, hogy a figyelmet jbol
a keresztyén hit lényegére irdnyitsa. (...) Eb-

ben az értelemben a lutheranizmus az egy-
szinliség helyett arra az egységre torekszik,
amely a kiengesztel6dott kulénbségben valé-
sul meg” (7. 0.). Igy nemcsak evangélikus ke-
resztény eszmélésiinkhoz nyujt segitséget,
hanem a korunk divatjihoz idomulé, egyol-
daldan kiemelt 6kumenizmus helyett har-
ménidt teremt a vildgtérténelem tjan van-
dorlé kereszténység sziikségszeriden jelent-
kez$ confessiondlis és 6kumenikus jellege
kozott.

A bevezetésben a szerzé roviden emliti a
»lutherdnus” megjelolés kialakuldsat, ahogy
ez a kezdeti hitvitdk tiizében felvillant, el6-
szor 1519-ben, az akkori katolikus ellenfél
széhaszndlataban (9. o., v. 6. 137. 0.). A ké-
s6bbiekben igyekszik tadmpontot nyujtani
ahhoz, hogy akkor mégis miért éppen ,evan-
gélikus” (137. 0.), amikor napjainf}zban akar-
jak ezt a fogalmat egyszeriien beolvasztani
az ,evangelical” és ,evangéliumi” kifejezé-
sekbe, viszont maga a mi - kiilléndsen ma-
gyar forditasban — a szinonimaként hasznalt
»lutherdnus” és ,evangélikus” szavak tar-
talmat fejti ki Ggy, hogy azokat mindenki, el-
s6sorban ma él6 evangélikusok, a maguk és
mésok szadmdra értelmezhessék a kor kihiva-
sal, torténelmi folyamatai, tdrsadalmi kérdé-
sei, kavargé vallasi és szellemi dramlatai ko-
zepette (9. 0.).

A konyv tiz fejezete két nagy egységre ta-
golddik. .

Az els6 forész (Orokség, 11-102. o.) az
evangélikus egyhdz torténetét mutatja be
Luther Marton életétél az LVSZ munkalko-
dasdig, egészen a vildgszévetség 1990-ben,
Curitibaban (Brazilia) tartott vilaggytiléséig.
A rovid torténeti attekintéshez az atmuta-
tast éppen a reformécié gondolata adja: ,,az
egyhaz ‘mindig megujulésra szorul’ (ecclesia
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semper reformanda)” (35. o0.). A reformétor
életén keresztiil els6sorban az dlland6 meg-
Gjulés forrasat tdrja fel abban, hogy tjra fel-
fedezte, amit sokaig nem vettek figyelembe:
»aZ ember hit 4ltal békiil meg Istennel, er-
kolesi eréfeszitések helyett. (...) és ennek a
hitnek targya Jézus Krisztus”. Tovabb4 az
egyhaz tanitasa akkor helyes, ha az ,Krisz-
tusra mutat, mint kiviilrél j6vé erére.” (15.
0.) Luther P4l apostoltél vette 4t, hogy tani-
tasadt a megfeszitett és feltdmadott Jézus
Krisztusra oOsszpontositsa (Hab. 2,4 Rm
1,17. Gal 4,4-6). Ezért nagyon helyesen eme-
li ki Gritsch professzor, hogy Luther szdndé-
ka az egyhdz megreformaldsa s nem qj fele-
kezet létrehozésa. Viszont a reformécié ma-
sodik szakasza éppen azt mutatja meg, hogy
a 16. szdzadban az egyhaz megajuldsa he-
lyett 0j egyhdztest formalédott, amelynek
hitvallasait az 1580-ban §sszedllitott
Konkordia Kényv tartalmazta. Ett6l kezdve
beszélhetiink tulajdonképpeni evangélikus
egyhaztorténetrdl, kiilonalls, Gj, keresztény
felekezetrdl. Ett6l kezdve a konyv magéra az
evangélikus egyhazra alkalmazza a reforma-
ci6 sziikkségességének reformatori mércéjét,
hitvallasainak segitségével: ,mi lett a sorsa a
Konkordia Koényvben oGsszefoglalt eredeti
evangélikus hitelvi 4llitdsoknak.” (9. o0.)

A torténelmi folyamat tovabbi tagolasat
indokoljak a vilagtérténelmi folyamatok: hu-
manizmus, ellenreforméci6, vallashaborik,
felvilagosodés, forradalmak, ipari forrada-
lom, a 19. és 20. szdzad, de ennél is fontosab-
bak azok az egyhazon belili folyamatok,
amelyeket a Krisztus-kézponta hit alakitott
ki és az evangélikus egyhaziorténet egy-egy
korszakat hatdroztdk meg. Igy az ortodoxia
és pietizmus, szinkretizmus és racionaliz-
mus, bel- és killmisszi6, evangélizacié és éb-
redési mozgalmak, gyakorlati kereszténység
és okumené folyamatai, valamint a hitvallé
egyhazi mozgalmak.

Kiulon érdeme, hogy nagyon plasztikusan
mutatja be a filozéfia1 hatasokat, mindenki
szdmadra hasznos attekintést nyajt a 19. sza-
zadban jelentkezd teoldgiai iranyzatokrél és
maig tarté hatasukrél. Taldn eddig ilyen ro-
viden, mégis megfelel§ részletességgel és vi-
lagos attekintéssel nem mutattdk ge a misz-
sz16n keresztiill megalakult és az Gj vilagban,
féleg az USA-ban %étrejétt evangélikus egy-
hazat. A torténeti osszefoglalast a hatodik,
»A vilaglutheranizmus” cimq fejezet zdrja.

A konyv masodik férésze (,,Kihivas”,
103-147. 0.) az evangélikus egyhaz tanitsa-
nak Osszefoglalé ismertetése, ami egyben a
négy utolsé fejezet.

A hetedik fejezet tartalmazza ,,Az Isten-
rél sz616 helyes beszédet”, amely nem lehet
més, mint Krisztus-kézponta (105. o.), és
mint ilyen ,biblikus Isten-beszéd”, alapja
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pedig ,,az elrejt6zkod6 és magat kinyilatkoz-
taté Isten titka” (115. o.). Kiilonbséget tesz a
térvény és evangélium kozt (109-112. 0.). Az
,2Embert Isten elétt a Jézus Krisztusba ve-
tett hit teszi igazza”, v. 6. Rm 3,28. 4,25. és
10,17. (113. o.).

A nyolcadik fejezet a foldi életet mutatja
be keresztény szemmel. A torténelem Isten
salarca” (116. o.). A keresztény ember, aki
egyszerre igaz és biinés (,,simul justus et pec-
cator”, 117. o.), Isten kormanyzésa alatt él,
még'fedig két birodalomban: ,a térvényben,
amely rendet koévetel, és az evangéliumban,
amely 0j teremtést igér” (118. o.). A Szentlé-
leknek allandéan kell benniink munkalkod-
nia az ige altal, naponként adva biinbocséna-
tot. ,,Az egyhaz ismertetdjelei kozott ott van
a szenvedés, csakngy, mint az istentisztelet,
a szolgilat, és a szeretet.” (118. 0.) Az egyhaz
kiildetése az evangélium hirdetése, ez min-
den keresztény feladata (124-126. o.).

A kilencedik fejezet a kiildetésre valé fel-
készitésrdl szdl az istentisztelet, a nevelés és
etika vonatkozasdban. Az utolsé fejezet az
egyhaz lathatatlan egységérdl szél a tiszta
igében és a szentségek helyes kiszolgaltata-
sdban, hitilk megvalldsdban és az emberi
rendelések kiilonbézéségében.

A konyvet minden evangélikus keresz-
ténynek ajanlhatom téjékozédédshoz és esz-
mélddéshez. De ajanlhatom mindenkinek,
aki az evangélikus kereszténységrdl atfogd
és megbizhat6 képet akar alkotni magénak.
Azok szdméra, akik részletesebben akarnak
a témaval foglalkozni, nagy segitség lehet a
kotetben taldlhaté szakirodalmi jegyzék
(156-169. 0.).

A konyv az egyhdz, illetve gytilekezet épi-
téséhez gyakorlati atmutatast 1s ad (133. 0.),
végi%gondolésa nagyon gyumélesozé lehet,
ajanlom tehat az evangélikus presbitereknek
és zsinati tagoknak attanulményozasra, be-
leértve a lelkészeket és teolégusokat is.

Tartalmat ifjusédgi és gyiilekezeti biblia-
6rak akar tematikusan is feldolgozhatjak
szeptembertdl szentharomsagiinnepig
(2001. janius 10-ig).

1957-ben kezdték meg az evangélikus
hitvallasok magyar nyelvli kiadasat (a
Konkordia Kényv formajaban) és megjelent
eddig két kotet. Még mindig bizonytalan a
kiadasok folytatdsa. Gritsch professzor
konyvében rovid bevezetés olvashaté az
evangélikus hitvallasokba (151-155. o.).

Ha csak az utolsé évtizedet tekintjiik at,
kiderl, hogy egyetlen atfogé munka sem je-
lent meg magyarul az evangélikus egyhdz
torténetérsl. Még ha révid osszefoglalasnak
is szdnta jelen munkajat a szerzé, hézagpot-
16 torténeti munkanak tekinthetjiik.

Valamivel jobb a helyzet az evangélikus
tanitds ismertetése teriiletén. Az elmult év-
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tizedben Karner Kdroly, Sélyom Jeng és for-
ditasban Gottfried Voight professzorok
munkai jelentek meg. Mégsem teszik felesle-
gessé ennek a konyvnek az elolvasasit,
amely utols6 lehetdségként akar felrdzni
benniinket az elillané masodik évezred
végén.

A konyv szerzgjérdl kiilon is szerettem
volna ismertetést adni, amir6l sajnalattal le

Késén — mégse késve
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kell mondanom és marad az, amit Eric W.
Gritsch professzor magarél és velink valé
kapcsolatarél mond el kényve elején. (Eric
W. Gritsch: Lutheranizmus. Forditotta
Borocz EnikS. Magyarorszagi Luther Szo-
vetség, Budapest, 2000. Ara: 700,- Ft.)

Rézse Istvan

»Isten iskoldjaban” — Baliké Zoltan pécsi igehirdetéseibdl — 1979-1992

Mindéssze 12 év folyaman elhangzott igehir-
detéseibdl valogatott 170 beszédet kozol a
szép kiallitasa, 776 oldal terjedelmii kotet.
Késén, 1999 adventjén jelent meg, Baliké
Zoltan lelkésszé szentelése utdn 60 évvel.
Mégse késve, ugyanis j6 id6ben érkezett ér-
tékes ajandék. Probas évek miltéan, silyos
betegséghdl felépiilve vehette kezébe prédi-
kacios kotetét, cimlapjan azzal az oltérral,
amely el6tt vasdrnaprél vasdrnapra allha-
tott. Megkérdezhetjuk: ki a megajandéko-
zott? Baliké Zoltan? vagy pécsi gytilekezete?
a ,tanitvanyok”, a Pécsi Evangélikus Gyiile-
kezet Asszonykére, amely ,belsé inditast
érezve” kozreadta, amit évtizedek 6ta Isten
iskol4jdban tanult szeretett lelkipasztorat6l?
Elmondhatjuk: a testes kotettel a pécsi gyti-
lekezet, annak tartalmaval pedig Baliké Zol-
tdn egész hazai egyhdzunkat millenniumi
ajandékban részesitette.

Miként tortént a valogatds? A tizenkét
soros rovid ajanlasbél néhany mondat felel a
kérdésre: ,A régebbi években kazettara ke-
rilt igehirdetésekbdl azokat irtuk le valoga-
tas és valtoztatas nélkiil, egyszerd médon,
ami elhangzott. Eletiink sok éve azt bizo-
nyitja, érdemes volt tanulni és igyekezve ko-
vetni minden mondat4t. Megtanultunk min-
dent Isten kezébél venni és mindent Isten
kezébe letenni.”

Balik6 Zoltan még teoldgiai hallgaté volt,
amikor a hallgatésag ifjuségi kore Urban Er-
nd szerkesztésében kiadta ,, Az Ige szolgilata”
cimen a Barth Kirollyal szoros bardtsagban
egyittmikods bazeli lelkész, Eduard
Thurneysen homiletikai eldadésait. Téle ta-
nulta az alapige komolyanvételét, a Jézus
Krisztus kovetésére elkotelezé evangélium-
hirdetés primatusat, és a gylilekezet felé for-
dulas jelentGségét. Déntéen mégis az egyha-
zunkban kibontakozé evangelizacié és ébre-
dési mozgalom formadlta igehirdetéi arculatat.

Neve akkor valt orszdgosan ismertté,
amikor a masodik vilaghdbora utan gyiileke-
zeteinket feliditette és termékennyé tette az

evangélium aldést hozd, hitébresztd szolgala-
ta. Alig akadt gyiilekezetiink, ahol néhany
napos, st egész hetes evangelizdciéra nem
keriilt volna sor. Gyakran kérték ilyen szol-
géalatra 6t is. Hitébreszt6 igehirdetéseit so-
kan hallgattdk nyadri konferencidinkon,
Gyenesdiason, Féton és mas egyhazi kézpon-
tokban. A hdbords Gsszeomlas légkore két-
ségteleniil elésegitette az ébredés kibontako-
zasat. Kezdete azonban az elsé vildghdbora
uténi évekre nyulik vissza, név szerint a fia-
talon elhunyt Gancs Aladar és Turéezy Zol-
tan evangéliumhirdet§ szolgdlatira. szolga-
latuk hatasa tébb lelkésznemzedék igehirde-
tésében érvényesiilt. Az ébredés hatékonysa-
gat fokoztak finnorszagi kapcesolataink.

A Suomibdl hazatéré Csepregi Béla révén
a bels6 békesség, a blinbocséanat és a feloldo-
z4s hirdetésének hangstlyozasa sajatos szin-
nel gazdagitotta Jézus Krisztus megtérésre
hivé szavanak szolgélatat. Ez a sajatos szin
és gazdagodas Baliké Zoltdn igehirdetései-
ben is erételjesen érvényesiil. Egyik piinkés-
di beszédében Jn 14, 23-27 alapjin a Szent-
lélek ajandékait sorolja fel, igy a békességet
is. Hangsutlyozza, mennyire mdas békesség-
ben részesit Jézus, mint a vilag. ,,Az O aka-
rata: a lelkiismeret csendje, amikor az ember
szivébdl minden bizonytalansag eltinik.”
Példaképpen Ordass Lajos piispok koncepci-
6s pere itélethirdetés utan elmondott bi-
zonysagtételét emliti. Joval a rendszervalto-
zés el6tt, 1983-ban.

Egy nem régen vele folytatott interjabol
tudjui},’ miként tapasztalta maga is ezt a bel-
s6 békességet, amikor fiatalon, 6zdi gytileke-
zetébdl és esperesi tisztébdl egy linnepi fel-
szélalasa kapesan elmozditottak. 1956. szep-
tember 30-an ugyan rehabilitéltik, de a for-
radalom utén ismét kétségessé valt egész eg-
zisztencidja. ,,Mégis nagyszerti korszak ko-
vetkezett ream” - mondta interjujdban.
Kaldy Zoltan piispok kérésére és hatékony
kézremﬁkﬁdésévefelfogadta a pécsi gylleke-
zet meghivisat. Megszerették. Mégse ment
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minden siman. Akadtak bestgék. A hatva-

nas évek soran sokszor tigy érezte: nem bi-

rom. Mégis gy emlékezik vissza: ,... ez a

kiizdelmes néhédny év alapvetd leckére tani-

tott meg. Nem veszithetem el az Uramba ve-
tett hitemet, de el se bizakodhatok, amikor
fordul a kocka.” — Ismét néhdny mondat egy

Mt 20, 20-28 alapjin ezzel a meghékkenté

cimmel koz6lt igeﬁirdetésb(’il: wJézus ugy Ur,

hogy szolga.” — ,,A megtérés azt jelenti, na-
gyon kozel jutni Jézushoz, aki most feltarja,
mit jelent szdmaéra az a pohdr, amit ki kell
innia, pécsi oltarképiink errdl beszél... El-
mondja, hogy O agy Ur, hogy az utolsé hely-
re 4ll. O gy uralkodik, hogy rabszolgasorsot
véllal. Ez nem fér a mi megszokott hétkoz-
napi gondolkozdsunkba. Mi azt mondjuk,
vannak urak, nem kevesen, egyre gazdagab-
bak, egyre inkébb a milliomos tdbort novel-
ve. Van egyre novekvd, rengeteg kicsi ember,

egyre szegényebbek, nyomorultabbak, a

szolgdk. De hogy a kettét egyetlen egy sze-

mély egyesitse, az szémunga felfoghatat-
lan...” Ezt a prédikacigjat joval Kaldy piis-
pok haldla utan, 1992 béjtjében mondotta.

Az eltéré idépontokban tartott igehirde-
tésekbdl idézett mondatok elgondolkoztat-
nak. Az egész prédikaciés kotet két dologrél
tam’lskodi%(. 1. A partallam sokféleképpen
tudta korlatozni az egyhdz életét, Isten igé-
Jét mégsem tudta bilincsbe verni, mert a Lé-
lek szabad és ahol az Istennek Lelke, ott sza-
badsdg van. A ,masképpen gondolkodd”.
Baliké Zoltan nem akérhol, hanem Pécsen,
Kaldy Zoltan utédaként 1983 piinkosdjén
Ordass Lajos példdjanak emlitésével adott
tanitdst a ,belsé békességrél”, a ,lelkiisme-
ret csendjérél”, amikor a Lélek ajandékakép-
pen ,az ember szivébdl minden bizonytalan-
sdg eltiinik”. Nem lett emiatt semmi baja.
Helyén maradt. — Amit helyesnek ismert fel
a sokat karhozhatott és egykor sokak Altal
szajkoézott ,,diakdniai teolégiabol”, azt Kaldy
Zoltan halala utan nem félt szajkézasmente-
sen, az 1992-es viszonyokra vonatkoztatva
értékesiteni. ,,Jézus tigy Ur, hogy szolga” té-
m4ju igehirdetésében. Multunkat nem meg-
tagadva, hanem meghaladva lehet csak to-
vabblépni.

Sokszor biraltdk az evangelizatorok
munkéjat és személyét is. Baliké Zoltanét is.
Erdemes ezért ,Isten iskoldjaban” elhang-
zott prédikiciéinak sajat vonasaira figyel-
niink.

1. Egy id6ben, a romantika hatdsira a szé-
széken szolgalé lelkészt olyan koltsi ké-
pességekkel felruhazott eléadémiivész-
nek tekintették, aki a Biblia segitségével,
mintegy varazsvesszével az emberi lélek
mélyén szunnyadé valldsos érzést, az Is-
tentél valb fuggés érzetét elGvarazsolja és
mivészi formaba 6nti. Olykor megpré-
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baltak, taldn megprébaljadk ma is Baliké
Zoltdn evangelizalo igehirdetését ilyen
felfogdsban értelmezni. Nem véletleniil,
mert valéban felruhdzta 6t Isten az els-
addi, ,,sz6noki” készség j6 adomanyaval.
Mégis tévesen, mert ezt a készségét: a
gesztust, a lélek mélyére laté éles tekin-
tetet, egész személyének szuggesztivita-
sat is ideértve, az evangélium hatalma
ala rendelte és annak szolgalatiba alli-
totta.

. Egy masik sajatossaga a lelkipdsztori vo-

nas. Nem az egyhdzrol beszél, hanem az
egyhazban. A gyiilekezethez sz6l, de min-
dig az egyes embert szélitja meg. Ez nem
jelenti az evangélium tartalménak sziiki-
tését. Az egész embert szélitja meg, ma-
gaval hozza kora tarsadalmanak altala
megélt hétkoznapjait, s minden szemé-
lyes gondjat. Elédjétdl eltéréen tudato-
san kerili, hogy a kor nagy kérdéseivel
préfétai megvilagitdsban, utbaigazité
moédon foglalkozzék. Erre személyes okai
is voltak. Mégse hirdetett ,csonka evan-
géliumot”. Igehirdetésében a kor térsa-
dalmi problémadi felszinre keriltek, de
agy, ahogyan azokat az egyes ember sze-
mélyesen élte meg a hétkdéznapok
mikrotorténelmében.

. Harmadik jellegzetessége a tanitéi szan-

dék. Komolyan veszi Luther Kis Katéja-
nak a 3. parancsolathoz flizétt magyara-
zatabol azt, hogy ,Isten igéjét oromest
hallgassuk és tanuljuk.” Ezért tudatosan
tanitva evangelizalt és evangelizalva ta-
nitott. A textust komolyan véve &ltala-
ban tematikusan prédikalt. A témat a
prédikécié cime is megjelolte: ,,Van visz-
szatérés” — , Az 6romot meg kell tanulni”
- ,Haladék” sth. Gyakran sz beszédeibe
bibliai térténeteket. Nemesak utal példa-
ul a tékozl6 fiu példazatdra, vagy barme-
lyik 6szévetségi, vagy djszovetségi torté-
netre, hanem — mintha csak gyermekhez
szblna — sajit szavaival, szinesen, de bel-
s6 céllal ,,mesél”. Egész prédikacigjanak
izenetét hizza ala. Tanit. A tanitast, a
megjegyeznival6t rovid, aranymonddis-
szerd tételekbe siriti. Egy anyak napjan
tartott prédikdcidjdban példaul igy: ,Ad-
dig é]1 Eurépaban a kereszténység, amig a
csaladi kereszténység.” Vagy: ,En és az
én hézam az Urnak szolgilunk”. ,Az
igazsag és a szeretet §sszetartozik” cimi
prédikacigjaban szentenciaszeri mon-
dat: ,egyediil az az igazsag hiteles érvé-
nyd igazsig, amelyik a szeretetben je-
lentkezik.” Az ilyen mondatokat a nyom-
tatott szoveg kiemelt betikkel kozli.
Szentencia-gyijteménynek is nevezhet-
nék a kitetet. Gylilekezete teoldgiai alap-
ismeretekben, s6t altaldnos miiveltség-
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ben is gyarapodik, mert lelkésze Isten is-
kolgjaban behatéan tanulményozza a
Szentirdst, igyekszik 1épést tartani a teo-
l6giai tudomany Gj felismeréseivel és fe-
lelés érdeklédést tanusit a hazai miivelés-
dés és kozélet irant.

4. Egy negyedik sajatossaga az Isten j6sa-
gat, irgalmassdgat és fenségét magaszta-
16 hangnem. Igehirdetése — mint folyam a
tengerbe — mindig imadséagba torkol. Jé-
zus nevében a felséges, hozzank mégis
kozelalld Istenhez, mint Atyankhoz for-
dulhatunk legkiilonfélébb kéréseinkkel.
A prédikacickhoz kapesol6dé imadsagok
gyoéngyszemei a kotetnek. Némi talzés-
sal: kis imakonyv is ez a kotet.

5. Az otodik a legkiemelkedébb sajatossag:
Jézus Krisztusra mutat. Nagyon egysze-
riden. Figyelmeztetéen felemelt mutatd-
ujjal, 4gy ahogy a kotet elején jol sikeriilt
amatérképen lathaté. Szamolj Vele min-
deniitt, mindenkor, minden helyzetben.
Vele, aki nélkiil Isten nem érthetd. Vele,
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akit csak akkor érthetsz meg, ha szivedet
neki adod. Talalé a kép alatti idézet:”...
agy éljetek, mint akik nem hiaba kapta-
tok Isten kegyelmét.” (2 Kor 6, 1/b.)

Késéi, de nem elkésett ajandék ez a prédika-
ciés kotet. Konnyli az evangelizatoroknak —
mondték egykor. Teli templomokban beszél-
hetnek. Jonnek és mennek. A lelkipasztorok
hétkoznapi gondjait nem ismerik. Tévedtek.
Az egykori evangelistak, kozottik Baliké
Zoltan, helytalltak gylilekezeteikben is. Ma
nincsenek olyan nagyhatdsi hitébresztdk,
vagy inkdbb alig vannak, mint aminé
Taréezy Zoltan volt. Az Isten iskoldjaban”
cimli kotet mégis biztat. A gylilekezeti lel-
kész lehet és legyen is egy személyben hiveit
ismerd hiiséges lelkipasztor és egyben a sza-
madra adott karizmélF(’ mértéke szerint hitéb-
resztd, megtérésre hivo szolgilja az evangé-
liumnak.

Benczir Liszl6

Emlékkonyv Budaker Oszkar tiszteletére

(Oszlop Isten templomdban - Budaker Osz-
kdr [1896-1952/. Az emlékkonyvet Osszedlli-
totta Zoltan Laszl6 ny. ev. lelkész. Sopron,
2000. Sajat kiadas)

Eredetileg emlékfiizetnek indulé, majd
emlékkonyvvé bévitett miivet hozott létre
Zoltan Laszl6 haléds szeretete. A soproni ev.
gylilekezet egykori lelkészét, azutén az
ugyanott mikédé Pécsi Erzsébet Tudo-
manyegyetem Hittudomanyi Fakultasin
miikod6 teoldgiai tanart, végiill a Teolégus
Otthon igazgatdjat bemutaté mi egyszerre
szélitja meg azokat, akik ismerték, és azokat
is, akik a megsziiletett munka nyoman koze-
lednek személyéhez és miivéhez.

Harom, egymastdl jol elkiillonithets, ké-
pekkel is illusztralt rész hozza kozel az olva-
s6hoz Budaker Oszkar szerény, hatdasaban
mégis rendkiviili alakjat és életutjat. Az elsé
a személyt, a masodik a mivet, a harmadik
pedig a személy és mu altal 1étrehozott hatas
torténetét mutatja be. Akdr szimbolikusnak
is tekinthetd a személyt bemutaté legrévi-
debb, az életmiivet tébb oldalrél megvilagito
leghosszabb, és a hatdstorténetet az életmii-
nél révidebben, de rendkiviil gazdagon és
széles skdlan bemutaté részek egymdésutani-
saga.

A rovidre sikeriilt, de jelentés kutato-
munkat tiikrozé életrajzi részb6l a kovetke-
z0 informéciék keriilnek elénk. Egyhazi ol-
dalrél nézve kései elhivatdsiu személy volt.

Err6l 6 maga, egy rovid Onéletrajzdban,
1951-ben igy irt: ,A katonai pdlyara édes-
atydm kivansagéra léptem. Magam kezdet-
tél fogva a lelﬁészi palyéra éreztem hajla-
mot.” Annak ellenére, hogy 1915 és 1924 ko-
z6tt idegennek érezte magét a katonai pa-
lydn, mar itt is maradandé hatasokat ha-
gyott maga utdn. A Kkdészegi katonai
alredliskolaban két tanéven 4t tart6 nevel6i
tevékenysége irodalmi nyomot hagyott
Ottlik Géza Iskola a hataron cimd miivében.
A konyvben Marcell f6hadnagy néven szere-
pel. A Budakerrdl sz616 tébb mint két tucat
utalas legjellemzébbike kétségteleniil a ko-
vetkez6: ,Ez a Marcell féhadnagy valéban
ilyen szelid, jéindulata fia volt; hidba var-
tuk, hogy egyszer lerdntja majd az alarcat, és
elkezd 6 is orditozni, komiszkodni veliink.”
Ami a 25 éves egyhazi palyafutast illeti,
ez egyetlen helyszint — Sopron - és hdrom
kiilonbozd — lelkészi, teoldgiai tanari és ott-
honigazgatéi — munkakort jelentett. A ha-
romféle munkakoér azonban tulajdonképpen
egyféle tevékenységet takart. Err6l az egyfé-
le tevékenységrol fajdalmasan rovidre sike-
riilt mésodik soproni lelkészsége kezdetén
(1950. januar 1.-én) 6 maga Maté 22:2-3
alapjan ezt mondta: ,,... szent elhataroza-
som, hogy nem akarok maés lenni, csak hivo-
gat6. A kiraly szolgdkat kiildott a mennyeg-
z6 hivatalosaihoz. Ezek a szolgak rabszolgak
voltak! A rabszolgdk pedig maguk nem sza-
mitottak, csak az tlizenet, amelyet tovabb
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kellett adniuk. Nem lehet mas akaratuk,
mint hiven tolmécsolni az izenetet.”

Tulajdonképpen mind a hdrom munka-
korben a fent emlitett egyetlen cél szolgala-
ta tortént. Ugyanezt tették és — szakszeri
feldolgozasuk esetén tehetnék ma is! - a ha-
gyatékaban talalhaté kozel 800 magyar és
nemét nyelvii igehirdetése, el6adasai, a Hit-
tudomanyi Karon hét éven keresztiil elmon-
dott elfaddsainak szovegei, és a lelkészi
szakfolyGiratokban, killonb6z6 egyhazi ujsa-
gokban megjelent tanulmanyai, cikkei, kon-
ferencia eléaddsai. Irdsban rdnk maradt
munkai arrél tantdskodnak, hogy minden
megszolaldsara gondosan felkészilt, minden
feladatot egyforman fontosnak tartott, tuda-
tosan alkalmazta a legijabb teoldgiai és
egyéb tudoményos eredményeket, egyszerre
volt magas szinten elméleti és gyakorlati, de
mindig, minden kériilmények kozott tudato-
san biblikus, reformaétori és hitvallasos.

A mai olvasénak sem sikeril kitérni a
személyes megszdlitottsag kényszere alél.
Megjegyzéseinek nagy része ma is helytallo,
olykor mellbevdg6an aktualis. Ilyen példaul
az a kijelentése, hogy mivel sem Jézus Krisz-
tus, sem a vildg nem valtozott, ezért ,aktua-
lis mindig” az evangélium. Vagy, amikor azt
mondja, hogy az Una Sancta Ecclesia ,egy-
szerre valésdg és remény”! A mindenkori
médiat biralé megjegyzései minden korban
megfontolandék. Nyelviink rongildsa ellen
is felemeli szavat, ,haldlos méregnek” ne-
vezte a ,,sz6ban és beszédben feltarulé erkol-
csi ferté haboritatlan terjesztését”. Az ,el-
lenmérget” a maga részérdl nem csak az egy-
haznak ajanlja: ,Beteg tarsadalmunk ebben
a vonatkozdsban is csak akkor gyégyulhat
meg, ha Istenhez tér” - hangzik az akkori
Hkeresztyén Magyarorszdg”, de felénk is
hangz6 parainézise. Az egyhazat és a vilagot
ugyanazzal a keresztyén mértékkel méré
gondolkoddsa mog6tt az a meglatasa érheté
tetten, hogy mind a , két birodalomban” fel-
lelhet6k az ,Isten seregei és a gonosz hadai
kozotti hare” nyomai. Igy értheté elképzelé-
se, hogy a Luther altal ,negyedik f6 tinnep-
nek” nevezett, az erre a harcra emlékeztetd
Mihdly arkangyal (mennyei seregek fépa-
rancsnoka) innepét (szeptember 29.) szeret-
te volna visszahozni az egyhazba. Az egyko-
ri katonatiszt sietett ezen a ponton a ,hivo-
gaté” segitségére.
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A kényv harmadik része, amelyben volt
tanitvanyok, gyiilekezeti tagok, rokonok, is-
merdsok vallanak Budaker hatasarél, kilo-
nos meglepetéssel szolgil. Ugyanis a meg-
szolalasokbol az dertil ki, hogy adva volt egy
,beskatulydzhatatlan” ember (aki sem pie-
tista, sem ortodox, sem liberélis nem volt a
sz6 teoldgial értelmében), és aki ennek elle-
nére, vagy taldn éppen ezért, a legkilonfé-
lébb emberekre tudott maradandé hatast
gyakorolni. Ez csak Ggy torténhetett meg,
hogy vilagosan 4llast foglalt teolégiai, egyha-
zi és vilagi kérdésekben, és ezeket az allas-
foglaldsait egész egzisztencidjaval aldhtizta.
Ordass Lajos letartéztatasakor mondott sza-
vai ,,Micsoda vilag ez, ahol ilyen ember bor-
tonbe keriil” is ezt titkrozik. Csak ezért tor-
ténhetett meg, hogy a kornyezetében €16 leg-
kiilonfélébb emberek személy és mii olyan
egymésmellettiségét tapasztalhattdk meg,
amelyet a vilag, de az egyhédztérténelemben
is csak nagyon ritkdn megjelend holisztikus
személyiségek mutatnak fel. Ezeknek az em-
bereknek jellemzdgje, hogy gondolkodisuk-
ban és életiikben minden megkiilonboztet-
hetdsége ellenére is egymds mellett marad
az elméleti és a gyakorlati, az egyhdzi és a vi-
lagi, a személyes és a kollektiv. Budaker leg-
ujabb irodalmi lecsapddisa is ezt hangsa-
lyozza: , Franciscus atya mindig mindent j6-
ra magyaréazott... kilépett, mint lelkipasztor
a maga elbarikadozott, misztikus, szeretet-
tel teli vilagabal kozénk, szivén viselte mind-
annyiunk botorkaldsat... nem volt olyan té-
velygésiink, blinlink, amit meg ne értett vol-
na, amiben eggyé ne valt volna veliink.” (in:
Bérczi Margit: Angéla zsoltara) Torvénysze-
ri az is, hogy vilagi és egyhazi diktatarak az
ilyen embereket igyekeznek kikapcsolni.

A Budaker név nem csak Sopronban és a
Dunéntulon, de az dltala megragadott embe-
reken, és 4ltaluk tovabbadva ma is fogalom.
A Zoltan Laszl6 hélas szeretetébdl, aldozat-
készségébol sziiletett kotet Budaker {irii-
gyén a harcbdl és a kereszt kiilonleges ragyo-
gasdb6l is izelit6t ad minden olvasénak.
Azért is, hogy ezt a két elfelejtett fogalmat, a
harcot és a keresztet Gjra visszahozzuk a te-
olégiaba, az egyhazba és a vilagba.

Bérocz Entko
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Az , Angyali Doktor” Summdja

A Telosz Kiadé 1994-ben kezdte meg a kato-
likus teolégia (Tamds megnevezésével sacra
doctrina = szent tudomany) mindmadig legje-
lesebb Gsszefoglalé mivének a forditdi és ki-
adéi munkalatait. A bilingvis (latin-magyar)
kiadvény terveink szerint 34 kotetben jelen-
ne meg a kovetkez beosztasban:

Pars 1. Vol. 1. q 1-13. 2. q 14-26. 3. q 27-43. 4.
q 44-58. 5. q 59-74. 6. q 75-89. 7. q 90-102. 8. q
103-119.

Pars I1. I-11. (prima secundae) 9. q 1-17. 10. q
18-34. 11. q 35-48. 12. q 49-70. 13 q 71-89. 14. q
90-108. 15. q 109-114.

II-11. (secunda secundae) 16. q 1-16. 17. q 17-
46. 18. q 47-78. 19. q 79-100. 20. q 101-122. 21. q
123-140. 22. q 141-162. 23. q 163-178. 24. q 179-
189.

Pars II1. 25. q 1-15. 26. q 16-26. 27. q 27-41.
28. q 42-59. 29. q 60-90.

Supplementum: 30. q 1-28. 31. q 29-49. 32. q
50-68. 33. q 69-87. 34. q 88-99 + Appendix q 1-2 +
duo articuli de purgatorio.

Eddig két kotet latott napvildgot 1994-ben
(Summa Theologiae — A teolégia foglalata I./1. q 1-
13) és 1995-ben (Summa Theologiae — A teolégia
foglalata 1./2. q 14-26). A kotetek forditasa, szak-
mai ellenérzése, kivitelezése eurdpai szinvonald.
A magyar és az egyetemes miivelGdéstorténet
egyik kiemelkedd, maradandé (nem a pillanatnak
vagy annak sem sz616) alkotédsa lehetne, ha sike-
riilne a teljes széveg megjelentetése.

Aquindi Szent Tamds (1225-1274) dominika-
nus szerzetes Summa Theologiae — A teolé-
gia foglalata cim mive 1266-1273 kozott
késziilt, s befejezetlen maradt; a szerzg hala-
la zérta le és el az olvasok el6l a tovabbi gon-
dolatokat. Aquinéi Szent Tamdas életmiive
nem azonnal keralt a katolikus egyhaz teol6-
giai tanitdsanak eléterébe. 1277. marcius 7-
én Périzsban (az averroistdkkal egyiitt) bi-
zonyos tételeit elitélték, s 11 nappal késébb
Oxfordban ugyanezt cselekedték. 1323-ban
viszont mar XXII. Janos pédpa Avignon-
ban szentté avatta, 1325-ben a pdrizsi itéle-
tet is visszavontdk. 1567-ben V. Pius papa az
egyhdzdoktori cimet adoményozta Tamds-
nak. XIII. Led papa Aeterni Patris (‘Az Orék
Atyanak’) 1879. augusztus 4-én kiadott en-
ciklikija a tomizmushoz, Aquinéi Szent Ta-
méshoz (az 4ltala kidolgozott hit és tudas
eleven kapcsolatdhoz) valé visszatérést ira-
nyozza el6 a katolikus iskoldkban. Ez a neo-
tomizmus kialakuldsdhoz és elterjedéséhez
vezetett. II. Janos P4l 1998. szeptember 14-
én kiadott Fides et Ratio (‘Hit és ész’) cimi
enciklik4ja a filozofia és a teologia, a hit és az
ész elvilaszthatatlansagat és kapcsolatdnak
0j értelmezését (az ancilla theologiae régi

felfogdsdnak elutasitdsa: e kifejezés ,a torté-
nelem folyaman arra szolgalt, hogy a két tu-
domdny kapcsolatdnak sziikségességét és
szétvalasztasuk lehetetlen voltat jelezze)
stirgetve, szintén Aquinéi Szent Tamés
munkéassagéra iranyitja a figyelmet.

A hit és az ész kozotti sszhang keresése
és megteremtése a Doctor Angelicus legna-
gyobb érdeme. Ervelése szerint mind az ész,
mind a hit fénye Istentdl szdrmazik, ezért
nem allhatnak egymadssal szemben, a hit
nem fél az észt6l, hanem keresi azt, és meg-
bizik benne. II. Janos P4l nevezetes encikli-
kéja kiilon kiemeli, hogy Tamés a természet
megismerésére is iranyitotta a figyelmet,
nyomatékositva, hogy az hozzdsegitheti az
embert a Kkinyilatkoztatds megértéséhez.
»Az Angyali Doktor, bar nagyon hangsilyoz-
za a hit természetfeletti jellegét, nem felejti
el a hit ésszer voltdnak értékét, s6t, mélyé-
re tudott hatolni és kériil tudta irni béleses-
ségének jelentését. A hit ugyanis bizonyos
értelemben a »megismerés gyakorldsa«; ami-
kor az ész beleegyezését adja a hit igazsaga-
ihoz, nem keriil hatélyon kiviil, nem is csor-
bul; de ezek az igazsdgok csak szabadon és
tudatosan érhetgk el.” (Fides et Ratio. Szent
Istvin Tarsulat, Budapest, 1999. 54. 1.)
Aquinéi Szent Tamads teolégidja azt tanitja,
hogy a bilesesség sajatossdga a hittel és az
Isten-ismerettel valé szoros kapcsolat.

Vajon véletlen-e, hogy a tobb mint 700
évvel ezeldtt késziillt monumentalis ,,teolégi-
ai éplilet” ma is eleven erdvel hat(hat) olva-
s6jara? A harmadik évezredbe 1ép§ emberi-
ség és emberi szellem eddig megtett Gtja s a
Tamads koratol megtett Gt sem tudta céafolni
a Summa Theologiae fejtegetéseit, és meg-
kérdégjelezni idGszertiségét. Nézetrendszeré-
nek biraléi mondhatjak, hogy nem korszert,
de vajon mondhatjak-e, hogy nem idészeri?
A tudomadny, az ész barmily korlatlan ural-
mat is kovetelt maginak a felvildgosodds
6ta, hirdethette sajat mindenhatésagit, de
az ész vilagandl nem tudta cafolni a hit vila-
gossagat.

Az aldbbiakban vazoljuk a Summdban
(I1. kérdés, 3. szakasz) talalhat6 hires isten-
érvek gondolatmenetét a mi forditéjanak,
Tudés-Takacs Janosnak a tolmécsoldsdban.
A quaestio II. Istenrél: Van-e Isten? proble-
matika veti fel az istenigazolas kérdését. Is-
ten igazolasanak kérdése az ,Ot Ut”
(Quinque Viae) néven emlegetett, a Summa
Theologiae-ben kifejtett istenérvek alapjan
torténik. I. ,,Az elsé és nyilvanvalébb at a
valtozasbol nyerhets.” Minden, ami ,valto-
zik”, potentiaban van ahhoz képest, aminek
irdnydba véltozik, a véltoztatd lény pedig
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annyiban valtoztat, amennyiben actusban
van. Viltoztatni ugyanis annyit jelent, mint
atvinni valamit a potentiabél actusba. Min-
den, ami valtozik, azt m4s valtoztatja, ,,sziik-
séiképpen el kell jutnunk ol[yan elsé vdltozta-
t6hoz, amit semmi sem vdltoztat, és ezt érti
mindenki Istenen.”

A motus sz6 forditasanal indokolt a ‘val-
tozés’ formula (1. masutt a ‘mozgas’ széval
adjak vissza, s a ,mozdulatlan mozgatérol”
beszélnek), mivel a ,,vdltozds” (mutatio) nem
csupdn helyvaltoztaté mozgas, hanem bels6
atvaltozas (transmutatio: % Platén Torvé-
nyek; Arisztotelész Fizika és Metafizika, de a
De anima is, ahol négyféle valtozast kiilon-
boztet meg Arisztotelész: 1ényeg, mindség,
mennyiség, hely; s a lényeg valtozasat, a ke-
letkezést és a pusztuldst Szent Tamas is 4t-
vette).

II. ,,A mdsodik utat a létesité ok révén
nyerjiik ... a létesité okok soraban nem me-
hetiink a végtelenségig ... Sziikséges tehdt
feltételezniink egy elsd létesitd okot, és min-
denki ezt nevezi Istennek.”

II1. ,A harmadik utat az esetleges és a
sziikségszerll révén nyerjuk.” Egyes dolgok
képesek létezni és nem létezni, keletkezni és
elpusztulni, lenni és nem lenni. Lehetetlen,
hogy minden lény esetleges legyen. ,Tehat
léteznie kell lényegénél foguva sziikségszeri
lénynek, amely sziikségszeriiségének nem
mas lény az oka, hanem 6 a oka maés lények
szitkségszertségének. Ezt a lényt nevezi min-
denki Iitennek.”

IV. , A negyedik utat a vilaghan tapasz-
talt dolgok fokozataibél n erjﬁi ... Létezik
tehat valami, ami legigazabb, legjobb, legne-
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mesebb, s ennek kovetkeztében a leginkabb
létezd, mivel a legigazabb lény a leginkabb
létezé ... Létezik tehdt valami, ami vala-
mennyi lény szdmdra a lét, a j6 és minden to-
kéletesség oka, és ezt nevezziik Istennek.”

V. ,Az 6tédik utat a dolgok céliranyossa-
gabdl nyerjuk. Tapasztaljuﬁ, hogy egyes is-
merettel nem rendelkezg természeti lények
célszerfien miikodnek. Amde az ismerettel
nem rendelkezé lények csak akkor irdnyul-
nak a célra, ha 6ket egy értelmes lény célra
iranyitja, ahogy a nyilvessz6t iranyitja az,
aki nyilaz. Létezik tehdt olyan értelmes lény,
aki minden természeti lényt célra irdnyit, és
ezt nevezziik Istennek.”

Az érvek szerint Isten ,véaltozhatatlan
valtoztat6” (mozdulatlan mozgatd), elsé ok,
Actus Purus, szitkségszer(i létezd, 16tét 1é-
nyege altal (ens per essentiam) birtokolja,
minden korldtozast6l mentes lény, aki értel-
mes és akaratdval irdnyit. A teremtetlen 1ét
a teremtett 1ét folott all, amelyik részesedik
a 16tbél (ens per partitipationem), a vilag egé-
szében Istenhez mint végcélhoz van hozza-
rendelve.

A kétszeres millenniumot (a keresztény-
ség kétezredik s magyar allamisagunk ezre-
dik sziiletésnapja) koszonté és tinnepld ma-
gyarsag nagy tette lenne e mi megjelenteté-
se. A tiz évvel ezel6tt felesigdzott varakoza-
saink, reménységeink méra — az elmult tiz
év valdsdgat tekintve - szertefoszlottak.
Csak kevés ,megszallottban” él még re-
mény, hogy néhany millié e kbzcélokat szol-
gal6 szellemi épitményre is ,el6keriil”.

Dérombozi Janos

Tékéczki Laszlé: Tisza Istvdn eszmet, politikai arca

(Budapest 2000. Kairosz Kiadd)

Poloskei Ferenc, Vermes Gabor, majd - a ko-
zelmultban - Tékéczki Laszl6 kényve azt jel-
zi, hogy az utols6 évtizedben megnétt az ér-
deklédés Tisza Istvan élete és mive irant. A
Horthy-korszakban a hivatalos torténetirds
ugyszolvan szentté avatta a meggyilkolt mi-
niszterelnokot, késébb a kommunista hata-
lom gytlolkodve, vagy elhallgatdssal iildozte
az emlékét. Személyiségének erejét, bizo-
nyos képességeit azonban ekkor sem tagad-
hattak. El kellett ismerniiik, hogy Ady nem
egy sulytalan figurat gytlslt annyira; Tisza
valodi ellenfél volt. Igazi formatum, aki
azonban - szerintiik — rossz ligyet szolgalt. -
Ehhez a nézéponthoz képest Poloskei Fe-
renc konyve (Tisza Istvdan. 1985. Gondolat)
cséndes, de hatdrozott rehabilitaciénak sz4-

mitott. Kritikus, egyaltalan nem von glériat,
de latja Tisza nehéz helyzetét és tud Gszin-
tén méltanyolni. Hatdron 4ll: részben figyel
még a szocialista elvarasokra, de jelentds
mértékben tul is 1ép rajtuk.

Mas torténelmi helyzetben, a kilencvenes
évek Amerikdjadban irédott Vermes Gébor
konyve (Tisza Istvgn. 1994. Szazadvég). Je-
lentés anyagot vonultat fel, igen rész-
letgazdag munka. Tiszat egyfel6l nagyra
tartja, masfelgl erésen birdlja is. Biralata
részben hipotetikus — amikor csupéan egy-egy
déntés helyességét vitatja, részben elvi ter-
mészetli — egy eszményl demokracia mérle-
gére helyezi h§sét.

T6kéczki Laszlé mar konyve cimében jel-
zi, hogy eszmetorténeti munkat ad. A politi-
kus palydjat csak vazlatosan ismerteti. El-
lenben részletesen és énalléan targyalja Ti-
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sza magyarsagtudatat, reformatus hitét, li-
beralizmusat.

Ugyancsak kiilén-kilén fejezet foglalja
Ossze a néhai dllamférfi kil- és gazdasagi,
valamint kultarpolitikai nézeteit. Ondlléan
van jelen a kiegyezés valamint a nemzetiségi
kérdés Tisza Istvédn-i felfogdsa. Gazdag, érté
kézzel kivalasztott idézetanyag hozza kozel
a nagyformatum politikust: egy kis tulzas-
sal taldn azt is mondhatjuk, hogy a kényv-
nek némileg brevidrium-jellege van.

Egyenesen sajnaljuk, hogy a sok kiting
idézetet itt és most nem adhatjuk tovabb Ol-
vaséinknak. Egyet mégis kiemeliink - annyi-
ra gondolatébresztének tartjuk: ,Mentdl
miiveltebb [ti. egy nemzetiség - T. L.], annal
inkdbb fog abban a szocializmusnak nemzet-
kozi, vagy legaldbb is a nemzeti szenvedé-
lyekb6l kivetk6zé része dominalni. Mentdl
fejletlenebb, mentél miiveletlenebb azon-
ban, annal erésebben nemzeti talajra all a
szocializmus. Alkalmazzuk ezt a mi orszé-
gunkra. A magyar vidékeken a szocializmus
sokat fog tenni a nemzeti Aramlatok, a nem-
zeti torekvések megzsibbasztdsdra. A nem-
zetiségi vidéken, a kevésbé intelligens vidé-
keken ellenkezéleg a legszéls6 nemzetiségi
agitacié szekerébe fogatja be magat.” (166-
167. 1) — Az ember ugyszélvan eljatszik a
gondolattal: Kddar-szocializmus? Ceausescu-
szocializmus? Talan talzds, de az asszocidlé
készségilinket nem koénnyd megalhtanunk

Tisza Istvan életmlve annyira sulyos,
annyira Osszetett, hogy egy révid recenzid
szinte megbénul tole. Hossza, szerves folya-
matokban gondolkodé liberdlis politikus
volt, az erdszakos, vagy a mesterkélt megol-
dasokat elvetette. J61 latta a hagyomany fon-
tossagat, értéktudatdanak koézéppontjaban
pedig a nemzet éllott.

Mélyen megélt, Gszinte protestantizmu-
sanak koszonhette, hogy a magyarsagtudat
mégsem lett nala vallaspétlék. A bécsi szél-
sOségesek a kurucot, a rdkéczianust lattak
benne. A masik szélsGség - itthon - siird-
véri, fekete labancsagat szidalmazta. Maga
Tisza gy latta, hogy a magyarsag 1867-ben
- az eré6viszonyokhoz képest — kedvezé hely-
zetbe keriilt: erre a poziciéra vigyazni kell —
egyfeldl, masrészt tigyesen fol kgﬁ hasznalni
- a nemzet tovabbi megerdsitése érdekében.

Az orszag egységét, magyar jellegét min-
denképpen meg akarta érizni, de a nemzeti-
ségek nyelvhasznalatat, kulturalis fejlodését
természetes joguknak tekintette, s idvosnek
talalta, hogy a magyar tisztviseldk, az intel-
ligencia tanulja meg annak a vidéknek a
nyelvét, ahol él. Tapasztalnia kellett azon-
ban, hogy a nemzetiségek, kiilonésképpen a
romansag vezetd korei — tdvlati céljaikra
nézve — nem igazan észinték.
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Az ipar fejlesztését kiilondsen fontosnak
tartotta, a kiilféldi beruhdzasokat — a téke-
szegénység miatt — nélkiilozhetetlennek itél-
te: ez a gondolkoddsméd azonban a foldbir-
tokos-arisztokracia egy részének erés ellen-
allasaba iitkozott.

A szocidlis bajok megoldédsat hosszu té-
von, a gazdasag fejlédésének fliggvényében
képzelte el: az osztalyharc fegyvereit - kiilo-
nisen szegény orszagban — kockdzatosnak
taldlta. Az altalanos vélasztéjog gondolatat
hatdrozottan elutasitotta: ismerve az orszag
viszonylagos elmaradottsidgat, a demagégia,
a szélsdségek, a kiszdmithatatlanség felulke-
rekedésétél tartott. Igy viszont a szocidlde-
mokrécidval keriilt szembe. J6l latta a torté-
nelmi orszdgra leselkedé hatalmas veszélye-
ket: a polgari radikélisok helyt6l, idétél, ko-
rilményektdl elrugaszkodé politizalasa ha-
zdrdjaték volt az § szamaéra.

Mivel az alapvet6 hatalmi érdekek vila-
gossé valtak, a szovetségi rendszerek kijege-
cesedtek, a monarchia kiils6 mozgdstere be-
szlkiilt. Ezen Tisza sem valtoztathatott. De
szivisan kiizdott azért, hogy az eurdpai val-
sag ne érjen benniinket késziiletleniil. Ami-
kor - kézel egy évtizedes harc utan - elfogad-
tatta a véderGtérvényt, nem a militarista
0szton, hanem a felelésségtudat Gsztokélte.
(Ma mar van olyan féltételezés, hogy az oszt-
rak-magyar hadsereg a haboru els6 félé-
vében azért - is — veszitett egymillié embert,
mert a véder6torvény elfogadasdra — a parla-
menti ellenzék makacs ellenalldsa miatt —
mar késén keriilt sor.)

Ismeretes, hogy Tisza — kezdetben - a
hadiizenet ellen volt. Késébb mégis villalta
ezt a végzetes dontést: elfogadta a német-
osztrdk tobbségi allaspontot. Engedett, mert
olyan helyzetbe keriilt, amib4l nem latott
biztos kiutat. Gyakorlé - egyben térténelmi
tavlatokban gondolkodé - politikusként jol
tudta, hogy a hadiizenet elmulasztésa talan
ugyanugy tragédidhoz vezet, mint a megkiil-
dése. 1914 juliusaban azonban senki sem le-
hetett eléggé okos. Messze volt még az olasz
és a roman hadbalépés, az amerikairél nem
is beszélve.

Hébords miniszterelnokként jelképpé
valt: a kemény kitartds embere volt. Nem El-
zott abban, hogy a toérténelmi orszag talélhe-
ti a vereséget, viszont ezt a térténelmi orsza-
got mindenképpen meg akarta 6rizni: ezért
volt annyira elszdnt és faradhatatlan. Az
Osszeomlas zilirzavara taldn 6t is megingatta,
de tartasat akkor sem veszitette el.

Senki sem vitathatja el téle, hogy torté-
nelmiink egyik legtragikusabb alakja. Akik
azonban Jo%wan figyelnek rd - s Tcékéczki
Laszl6 konyve ebben igen értékes segitség —,
az emberi és allamférfiti nagysagat is meg-
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latjdk. S nem csodalkoznink azon sem, ha
egy szép napon egy nyugati térténész a ko-
vetkez$ egyszer(isitést vetné papirra: Euré-
pédban Rakéczi 6ta hdrom _]ef) ntds magyar

Konyv

Papp Géza: Vigydzzatok! Tanitds az utolsé
idékrél.
Kalvin J. Kiadé, Budapest, 1999. (223 oldal)

Sajnalattal tapasztalhatjuk embertarsain-
kon, de o6nmagunkon is, hogy emberi
agyunk, értelmiink, megértésiink nincs véd-
ve a tévedés, félreértés, sGt tévtanitas hibai-
t6l sem. Kiilénosen fokozott erével lobban
fel vildgszerte a babonds virakozis az ezred-
fordulé kéril sirisédé informaciéfolyamban
- a média valamennyi 4gdn. Ebben a korla-
tokat nem ismerd zidrzavarban rendkivili
sallyal jelenik meg ,,Vigydzzatok!” felkialta-
sa Pap Géza kolozsvari reformétus lelkipasz-
tornak. Ez a konyv a Szentlélek vildgossaga-
val magyardzza meg a vildgvégét hordozo,
kesertien vészterhes és mégis reménykedd,
»utolsé” korszakunkat.

Alapvet6 megéllapitasa a szerzének a
Biblia szdmos tizenetének osszevetésével az
a gondolat, hogy meg kell kiillonbgztetni az
utolsé idék Jézus sziletésétdl az O visszajo-
veteléig tartd, a vildgtorténelem most folyé
korszaiét; ezzel szemben az utolsé idd (nap
vagy oOra) fogalméan a Jézus visszajovetelét
koézvetleniil megel6zd, de eljovendd, megpro-
baltatdsokkal teljes iddszakot értjitk. Egy-
szerlibben fogalmazva: ,,A keresztyén emggr
az utolsé napokban él, mikozben az utolsé
napot vdrja.”

wJelen kényvecske e kettdsség Jegyeben,
kilonboz6 igék segitségével szeretne a jové-
rél sz6lé tanitdst osszefoglalni.” Els6 fel-
adatként a hamis, szektds varadalmakkal
szemben megmutatja, mit jelent reménység-
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politikus volt: a paratlan Kossuth, a szeren-
csés Andrassy, a tragikus Tisza.

Manyoki Jénos

gel varni, nem tudva, mikor jon el Jézus. Az
utols6 id6k jelei, Jeruzsdlem és a templom
pusztuldsinak jovendolése Jézus mas példa-
zataival egyiitt éber vigyazasra int benniin-
ket, de nem mutat semmilyen konkrét idé-
pontra. A csifoléknak arra a kérdésére: mi-
ért késik az igéret beteljesedése? — az evangé-
lium Isten hosszu tiir6 kegyelmérdl sz6l, Aki
varja az Udvozilék megtérését. Az utolsé
nap bizonnyal eljén, de pontos idejét még a
Fia sem ismeri, csak maga az Atya.

A Biblidban az Oszovetség egész vonula-
tan végighuzédik a szabadsagban teremtett
ember blinbe esése utdn Isten megszdlitd,
mentd kegyelme a vdlasztott nép profétdi-
nak szavan és sorsdn keresztill. A préfétai
latoméasok és példazatok erdvel hirdették
nemcsak az adott térténeti korszaknak sz616
feddé tizeneteket, hanem a Messids eljovetel-
ének hatarozott igéretét, Isten blinbocsats
szeretetével. Jézus testté létele tokéletesen
valéra véltotta az 6szovetségi igéreteket, és
lezarta a profétak korat. A Megvalt6 életé-
nek szolgalataval, kereszthalalaval és felta-
madaséval kotott Ujszovetségben éljiink ma,
egészen Jézus visszajoveteléig. Az Ujsziovet-
ség és az Oszovetség {géreteinek és latoma-
salnak 6sszhangjat gondos alapossaggal vizs-
galta meg a szerzd, az igehelyek Osszeveté-
sén tul nagyszdmi nemzetkozi elismertségi
teolégiai tanulmény (125 felhasznalt irodal-
mi munka) feldolgozésaval.

A tiszta Igébdl kikristalyositott tanitas-
ban valé elmélyiilést teljes szivbdl ajanljuk
minden hitbeli eligazodast keresdnek.
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A hatalmasok titkaibdl

Mohés Livia: Jusztinianusz

Pont Kiadé, Budapest, 2000. 132 old. 1420 Ft.

A torténelmi kérdéseken téprengék olykor
el-elgondolkoznak a bizanci birodalom tit-
kdn. Miért tudott Bizdnc egy évezreden at
fennmaradni Réma bukésa utédn? Miért ép-
pen Bizanc hozott létre olyan merev biirokra-
ciat, finom rafinériaval folépitett hierarchiit,
hogy annak hat4sa még a birodalom bukasa
utan is, de még félezer évvel késébb is meg-
mutatkozott a keleteurdpai szocialista alla-
mokban? A legszelidebb vall4s hivei miért e
birodalomban — ahol a kézrendii ember is oly
élénken érdeklédott a teoldgia és a filozéfia
kérdései irant — kezdik el az elsé eretnekiil-
dozéseket, majd utébb a képrombolék em-
bert, miivészetet egyarant pusztité harcat?

Mohas Livia két kényve, a két éve megje-
lent Teodédra és az idei konyvhéten bemuta-
tott folytatésa, a Jusztinidnusz nem valaszol
minden kérdésre, de nem is ez a szdndéka. A
birodalom fénykoraban, az 6tsz4zas években
korlatlan hatalommal uralkodd, zseniélis és
gatlastalan csdszari hazaspar torténetét,
azon keresztiil a hatalom lélektani torvénye-
it tarja az olvaso elé.

Az ir6 pszicholégus is, és ez nagy eldny:
amit mas kivalé irok oOsztonosen sejtenek
vagy megfigyelés, tapasztalat utjan kozveti-
tenek, azt a szakember biztonsagédval diag-
nosztizélja a lélekgy6gyasz. Kiilonosen izgal-
mas ez napjainkban, amikor a tudatregény
nyomdban mér a tudatalatti is behatolt az
irodalomba, hogy a cselekedeteket motivalja,
és a szerepldket atvilagithatéva tegye.

A regény olvasdsa feltételezi a torténe-
lem, a korhangulat, az egykori gondolkodis
ismeretét. A hattérbél azonban izgalmas fel-

129

fedezés tarul elénk: a csaszarné lelki torzula-
sanak kialakuldsa. Az egykori gyermekpros-
titudlt, cirkusztdncosnd, a nyomor legmé-
lyén tengédé sokgyermekes 6zvegy lanya fel-
Jjut a csaszdri tronra, és szoérnyeteggé valik.
A hatalom hozzésegiti, hogy egész tovabbi
élete valésigos, folyamatos bosszidllas le-
en a gyermekkori sérelmekért, minden-
in, aki csak a kozelébe keriil. Mert a mult
felejthetetlen, és az dlmokban visszatérnek a
rég gyotrelmek. Nem is egyetlen rétege a tu-
datalattinak, hanem egymas mogétt mindig
tobb, mint amikor a szinpadon folyton W)
meg Uj fiiggonyok emelkedése tarja {6l a 14t-
vénytereket.

A csdszarné mellett ott a latszolag jovia-
lis, jéindulatt csaszdr, aki mintha folyvast
fékezni akarna hitvesét, pedig valgjaban
sziksége van a mindenkit félelemben tarté
szornyetegre; altala tudja zord, rideg fegye-
lemben tartani udvarat, seregét, s kozben el-
Jjatszani a nép bélcs atyjanak szerepét.

A regény ll:'(ét iddsikban, két térben és két
pérban sz6l hozzank. A bizdnci torténetet
egy idés kutat6 beszéli el leveleiben régi sze-
relmének, mintha ¢k szelid és halvdny maésai
lennének az altaluk emlegetett csaszari par-
nak. Szerepiik azonban nemcsak az elbeszé-
lés, hanem még valami fontos ir6i iizenet
kozlése is: a toérténetek soha sem érnek vé-
get, mindig folytatédnak valakikben, masok-
ban, befejezhetetleniil. Tudjuk, latjuk, mi is
amolyan bizénci alattval6k voltunk évtizede-
kig, és vajon ki tudja, hany Teodéra szalad-
gal kozottiink? 3

Bozéky Eva






