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HARMATI BELA

Testvéregyhazi kapcsolatunk
Bajororszaggal

Hitelt érdemlé kronikdsok szerint kalandozé magyarok méar 910-ben ellatogattak
Augsburgba, utkézben Bréma és Basel felé. I. Ott6 csaszar allitotta meg a zsak-
manyra éhes csapatokat 955-ben Augsburg mellett a Lech foly6nal. Géza fejedelem
973-ban koveteket kiild6tt a német orszaggy(iléshez Quedlinburgba, bizonyitandé
békés szdndékait. A jészomszédi kapcsolatok jegyében kért és kapott szerzetes tani-
tékat, hittéritGket és plispokoket.

Bajororszag és Magyarorszag kapcsolatdat Szent Istvan pecsételte meg, amikor
feleségiil vette II. Henrik herceg (Civakod6 Henrik) lanyat, Gizellat.

Millenniumunk évében emlékeziink arra, hogy ezer évvel ezel6tt Bajororszaghél
erkolesi és kulturalis tdmogatast kapott orszagunk. Eurépahoz térténé csatlakoza-
sunk, a keresztyénség felvétele, gazdasagi, épitészeti, jogi és adminisztraciés allami
szervezetlink kiépitése nem képzelhet$ el ezen kapcesolatok nélkiil.

Még a hetvenes években rajzolta f6l kedvenc kutatdsi terveit a Budapest-Dedk
téri gytlekezet presbitereként Zolnay Laszlé régésztudésunk arrél, hogy sziikséges
lenne a Duna kozlekedési vonalat kovetve megvizsgilni, mennyire lehet Ulm,
Regensburg, Linz, Bécs és Budapest kézépkori miivészeti emlékein ugyanazon mes-
terek épitd, kéfaragé céheinek kezenyomat megtalalni. Sajnos, 6t ebben a kutatés-
ban haldla megakadalyozta.

Evangélikus egyhdazi kapcsolataink hivatalosan az 1992. november 22-27. kézott
Schweinfurtban tartott zsinaton kezddédtek. A Bajor Evangélikus Egyhaz és a Ma-
gyarorszagi Evangélikus Egyhdz testvéregyhazi szerzGdést irt ala harom évre. 1995.
november 28-4n Regensburgban ezt 6t évvel hosszabbitottuk meg.

2000. marcius 24-29. kozott a Bad Alexandersbadban tartott zsinaton a bajorok
elhatdroztdk az Gjabb 6t éves hosszabbitadst és ennek tinnepélyes alairdsara 2000.
oktéber 18-22. koézott Budapesten keriil sor, amikor Johannes Friedrich piispék ve-
zetésével bajor killdottség latogat el hozzank.

A testvéregyhazi szerzédés megkotése mogott egyrészt a német egyhazaknak a
német Gjraegyesités 1990 utdni hatirozata htzédik. Ezen beosztds szerint az egyes
német tartoményi egyhazak egy-egy volt szocialista orszag egyhdzat igyekeztek se-
giteni. Igy példaul a Wiirttembergi Egyhaz Szlovakiat, az Eszak-Elbai Egyhéz a bal-
ti allamok egyhdzait stb. Annak, hogy egyhdzunk a bajor egyhéazzal keriilt kapecso-
latba, az is része volt, hogy kitelepitett német gyiilekezeteink lakossigit nagyobb
részben Wiirttembergbe és Bajororszdghba iranyitottak. A magyarorszagi kapcsola-
tokat a kitelepitettek egyesiiletében szervezetten évtizedekig Heinrich Reitinger
(Hlazar) dpolta. Ot tekinthetjiik a testvéregyhazi szerzdédés egyik els6 szorgalmazgja-
nak.

Jellemz6 a kapcesolatok alakuldsara az egyes szakaszok valasztott jelmondata.
1992-95 kozott a ,Kolesonos segitségnyijtas — Wechselseitiges Geben und
Nehmen”. 1995-2000 kozott: ,,Taldlkozasbol kapcsolat — Aus Begegnung wird
Beziehung”. 2000-t6] kezdve pedig ,Egytitt - Egyméasért — Miteinander -
Foreinander”. Természetesen ezeket a jelszavakat meghatdrozza az a testvéregyha-
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zi szerzidés, amelyiknek érdekessége, hogy az elmult nyolc év alatt mds egyhdzak

szdméra is példaul szolgalt.

Erdemes idézni a megéllapodéds néhény pontjat, hogy lassuk, mit jelent tartal-
maban ez az 1992-ben kotott szerzédés:

1§. A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz és a Bajor Evangélikus Egyhaz saja-
tos testvéregyhazi kapcsolat létrehozasaban allapodik meg. Hozza akarnak jarulni
lehet6ségeik szerint ahhoz, hogy névekedjék az evangélikus keresztyének felismer-
het§ és megélhet§ kozossége (communio), amely lathaté kifejezédését a lelki és
szentségi kozosségben, valamint a kézos bizonysagtételben és szolgalatban nyeri el.
Ezzel megerésitik a vilag evangélikus egyhdzainak egyméashoz valé tartozasat és hi-
tet tesznek amellett az egyhaz mellett, amelyik Jézus Krisztus teste ezen a vilagon.

28. 1.) A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz és a Bajor Evangélikus Egyhaz
kolestnosen megosztjak egymassal a maguk lelki tapasztalatait és teologiai megla-
tdsait, valamint diakéniai és missziéi munkdjuk, oktatdsi és nevelési feladataik
eredményeit.

2.) A testvéregyhdzi viszonynak az egyhazak minden szintjén, egészen a
gyilekezetek szintjéig élettel kell megtelnie. Igy ez a kapcsolat, a kéles6nos adasban
és elfogadasban meggazdagodasként lesz megtapasztalhaté. Az egyhazak tanécsok-
kal l4tjak el, segitik és tdmogatjak egymast a szamukra ad6dé kihivasok kézepette.
Mindebben kiilongs figyelmet érdemelnek a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhaz né-
metajkua gyiilekezetei.

38. Mindkét egyhdz sajatos modon akar egymésért felelGsséget vallalni. Ehhez
tartoznak tobbek kozott:

1. kolesénos tajékoztatds az egyhaz és a diakénia tertiletén torténd jelentds esemé-

nyekrél, jelentések, jegyzékonyvek és kiadvdnyok cseréje altal;

kolesonos latogatasok;

részvétel a zsinat és az orszagos presbitérium iilésein és egyhizi kézgytiléseken;

az egyhazak vezetd testiiletei képviseldinek rendszerint évenként tartott megbe-

szélései a diakoniai szervezetek vezetdinek bevondsaval;

kolesonos részvétel az egyhdzak altal dpolt tovabbi 6kumenikus kapesolatokban;

a lelkészek és mds egyhazi munkésok korlatozott id6tartamra szol6 cseréje;

egyuttmiikodés a teolégiai féiskolak kozott;

osztondijak biztositdsa teoldgiai hallgatok és egyhdzi munkésok szdméra;

meghivés tovabbképzési rendezvényekre, részvétel szakkonferencidkon, munka-

elképzelések cseréje;

10. egyiittes lelkészi munkakozosségek;

11. meghivas az 6kumenikus tanulményi kurzusra (Josefstal);

12. kapesolatok szorgalmazasa gyiilekezetek kozott egyhdzmegyei szinten, valamint
egyhdzi és diakéniai otthonok és létesitmények és azok fenntartéi kozott;

13. egytuttmiikodés a diakonia teriiletén tervek és segélyek végrehajtasaban;

14. egytittmikédés az ifjisagi és az asszonyok kézott végzett munkaban, az oktatés
és nevelés teriiletén (példaul: iskolai intézmények kézotti testvérkapesolatok), a
széleskord nyilvdanossag el6tt végzett munkédban (tomegkommunikaciés eszko-
z0k) és szorvanyszolgalatokban;

15. tanacsadas és segités j munkateriletek kiépitésében.

- WN

Lo

A fenti testvéregyhazi tevékenységet mindkét egyhaz a Lutheranus Vilagszovet-
ség, az Egyhazak Vilagtanacsa és az Eurdpai Egyhazak Konferencidja tagegyhdzai-
ként végzik, és azokat errdl a megillapodasrél értesitik.
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Az évente elkésziilt statisztikai dsszesités jelentGs egyhdzkozi tevékenységre en-
ged kovetkeztetni. Bajororszaghbo6l 1992-1999 koézott 14 alkalommal az egyhazveze-
téség, 50 alkalommal csoportok latogattak hozzank (gytlekezetek, ifjusdg, diakéni-
ai intézmények, iskolak, féiskoldk, ének- és zenekarok stb.). Tartés magyarorszagi
munkéra hivtunk meg Bonyhédra és Sopronba egy-egy hazaspart. A Budapesti Hit-
tudoméanyi Egyetem 6szovetségi tanszékén Jutta Hausmann professzor 1994 6ta te-
vékenykedik és munkéjat 2002 szeptember végéig hosszabbitotta meg a bajor egy-
héz. Bonyhadon Grillenberger lelkész, Sopronban Kruse és Spriigel hazaspar tar-
tézkodott hosszabb ideig, gytilekezeti, iskolai és egyhazmegyei szolgalatban. Az
Okumenikus Szeretetszolgdlatnal és egyhazunk 6vodai osztdlyan Sabina
Wiegmann lelkészné végzett hosszabb fontos munkat.

Hazéankbdl Bajororszdgba 12 alkalommal latogattunk el a zsinatra és vezetGségi
tandcskozdasra, 37 alkalommal keriilt sor magyar résztvevék konferenciai meghiva-
sara, 42-szer pedig teriileti-dgazati munkamegbeszélésen voltunk. 35 6sztondijas
lelkésziink tanult féleg Erlangenben és Neuendettelsauban.

Két gimnaziumunknak, négy 6vodanknak és tizenkét gyiilekezetiinknek vannak
rendszeres kapcsolatai testvérintézményekkel és egyhazkozségekkel. A testvéregy-
hézi segitség sokat jelentett épitési-tatarozasi munkélatainkban (Dunadjvaros,
Révfiilop, Balatonboglar, Balatonfiired, Piliscsaba, Nagycserkesz, Kiskéros, Kisfa-
lud, Sopronnémeti, Oroshaza, Gyér, Budapest-Cinkota, Szombathely). Szérvany-
gyiilekezeteink munka4ja és élete nem volna elképzelhet6 a régi Trabantok és Wart-
burgok helyett kapott Opel auték nélkiil (mintegy 200 auté 1993 6ta, féleg Opel
Corsa gépkocsik).

A jové kapcsolatainak prioritdsa az egyhazi sajté és kommunikaciés munka te-
rillete, a specidlis lelkészi szolgalatok kiépitése (kérhazi, borton, katonai lelkigon-
dozas), valamint az egyre jobban szélesed$ gazdasagi-kulturalis allami egytittmuike-
dés evangélikus lehetéségeinek megtalédlasa.

A reformécié hazajanak egyhazéhoz f(iz6d6 kapcsolatainkba beleépiiltek a hazai
német szdrmazdsu gyiilekezeteink gondjai és 6romei. Az Gjabb testvéregyhazi szer-
z6dés-meghosszabbitas a 2000-2005. évekre hélaadassal és reménységgel toltheti el
egyhdzunkat.




24 CORPUS EVANGELICORUM

MERIKE MAARAND*

Az észtorszagi mihkli

evangélikus egyhazkozség kiilkapcsolatai,
s a kiilhonbdl kapott testvéri segitség

az elmult tiz évben’

1987 eseményei a Szovjetuniéban, az tgynevezett peresztrojka és a glasznoszty Gj
ébredés elinditéi lettek az észtorszagi evangélikus hitéletben. Az orszag és népe sii-
lyos szenvedéseken ment keresztiil a szovjet id6kben. Az évtizedeken 4t folytatott
ateista politika hatdssal volt a gyiilekezeti élet minden teriiletére. A gytlekezetbe
belépni és az istentiszteleteken részt venni csak a mély meggy6z6dési keresztyének
merészeltek.

A vallasos frott sz6 teriiletét stjté aszalyt a kilfoldi testvéregyhdzak segitettek
enyhiteni. 1989-ben adtdk ki az elsé bibliabehozatali engedélyt. Még ez év karacso-
nyéra 56 ezer biblia érkezett Esztorszigba. Szinte ezzel egy idében jelent meg tiz-
ezer példanyban az Uj Szévetség és a Zsoltarok hazai kiadasa. Nagyon nagy szere-
pe volt a finneknek abban, hogy a Szentiras eljusson az észt otthonokba. — A finnek
100 ezer észt bibliat ajandékoztak - irta az Eesti Kirik (Eszt Egyhdz) cimi lap 1990.
marcius 1-én.

A megajult és szabadabb tarsadalmi-politikai légkorben az észt evangélikus gyi-
lekezetek nagy lendiilettel lattak hozza, hogy kapcsolatot teremtsenek a kiilfoldi
testvérgyiilekezetekkel. Az aldbbiakban igyekszem kozelebbrél megvildagitani, ho-
gyan kezdddtek és fejlédtek a nyugat-észtorszagi mihkli egyhazkozség® gytilekeze-
tének kilfoldi testvéri kapcesolatai.

A finnorszagi kapcsolatok megteremtésében Kimmo Heinil4, a Finn Népi Misz-
szi6 fiatal lelkésze jatszott uttdérd szerepet. O volt az elsé kilfoldi lelkipasztor, aki
1989 augusztusaban meglatogatta a mihkli gytilekezetet. Ez a latogatas rakta le az
alapjait a Finn Népi Misszi6 faradhatatlan ifjisagi csoportjai, az Ggynevezett akcié-
csoportok észtorszégi tevékenységének. A finn fiatalok igehirdetést végeztek a gyii-
lekezetekben, a vasarnapi iskoldak foglalkozdsain, az iskoldkban, az 6voddkban és a
nyari tdborokban. A Népi Misszié két ifja tagjdnak, Merja Humppinak és Seija
Jarvenpadnek arra is futotta dldozatkészségébdl, hogy évekre Esztorszagba jojje-
nek, ahol bibliakércket szerveztek, vasarnapi iskolai foglalkozasokat vezettek az
egész Ladnei Esperességben, ahova a mihkli egyhdzkozség is tartozik.

Kiilon emlitést érdemel Kari Tynkkynen diakénus tevékenysége, aki 1994-ben
jott a mihkli gytilekezetbe ifjasagi vezetonek. Kés6bb a szomszédos Lihula kisvaros
lelkészeként dolgozott. Jelenleg a finnorszagi Turku gyiilekezetének ifjusagi veze-

*  Részlet Bereczki Gdbornak a cikkhez irt kisérdlevelébél: ,,...Az egész észt egyhdzra kiterjedd dttekin-
tésre nem futotta az er6mbil. Azt a megolddst vdlasztottam, hogy megkértem éreg papunk menyét,
Merike Maarandot, aki a neve alatt feltiintetett hivatdsok mellett zenetandr és vasdrnapi iskolai
foglalkozdsokat is vezet, hogy foglalja Ossze, milyen kiilkapcsolatai vannak a gyiilekezetiiknek, s
milyen segitséget kaptak. Ha egy eldugott kis egyhdzkizség életében ilyen fontos szerepet jatszanak a
kiilkapcsolatok, el lehet képzelni, mit jelentenek az észt nép egészének. Erre torténik is egy-két utalds
a cikkben.”
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tdje, de szabadsdga idején minden nydron a La#nei Esperesség gyiilekezeteiben vé-
gez lelkészi szolgalatot.

Felbecstlhetetlen a finn Népi Missziotol kapott anyagi segitség és neki készon-
hetd, hogy a mihkli gyiilekezet testvéri kapcsolatot l1étesitett a turkui Miikael gyii-
lekezettel, s Rovaniemi varosa gylilekezetével.

1990 januarjaban jart vendégségben a rovaniemi gyiilekezetben a mihkli egyhaz-
kozség fiatal lelkipdsztora, Toomas Maarand. Ugyanez év februarjaban latogatott el
Mihklibe Ilmo Pulkamo rovaniemi lelkész és a gylilekezet vezet$ségi tagja, Erkki
Alasuutari. Mivel Lappfoldet és Rovaniemit vilagszerte a Télapé lakohelyeként is-
merik, a rovaniemiek kezdeményezésére hagyomanny4a valt, hogy advent idején jon
téolik killdéttség Mihklibe, ahol egy hiteles télapt segédletével gazdag ajandékokkal
megrakott karacsonyfat allitanak. Az igen tevékeny Kaarina Hanni tébb évben
szervezett latogatdasokat Mihklibe. Az 6 kezdeményezésére a rovaniemi gyiilekezet
segitségével vezették be 1993 juniusdban a mihkli gytilekezeti hazba a vizet.

Bar Mihklit és Rovaniemit 1000 km valasztja el egymadstél, a kapesolatok igen
szivélyesek. Két alkalommal utazott kiilldéttség téliink Rovaniemibe. 1991 janiusa-
ban 10 f6, 1994 augusztusiban pedig 45 f6. Tobben vettek részt téliink
Rovaniemiben az ,,apa és fia” taborban, benniinket pedig egy rovaniemi cserkész-
csapat latogatott meg.

Az 1995. évi adventi latogatas alkalmaval iinnepeltitkk meg Gustav Maarand es-
peres 50. szolgdlati évfordulgjat.

1996 decemberében Heikki Karvanoja lelkész érkezett a rovaniemi kiildottség-
gel Mihklibe. Ismét felallitottak a kardcsonyfat, s a két gyiilekezet hivei egyiitt fo-
gyasztottdk el a kardcsonyi kasat.

Nagyon nagy volt a rovaniemi gyiilekezettdl kapott anyagi segitség. Ebbél sike-
riillt renovaltatni a régi gyiilekezeti hazat, amely a szovjet megszall4s éveiben szov-
hozkézpont volt, majd évekig iiresen 4llt. Részben ebbél az 6sszegbél sikeriilt kicse-
rélni a templomépiilet eléviilt vezetékeit.

Egy rovaniemi hivs, Esko Kuusela finanszirozta egy szintetizdtor, tovabba gita-
rok és blockfl6ték vasarldsat a mihkli gyiilekezet szdmara.

A mihkli és turkui Miikael gyiilekezet kozotti hidépité a mar emlitett Kari
Tynkkynen diakénus volt. 1993-ban Eeli Vuola lelkész latogatta meg Turkubdl a
mihkli gytlekezetet és piinkosdi prédikaciot tartott. A turkui gytilekezet buzgé né-
tagjai téli ldbbelivel lattak el kardcsonyra a tarvai elemi iskola tanuléit, amit mind
a tanulék, mind sziileik készénettel vettek.

1998 maérciusaban héttagi killd6ttség érkezett a turkui Miikael gyiilekezetbél
Seppo Rissanen lelkész vezetésével. Ok egy szamitogépet ajandékoztak a mihkli
gyulekezetnek nyomtatéval egytitt.

A mi gyllekezetiink fiataljai részt vettek Turkuban a , Fold a lathataron” nevii
ifjusagi fesztivalon.

1999 januarjaban keriilt sor Turkuban a testvérgyiilekezetek négyes talalkozoé-
Jjara, ahol attekintették az eddig végzett munkat, és ujabb talalkozékat vettek terv-
be, tovabbi egylittmiik6dési lehetiségeket mérlegeltek.

A turkui gyiilekezet jelentés mértékben fedezte a mihkli gyiilekezeti haz renova-
lasi koltségeit, s egy flinyirét adtak ajandékba.

1991 szeptemberében latogatott el Pérnuba, a hozzank legkizelebb es6 nagyobb
varosba, a svédorszagi Viasteras egyhazmegye kiild6ttsége. Tagja volt a kiildéttség-
nek az arbogai gyiilekezet presbitere, Rune Mattson. O lett az arbogai és mihkli
gylilekezet kozotti testvéri kapesolatok megteremtdje. 1992 4prilisaban egy harom-
taga kiildottség érkezett Arbogabdl Susann Senter félelkész vezetésével.
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1996 majusaban ellatogatott hozzéank az arbogai gyiilekezet Chorus Cantorum
nevi kérusa, melynek Birgitta Rosenquist Brorson volt a karmestere. 1998 novem-
berében viszont a mihkli gyiilekezet kérusa jart naluk. Tébb kérustagunk eldszor
jart Svédorszagban, s nagyon j6 benyomasokkal tért haza.

Johan Linnmann lelkipasztor kezdeményezésére hagyoményossa kezd valni,
hogy az arbogai gylilekezet konfirmaciés tdborokat rendez Mihkliben a sajat kon-
firménsai részére, ami sikeresen mélyiti a két gyiilekezet fiataljainak kapcsolatait.
Az arbogai gyiilekezet egy digitalis zongorat ajandékozott a mihkli gyiilekezetnek,
s hozz4ajarult a templomépiilet elektromos vezetékeinek feljitasdhoz. Segitséget
nytjtottak a koongai altalanos iskola tanuléi étkeztetés koltségeinek fedezéséhez.

A Liénei Esperességnek van egy testvéri esperessége a németorszagi
Schmalkaldenban. Onnan is jéttek hozzank néhény alkalommal vendégek Ulrich
Braner szuperintendens vezetésével. 1998 juliusdban Schmalkaldenba latogatott és
tobb helyen fellépett a Ladnei Esperesség orgonistainak és kérusvezetSinek egytit-
tese. A mihkli gyiillekezetbdl Merike Maarand volt az egytittes tagja.

1999 augusztusidban a mihkli gyiilekezeti hdz adott széllast az észt-német test-
vérgyiilekezetek kozos ifjusagi tdboranak.

A mihkli gyiilekezetnek az Egyesiilt Allamokban is van testvérgyiilekezete, a Co-
lorado Springs-i Békefejedelem (Prince of Peace) gyiilekezet. 1994-ben Ted és
Delene James jart nalunk ebbél a gyiilekezetbdl.

Sok észtorszagi gyiilekezet ez évben tinnepli kiilfoldi testvéri kapcsolatai fennél-
lasanak tizedik évforduléjat. Az Eszt Evangélikus Egyhdz Konzisztériuménak
adatai szerint 82 finn gyiilekezetnek és két esperességnek vannak észt testvéri kap-
csolatai. Az észtek az els6 helyen 4llnak a Finn Evangélikus Egyhaz kiilkapcsolatai
soraban. Az észt evangélikusoknak csaknem 50 német gyiilekezettel és egyhazi
szervezettel vannak testvéri kapcsolatai. Az északi orszagok sem idegenek szé-
munkra, j6 néhany észt gyiilekezetnek vannak jé kapesolatai a svédekkel, a danok-
kal és a norvégokkal.

Tiz év alatt a testvéri kapesolatok sokat fejlédtek és mindségileg is 0j jelleget 6l-
tottek: a kezdeti lelkészek kozotti kapesolatokbél és a humanitarius segélyosztasbol
4j, nagyvonali egylittmiikodési tervek néttek ki. Minden jelentGsebb templom- és
gyiilekezeti haz épités kiilfoldi barati kéz tdmogatasdaval valgsult meg, vagy van
megvalésuléban: a mérjamaai és a ridalai gylilekezeti haz, a tuhalai parékia, az
otepiii (a téli sportok nemzetkozi hird kozpontja) téli templom stb.

A templomi kérusok is sok gyiilekezetben alakitottak ki testvéri kapcsolatokat,
s oromiiket lelik a kolesonés vendégszereplésekben. Nem kevés észt gyiilekezeti ta-
got és kozosségi munkast ezek a testvéri kapcsolatok serkentettek idegen nyelv ta-
nuldsdra, s sok kiilénb6z6 nemzetiségi csalad kertlt j6 viszonyba egymaéssal. Min-
dig nagy boldogsag érezni, hogy egy Atya gyermekeiként a keresztények nagy csa-
ladjaba tartozunk.

Forditotta: Bereczki Gabor

Jegyzetek

1 Esztorszag csaknem 1 milliényi észt anyanyelvii lakosanak mintegy 90 szazaléka evangélikus, ebbél
1995-ben 172 ezer volt gyiilekezeti tag.

2 Mihkli erdék, lapok kozétt elteriils kiskozség. Osi észt telepiilés, temploma a XIII. szdzad elsG felé-
ben épiilt.
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Két nemzet tuddsa — Duka Tivadar

Szazhetvenot évvel ezel6tt a Saros megyei Dukafalvan! sziiletett 1825-ben? és a dél-
angliai Bournemouth-ban hunyt el 1908-ban.? Eletpily4janak minden szakasza kii-
londs érdeklédésre tarthat szamot. Ifjusdgat hazdja szabadsagénak, élete delét
elébb a nemzetkozi, majd a hazai tudomanyok mivelésének szentelte.

Hivatastudatat az eperjesi evangélikus Kollégium, majd a sarospataki reforma-
tus féiskola magas szintd oktaté-nevel§ tevékenységének, az egész pélydjat megha-
tarozo életcél ottani megalapozasanak készonhette.!

Jogasznak késziilt. 1847-ben az eperjesi Kertileti T4blan lett joggyakornok, majd
Pesten kittin eredménnyel tigyvédi vizsgat tett. Alkalma nyilt latékorének tagita-
sara, amikor sziilei j6 baratja, egy Trangous nevii gazdag kapitdny, a napdleoni har-
cok rokkantja, magantitkdrként maga mellé vette utazasain. Utja sordn a sziléziai
Grifenbergbe vitte, ahol Trangous gyogyittatta magat. Ezalatt a fiatal Duka Né-
metorszag és Ausztria egyéb helyeit is felkereste.

Bécsben kapcsolatba keriilt Reguly Antallal, akihez 1847-ben irt levelében —
amelyet a MTA kézirattdra Oriz — mintegy vezérelve olvashaté: ,Csak tiirés és cse-
lekvés altal lehet egy szebb célt elérniink”. — Tovébbi palyafutdsira Trangous kapi-
tannyal valé baratsaga hamar éreztette hatdsiat. Amikor Kossuth Lajos 1848-ban
pénziigyminisztériuma banyészati osztélya élére Trangoust allitotta, 6 fiatal barat-
jat ott irnokként alkalmazta.®

Gorgey szarnysegédje

Duka Tivadar a tollat csakhamar fegyverrel cserélte fel: jelentkezett a varbeli 2.
szama Nemzetér zdszléaljba. Részt vett a schwechati csatdban. 1848 novemberében
hadnaggya léptették el6 és Gorgey Artar mellé, a feldunai hadtest pozsonyi f6hadi-
szallasdra rendelték. Att6l kezdve Gorgey adjutdnsaként, olykor futar-szolgalatot is
ellatva, kiizdotte végig a szabadsdgharcot. Ott volt a téli hadjaratban, kitiintette
magat a budai Var ostromanadl és az els6é komaromi csataban. Ekkor III. osztalyu ér-
demrendet kapott és honvéd szdzadossa 1éptették els.® A vilagosi fegyverletétel utdn
Nagyvaradon Gorgey azzal a tanaccsal bicsazott el téle, hogy lépjen orvosi palyéra.

Duka Tivadar testvérocese, Ferenc mint honvédtiszt szintén kitiintette magat a
szabadsigharc soran. Mindketten halalukig lelkes hivei maradtak az arulds vadja-
val illetett hadvezérnek. Tivadar utébb szép emléket allitott egykori feljebbvaldja-
nak. Gorgey szerepének targyilagos nemzetkozi megitélése végett Anglidban mint-
egy 100 oldalas torténelmi esszét adott ki Kossuth és Gérgey cimen.”

Gorgey 1902-ben visszaemlékezései soran maga is elismeréssel adézott Duka ba-
tor helytéllasanak. Az els6 komdaromi Gtkozetrdl (1848. aprilis 26) emlékét feleleve-
nitve ezt irta: ,,A valsdgos pillanatban kiséretemb6l egyediil Duka Tivadar hadsegé-
dem volt mellettem. O azonnal megértette, mit kell tennie. Rendeletet nem varva,
pillanatnyi elhatdrozédssal keresztiiltorte magit a hdtralé csapatokon, és felvagta-
tott a magaslatra, amelyrdl a zaszléaljak éppen visszavonultak. Ott allott fenn, ahol
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az ellenséges golyok a legstir(ibben szantottak. Példaadasa megszégyenitette a hat-
ralékat és egyuttal lelket 6nt6tt beléjiik, s nekem, hogy a megingott embereket 6n-
tudatra ébresszem, nem kellett egyebet tennem, mint ramutatnom a mozdulatlanul
4ll6 eleven lovas szoborra ott a magaslaton. Duka Tivadar ezzel a tettével raszolgalt
a harmadosztdlyt éremrendre, amellyel ajanldsomra késébb kitiintették”.® )

Gorgey nagyrabecsiilését mutatja Duka 6zvegyéhez 1908-ban irt sorai is: ,,Ugy
lathat6, hogy a mindennapi mértéket messze tulhaladé értékii és jelentéségi élet
volt az, mely a kis Saros megyei faluban, Dukafalvian kezd$dott, és az angol tenger-
part csendes villatelepén, Southbourne-ben fejez6détt be. Vele a legnagyobb kin-
cset, az igaz és derék baratot temettem el.”® Errdl a gazdag és ritka életiitrél szé-
lunk a tovabbiakban.

A szabadsigharc emigransa

A vilagosi fegyverletétel utan az orosz féparancsnok, Riidiger altdbornagy a Gor-
gey torzskardhoz tartozo tiszteket szabadon bocsatotta. Duka betegen, orosz ttle-
véllel Pestre ment. Itt dlnéven kiallitott osztrak utlevéllel Pozsonyig jutott. Ott a
polgéri renddrség felismerte benne a menekiil6 honvédtisztet és a helyérség pa-
rancsnoka elé dllitotta. Am a gondviselés varatlanul segitségére sietett. A tiszt egy-
kori felettese egy Duka nevii osztrakbarat tabornok volt — Tivadar kozeli rokona -
ezért foglyat menekiilni engedte.?®

A sziléziai Grafenbergben orvosi kezelésben részesitették tiidejét. A rendérség
figyelme elél ismét dlnevet kellett felvennie: a szamara angol nyelvet és kényvko-
tést tanité Blazsek konyvkotémester nevére kidllitott utlevéllel lépte 4t a német
hatéart."

A csaszariak el6l menekiillé emigranst Drezda mellett a magyar szarmazdsu
Ackermann baréné, egy szaszorszagi katonatiszt felesége bujtatta'. O francia utle-
velet eszkozolt ki szamara Baron von Eckenstein névvel.”® Az a masfél év, amelyet
Duka Périzsban toltott, szamos neves magyar emigranssal valo talalkozdsra adott
alkalmat. Ott tartézkodott akkor Andrassy Gyula, Batthyany Kéazmér, Klapka
Gyorgy, Szalay Laszld, Szemere Bertalan, Teleki Laszlé és Tiirr Istvan is. Itt szere-
tett volna beiratkozni az orvosi fakultsra, ehhez azonban osztrak kévetségi ajan-
l4s lett volna sziikséges.

Ekkor, 1850-ben Tiirr Istvannal egyiitt Anglidba utazott, mikézben a Birkbeck
College nyelvtanfolyaman angol nyelvtudésat tokéletesitette és egyattal németéra-
kat adott. Elvezte a teljes szabadsdg élményét. ,Anglidban - irta egyik levelében —
a renddrok nem zaklatjak a kiilfoldieket, és a polgari szabadsagjogok nem csak pa-
piron vannak”.* Csak néhdny Kossuth-parti emigrans volt irdanta bizalmatlan
Gorgey-partisaga miatt.”

1850 decemberében mar orvostanhallgaté volt a St. George Hospitalban. Ott
egyik didktarsdanak az apja volt Sir George Pollock, brit-indiai generalis. Amikor
Duka Londonban, 1853-ban a Royal College of Surgeons egyetemén megkapta orvo-
si oklevelét, az § ajanldsa révén kapott kinevezést az indiai Bengal Presidency
orvostelepre Calcuttaba.

India orvosa - az indolégia tudésa

Parizsbol postakocsin Marseille-ig, onnan hajéval Egyiptomig, majd a Niluson 4t
Bulakig, a sivatagban oszvérek altal vont taligakon vagy tevehaton tartott e hosszu
utazds a brit koronagyarmatig.’® Calcutta ekkor a bengéliai birodalmi korméany
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székhelye volt, itt kezd6dott Duka tébb mint két évtizedes orvosi és kutatéi mun-
kassaga.

Tobbszoros 6rommel kezdte meg szolgélatat: a gydgyitas 6roméhez jarult, hogy
mésfél évvel megérkezése utdn oltarhoz vezethette londoni didktarsanak névérét,
Charles Taylor oxfordi anglikan teolégiai tanarnak Anne-Jane nevii lednyat!’ majd
révidesen a Ganges-menti jelentds keriilet, Monghyr egészségiigyi feligyelGjévé ne-
vezték ki. Munkdjihoz tartozott a kérhézak és bennsziilott asszisztensek éltal ve-
zetett orvosi rendelSk feltigyelete, sét a keriileti bértondk foglyainak orvosi ellata-
sa is.

1862-ig, tehat tizenkét éven at tart6zkodott Monghyrban, és itt kezdett foglal-
kozni orientalista tanulmanyokkal. Felismerte, hogy a modern indiai nyelvjarasok
terén val6 tudomanyos munka megkivénja a szanszkrit, vagy a perzsa nyelv tanul-
manyozdasat. Rovidesen alapos jartassagra tett szert India ési udvari nyelvében,
amely — Stein Aurél szavaival — ,varazsero6t gyakorolt ra s amelyrél akkoriban ép-
penséggel semmi eredeti ismertetés nem jelent még meg magyar nyelven”.'®

Duka hazaszeretetét mutatja, hogy a 19. szdzad hatvanas éveitél kezdve béven
ontotta magyar nyelvii cikkeit és tanulmdnyait az indiai életrdl, szokésokrél,
Bengalia fizikai viszonyairdl és a meglatogatott tdjakrél. Tobbszor kiildott haza in-
diai iparmiivészeti és természetrajzi targyakat a magyar gy(ijtemények gyarapita-
iéra. ﬁz elsé trépusi magyar orvostudomadnyi targyu kozleményeket is neki koszon-

etjuk."

Koérosi Csoma Sandor nyoméban

Eperjesi didkévei 6ta ifjikori dlma volt, hogy Kérosi Csoma Sdndor hiteles élet-
rajzat honfitdrsai kezébe adja. ,,Feltett szandékom volt - irja késébbi visszaemléke-
zéseiben — hogy tudomast fogok szerezni Kérosi Csoma Sandor élményeirdl, melyek
fel6l mar tanulé koromban Eperjesen hallottam”.® Els6é nagy élménye volt, amikor
a calcuttai f6itéldszék levéltaraban egy ,,Alexander Cs. de Kéros” feliratna szekrényt
fedezett fel. Ezeket az iratokat hagyta hatra a nagy tudds, miel6tt a haldl a
Lhasszaba vezet§ tton utolérte. Az utékor szerencséje, hogy Duka tiistént jegyzé-
ket készitett a hagyatékrol, mert amikor 6 harom év utan ismét Calcuttaban jart,
mdr kiselejtezték az iratokat.”

Kérosi Csoma Sandornak egy 1832-ben kelt levele — amelyet az angol kutaté
1909-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtaranak ajandékozott — a tudés
hiteles vallomasa tibeti itjanak céljardl, ami ,,a magyarok eredeti lakéhelyeinek fel-
kutatasa, torténelmi adatok gytjtése viselt dolgaikrél és a killonféle orientalista
nyelvek és a mi nyelviink k6zétt mutatkozé analégiak megfigyelése”.” Duka 6rom-
mel fedezte fel, hogy elddje a ,Journal of the Asiatic Society of Bengal” IV. koteté-
ben 1835-ben elséként jelentetett meg eurdpai nyelven egy tibeti orvosi konyvet.?

Nem sokkal Indidba érkezése utdn Monghyrbél Dardzsilingbe utazott. Felkeres-
te K6rosi Csoma Sandor sirjat és megkérte ottani kollégdjat, dr. Collins-t, viseljen
gondot ra. Kéziratait Londonban é16 emigrans tarsa, Rénay Jacint bencés tanar
kozvetitésével juttatta el hazankba. Itt négy részben a Magyar Posta c. folyéirat je-
lentette meg, majd a Magyar Akadémiai Ertesité is kézolte 1858-ban ,,Két levél a
Ganges partjair6l” (Kérosi Csoma Sandorrdl Duka Tivadartél) cimmel. Ebben meg-
talaljuk Csomanak Kennedy szdzadoshoz 1825-ben irt levelét. Ezekben egy-részt
fontos 6néletrajzi adatai talalhatéak, masrészt a zanglai kolostorban végzett tanul-
maényait foglalja ossze.*

Duka Tivadar mind indiai, mind angliai tartézkod4s4rél tobb izben hazalatoga-
tott. Eotvos Jozsef javaslatdra a MTA levelezé tagjava valasztottak. 1864-ben tar-
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tott székfoglalgja ,Als6-Bengal physikai és éghajlati tekintetben” cimet viselte.
1861-73 kézott tobb ezer értékes targgyal ajandékozta meg a Magyar Nemzeti M-
zeum természetrajzi gyijteményét. A Budapesti Szemle 1867-ben kozolte ,,Adatok
Kérosi Csoma Sandor életrajzéhoz” c. irdsat.

Amikor Duka orvos-alezredesi rangban nyugdijba vonult, teljes idejét a tudoma-
nyos, tudomanyszervezési és ismeretterjeszt6 tevékenységnek szentelte. 1882-ben a
MTA felkérte Kérdsi Csoma Sandor életrajzanak megirasara. Ezért visszatért Indi-
4ba, kiegészitette addigi irasait. Kérosi Csoma sziiletésének centendriumén ¢ tar-
totta az (innepi megemlékezést Londonban a Royal Asiatic Society 1884 jiiniusi {1lé-
sén. A kovetkez6 évben ott megjelent életrajzi miivét a MTA magyarul is kiadta, a
tudés egyetlen ismert hiteles dbrazolasaval. Duka 1897-ben 2000 koronds alapit-
vanyt is létesitett az Akadémia szdmara.

Elkotelezett protestans

Duka Tivadar 1890-ben részt vett a vizsolyi Biblia megjelenésének 300. évfordu-
l6jan tartott innepségen, ahol eléadast is tartott Karoli Gaspar szobranak leleple-
zésén. A Brit és Kiilfoldi Bibliatarsasag képviseletében szé6lva kiemelte, hogy szaza-
dok éta kolesonos a vonzalom az angol és a magyar nemzet kozott, s ez kllonos je-
lentGséget nyert a bibliaterjesztés terén.

A mozgalom térténetének és fontossdganak ismertetése utan a kovetkezé gondo-
latok jelzik Duka hivé evangéliumi alapallasat: ,,...Ne legyen a hon hatarai kozott
egy keresztyén csalad, ne egy lélek sem, aki mindennapi bajai, kiizdelmei kozott vi-
gaszt s jovendébeli reménységét, tidvét és boldogsagat kozvetlenil ne a szentirds ih-
letett igéibél meritené!”. Ugyanakkor mai {izenete is van gonci eléaddsanak: ,,Szo-
kis itt-ott allitani, hogy Eurépa felvilagosodott civilizatigjanak nincs tébbé sziitksé-
ge a szentirasra... Kérdem, hol az a tudomanyos vagy philosophiai kényv, mely pél-
dédnyainak szamét egy szdzezredik részben is megkozelitené? S dacdra minden Kki-
sebbitd és sokszor kiméletlen és igazsagtalan kritikdnak, az emberiség millidinak
legkedvesebb olvasmdanya Jézus élete és oktatdsai, mert mondjanak barmit az ellen-
véleménytiek, az emberi tarsadalom, szabadsag és polgarosodasnak alapja, melyet
6k is élveznek, a szeretet és a fiisag vallasdnak kijelentése”.” )

Duka a magyar protestantizmus kérdéseivel ezutan is sokat foglalkozott. Erde-
kes adalék, hogy a Monthly Reporter 1895. szdméban, a Brit és Kulfcldi Bibliater-
jeszt6 Tarsasag kozlonyében cikket ir a magyar galyarabokroél és kozolte a debrece-
ni gélyarab-emlékmii rajzat is. Duka arcképét nem sokkal halala utan kozoélte a Va-
sarnapi Ujsdg 1908 majus 17. szdma.

Duka Tivadar életének utols6 éveiben még tobb magas kitiintetést kapott haza-
jatél. 1893-ban tiszteletbeli doktorava avatta a PAzmany Péter Tudomanyegyetem
Bolcsészeti kara, a Magyar Tudoményos Akadémia pedig 1900-ban tiszteletbeli tag-
java valasztotta. Ugyanakkor tagja lett egykori alma matere, a St George Hospital
igazgatétanicsanak, valasztmanyi tagja a Brit és Kilfoldi Bibliatarsasagnak, vala-
mint a British Asiatic Society-nek.

Nyolcvankét évesen, 1908 majus 5-én hunyt el. A bourmouth-i Boscombe —teme-
t6 P. 2,15 szAm parcelldban nyugszik feleségével és két fiaval, Ferenccel és Albert-
tel egyiitt. Angol nyelvi sirfeliratdn ez olvashaté: ,Duka Tivadarnak, az Indiai
Egészségiigyi Szolgalat alezredesének, orvosdoktornak, a Kiralyi Orvosi Egyesiilet
tagjanak, a Vaskorona lovagjanak - elhunyt 1908 majus 5-én 82 évesen — és felesé-
lgél?ek, Jane Annenak — aki 1919 madrcius 17-én hunyt el 91 évesen - szeretett em-
ékére.”

A [ két nemzet tudésdnak” sokdig feledésbe meriilt emlékét mélts, hogy megdériz-
ze az utékor.
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Az alig 250 lelket szamlalé szlovak falucska: Dukovee Eperjes és Bartfa kozott fekszik. Lakéi ma
tobbséglikben katolikusok, de 6néllé 6si evangélikus gyiilekezetiik is van.

Sziiletési anyakonyve tantisidga szerint 1825 junius 25-én sziiletett, apja dukafalvi és kucsini Duka
Ferenc evangélikus foldbirtokos, édesanyja Szeghy Johanna, Szeghy Ferenc polgar lednya.

Sokiig feledésbe meriilt sirjat és csaladi siremlékét Dr. Paczolay Gyula veszprémi egyetemi docens
kutatta fel 1997-ben.

Meghatdrozé volt a fiatal Duka szdmadra az eperjesi kollégiumban indult mozgalom is, amelynek so-
rén gyQjtést inditottak Kérési Csoma Sandor tibeti tjdnak tdmogatésara. Ekkor ébredt fel az érdek-
16dése a nagy Azsia-kutaté irdant. Két tanéven 4t egyiitt lakott az utébb ugyancsak tudés-tarsava lett
békéscsabai Haan Lajossal (v. 6. Békésmegyei Kozlony 3. évf. 54. sz. 1876. VII. 6.), aki napléjaban
késébb is nagy elismeréssel nyilatkozott réla. Oreg korukban is levelezésben alltak egymdssal.
(0S8zKK, 1952 Quart. Hung.).

Stein Aurél: Duka Tivadar emlékezete. In: A MTA elhunyt tagjai folott tartott emlékbeszédek. XIV.
k. 9. sz. Bp. 1913, 266.

Dr. Paczolay Gyula: A szabadsdgharc emigrénsa: Duka Tivadar. Elet és Tudomény 42. évf. 11. sz.
1987. marc. 13.

Duka Tivadar: Kossuth és Gorgey. Hertford, 1898.

Stein i.m. 268-269.

Kozli Vida Méria: Duka Tivadar (1825-1908) Orvostorténeti Kézlemények 86, 1979. 10.

Stein i.m. 270.

Paczolay i.m. 323.

Stein i.m. 271.

Paczolay i.m. 323.

U.o. 323.

Pulszky Ferenc levele Kossuthoz. London, 1850. jul. 30. Magyar Orszégos Levéltar, Kossuth-hagya-
ték.

Duka Tivadar: Elsé benyomdsok Kelet-Indidban. Eldaddsa a Zemplén megyei Orvos-Gy6gyszerész
Egyesiiletben. Satoraljaijhely, 1883. 3.

Az 1855. dec. 15.-1 hazassdgkotésiik (St. Paul anglikan katedrilis, Bengal) anyakonyvi kivonata.
Paczolay Gyula egyetemi docens kérésére 1993 december 10.-én lett kiallitva. Megkiildéséért eziiton
is koszonetet mondok.

Stein i.m. 278.

Elsé hazai tanulmanyai az Orvosi Hetilapban, a Gyégy4szatban, a Vasarnapi Ujsagban és a Buda-
pesti Szemlében jelentek meg.

Duka Tivadar (bev.): Kérési Csoma Sdndor dolgozatai Budapest 1984. (Reprint) Kérési Csoma San-
dor 1842 aprilisdban hunyt el, Duka tehat alig 12 év utdn kezdte feltdrni munkassagat.

U.o. 157-159.

Idézi Stein i.m. 24.

Dr. Alfred Berndorfer: Tivadar Duka, a Hungarian Physician in India in the Middle of the 19th
Century. In: Indian Journal of the History of Medicine, Vol. III. N 2. Dec. 1958, 1-7.

U.o.

Beszéd, melyet dr. Duka Tivadar, mint a Londonban székelé Brit és Kulfoldi Bibliaterjeszt6 Tarsa-
sag Kozponti Valasztmanyanak Kiildéttje a Karoli-iinnepség alkalmébél tartott Goncon 1890 szept.
14. napjan. Bp. 1890. (Kossuth Lajos kényvtarabél, 1894, 1050. sz.)
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CSEPREGI ANDRAS

Szaz éves A keresztyénség lényege
Gondolatok Adolf von Harnack berlini el6adassorozatarél

Harnack neve a huszadik szazadi teolégia altaldnos felfogdsa szerint nevelt-nevels-
dott keresztyén szamdra idegeniil, szinte ellenségesen cseng. Harnack a tizenkilen-
cedik szazadban uralkodé liberilis teolégia kimagasld képviseldje, azé a teoldgiaé,
amely az els6 vildghaboru kitérésekor a késGbbi generacié mértékadé teoldégusai
szerint megbukott. Heinz Zahrnt, a huszadik szdzadi protestédns teolégia népszeri-
sité-kronikasa szerint Harnacknak a keresztyénség lényegérdl szol el6adasa ,,a
polgari-idealista korszak legmagasabb rendi kifejezése volt, amelyet athatott a szel-
lemben valé optimista hit, és az a meggy6zd6dés, hogy a térténelem haladdsa megal-
lithatatlan, hogy Isten és a vilag, vallas és kultira, hit és gondolkodas, isteni igaz-
sag és foldi rend, tron és oltar egy természetes, majdhogynem zavartalan harmoéni-
4ban egyesiilhet. Ezért bizakodassal tekintett a jovibe.”! Ugyanez a Harnack, foly-
tatja Zahrnt, 1914. augusztus 4-ének eléestéjén megfogalmazta a német csaszar né-
péhez sz616 héboras felhivasat, majd kilencvenkét ismert tudéssal és miivésszel
egyltt alairta az Ertelmiségi Kialtvanyt, ami 4altal ,,a tizenkilencedik szazad polga-
ri-idealista gondolkodéasdnak Osszeomldsat juttatta kifejezésre”®. Ehhez az ese-
ményhez kapcsolta késébb Karl Barth els6 nagy megdébbenése emlékét, ahogyan
negyven év multan megfogalmazta: ,Mivel [az alair6k ethoszat] tévelygésnek tar-
tottam, Ggy itélem meg, hogy sem etikajukat, sem dogmatikéjukat, sem biblia- és
torténelemértelmezésiiket nem kévethetem tobbé, s hogy legalabbis szamomra a ti-
zenkilencedik szézad teolégidjanak immar nincs jovdje™.

A sors (a toérténelem? vagy az Uristen?) irénidja, hogy a Barth utani nemzedék
teologusa ugyanezt az itéletet elmondhatna Barth teoldégidjardl is, ha gondolkodas-
médjat egy hasonlé ereji ‘megdobbenésre’ szeretné visszavezetni. Felemlegethetné
Barthnak az 1948-as magyarorszagi latogatdsarol irt cikkeiben az 4ltala tapasztalt
valtozasok felett kifejezett 6romét, és a reformétus egyhaz vezetSinek adott tana-
csait!, a Sztdlinnal szemben megmutatkozé kritikatlan tiszteletét® vagy késébb, a
hatvanas években azt a megnyilvanulasat, mely szerint egy nyugat-németorszagi
keresztyén csoportnak azzal kell megmutatnia hitelességét, hogy elfogadja az 1945
utén kialakult, fgy a Németorszdgot is kettészel6 hatdrokat®. Az efféle indulat vi-
szont rossz tandcsadd, s mindezt csak azért mondtam el, hogy relativizaljam a
Harnackot elutasité indulat érvényességét. Tovabbi relativizalasként azt is elmond-
hatjuk, hogy bar Wilhelm Réntgen is aldirta az inkriminalt kialtvanyt, komoly ter-
mészettudés nem vonta kétségbe a rontgensugarak hasznalhatésigira vonatkozé
altalanos meggyézédést. De barmily gyenge labakon is 4ll Barthnak a tizenkilence-
dik szézadi teolégiatél valé szaznyolevanfokos elforduldsdnak altala adott indoka,
hatdsos indoknak bizonyult, amivel nemecsak Zahrnt, hanem szdmtalan kortarsa is
egyetértett, s Harnack 6roksége, egy szlik szaktuddsi kért leszamitva, széles korben
feledésbe meriilt.

Sajatosan mutatkozik ez meg a magyar teolégiai kiozéletben, ahol a nemzetkozi
teolégidnak &ltaldban csak a legjellemzébb dramlatai jelennek meg. Harnacknak
méig harom miive jelent meg magyarul: A keresztyénség lényege 1906-ban’, A szer-
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zetesség idedljai és torténete 1911-ben®, végil pedig a Dogmatérténet 1998-ban®. A
Dogmatérténethez irt kiadéi eldszé egyetlen méltaté tanulmanyra hivja fel a figyel-
met, amely 1926-ban latott napvilagot'’. En magam magyar szerzé késébbi
Harnack-tanulmanyaval nem taldlkoztam, lehetséges tehat, hogy tébb, mint hetven
éven at a Zahrntéhoz hasonld szekunder jellegi — ha nem is feltétleniil elitéls —
megjegyzéseken kiviill magyarul Harnackrél komolyan sz6 nem esett. (Ha az Olva-
s6 méasképp tudja, koszonettel veszem a helyreigazitast.) Ezt a fejleményt a nyelvi
elszigeteltséglinkbdl adddo egyszer(i kovetkezményként fogadhatnank el, de ezt
mégse tegylik; ha ugyanis a hosszi csond lehetséges okai koziil kivonjuk a magyar
teoldgiai kozélet sajatossagait, s csak azzal a helyzettel szembesiiliink, hogy a Barth
nevével fémjelezhetd irdnyzat gyakorlatilag széles korben torvényen kiviilivé tehet-
te Harnack 6rokségét, olyan teolGgiai probléméval taldljuk magunkat szemben,
aminek tanulsigai beszédesek lehetnek szamunkra.

Ennek a kerek évfordulé alkalmabél irédott tanulménynak célja Harnack 6rék-
ségének, kozelebbrdl A keresztyénség lényegében megjelend drokségének feleleveni-
tése a hosszi hallgatds utdan. Az a tény 6nmagdban, hogy egy konyv szaz éves, nem
feltétlentil elegendd ok arra, hogy irjanak réla; a Szerkeszté megtisztel kérésének,
annak ellenére, hogy nem vagyok Harnack-szakértd, azért igyekszem eleget tenni,
mert az utébbi idék olvasmanyainak két széla is Harnack felé vezette az érdeklGdé-
semet, s szeretnék toébbet tudni réla. Erdeklédésem forrdsairdl majd a tanulmény
végén szamot adok. Az el6bb hasznalt kifejezés, ‘az 6rékség felelevenitése’ szandé-
kom szerint egyszerre elhatarolé és megerdsitd értelmi. Elhatdrolids, mert nem
alapveté tanulmanyt adok kézre, ehhez Harnack-ismeretem kevés; és megerdsités,
hiszen az a meggy6z6dés vezet, hogy Harnacknak van mondanivalgja szamunkra.
Szeretném, ha kideriilne, hogy a Zahrnttol idézett kritikus jellemzés sommaés és fél-
revezet(, s hogy Harnack minden idébeli és kulturalis tavolsag ellenére jeleniink-
hoz is sz6l. Ha nem is 6 a kincs, amit az ember a feledés pora aldl kids, hogy aztdn
oromében odaadja érte mindenét, eszkoz lehet, amely a kincshez kozelebb segit.

A keresztyénség lényegének szerzgGjérol™

Adolf Harnack 1851. mdjus hetedikén sziiletett az oroszorszagi Dorpat varoskaban
(ma Tartu, Esztorszdg). Edesapja, Theodosius Harnack, aki a véros tizenhetedik
szdzadban alapitott evangélikus egyetemén egyhaztorténetet tanitott, a pietizmus
orokségéhez allt kozel. A csalad 1853-ban Erlangenbe koltozott, ahol az apa szintén
az egyetemen tanit. 1857-ben édesanyja, Anna Carolina Maria Ewers huszonkilenc
évesen, 6todik gyermekének sziilésekor meghalt; a csaldd 1866-ban visszakoltozik
Dorpatba, s bar a fiatal Harnack nehezen hagyta el Erlangent, Dorpatot végiil ha-
laldig otthonédnak tekintette, s meghatdrozo lett szamara a németség keleti végein
6rkod6 evangélikus felsG-kozéposztaly hivatastudata. Kozépiskolai tanulméanyainak
végére szildrdan kialakult benne a teoldgia iranti érdeklédés, s6t, ahogyan egy
erlangeni baratjanak irt levelébdl kideriil, ekkora a liberalis szemléletmdd csirai is
jelentkeztek:

»Amint hallod, teolégiat fogok tanulni. Nem tudom, te is azok kozé tartozol-e, akik mindenre, amit
vallasnak vagy teolégidnak neveznek, megvetéssel vagy kozénnyel néznek. (...) Minél idésebb va-
gyok, (...) annal inkabb meg vagyok réla gyézédve, hogy minden probléma és konfliktus végil a val-
lasos dimenziéra vezethets vissza (...) ezért nem lehet a keresztyén nézépontot soha teljesen kiiktat-
ni. Ezért vagyok lelkes teol6gus; remélem, hogy ebben a tudomanyos megkézelitésben azt a médszert
taldlom meg, aminek révén az élet nagy problémadit lehet megoldani. (...) Nem arra vagyom, hogy a
hitre vonatkoz6 elére gyértott allitdsokhoz jussak hozza, sokkal inkabb magam szeretném megfogal-
mazni a hittel 6sszefligg allitasokat.”*




O

34 CORPUS EVANGELICORUM

A dorpati egyetemi évek utdn 1872-ben Lipcsébe megy, még az els6 tanév folyaman
megirja doktori disszertacidjat, majd a kovetkezé évben habilitaciés dolgozatat,
mindkettét a gnoszticizmus kutatasanak targykorében. A gyors munkaban kivéte-
les tehetsége segiti: kés6bb arra a kérdésre, hogy mennyi id6 alatt képes megtanul-
ni egy lapnyi ismeretlen gérog széveget, azt valaszolta, hogy egyszeri lasst olvasés
szaméra elegendd. A szébeli vizsgira javasolt vitatételei kozil ketté mar késGbbi,
érett tudomanyos meggyézddése felé mutat: ,Nem lehetséges megirni Jézus életét”;
és: ,A Szentiras egzegézisének egyetlen médja a nyelvészeti-térténeti médszer”.

Egyetemi tandri munkajat Lipcsében kezdte meg 1875-ben, 1879 és 1886 kozott
Giessenben tanit, majd két évig Marburgban latjuk. Hihetetlen termékenységgel
publikal (6sszes publikaciéinak szdma meghaladja az ezerhatszazat); kozben 1879-
ben feleségiil veszi Amalie Thiersch-cset és 1886-ig négy gyermekiik sziletik; s
1885-ben megjelenik a Dogmatérténet elsé kotete. Az iré szandékat ismét egy levél-
részlet segitségével vilagitjuk meg:

»Hiszem, hogy képrombolds nélkiil nem juthatunk elére. De mert nem lehetiink kézvetlen médon
képromboldk, hiszen sem a sz6szék, sem az egyhazi szolgilat nem adhat helyet ilyen akciénak, en-
nek a dimenziénak kényveinkben kell megjelennie. Ott kell lennie, ha a protestantizmust meg akar-
juk szabaditani hamis béklyéitol, és fel akarjuk késziteni arra a krizisre, amelynek el kell jonnie,
hogy keresztyén és miivelt népiink visszanyerje bizalmat, nem esak néhény elszigetelt dologban, ha-
nem az egész evangélikus keresztyénségben. Egyetlen teolégiai hallgatét sem szeretnék megévni et-
t6] az éles krizistSl. Ennek a krizisnek barmely lehetséges kévetkezménye, hogy valaki mindenestiil
felhagy a teoldgia tanulményozédsaval, hogy megerdsodik a tekintély utdni vagya, vagy pedig kutat-
ni kezd, sokkal kivanatosabb, mint az érzelmek és gondolatok puha f6zete, amit a didkok meré ko-
zonnyel az egyetemeken magukhoz vesznek, s amit csak a ‘gyakorlati tapasztalat’ nev{i valamivel fa-
szereznek, ami valgjdban nem mds, mint meré rutin. Ha igy dllnak a dolgok, akkor a legjobb tanar-
nak, véleményem szerint, tudnia kell, hogyan egyesitse az evangéliumrdl valé él6 tantusigtételt az
erételjes botrankoztatassal, s neki magdnak is az egyik olyan bels6 sziikséglete kell, hogy legyen,
mint a masik.”®

A Dogmatorténet masodik kotete (a hdrom koéziil) 1887-ben jelent meg, s addigra
Harnack, aki tudatosan vetette a szelet, alapos vihart aratott. (Az altaldban nega-
tiv fejleményre utalé kép pozitiv tartalmat is hordozhat: friss szél és tisztité vihar.)
Egyfel6l olyan hirt szerzett, hogy még a Harvard Egyetemrdél is kapott professzori
meghivast — amit Harnack, amint késébb is, abban a meggy6zédésben utasitott el,
hogy neki a porosz akadémiai és egyhazi kozélet felvirdgoztatasara van hivatésa,
masfeldl éles kritika tiizébe keriilt. Leginkabb sajat teol6gus apjanak kritikaja bant-
hatta, aki azt az embert ‘aki Ggy tekinti a feltdmadés tényét’ ahogyan 6 tette, ‘nem
tartja tobbé keresztyén teoldgusnak’. (N. B.: Akar a Dogmatéorténet, akar A keresz-
tyénség lényege feltdmaddsra vonatkozd részletei alapjan az olvaséban nem az a be-
nyomas alakul ki, mintha Harnack kételkedne Jézus feltdmadasaban, éppen ellen-
kezéleg: a maga valasztotta térténeti modszer segitségével viszont kozvetlentil nem
igazolja a feltamadast, azzal csak a feltdimadasnak a tanitvanyokra tett hatasat ér-
zékelteti.) A Porosz Egyhaz tisztvisel6i akkor adtak hangot kritikajuknak, amikor
a porosz oktatdsi minisztérium a Berlini Egyetem professzoraul jelolte Harnackot,
amelyre nézve az egyhdznak vétéjoga volt. Az egyhazi kritika kiillondsképpen harom
pontot nehezményezett: hogy Harnack megkérdgjelezte Janos evangéliuménak, az
Efezusi levélnek és Péter elsé levelének szerzdségét, kétségbe vonva ezaltal aposto-
li eredetiiket; ahogyan a csoddkhoz, s kiilénosen Jézus sz(izts] sziletéséhez, felta-
maddsihoz és mennybemeneteléhez viszonyult; s hogy kétségbevonta azt, hogy a
Szentharomsdg Isten nevében toérténd keresztséget maga Jézus alapitotta. A vitat
mind a minisztérium, mind az egyhéz hatalmi-hataskori problémaként élte meg, s
a sajto beavatkozisaval csak tovabb mérgesedett a helyzet. Még nem ddélt el a vita,
amikor Frigyes csdszdar meghalt, s utédjara, Vilmosra maradt a dontés. Az Gj ural-




CSEPREGI ANDRAS: SZAZ EVES A KERESZTYENSEG LENYEGE 35

kod6 a minisztérium és az egyetem kivinsiga szerint, s az egyhaz ellen dontétt,
amikor 1888 szeptemberében aldirta Harnack kinevezését.

Berlini kinevezésének koriilményei meghataroztak Harnack késébbi helyét és
lehetdségeit. A porosz egyhdzban, bar torekedett ré, soha felelds tisztséget nem ka-
pott, és sokan nyiltan hitetlen teolégusnak bélyegezték. A berlini egyetemen viszont
tobb szaz didk hallgatta eladédsait, a Porosz Tudoményos Akadémia tagjai kozé va-
lasztotta, s képviseldje lett annak a torekvésnek, mely a tudomanyos teolégiat meg
akarta szabaditani az egyhaz gydmkoddsatél. Egy 1896-os el6adasdban igy dssze-
gezte a ‘szabadsagot a teoldgianak’ program feladatat: nem szabad lemondanunk
arrdl, hogy az 6si, evangélikus hitet a ma nyelvén, j, egyszerti és vildgos mddon fe-
jezzik ki; valldsos életiink megélésében rugalmasabbaknak és arnyaltabbaknak,
szocidlis gondolkoddsunkban érzékenyebbeknek kell lenniink; az egyhaz ellenéll4-
sa ellenére turelmeseknek kell maradnunk és az egyhdzat kell épiteniink. Mig az
egyhdz koézponti szervezetében nem, a civil tarsadalomban és II. Vilmos csaszar po-
rosz allamaban egyre t6bb lehetdséget kapott arra, hogy kivételes szervez6i képes-
ségeit is gyakorolja. Csak két megbizatasat emlitjiik: 1903-t6] tizenharom évig az
Evangélikus szocidlis Kongresszus elnoke, s ekként az egyhaznak az evangéliumhoz
ill6, a szocidldemokrata mozgalom elveit6l és gyakorlatatol kiilonbozé szocidlis
munkéjanak kialakitdsan faradozik. 1905-ben megbizast kap a berlini Kiralyi
Konyvtar vezetésére, amely keze alatt ldtvanyos fejlédésnek indul: az Unter den
Lindenen 4all6 Gj épiilet felavatdsanak tinnepén, 1914 marciusaban a csdszartdl ne-
mességet kap. Von Harnack a csaladi cimerbe a kovetkezé jelmondatot vélasztotta:
Veni Creator Spiritus.

Hosszan lehetne és kellene is arnyalni Harnacknak a vildghaboraval kapcsolatos
allasfoglalasat, hatterét és annak pontos tartalmat. Sokkal t6bbrél volt szé, mint a
csaszarhoz f(iz6d6, személyes jo kapesolaton alapulé lojalitasrél. Harnack ebbdl a
szempontbdl tipikus porosz értelmiségi volt, aki a haborit megel$z6 években nem-
zetkozi kapesolataiban is kereste a tartos béke lehet6ségeit, a porosz militarizmust
a német kultira elemi védelmének tekintette, s a habora kitérése utdn meg volt
gy6zidve arrdl, hogy Németorszag a sikereire irigy nemzetek konspiraciéjanak al-
dozata. Hitte, hogy a habora révén szilardabb béke érheté el, mint az azt megel$z6
allapot volt; aktivan és magas szinten vett részt a békefeltételek kidolgozédsdban.
Egy 1919 februarjaban, a berlini egyetemen elmondott prédikacigjaban az 1j, béké-
re torekvé Németorszag életének hét alapelvét igy fogalmazta meg:

Nemzeti tudat nélkil nincs nép; emberség nélkiil nincs valédi nagysag;
Tekintély nélkiil nincs szervezet;

Személyiség nélkiil nincs érdemes élet;

Annak komoly elhatarozésa nélkiil, hogy az osztalykillonbségeket meghaladjuk,
nincs belsé béke;

Téke nélkiil nines kultira;

Hatalom nélkiil nincs allam;

Onzetlenség és istenfélelem nélkiil nines jové.

EN N v, | N

Bar a weimari alkotmdnnyal szemben voltak fenntartdsai, az j koztarsasagban
kész volt feladatokat vallalni, és a kormdny gyakran igénybe is vette szolgilatait.
1921-ben, az egyetemi munk4bél valé nyugdijbamenetel utdn a kormény szerette
volna, ha elvillalja az amerikai nagykéveti posztot, de § valtozatlanul a német tu-
doményos kozélet szervezésének akarta szentelni energigjat. Teolégiai munkéja is
4j lendiiletet nyert, sorra jelentek meg tanulményai az 6kori egyhdz toérténetérdl,
Marcionrdl, Augustinusrél. Figyelemmel kisérte az 6kumenikus mozgalmat: a je-
lentds konferencidkra rendre meghivast kapott, de gyengiilé egészsége nem enged-
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te a személyes részvételt. Hetvenkilencedik sziiletésnapjan Ezsaids 40,27-29 alap-
jén csaladi ahitatot tartott; a préféta szavai, ,,er6t ad a megfaradtnak”, csaladtagja-
inak nagy vigasztalast jelentettek. Haldla utdn viszont felfedezték Bibligdjaban az
ige mellg, valészintileg aznap beirt szavakat: ,annyira szomoru vagyok, hogy nem
is tudom, hova forduljak”. Rovid betegség utdn, 1930. jinius 10-én halt meg. A ber-
lini temetdében feldllitott sirkévén a csaladi cimerben véalasztott jelmondata olvasha-
t6: Vent Creator Spiritus.

A keresztyénség lényege

Mirél szél hat A keresztyénség lényege? A most kovetkezd rovid ismertetés révén azt
szeretném megmutatni, hogy mit értett Harnack a lényegen, azaz az evangéliumon,
mit értett azalatt, hogy teoldgidja kritikai médszert koveteld torténeti teoldgia és li-
berdlis teoldgia, végul pedig hogyan alkalmazta az evangélium kritikdjdt a sajat ko-
réra. Ez utobbi pontot azért is lényegesnek tartom, mert az evangélium kritikus
természetének a felmutatdsaval oszlathatjuk el azt a széles kirben é16 félreértést,
hogy a Harnack nevével is fémjelezheté liberalis teolégia egyszertien kultirprotes-
tantizmus volt. Ez a kifejezés a korabeli egyhazban megfogalmazott pejorativ jelzd,
amely azt volt hivatott kifejezni, hogy az ilyen teolégia nem az egyhaz teolégisja, ha-
nem az adott kultirahoz kritikatlanul kotdé teolégia. Ezt a megitélést fejezik ki
Zahrnt mar idézett szavai is: Harnack elfadasait dthatotta ,a szellemben val6 opti-
mista hit, és az a meggy6z8dés, hogy a térténelem haladasa megallithatatlan, hogy
Isten és a vilag, vallas és kulttra, hit és gondolkodas, isteni igazsag és foldi rend,
trén és oltar egy természetes, majdhogynem zavartalan harménidban egyesiilhet”;
ezt a sommas megitélést is meg szeretném kérdgjelezni.

Vizsgaljuk meg elészor Harnack mddszerét. Elsé el6addsaban leszogezi, hogy a
kérdésre, mi a keresztyénség, ,tisztdn térténeti értelemben” igyekszik feleletet ad-
ni, azaz ,a torténeti tudomany s azon élettapasztalat eszkozeivel, amelyet az 4télt
torténelembdl szereztiink”". KEzzel a vilasztdssal két tovdbbi lehetGséget zar ki, az
apologetikai és a vallasbélcsészeti megkézelitést. Az apologetikdnak, Harnack sze-

. rint, bizonytalanok az eszkézei, nem pusztan a vallassal, hanem annak feltételezett
hasznaval foglalkozik, s gyakran valamilyen partikularis egyhazi program mellett
agital. A vallasboblcsészet pedig valamilyen altalanos vallasfogalombél indul ki,
amit, Harnack szerint, a torténeti kutatas talhaladott. Ezen elhatarolasok utéan ra-
gaszkodik Harnack a ,tisztdn torténelmi” kérdésfeltevéshez. A vizsgélat targya pe-
dig Jézus Krisztus és az § evangéliuma, ami magaban foglalja a jelenig tart6 egyhaz-
torténetet is, hiszen az evangélium hatédsa ugyanigy Jézusrol beszél, mint az elsé
feljegyzések. Ha a feladat az adatok témege miatt nehéznek latszik is, elkeriilhetet-
len, mert csak ezdltal lehetiink képesek a lényeget a jelenségek kézott megragadni,
azaz, ahogy Harnack gyakran kifejezi, a ,,magot és a héjat” egymastél megkiilon-
boztetni®. A kovetkezd hossza idézet, véleményem szerint, maradéktalanul megvi-
lagitja Harnack maddszerének lényegét:

»A torténetiréra nézve, akinek meg kell az értékest és maradandét dllapitania — ez az 6 legf6bb fel-
adata — ezekbdl a viszonyokbdl az a szitkségszerii kovetelmény szarmazik, hogy ne ragaszkodjék a
szavakhoz, hanem a lényeget igyekezzék kipuhatolni. Az ‘egész’ Krisztus, az ‘egész’ evangélium, ha
e jelszo alatt a kiilso képet értjiik 6sszes vondsaival egyiitt s 4llitjuk fel tisztelet targyaul, éppoly ar-
talmas és csaloka jelsz6, mint az ‘egész’ Luther és masok. Artalmasak, mivel leigdznak és csal6kak,
mivel még azok is, akik azokat hangoztatjdk, nem gondolnak arra, hogy éket komolyan vegyék s ha
ezt megprébélnak, nem volndnak képesek ra. Nem képesek r4, mivel nem birnak letenni arrél, hogy
koruk gyermekeként ne érezzenek, ismerjenek és itéljenek.

Itt csak két lehetGség képzelhetd: az evangélium vagy minden részletében azonos az & elsé alakjaval
- s akkor az az iddvel jott és azzal ment el; vagy pedig mindig érvényest foglal magaban térténetileg

o
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véltoz6 formakban. Az utébbi a helyes. Az egyhdztorténelem vilagosan mutatja az elsé korszakban,
hogy az ‘Gskeresztyénségnek’ el kellett enyésznie azért, hogy a ‘keresztyénség’ fennmaradjon; igy ko-
vetkezett késdbb is egyik atvaltozds a masik utan. Eleitél fogva sziikséges volt a formuldkat levet-
kdzni, a reményeket médositani, az érzésmédokat megvaltoztatni — s ez a folyamat sohasem fog meg-
sziinni. De éppen azaltal, hogy mi a kezdet és az egész folyamatot végigtekintjik, erésitjitk szemmér-
tékiinket a lényeges és az igazan értékes irant.

Erdsitjiitk — de nem szitkséges azt még a késGbbi kor torténetébdl meriteniink. A dolog maga szolgal-
tatja azt keziinkhoz. Latni fogjuk, hogy az evangélium az evangéliumban valami oly egyszerti és oly
erdteljesen beszél hozzdnk, hogy nem lehet azt kénnyen eltéveszteniink. Nincs sziikségiink terjedel-
mes, médszeres utasitdsokra és hosszli bevezetésekre, hogy a hozz4 vald utat megtalaljuk. Akinek te-
kintete fogékony az é16 irant és érzése igaz a valédi nagység irdant, annak meg kell azt ldtnia.”*

A fentiekbdl megérthetjiik, hogyan kapcsolédik Harnack gondolkoddsmédjaban a
torténeti médszer és a liberdlis szemlélet: a ketté egymaésnak egyszerre oka és ko-
vetkezménye. A torténeti médszer, azaz, hogy a ‘mag’ és a ‘héj’ megkilonboztethe-
t6 és megkiilonboztetends egymastol, feltételezi a kutatdsnak és annak a szabadsa-
gat, hogy a teolégus nemet mondjon ‘szavakra’, szentnek tartott hagyomanyokra;
de a torténeti médszer erdsiti is azt a meggy6zédést, hogy a lényeg megragadasa ér-
dekében a kutaténak rendelkeznie kell a valasztds szabadsagaval. Torténeti maéd-
szer és liberdlis szemlélet tehat szerves egységet jelentenek Harnack szdmaéra, s
ezek utan nem lehet meglepd, hogy az a méd, ahogyan az evangéliumot megragad-
ja, ugyanezt az egységes gondolkoddsmddot tiikrézi vissza.

Harnack, miutédn - a sajat kordban elérhet6 ismeretek szinvonalan - réviden be-
mutatja a foldi (Nazareti) Jézus megismerését lehetévé tevé forrasokat, két igével
ragadja meg Jézus evangéliumanak a lényegét: a nazareti zsinagégaban felolvasott
ézsaiasi szavakkal: ,Az Ur Lelke van énrajtam, mivel felkent engem, hogy evangé-
liumot hirdessek a szegényeknek; azért kiilldétt el, hogy a szabadulést hirdessem a
foglyoknak, és a vakoknak szemilk megnyilasat; hogy szabadon bocsdssam a meg-
kinzottakat, és hirdessem az Ur kedves esztendejét” (Lk 4,18-19); valamint sajat
szavaival: , J6jjetek énhozzam mindnydjan, akik megfaradtatok és meg vagytok ter-
helve, és én megnyugvast adok nektek. Vegyétek magatokra az én igamat, és tanul-
jatok meg télem, hogy szelid vagyok és alazatos szivl, és megnyugvast talaltok lel-
keteknek” (Mt 11,28-29). Majd igy folytatja: ,,Ha attekintjiik Jézus tanitasat, harom
kort formalhatunk abbdl. Mindenik kor oly természetii, hogy az egész kijelentést
magaba foglalja; ezért az mindenikben teljesen feltiintethetd: Elészor, Isten orszé-
ga és annak eljovetele. Masodszor, Isten, az Atya, és az emberi lélek végtelen érté-
ke. Harmadszor, a jobb igazsidgossag és a szeretet parancsa.”"’

A liberdlis elem leglatvanyosabban a mésodik kérben jelentkezik: ‘az emberi 1é-
lek végtelen értéke’ tipikus liberdlis gondolat. Harnack kézvetleniil abbdl a ténybdl
vezeti le, hogy az ember, Jézus altal, Istent Atydnak szélithatja. Ezért ,,az evangé-
lium é4ltaldban nem pozitiv vallds, mint a tobbiek, semmi szabdlyzatszer(i és parti-
kuldris vonas nincs benne, azaz, az maga a vallas. Folotte all a foldi élet és a talvi-
lag, ész és extazis, munka és vilagkeriilés, zsid6 és gorog nép kozt levé minden el-
lentétnek, fesziiltségnek. Valamennyi f6l6tt uralkodhatik, egy f6ldi elembe sincs be-
zdrva vagy vele sziitkségképpen megterhelve.””® Négy jézusi mondas segitségével
pontositja a gondolatot: imadsiga, a Miatyank; ‘ne annak oriiljetek, hogy a lelkek
engedelmeskednek nektek, hanem, hogy neveitek fel vannak jegyezve a mennyben’;
‘hajatok szdlai is szdmon vannak tartva’; s végul: ‘mit hasznéal az embernek, ha az
egész vilagot megnyeri is, lelkében viszont kart vall’. Harnack ezt az igazsagot az
érzéki tapasztalathoz és egzakt tudashoz viszonyitva paradoxnak nevezi: ,itt oly
elemet vezet be és nyilvanit Jézus a legfontosabbnak, amely érzékeink eldtt egydlta-
lén fel sem tiinik s a valé tényekkel merd ellentétben dll (kiemelés télem). Minden
mas vallas valamiképp 6sszefliggéshen 4ll a vilagi élettel, ugyhogy foldi szempont-
bl valami felvildgosité mozzanatot talalhatunk benniik, illetve egy bizonyos kor-




38 CORPUS EVANGELICORUM

szak szellemi allapotdval tartalmilag rokonsdgban alinak. (...) Azaltal, hogy Jézus a
gondviselés gondolatat hézagtalanul kiterjeszti az emberiségre és a vilagra, az 4ltal,
hogy annak gytkerét az érokkévaldsagba vezeti vissza s hogy az istenfiusagot ado-
many és feladat gyandnt hirdeti, a vallds tapogat6z6 és dadogd kisérleteibe életet
ontott és azokat befejezte. (...) Ett6lfogva az emberi nem értéke fokozédott; az em-
beri nem és mi magunk is egyik a mésikra nézve dragabbak lettiink. Isten atyankul
valé gyakorlati elismerése egytttal az ember irdnt valé igaz hédolat”.*

Lathat6, hogy a liberalis kérnyezet liberalis teolégusa tgy fogalmazza meg az
evangélium liberdlis értelmezését, hogy azt nem sajat liberalis tapasztalataibdl ve-
zeti le, s6t, eleven kritikai er6t képvisel mindennel szemben, amit magaban vagy
maga koril vallasként, kultiraként, politikumként él meg. A puding prébédja az
evés; s hogy ez a kritikai funkei6 val6ban miikodik-e, az a konyv kivetkez6 szaka-
szabdl deril ki, ahol Harnack figyelme a részletek felé fordul: ,Az evangélium f6vo-
natkozésai a részletekben”. Hat teriiletet vizsgdl meg: 1. Az evangélium és a vilag,
vagy az aszkézis kérdése; 2. Az evangélium és a szegénység, vagy a szocidlis kérdés;
3. Az evangélium és a jog, vagy a foldi rend kérdése; 4. Az evangélium és a munka,
vagy a mivelddés kérdése; 5. Az evangélium és az istenfia, vagy a krisztoléogia kér-
dése; 6. Az evangélium és a tan, vagy a hitvallas kérdése.

Ezek kozil a teriiletek koziil a masodikat valasztjuk ki, s kérdezziik meg: ho-
gyan talalkozott ‘Harnack evangéliuma’ kora szocialis fesziiltségeivel?

A kérdés targyalasdanak élén Harnack kizar két végletes, kategorikus megkézeli-
tést. Az els szerint az evangélium nem mads, mint egy atfogé szociilis program: ,,Jé-
zus egy nagy szocialis reformétor volt, aki a mély nyomortsagban sinyl6dé alsé nép-
osztalyokat akarta felszabaditani”®. Ez a megkézelités kétféle eredményre vezet-
het: megalapozhat sok j6 szandéku térekvést, de arra is alkalmat adhat, hogy a ma-
gyarazé az evangéliumot utépikus, hasznalhatatlan programnak nyilvanitsa: ,,Jé-
zus szelid, de bamba tekintettel bamul a vildgba; az alsé és elnyomott néposztaly-
bél felmeriilve osztozott a kisembereknek a nagyok és a gazdagok iranti gyanakva-
saban, utalattal fordult el minden nyereséghajté tizlettsl és tevékenységtol, félreis-
merte a vagyonszerzés sziitkséges voltat s (...) programjat oda iranyitotta, hogy a ‘vi-
lagon’ — ennek tartotta Palesztinat — 4ltaldnos szegénységet terjesszen el s aztan a
f61di nyomorasaggal ellentétben allitsa fel az 6 ‘Isten orszagat’ - oly program, amely
magéban véve kivihetetlen és az erdteljesebb természetekre nézve visszataszit6”?.
A masik végletes megkozelités szerint Jézus ugyan gyakran hasznalt példazataiban
gazdaségi tartalmu utaldsokat, és személyesen is felkarolta a szegények iigyét, ige-
hirdetése mégis tisztdn vallasos jellegi volt, s érdeklédésén kiviil esett a szocialis
probléma. Az ezen az oldalon 4ll6k kéziil nem kevesen Jézust olyan konzervativnak
tartjak, mint amilyenek 6k maguk; szerintiik Jézus, ,mint ‘Istentdl rendeltet’, tel-
jesen tiszteletben tartotta a kordban fennillott szocidlis rendeket és kiilénb-
ségeket™?,

A végletes vélemények ismertetése és elutasitdsa utan Harnack térténeti Gton
igyekszik tisztazni a kérdést. Megprébalja meghatarozni, hogy Jézus koraban mit
jelenthetett a gazdagsag és a szegénység, s mindez hogyan kapcsolédott a kultikus
élethez. Megmutatja a szoros kapcsolatot a vallasos elit és a kézzelfoghaté gazdag-
sag kozott, s a széleskori elnyomorodést ennek az elitnek a felelétlenségére vezeti
vissza. Bar a legnagyobb bajnak az ember biinét tartotta, Jézus nem relativizalta a
szegénységet: az anyagi ,,sziitkséget szitkségnek és a rosszat rossznak nevezte”®, ,a
szegénységet és a nyomorusagot soha és sehol nem akarta 4llandésitani, hanem
harcolt s masokat is harcra szélitott azok ellen”*. Hangsulyozza, hogy ,,Jézus a fol-
di javak birtokat stlyos veszélynek tekintette a lélekre nézve, mivel az keményszi-
vivé teszi, foldi gondokba bonyolitja és hitvany anyagi élvezetre csabitja az
embert”*. Egy érdekes kitérében hangot ad annak a véleményének, hogy — bar 4l-
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talanos szabdlyt feldllitani nem szabad - a keresztyénség javara valna, ha az igehir-
detSknek (lelkészeknek, missziondriusoknak) csak minimaélis vagyonuk lenne, ép-
pen annyi, hogy ne szoruljanak masra: ,,eljon az id6, hogy jémédban é16 lelkészeket
éppoly kevéssé fognak eltiirni, mint ahogy uralkodé papokat nem tiirnek el” (ki-
emelés az eredetiben); és [mig] egy egészséges vigasztalhat beteget, (...) hogyan
gy6zze meg a vagyonos a vagyontalant a foldi javak értéktelenségérsl?”*

Az elGkészités utan Harnack kettds tételt fogalmaz meg: egyfel6l Jézusnak nincs
szocidlis programja, mésfeldl viszont erételjes szocidlis iizenettel 1ép fel. Sem a ma-
ga kora, sem kés6bbi korok szamara nem dolgozta ki a cselekvés rendjét, de mert a
felebarat szeretetének a parancsa kozvetleniil az evangéliumbél fakad, annak szo-
cialis szempontbdl relevans alkalmazésa a keresztyén ember szamara megkeriilhe-
tetlen. Harnack utal a gazdag ifja torténetének a Héberek evangéliumaban megér-
z0tt valtozatara, amely szerint Jézus az ifji vonakodésara igy reagélt: ,Hogyan
mondhatod azt, ‘En a térvényt és a préfétakat megtartottam’, holott irva vagyon a
torvényben: Szeresd felebaratodat, mint tenmagadat? Ime, sokan testvéreid koziil,
Abraham fiai, piszkos rongyokat viselnek és éhen vesznek, a te hidzad pedig tele van
mindenféle javakkal, és hozzdjuk semmi sem jut el azokbdl’.”” Ez az igény a
Harnack korabeli gazdasagi liberalizmus erételjes kritikajaként fogalmazidik meg:
»Az erék szabad miikodésérdl, az ‘élésrdl és élnihagyasrdl’ szol6 csaldka tétel, amely
helyesebben annyi, mint ‘élni és meghalni hagyni’, az evangéliummal teljesen ellen-
tétben all. Es nem gy kell a szegényeken segiteniink, mint cselédeinken, hanem
mint testvéreinken (kiemelés az eredetiben).”” Ezen a ponton Harnack megteszi a
kovetkezd logikus 1épést, de mddszere nem engedi, hogy megfogalmazza a parancs-
volna az emberek kozt olyan szovetséget, amelyben a gazdasidg mint maganbirtok a
sz6 szoros értelmében nem létezik. De ezzel egy olyan kérdést érintettiink, amelyet
nem konnyen lehet eldénteni s amelyet taldan egyéltalan nem szabad folvetniink,
mivel ebbe Jézus eszhatoldgidja és az 6 killonos latéhatéra belejatszik. Nem is sziik-
séges ezt folvetnink: a donté kérillmény az az érzilet, amelyet Jézus a szegénység-
gel és a sziikséggel szemben tanitvdnyaiban langra gyajtott.”” A parancs-szocializ-
mus elutasitdsaval egyszersmind tehét nyitva tartja azt a lehetdséget, amit gazda-
sagpolitikusok évtizedekkel kés6bb etikai szocializmusnak neveztek.

Szamunkra most annak a kovetkeztetésnek a megfogalmazésa a fontos, hogy a
szocidlis kérdést targyalé szakaszban Harnack képesnek bizonyult arra, hogy tize-
netével transzecendalja az eurdpai tarsadalom fejlédése sordn jelentkezd mindharom
jelentGs megoldasi kisérlet, mind a liberdlis, mind a konzervativ, mind a szocialista
tipust gazdasagpolitika korlatait, mégpedig igy, hogy az evangélium kritiksjat al-
kalmazza veliik szemben. Ez a kritika egészen vilagosan szélal meg a szakasz zaré-
mondataiban: ,,Az evangélium szent komolysdga és megragadé ereji szocialis tize-
net; a szolidaritds és testvériség hirdetése a szegények javara. De ez az tizenet egy-
be van kapcsolva az emberi lélek végtelen értékének elismerésével (...) De oly ira-
nyua torvények és rendeletek vagy utasitdsok, hogy a (...) fennéllé viszonyokat eré-
szakosan megvaltoztassuk, nem taldlhaték az evangéliumban.”®

Elgadésai utolsé harmaddban Harnack az evangéliumnak a térténelem soran
gyakorolt hatdsat vizsgalta meg. Az apostoli kor és a korai katolicizmus idészaka-
nak attekintése utan a jelen felé fordul, s a torténelmi keresztyénség harom nagy
4ganak, a gbrog (orthodox), a rémai katolikus és a protestans 4gnak az evangélium-
mal valé szembesitését végzi el. Elemzését mindharom esetben ugyanannak a ha-
rom kérdésnek a feltétele révén folytatja le: mit alkotott az illet§ kisérlet; mik a jel-
lemzé vonasai; s végil hogyan médosult benne az evangélium, illetve — a mddosulas
ellenére - hogyan tartotta fenn magat? Harnack megfigyelései szaz évvel ezel6tti
helyzetre vonatkoznak, s nekiink jogunk van egyik-maésik kijelentésének megkérdd-
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jelezésére, nemcsak azért, mert a keresztyénség adott dga valtozhatott, hanem
azért is, mert az skumenikus kapcsolatok fejlédésével valtozott a masikhoz valé vi-
szony megélésének, a masik érzékelésének mddja is; de mindezek ellenére a har-
nacki analizis Gjra csak arrél gy6z meg, hogy milyen elevenit6 eredménye lehet a
torténelem kritikus olvasdsdnak, ha a kritika kiindulépontjat és tartalméat az evan-
géliumként felismert lényeg hatarozza meg. (Nekiink kiillongsen az lehet sokatmon-
dé, amit Harnack a korabeli protestantizmusrél mondott el.) Az evangélium és a
torténelem Harnack 4ltal kidolgozott kapcsolatdban az evangélium megév attdl,
hogy a torténelem az abszolut igény stlyaval nehezedjék rank, birtokolja jelentin-
ket s6t meghatdrozza jovénket is; a torténelem komolyanvétele viszont megterem-
ti az evangéliumi kritika kozegét, azt a sfiri, s nemcsak egyéni, hanem kozosségi
vonatkozéasrendszert, ami a kritika gyakorlasat stlyos, tétre meng vallalkozassa te-
szi. Ennek meggydz6 példajat kaptuk a szocidlis kérdés targyalasakor is; s az evan-
gélium és a térténelem ilyen dsszekapesoldsa Harnack teolégiai médszerének mara-
dandé érdeme.

.

Harnack tanitvanyai: Barth, Bonhoeffer, Bib6

Az irds elején utaltam Barth kritikdjara, amely a huszadik szdzadi teoldgia torténe-
tében 1j korszak kezdetét jelentette. Utaltam arra is, hogy kutatdsaim két szalan
jutottam kozelebb Harnackhoz. A két szdl két tanitvany tantusagtételét jelenti,
Dietrich Bonhoefferét és Bibo Istvanét, akik a barthi hatdssal szemben - tudatosan
vagy kevésbé tudatosan — Gjra Harnack felé fordultak. Az évfordulés megemléke-
zést Harnacknak a harom tanitvdnyra gyakorolt hatdsa rovid bemutatasaval zdrom
le.

Barth, egykor Harnack hallgat6ja Berlinben, az elsé vilaghabora és a mar emli-
tett megddbbenés tudatositdsa utan két alkalommal taldlkozott egykori mesterével,
melyek soran vildgoss4 valt a kettdjiik teolégiai médszere kozotti dont6 kilonbség.
1920 aprilisaban, a svéjci Aarauban egy didkkonferencidn mindketten el6addk vol-
tak, ahol az egyik napon Harnack a torténelem tanulményozasanak jelentéségérol
beszélt, a rakévetkezé napon pedig Barth radikélisan szembeszallt Harnack érvei-
vel. 1923 januarjaban a Christliche Welt hasibjain Harnack k6zzétette vitatételeit
Tizendt kérdés azokhoz, akik meguvetik a tudomdnyos teolégidt cimmel; s bar nem ne-
vezte meg Barthot, az utébbi személyesen megszdlitottnak érezte magét, s szinte
egyultében, szintén tizenot tételben valaszolt Harnacknak. A februarban publikéalt
barthi tételeket Harnack mérciusi Nyilt levele kovette, azt Barth aprilisi hossz( vé-
lasza, s a vitat végiil Harnack majusi Utdszava zérta le, annak kifejezésével, hogy a
kettéjiik kozotti teoldgiai kiillonbségek athidalhatatlanok. A vita részleteinek ismer-
tetésére és értékelésére killon tanulmanyt kellene szentelniink, itt egyetlen pont Ki-
emelését latom lehetségesnek.

Harnack tizennegyedik kérdése igy szél: ,,Ha Jézus Krisztus személye 4ll az
evangélium kozéppontjaban, mi méas alapozza meg ennek a személynek megbizha-
t6 és kozérthetd ismeretét, hogy ne egy elképzelt Krisztus keriljon az igazi helyére,
ha nem a kritikus-térténeti tanulmanyozas? Es mi vallalkozhat erre a tanulmanyo-
zdsra, ha nem a tudoményos teoldgia?”® Barth véilasza: A Jézus Krisztus személyé-
rél, mint az evangélium kozéppontjarol szolé ismeret megbizhatésaga és kozérthe-
tésége nem lehet mas, mint az Isten altal ébresztett hit megbizhatdsaga és kozért-
het6sége. A torténet-kritikai vizsgalat a tudas azon ‘alapjainak’ j6l megérdemelt és
sziikséges végét jelzi, amelyek egyaltalan nem nevezheték alapoknak, hiszen nem
maga Isten helyezte 6ket el. aki még mindig nem tudja (és ez mindny4junkra vonat-
kozik), hogy tébbé nem ismerjiitk Krisztust test szerint, annak adja ezt értésére a
Biblia kritikai tanulmanyozasa. Minél inkdbb megretten ettdl valaki, annal jobb ne-
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ki és jobb az iigynek is: ez lehet azz4 a szolgalatt4, amit a ‘torténeti tudés’ a teolé-
gia idészeri muiveléséhez nyajtani tud”.* Kovetkezd levelében Barth még egyértel-
mibben fogalmaz: ,,Az Ige testté lett, maga Isten emberi-torténeti valdsdggd valt
Jézus Krisztus személyében. Ebbél viszont nem kovetkezik szdmomra, hogy ez az
esemény emberi-torténeti gondolkodds targya lehet; ezt éppen az jarja ki, hogy eb-
ben ez a valésag van jelen. A Nézareti Jézus léte példaul, ami természetesen torté-
neti Gton is megragadhatd, nem ez a valésag.” (kiemelések az eredetiben)® A fenti-
ek alapjan vildgosan megragadhaté az ‘j teolégiat’ meghatérozé valtozdsnak a 1é-
nyege: a torténeti és raciondlis megkozelités iranti végtelen bizalmatlansag (vagy
egyenesen attdl valé félelem), s a valésag természetérdl valé metafizikai jellegl spe-
kulacié erejébe vetett hit. Mig a torténeti-kritikai megkozelités alapjait, Barth sze-
rint, nem maga Isten helyezte el, azt a készséget, hogy kiillonbséget tegyiink kiilén-
boz6 természeti ‘valosdgok’ kozott, a hit 4ltal 6 plantalta el az emberben; maga Is-
ten tehat az, aki a metafizikai utat vélasztja a torténeti Gittal szemben. Nem csoda,
hogy Harnack a modern teoldgia veszélyét annak szubjektivizmusaban fedezte fel.
S a Harnack-Barth vitabdl az is vilagossa valhat, hogy az ‘4j etolégia’ miért nem tu-
dott segitséget adni a huszadik sz4zad 4ltal feladott bonyolult térténelmi lecke meg-
értéséhez.

Bonhoeffer Harnackhoz f(iz6dé viszonya élete irdnyvaltdsai szerint t6bbszor is
véltozott. Egészen fiatal teol6gusként az id6s Harnack berlini el6adésait hallgatta,
s levelek tanusitjak, hogy szinte rajongé tisztelettel nézett fel rd. Harnack sziilei ba-
rati kéréhez tartozott, igy személyesebben is megismerhette. Nem véletlen, hogy a
volt didkok nevében ¢ mondott Harnack temetésén bucstibeszédet. A keresztyénség
lényege f6tételére visszautalva elmondta, hogy Harnack szerint ,,a keresztyénség
Szentlelkében minden kor szelleme megleli a maga kiildetését, s hogy az Isten atya-
sagarol és az ember gyermekségérol szol6 tizenet érvénye Orok, igy az szamunkra is
érvényes. Adolf von Harnack 6éroksége szamunkra tehat ebben all: a kutatés, a cse-
lekvés, s az élet igazi szabadsaga, s a mély bedgyazottsdg a minden gondolat és élet
orok alapjaba”.® Mire azonban ezek a szavak elhangoztak, Bonhoeffer Barth hata-
sa ala keriilt, s teol6gidja, ha sok mindent meg is 6rzott a fiiggetlenségébdl, erétel-
jes barthidnus szinezettet mutat. Hogy hogyan volt képes Bonhoeffer a barthi ori-
entédci6é hatdsa alatt megérizni a Harnack iranti tiszteletet, olyan kérdés, amire csak
Bonhoeffer személyiségének komplex vizsgalata révén probalhatnank meg valaszol-
ni; tény viszont, hogy a borténévek folyaman Gjra Harnack felé fordul, még pedig
ugy, hogy jelzi a barthi teoldgidval szembeni fenntartdsait. Ujra olvassa
Harnacknak A Porosz Akadémia térténete cim@ konyvét, s igy ir roéla: ,[a konyv]
mély hatast gyakorolt rdm, s részben boldogga tett, részben elszomoritott. Olyan
kevesen akadnak manapsag, akik még benséséges kapcsolatot akarnak teremteni a
18-19. szdzaddal. (...) Kinek van még egyaltalan sejtelme arrél, amit az eléz6 évsza-
zad, vagyis a nagyapdink alkottak?” (1944. marcius 2.)* Az olvasmany nemcsak a
multba vezeti vissza, néhany hénap milva Harnack érokségével a jové felé fordul:
»Az egyhdznak fel kel ocstidnia tespedségébél. Vissza kell térniink a vilaggal valé
szellemi eszmecsere szabad levegéjére, és azt is meg kell kockaztatnunk, hogy ta-
madhaté dolgokat mondunk, ha életfontossagi kérdéseket érinthetiink ezaltal.
‘Modern’ teolégusként, aki azért még a liberalis teoldgia 6rokségét is magaban hor-
dozza, kotelességemnek érzem, hogy folvessem ezeket a kérdéseket. A fiatalabbak
kozott mar nem sokban lesz meg a kett6 egyszerre.” (1944. augusztus 3.)* A két fel-
jegyzés kozé ékel6dik a Barthot érinté kritika: teoldgidjanak korlatjat Bonhoeffer
abban latja, hogy kijelentés-teolégiaja pozitivista, s ra nézve megalkotja a ‘kijelen-
tés-pozitivizmus’ kifejezést. (1944. janius 8.)* Bonhoeffer bortén-teoldgidjanak tébb
eleme er6ltetés nélkiil visszavezethetd arra a szellemiségre, amit Harnack is képvi-
selt.




42 . . CORPUS EVANGELICORUM

Bibé Istvan természetesen nem volt Harnack tanitvanya, mégis ebbe e kirbe so-
rolom. Bibé életmiivének nagyon kevés kozvetlen teolégiai vonatkozasa van, azok
viszont erételjes harnacki hatdst drulnak el. O maga is tudtul adja, hogy ismeri és
becstili Harnackot. Jatékos — mégis véresen komoly — esszéjében, a ‘mi lett volna,
ha...?” kérdését feszeget6 Uchronidban Bibé Istvan ‘cimzetes védci kanonok’ utal
Harnack ‘biborosra’, s apésaval, Ravasz Laszl6 ‘pesti biboros érsekkel’ vald képzelt
vitaban is fenntartja, hogy veszélyes, ,ha az egyhdzban a szabadgondolkodés izola-
16dik, a nagy ébredések viszont 0jbél és jbél obszkurantista szellemi formakat
vesznek fel.”* Ez az utalds alapozza meg azt a feltételezésemet, hogy Bibé gondo-
latmeneteit olvasvan harnacki hatésra kovetkeztethetiink, mind elhatarol4, mind
megerdsit§ értelemben. Mindkettére atfogé tanulmanyaban, Az eurdpai tdrseda-
lomfejlédés értelmében taldlunk példat. A tanulméany befejezéseként Bib6 kiemeli
annak az érzékenységnek a fontossagat, amely a dolgokat képes a sajat okaikra
visszavezetni. ,A mai eurdpai kézgondolkodds nagymértékben elveszitette ezt az
érzéket. Ebben nemcsak a marxizmus a hibés; valosziniileg eredendden a keresz-
tyénség volt az, amelyek a maga ideologizdlt vilagmagyarazataival méar régtél fogva
rongalta az eurdpai emberiségnek arra valé képességét, hogy egyszerid dolgokat a
sajat okaikra vezessen vissza, nem pedig valami kiilénleges sémaba akarjon min-
dendron belepréselni, akdr az dviziilés és az isteni gondviselés ez a séma, akar pe-
dig az osztélyérdek és az osztalytarsadalom.”® Ha arra gondolunk, hogy ezen sorok
irasa idején a barthidnus iskola Kézép-Eurépa mésodik vildghaborat kovetd torté-
nelmét ‘az Isten kegyelmes itélete’ séma szerint igyekezett magyarazni, nem nehéz
itt felfedezniink a dogmatikai-metafizikai eléfeltevésektdl szabad torténeti kutatas
harnacki igényének konkrét megnyilvanuldsat. De még vildgosabb Harnacknak
Bibé Krisztus-képére gyakorolt hatdsa. A tanulmany élén, réviden és egyszeri sza-
vakkal vall Bibé Krisztus ‘személyiségér6l’. A ‘személyiség’ tartalma a szelidség és
a szeretet hatalmaba vetett bizalom, s a méd, ahogyan felépiti Krisztus képét, egé-
szen kozel all ahhoz az épitkezéshez, ahogyan Harnack épiti fel a torténeti Jézus
alakjat mind A keresztyénség lényege, mind a Dogmatorténet élén. Szamomra ez a
Krisztus-kép szolgéltatja a legkozvetlenebb kapcsolépontot Harnack teolégiajahoz.

Szaz éves A keresztyénség lényege. Ha leverjik réla a port, hozzank is sz6lhat.
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