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A Duna vallomása 
Egy televíziós filmet nézek, amely a Duna-menti városokat , t á jaka t , országokat 
mutatja be: Donaueschingen és Sulina, a Fekete-erdő" és a Fekete-tenger között . A 
film tur i sz t ika i lá tványosságokban gazdagon próbál képe t adni azokról a tö r téne lmi 
konfl iktusokról , amelyekkel a táj múlt ja terhes. Vol t ak i t t öldöklő háborúk , valóságos 
genocídiumok, de épül tek csodálatos régi városok is. Regensburgra, Passaura, Linzre, 
Bécsre , Pozsonyra, Budapestre, Belgrádra gondolok, és épü l t ek templomok, kolosto
rok, kas té lyok , épül tek könyvtá rak , sz ínházak és egyetemek. Mindez a Duna mellett, 
a Duna pa r t j án , amely ilyen módon nem csupán egy hatalmas folyó, nem csupán egy 
vál tozatos t e rmésze t i táj tengelye, hanem az európai tö r téne lem és művelődés egyik 
legfontosabb ütőere , aká r a Rajna, a Szajna vagy a Visztula. 

A Duna igazából lehetne a közép-európai régió je lképe is. Nem vélet lenül nevezte 
el az á l t a l a tervezett regionális á l lamszövetséget „Duna-konföderációnak" Kossuth 
Lajos, és persze nem vélet lenül nevezte el m a g á t a folyó nevéről a Duna Televízió. A 
Duna m á r régóta nemcsak egy folyó neve, hanem egy tö r t éne lmi metafora is; a 
D u n a - t á j n a k sok tekintetben közös sorsa és lelkisége van. M á r csak ennek következ
tében is megsokasodtak a magyar irodalomban a D u n á t idéző, a folyó nevé t szimbo
likus é r t e l emben haszná ló köl temények, regények. Olyan versekre gondolok, mint 
Ady Endre A Duna vallomása, József A t t i l a A Dunánál, I l lyés Gyula A Dunánál 
Esztergomban c ímű művei , és olyan regényekre , m in t az éppen m o s t a n á b a n az olvasó 
kezébe k e r ü l ő regénytri lógia első k é t kötete , az Í ro r szágban élő, könyvtár igazgató 
Kabdebó T a m á s Pezsdülés, illetve Árapály c ímű m u n k á i , vagy E s t e r h á z y Pé te r 
Duna-könyve , a Hahn-Hahn grófnő. Az egyik leghíresebb Duna-könyv pedig a közép
európa i gondolat elkötelezett hívének, a trieszti egyetemen tan í tó , olasz Claudio 
Magris regényes tö r téne lmi esszéje, a n á l u n k is népsze rű A Duna c ímű munká ja . 

A t ö r t é n e l m i táj az európai k u l t ú r a nagysze rű emlékei t őrizte meg, ugyanakkor 
igen sok konfliktus szomorú emléké t is m a g á b a n rej t i . Hiszen a Duna- t á j a t félbevágja 
az a hagyományos tör téne lmi és művelődés tör ténet i törésvonal , amely a kontinens 
nyugati és keleti régióit választ ja el egymástól . A D u n a nyugati vidékei: Wür t t enberg , 
Bajorország, Ausztria és m é g a magyar Duna-vidék is a nyugati k u l t ú r a otthonai, 
Belgrádtó l keletre azonban a B a l k á n kezdődik, sok tö r téne lmi nyomorúságga l , etni
ka i küzde lmekke l , gazdasági és civilizációs e lmarado t t ságga l . Ennek az elmaradot
tabb, a k i snépek ellentéteitől, a gyűlölködő nacionalizmusok mérgétő l szenvedő 



Duna- tá jnak a része sok tekintetben Magyaro r szág is, amely, igaz, mind ig a nyugati 
k u l t ú r a és civilizációs o t thonának , sőt egyik gondozójának és a lkotó jának tudta 
magá t , tör ténelmi sorsa mégis nem egyszer kényszer í te t te az elnyomó keleti despo-
tizmusok uralma alá. így volt ez a tö rök hódol tság, majd a negyven éves szovjet 
uralom idején. 

Ady Endre elgondolkodtató verse, A Duna vallomása j u t eszembe, ebből idézem a 
következő sorokat: „A Duna-tá j bús v i l l ámhár í tó . / Fél-emberek, fél nemze tecskék / 
S z á m á r a készü l t szégyen-kaloda. / Ahol a s z á r n y a k a t lenyesték / S ahol halottasak 
az esték." 

A Duna, ilyen módon, je lképe a közép-európai régió tör ténelmi so r sának : szét ta
gol tságának, következésképp in tegrációs törekvése inek is. A hatalmas folyam, ha 
repülőgépről figyeljük, t á jaka t és országokat , népeke t és k u l t ú r á k a t kö t össze, min t 
egy jól l á tha tó ezüs t (vagy kék, m a n a p s á g azonban inkább szürke) szalag, amely 
rendre összefűzi az Alpok északi pe remé t , a Pannon síkságot, az A l d u n á t szegélyező 
Kárpá toka t , a Havasalföldet és a dunai del tavidéket . Egymástól e l t é rő tá jaka t , 
népeke t és k u l t ú r á k a t , amelyek azonban mind az európai kontinens, az európai 
népcsa lád és az európai k u l t ú r a gazdag moza ik jának részei. A Duna mintha az 
európai és közép-európai integráció j e lképe is volna, akkor is, ha ezeknek az in tegrá
ciós törekvéseknek, főként a közép-európai , a dunatá j i régióban egyelőre nem ígérnek 
valódi e redményeket . 

A közép-európai t é r ségben 1989-1990-ben viharos gyorsasággal, mégis (Románi
ától eltekintve) „bársonyos" k íméle tességgel lezajlott „rendszervál tás" napjaiban 
ugyanis sokan bizakodtak abban, hogy a 19. század magyar, lengyel, cseh és r o m á n 
d e m o k r a t á i n a k tö r t éne lmi á lma a régió népeinek , kölcsönös kiengesztelődéséről és 
összefogásáról t a l á n n é h á n y esz tendő leforgása alatt valósággá válik. Sokan ezzel a 
tör ténelmi b izakodássa l is figyelték a bukaresti, p r ága i és pozsonyi eseményeke t . A 
„rendszerváltó" magyar poli t ikai é let minden egyes á r a m l a t a és képviselője: a magyar 
a szabad és a fiatal demokra ták tó l a szocialista p á r t b a n megerősödő reformis tákig 
egyönte tűen egy régi „geopolitikai á lom" h a t á s a a lá kerül tek , és többé-kevésbé azt 
remél ték , hogy a moszkovita kommunizmus béklyóitól szabaduló közép-európai 
országok egymássa l összefogva igyekeznek majd eljutni a nyugati nemzetek közössé
gébe. Gondolataik között megjelent egy régi hagyomány : Kossuth Lajos, Teleki László 
és Bem József tábornok , majd Já sz i O s z k á r és Ady Endre vagy éppen az osz t rák Otto 
Bauer és Kar l Rennel, a szlovák Mi l an Hodza, a r o m á n Aurel Popovici nagyjából közös 
eszméje a dunai összefogásról, a közép-európai nemzetek szövetségéről. 

Abizakodás nem tar to t t tú l soká, a tö r t éne lmi r eményeke t igen gyorsan elfojtották 
a napi politika eseményei : a marosvásá rhe ly i márc ius i magyarellenes pogrom, majd 
a dél-szláv h á b o r ú és végül a közép-európai posztkommunista-nacionalista-etnokra-
tikus rendszerek, az Iliescu, Meciar és Milosevic nevéhez fűződő alig palás tol t 
d ik ta tú rák , amelyek semmi jóval sem kecseg te t ték a közép-európai összefogás és 
integráció ügyét , és persze hallani sem akartak a kisebbségben élő magyarok közös
ségi jogainak érvényesí téséről . 

Egy nagyszabású tö r téne lmi s t r a t ég i a - amely legalább részben orvosolni tudta 
volna a m a g y a r s á g t r ianoni sérelmei t , teret adott volna a modern E u r ó p a eszménye
inek és elősegítette volna a régió nyugati befogadását és felzárkózását - a tö r téne lem 
során nem először - i smé t vereséget szenvedett, és ahogy ez 1848-ban, 1919-ben és 
1945-ben is tö r tén t , Közép-Európában i s m é t az idegengyűlölet, a nacionalizmus, a 
csendes vagy éppen véres „etnikai t i sz toga tás" ju to t t tö r téne lemalakí tó szerephez. 
Következésképp a t é r ségben felerősödtek a dezintegrációs tényezők, és a régió több 
országa, mindeneke lő t t Románia (egészen az 1996-os újabb pol i t ikai fordulatig), 



Szlovákia és (Kis)Jugoszlávia eltávolodván Európátó l , megindult valamiféle közel-
keleti, harmadik világbeli s t á t u s felé. 

A magyar geopolitikai s t ra tég ia - 1990-től folyamatosan a mai napig, t e h á t mind 
a konzerva t ív jobbközép, mind a szociálliberális balközép k o r m á n y z á s idején -
valójában az európai és ezen belül a regionális integráció szükséges és lehetséges 
vo l t ának eszméjére épült . É s a magyar külpol i t ikai s t ra tég ia zavarait vagy éppen 
kudarcait éppen az okozta, hogy ennek az in tegra t ív e szmének a t é r ségben ( ta lán 
Magyarországon , Lengyelországon, Horvátországon és Szlovénián kívül) nem volt 
t á m o g a t o t t s á g a és ereje. A p rága i külpoli t ika h á t a t fordított Közép-Európának , a 
bécsi poli t ika, legalábbis ennek je len tékeny tényezői, m o s t a n á b a n kívánja felszámol
n i a kommunista korszakban osz t rák részről t a p a s z t a l h a t ó regionál is szerepvál la lás t , 
a pozsonyi k o r m á n y pusz t án retorikai szinten próbál némi európai jelleget felmutat
n i , a va ló ságban kemény „nacionálkommunis ta" pol i t ikát folytat, a belgrádi hatalma
soknak fogalmuk sincs arról , hogy milyen s t ra tég ia i köte lezet t ségekkel j á r az európai 
demokrác ia . 

A „nem-Európa-konform" országok közül egyedül Román ia pol i t ikájában tö r t én t 
fordulat, az új bukaresti k o r m á n y n a k azonban, a r o m á n t á r s a d a l o m igen erős 
nacionalista túlfűtöttsége következtében, igen nagy belső e l lenál lással kell számol
nia, igazából csak egy vékony értelmiségi ré tegre t á m a s z k o d h a t , t ömeg támoga tá sa 
aszerint alakul, hogy kényszerű gazdasági reformjai mennyire lesznek képesek 
j av í t an i az egyszerű emberek éle tkörülményein. 

A dunai összefogás eszméje ezér t egyelőre és t a l á n m é g sokáig a régió jövendő 
sorsá t t e rvező politikusok és főként i roda lmárok á l m a marad. Egyelőre mintha még 
Ady Endre idézet t verse volna érvényes: „A Duna- t á j . . . fél nemze tecskék / S z á m á r a 
készü l t szégyen-kaloda". Reménye inke t t a l án az fogja va lóra vá l t an i , ha a dunai régió 
népei előbb vagy utóbb valóban az európai poli t ikai közösség tagjai lesznek, és az 
osztrákok, a szlovákok, a magyarok, a románok, majd a szerbek és a bolgárok is ebben 
a közösségben foglalnak helyet. A „Duna va l lomásának" akkor lesz bíztató ereje, és a 
folyó akkor valóban Európa nyugati feléhez fogja kapcsolni a közép-európai régió 
népei t , tá ja i t , városai t . 


