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Ouvad.

E b. lapok mult évi méjus 5-én kelt 18. szd-
mahan egy jeles cikk jelent meg Sass Janos tolld-
b6l : ,,Onismerets cum alait. Ennek veleje, — ha
jol értettem — a kovetkez§ :—

Immdr a betegség diagnotizdlt ténye, hogy ,,egy-
hizunk ziillolt visgonyok kvzdtt tengdédik. E  be-
tegség oka az dltaldnos hitetlenség. E hitetlenség
sziilte az egyhdztalansdgot. Az egyhfnztalanszig'nak,
illetve egyhdatél valé elhidegedésnek kozelebbi oka
© pédig az a tepasztalds, hogy a hivdk lelke new ta-
lalvin 61 az egyhdzban szt az otthont, mely utin
eped, nem érzi szikségét az egyhiznak. Bz  utébbi
tény oka pedig az, hogy az egyhiz nem képes a
hivéknek a vallisos #let malasztja utén valé vi-
gyait teljesen kielégiteni, illetve az ¢ hivaldsdnak
tokéletesen megtelelni. Akkor toreksztink tehdt mi
egyhizak tnismeretre, ha kutatjuk : mit mulasatott
az egyhdz és mit kell helyrep6iolnia, hogy a hivék
az egyhdzat és az irdnta valé hiiséget életszitkség-
letnek tekintsék ?

Szerény gondolataimat 6hajtom elmondani —
melyeket e cikkely olvasisa ébresztett bennem ——
vizlatszeriien, toredékesen.

A baj oka mégis és minlenkép a hitetlenség.
»Az egyhidzi zillott viszonyok'* pedig az okozat. Az
Az okot kell tehdt megsziintetni, hogy eltiinjék az
okozat. De hol van az ok?

Az okot foként a  természettudomdnyoknak a
lelkeken valé uralomra kapisiban és a kor elanya-
giasodisdban sth. szoktuk kerasni. Széval kivillrél és
nem beldlrol ; tivol és nem kozel. Pedig, ha tdvol-
r6l litunk valami veszedelmet, mazunk korill, azon
a sziik téren is szét kell tekinteniink, amelyen mi
élank és mozgunk : nincs-e ott is baj, hogy a két-
féle, t. i. a kozeli és tavoli, kilsd és belss baj osz-

szetaldlkozvdn, még nagyobb veszedelem ne tdmad-
jon.

En e szik térre kivdnok Depillantani, illetve
rdmutatni. Itthon, magunk loriil széttekinteni. Hang-
stilyozom, nem az dltaldnos, hanem a pdrtikuldris

" hitetlenséget. Tehdt nem a viligi és egyhdzi tdrsa-

dalomnak, mint ilyennek, hanem magdnak a szoro-
san vett egyhdznak hitetlenségét. Nem a kiils6, ha-
nem a bels§ ; nem a lathaté tényekben wmutatkozé,
hanem a takargatott, de megérezheté és tapasatal-
haté, — lappangé hitetlenséget. Az onismeret te-
rén egy lépéssel beljebb kell hatolnunk. Vddo/-
nunk kell ononmagunkat. Hitetlenek maguk —-
mint ezt az Onismeret irgjs is jelsi —- j6 nagy-
részben*‘ a hit kincseinek sdfirai. Olyanock vagyunk,
mint az a kereskedd, aki mindenkinek hangosan di-
cséri és kindlja azt a portékdjit, amelyeknek érté-
két maga sem ismeri, sem nem becsili, 3 ha neki
felkindlndk, vildgért meg nem venné, még potom
dron sem. Rossz kereskeddk, hiitelen sdfirck va-
gyunk a reink bizott telentumokkal. S miért ?
Mert nem ismerjitk Azt sem, aki 4 {alentumokat
reank bizta és orokfl  hagyta: Jézus  Krisztust.
Krisztus nem ¢/ wibenniink, hanem csak” kivitliink.
Nagy [fdvolsdg, ir van (Luk. 16. 26,) koz-
tink és a Krisztus személyisége kozott. Be kell val-

lanunk, hogy oly szerencsétlen szegények vagyunk
belséleg, mint ama kolnus Ldzdr kilséleg. Bdrmily

magasan képzeljitk is magunkat hivatalban, raugban,
szellemben és jellemben sth. egymds folott : Kivétel
nélkal rank iYik az Ur vddja : ,,Nem tudod, hogy
te nyomoru!t nyavalyds, szegény, vak és mezitelen
vagy #¢ (Jel. 3. 17.) Csakhogy sokan nem érezaitk
e bajt. S ez még nagyobb baj! . . .

Meglehet, hogy vannak olyanok, akik folemelve
szemeiket, liatjik a hithds Abrahdmot és igy epedesz
lelkok feléje : ,,Atyam, Abiahdm konyorilj rajtam
Am ez legtobbszor tehetetlen s csaknem hidba valé



ires vdgy, a lélek jobb pillanataibau valé olyan ma-
- gasabb maga eszmélés, mely csak ezy pillanatoyi
megtérésre valé halovdny hajlamwmd zsugorodik. S e
hajla.not is hamar elkapja, elnyeli az élet Bssze-
visszasigos gonlja és soha nem viltozik a lélek
megjobbhitdsdra, a Kvisztussal osszeforrt személyes
€]6 hit megnyerésére, vagy visszaszerzésére val¢ to-
rekvés hatdrcactt cselekedetévé. S honnan ered ez a
Krisztrs személyét6l valé  tdvolmaradds, gondosan
takargatott hitetlenség ? Egy forrdsh6l : a Krisstust
nem ismerjiik. Akit nem ismeriink, azzal
hetink oOsszekottetéshe, nem forrhatunk lelki egy-
séghe. Ha engemet ismerndlek ! . . | kidlt Jézus —
esnterein azn én jubaimat és esmértetem és is azo-
tol“. (Jdn. 8, 19, 10, 14.)

Ebbol a lelki tirességbtél sok baj, dmitds, fél-
revezetés stb. szdrinazik.

nem lép-

Hallunk sokszor rekikisziilt pézzal, Kkitervelt
komolysdggal oly fellengz8 kijelentéseket, melyeket
elsé tekintetre még a mélyebben 1416k s foltétlen
bizalommal képesek fogadni. Csak midén ontudatla-
nil is kezdjitk a lényeket s személyeket s ezek egy-
méshoz valé viszonydt analizdlni és egybevelni : el-
fog a kétely és szinte hajlandék vagyunk arra gon-
dolni : mily j6l adta szerepét az & bizonyos fole-
bardtunk. Sot folkél a gyanud, hogy ha tdn titokban
markdba nem nsvet is, de bizonyosan mosolyog raj-
tunk, hogy mi igaz veretii készpénziil fogadjuk az §
szemenszedett, szdmunkra kilon tartogatott iires
szavait. )

Mi tobh, a hit dolgdban ma mér mi lelkés ek
egymdsnak nem hisziink, egymasban kételkediink.

S awint wi egymdssal, 1igy van veliink a nép,
illetve, a gytlekezet kizonsége is. ’

A modern ¢let sod-¢ dramlata, tarka szovavé-
nye ezerféle korilményei kozé ragad és ezerféle kér-
dések és probdk els dllit bewniinket a nyitvdnos élet
terén. S még a legjobbakhos is tapadé gyariésdy-
ndl fogva nem mindig adjuk a helyes felele-
tet, ldtjuk a helyes irdnyt s taldljuk  fol
magunkat. Sokszor  hiinyzik a  lélek-jelenlét :
a Szentlélek susalma mibennink, nely minde-
nekre megtanitana, emlékeztetne és vezérelne minket.
S igy nemecsak az intel.igens, de az egyszerii nép
is, aki benniinket a mi szészéki, esillogé szavu,
sokszor talmi lelkesedéssel fuleresstett Deszédeink
szerint maga folotti eszményi magassighban és toké-
letességhen  képzel :  gondolkozik. Osszefiiggésbe
hozua Onkénytelenill is szavainkat eldhb hangostatott
szavainkkal s ezeket tetteinkkel és életiinkkel —

mert neki ezer szewe van, éles szeuw.e van, a ku-

lisszdk mogé is lit — és kezd kételkedni, esalédni -

berniink. S ez neki anndl konnyebb, wivel ehben
segiti a korszellem, a sajté utjan terjedd tekintély-
rombolé, hamis iranyu felvildgosodds stb. Széval : a
nydj megérzi, hogy a passtor inkdbd béres; messze
mogotte marad az igazi pdsztortél ; megsejti ezt a

- tdvolsigot, — amint Onmagunknak is kellene és
kell érezniink — a Krisztus személye és a mi

gyarlé voltunk kozott.

Nem annyira az dltaldnos hitetlenség tehit,
wint inkdbb a mi hifellenségink an ok — a haj
forrdsa. S ma épen ez a legnagyobb baj, mely a
Krisztus nem ismeréséhél vhgy félreismeréséhél fakad.

S tdn ebhél ered egy mdsik baj is.

Nem ismerjik ugyanis azt a kapesolatot
mely a nép s dltaldn az ember . leikének  életsaiik-
séglete, benss vigyai és az Irds czelleme kozott
van. A (uép kiulondser amely kozos hittel gyii'ekesetts
tomoril, s dltaldn az cmber lelke nem ay
Isten lételét, Kriszlus istenségét stb. jelz6 hideg bi-
zonyilékok uldn eped ; nem szdraz torténeti adat-
halmaz vagy érdekes egyhdzidrténelmi jelenetekéri
sscmjaz ; nem sablouosan kicirkalmozot!, de élette-
len tanitdséry megy a templomba; vagyis nem
okuini, de épiilni kivdn; nsm okosodni, de jobbdini
6hajt; nem felvildgosodni, de megvi'dgosodni és
fidvestilni  dhitosik ;  sz6val:  Mozesként erds
szivvel és hittel ,,meglitni Azt, aki lathatatlan®,
Krisztus dltal és véle e'szakithatatlan, boldogito vi-
szonyba jutni ! De ide csak az képes vezetui, aki
Megvéltéjaval maga is hitlel teljes j6 viszonyban él.

A mi lelkeinken keresztil is tehdt a
kez§ baiok, betegségek és fogyatkozdsok ernyesatik
egyhdzunk driga életét : jobb lelki dllapotra  valé
dbitozds, de annak megszerzésére lanyha. vagy
semmi torexveés ; gyenge ldbon dll6 bit va:y teljes
tdjékozatlansig a nép s dltaldn az emberi lélek el-
vitathatlan s foltétlen életsuiigségletei, valamint a
Krisztus személyiségéuek s dltaldn az irdsnak e czik-
ségletét potl isteni ereje fel6l.

E beis§ betegségh6l ered amaz inkdbb  kiils§-
nek nevezhetG baj, -- amelyet az  Onismeret iroja
jelez — az a még nagyobb tdjékozallansdg a feldl :
mi médor, wily nyelven, mily alakban nyujtsuk az

sem,

élet kenyerét, wily pohdrban kindljuk az élet ilaldt,

mily hangon kidltsunk, hogy a szo éber filek-e ta-
ldljon ? Egy s.6val: miként prédikdljunk ? Prédikd-
ciénkat kipk-dés, kapkodds jellemzi. Bizonytalansdg
és hatdrozatlansdg, ingadozds gyengili szavaink ere-

kovet--
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jét. Kovetkezetlersfgbe és ellenmonddsokba keriiliilnk
a gondoulkez6 nép el6tt is. Tétovizdst, kétkedést éb-
resztgetiink s dpceleatunk a komolyan jublulni akaré
lelkekben.. Eldruljuk. hogy rossz haldszok
mert nem ismerjilk azt a helyet, azt a pontot. a
hova dllottunk s a hol a hdlot kiveljik és leborsdt-
Jjuk halfogisra. Rossz | hadvezérek vagyunk, mert
nem ismerjiik azt a telepet, amelyen az e'lenség : a
biin dradata secegiink ellen mozdul, s nem tudjuk.
merre indul,unk minmaguuk s wmerre vezessik a mi
mennyei kiralyunk jo vitézeit : a hiveket ; s mind-
nydjunkat komoly veszedelem fenyeget, s botorul
kockdstatjuk az jmddott égi haza szent tgyét! S
a mi legszomonibh : még katondnak isrosss katondk
vagyurk, mert nem ismerjik a keziirkre bizott fegy-

vagyuuk,

vert, annak erejét és értékét, forgatisinak — hogy
tigy mondjam — csinyja-bhinyjdt, titkdt : az 1ge.t,
illetve, annak biivos, ellenseg-lefegyverz6 hatal-
mil !,

E siellemi zildltsdg és fogyatkozds wit a tényt
is fo'szinre veti, hogy nincs benniink ondlléan kia-
laxult, egységes, hdrmoéaikus xeresztyén  vildgnézet,
mely minket sajitos egyén ségekké fi.omitana. s
mely megérteni s osszhangzdsba hozni torekssik az
Iras, valamint Krisztus szavainak és tetteinek ldt-
szolagos ellenmonddsait. De még inkdbh fﬁls7inre
veli azt & mdsik tényt, hogy avban az egy/izh. m,
az az, abban az cgyeflen hizban sem — amelyen
kivill e nagyvviligon nincsen s,z:imunkra liely — nem
érezziik magunkat otthon, magunk is kikivinkozunk
onnan : 6h akkor hogyan tudnék e hizat meleg ott-
honnd teuni, megkedveltetni misokkal 2! . .

Ez mir nemesak onismeret, de snvdad. E vid su-
lyin aszonban Kkonnyithetiink. A konnyités médja sze-
reny nézetem szerint a kovetkezd:

Személyes életkozosséghe, foltétlen hivs vi-
Krisztossal. A kinél e hit wmegvan,
azt ergsiteni, I célh6l tanalmdnyozni és wmegismerni
az egész Lidst ds ennek alapjin  Krisztust

szonyba Jepni
nemesak
azon a f¢l oldalon, ;o baloldalrn (negative): mit
5701 ahhoz a tudomdny, mit szélnak midsok; bhanem
toként azon az oldalon, a jobh oldalon (positive),

amelyen wekdgrk kel ddlanic mit szé! ahhoz 6s5in-

ten, kosoetlenail, clfogulatlanul a magunk, a nép
a gyllekezetes s dltaldn az cmber dvosség utdn
epedd lelhe ? Vagyis az Irids Je/kcf megismerni  az
dltaldnos lelki satikségletekhez vald viszonyiban. E
véxbGl elmeritlni magunkba és tznulmdnyozni a nép
lelkét s dltalaban a lelheket s azok 7igyait, torek-

. véseit, életsznkségleteit.

Ha a lalkek irdnt vald ezen a'dzatos - szeretet
és ané]‘ildwés megvan benniini; ha a szeotirds hit-
tel teljes olvasgatdsa — és tanulmflmomma hajlé
komolysdg és buzgésig nem hidnyzik ndlunk; ha az
igevel valé hivo foglaikozds folytan a Szentlélek
_ a Kiisstus személyével valé 516 bithe, dsszekotte-
tesbe olvasatja lelklinl\et akkor” a lelkek jo orvosivd
Jesziick ; akkor nem fog hidnyozni & kharizma sem,
mely alkalmas a szenveddk bajainak eryhitésére, a
betegséghen sinylédok szivében bizalom gerjesztésére.
Kisztus lelke : a Szentlélek, ,,aki megtanit wminde-
nekre* (Jan. 14, 26), maga sugailja: wit, hogyan
mikor széljunk; ,.mert Jelicletlen, hogy amiket ldt-
funk és hallottunk, azokat ne széljuk® (Cse!. 4, 20)
Akkor helyiinkon, — otthon éresziizc magunkat és
az édes otthonba tudunk édesgetni mdsokat is.

Igaz, hogy az is a modern id§. hogy
nines id6! Nem érdvk rd onmagunkkal, a Szenti-
rissa', Krisztus személyiségével s a leirekkel foglal-
kozni még kisebb gyiilekezelekben sem, wennyivel
kevésbbé a nagyobbakban. Kevés az alkalom az Irdsba
és a lelkek tanulmdnyozdsiba e¢lmélyedni. Szétszér
az élet gondja, lekot a korminyzat és ennek . terdn
fékéutra szegény falusi egyhdazakban az anyagiakkal
valé bibelddés, vesz8dség, mivel -a lelkész magi a
van hagyatva a feleldsséggel jdré kiilsé teenddkben:
6 kell, hogy iegyen minden mindenekben. Nem is
emlitve az egyéni gondokat, szegénységet, csald-
dot stb.

Mindezt azonban nem mentségiii
csak a jelen dllapotok megértéséiil.

Minmagunk menthelék nem vagyunk!

Petrovics Pal

ev. lelkész,

buja,

hozom  fol,

A népiskolai torvényjavaslat és a ma-
gvar nyelv.

Kozoktatisiigyt kormanyunk uj népisko-

lai torvényjavaslata ¢leénk

széles  korokben

hatdst és mozgalmat keltett. £ hatas nem

csupan szorosan tanigvi, hanem egyeéh —
killonosen felckezeli ¢s nemzetisegi — korok-
ben is mutatkozott s elvertd-
tek messze hazank hatarain til idegen par-

tokra is, kilonosen azon tajok felé, a merre

hullamgy i

a nagvnémet, dakoroman és panszlav eszmék
légvarait épitik. Szaklapokban, politikai uj-
sagokban, gyiilésekben egymast érik a hoz-
zaszolasok. '



A szempontok kiilonbozdsége szerint na-
gyon, de nagyon eliitd: vélemények merilnek
fel a javaslat értékét illetleg. Az egyik tual-
nyomoéan erdsnek latja benne a magyarosi-
“tasi torekvést, a masik ép azt rosszalja, hogy
tannyelvii iskolak el-
folytatasa-

nem merl az ldegen
torlésével a nemzetiségi tizelmek
nak lehetéségét is kizarni; emez az egvha-
zak autonomidjanak veszedelmét hirdeti, amaz
ép azért clégedetlen, mert a felekezeti isko-
lak allamositasat ohajtotta volna.

Még a kik joindulatial fogadjak
“azok is a modositasok ©6zonét arasztjak rea

néml

s joforman mind a magukét vagy a magu-
kéit tekintik olyanoknak, a melyekkel all
vagy esik a tervezet.

Annyit mindenesctre kovetkeztetni lehet
ebbdl a nagy feltiinésbdl, hogy annak a ja-
vaslatnak nagy jelentéséggel kell birnia.

S ez a jelentOsége tényleg megvan. Ezt
ép abban latom, a mi a legfobb oka az el-
lene iranyulé kiméletlen tamadasoknak, hogy
az allamnyelv érvényesitésében az eddigi al-
iapotokhoz képest némi haladast mutat. Nem-
zeti allamunk kiépitésének ecgvik fébiztosi-
téka lenne, ha a magyar nyelvnek haza szerte
valo ismerete és szeretete eléretnék.

A magyar nyelv tanitdsinak nagy fon-
tossagabol kifolyolag, az alabbisoroknak cél-
juk a torvényjavaslatnak ide vonatkozé in-
tézkedéseit ismertetni és biralni.

* *
*

A javaslat szerint az allami elemi nép-
iskolakban minden kotelezett tantargyat ma-
gyarul kell tanitani, egyéb népiskolakra nézve
azonban érvényben hagyja az iskolafentartok
azon jogat, hogy a tanitis anyelvét megalla-
pithassak. Csak megszoritast tesz
ezen a jogon. Kimondja, hogy ha a noven-
dékeknek legalabb 20°;a magyar anyanyelvi,

csekély

a magyar 1s mint tanuyelv hasznalando.

Bizonyos, hogy a tulsdgos radikalizmus
e téren nemesak meltanytalan, hanem ered-
nménytelen lenne. Az anyanyelvi oktatas jo-
ganak teljes megvonasa, mint egyesek ohajt-
jak, széles korokben rossz vért szilne s ke-
seri harcot eredményezne. Oly harcot, mely-
nek meglkezdésére ma még aligha
elég erdsek.

lennénk

Ot

0o

S hogy kilonben is, mily kevés siker

‘volna az ily kierészakolt magyarositastol var-

hat6, mutatja a porosz-lengyvel példa. Len-

-gyel iskolat nem engedélyeznek, ¢ nyelv még

mint tantargv sem tanithatd, a vallastanitas
nyelve is a német s mi az eredmény? A faji
érzés annal tizesebb minden lengyel kebel-
ben, a gyiilélet annal élénkebb a német el-

len s ha megtanuljdk is a német unyelvet,

-anyanyelviiket nem felejtik és iskolan kivil

csak azt hasznaljak. S ha a hatalmas Porosz-
orszag egy szamra nézve a lakossagnak ardny-
lag csak csekély toredékét Lépezé fajjal nem
bir, hogyan birja akkor a mi — allamisagat
még teljesen ki sem épitett — hazank meg-
fosztani a népességnek kozel felét képezd
nemzetiségeket nyelviiktél?

A javaslat ovakodik e széls6ségtol. Mird-
amellett, mint lattuk, némikép megszoritja a
fentartésag szabad rendelkezési jogat. Ezt ép
az allam nyelve érdekében teszi.

Igen helyes intézkedés. Nem fog artani
azonban rajta némi — mar tobbektél - ajan-
lott — moddositast tenni. A torvénynek azt
kellene kimondani, hogy a magyar ne csak
az ‘esetben szerepeljen a fentartdsag valasz-
totta nyelv mellett tannyelvil, ha a noven-
dékeknek legalabb 20%-a magyar anyanyelvi,
hanem ha a ajkunak
lékszamot azokkal a mas anyanyelviiekkel
érik el, a kiket szilleik magyarul kivannak
tanittatni. Igy bizonyara hamarabb eldkeril
az a husz szazalék. Mert ez a két nyelvi
tanitas, ha meg 1s neheziti a tanité munka-
jat, de kétségkiviil nagvon jo hatasu lesz.
Igy kounyebben fogjak elsajatitani a magyar

magyar € SzZaZa-

nyelvet nem csupan azok az idegen ajkualk,
kiknek sziilel az allamnyelv ismeretének fon-
tossagatol athatva, gyermekeiket .magyar ta-
nitasban részesittetik, hanem a tobbiek is.

Valészinti azonban, hogy igvis aranylag
kevés nemzetiségi iskola lesz, a hol erdkeril
az a 20 szadzalék. Vérmes reményeket lega-
labb nem szabad ezirant taplalni. KEgészben
véve még is csak az eddigi allapot fog meg-
maradnil, hogy t. 1. az iskolafentartok a ma-
guk anyanyelvét fogjak a tinitas nyelvéveé
tenni. Kérdés tehat, hogy tud-e a javaslat
gondoskodni réla, hogy a magyar nyelv en-
nek dacara sikeresen tanittassék?
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Hogy a torekvés erre megvan benne,
tagadhatatlan. Mily fontosnak tekinti a ma-
gyar nyelv tanitasat az idegen nyelvii isko-
lakban, mutatja a 14. §. a mely célul tizi
ki, hogy ,,a nem magyar anyanyelvi gyer-
mek az eleml népiskola mindennapi hat éves
tanfolyama alatt a magyar beszédet annyira
elsajatitsa, hogy az 6 életviszonyainak meg-
feleléen gondolatait magyarul tisztan és sza-
batosan ki tudja fejezni, tovabba tudjon ma-
gyarul folyékonyan olvasni, helyesen irni és
szamol."

Hogy a cél elérése biztositva legyen,
fentartja a kozoktatasiigyl miniszter szamara
a jogot, hogy a magyar nyelv tanitdsara
vonatkozd tantervet megallapitsa. S ez a
jog megilleti korlatlanul minden iskolaval
szemben.

Ez mingdgnesetre a Jegbiztosabb modja
annak, hogy a torvény szelleme végrehajtas-
sék. Mert attol nagyon sok fiigg, milyen lesz

ez a tanterv. :
Szerintem azonban azt, hogy az idegen
ajkuak magyarul beszélni megtanuljanak,

csak ugy lehet elérni, ha a magyar nyelvet
nem csak kilon nyelvi 6rdkban tanitjak, ha-
nem ha a tantargyak tekintélyes 1észét 1is
évrol-évre novekvé szimban magyarul tanul-
jak a gyermekek. Sajnos, sem a javaslatbol
sem indokaiboél nem tanik ki, hogy a taniigyi
kormany ez uton ohajtand elérni a magyar
nyelv elsajatittatasat. S6t inkabb megcafolni
latszik ezt azon intézkedése, hogy a magyar
nyelvet kivéve a tobbi tantargyak tanterve-
nek megallapitasat a felekezeti fohatosagok
hataskorébe utalja. Pedig a nélkil nehezen
lesz elérhet, hogy a gyermekek beszélni tud-
pedig oly nagynak
kellene lennie a magyar nyelvi 6rak szama-
nak, hogy a tanulok tulterhelését idézné eld.

Oly tantargvaknak, mint foldrajz, torté-
nelem, alkotmanytan magyarul val6é tanita-
siat a hazatfias érziilet kifejlesztése miatt 1is

janak magyarul. Vagy

szitkségesnek tartanam. A javaslatbol azon-
ban a szorosan nyelvi tanitashoz tartozo tan-
targvakon kivill, mint iras, olvasas, beszéd-
és értelemgyakorlat, csak a szamtanrol tinik
ki, hogyv azt magyarul is kell tanitani.

A 17. §. clrendeli, hogy a felekezeti nép-
iskolakban hasznalt tankonyveket az illetd

féhatosdgoktol a . minisztérinmnak be kell
kivannia, hogy azokat megbiraltassa, nem
tartalmaz-e allam, alkotmany vagy torvény-
ellenes tanokat és tételeket. E rendelkezés
csak helyeselhetd. S6t még tobbet is kellene
megkovetelnie. A népiskoldban nem csak azt
kellene elérni, hogy az életbe kikerild noven-
dékel ne legyenek valami hazaellenes irany-
zat hivel s ne tegyenek olyasmit, a mi ket
hazaarulokka bélyegezné. Ennél sokkal tob-
bet és nagyobbat kell elérni. Fogékony lel-
kiket hazafias iranyvban kell megihletni, hogy
ne csak rossz bazafiak ne legyenek, ne csak
kozonyoseknek ne mutatkozzanak, ha a ha-
zarol és nemszetiikrél van sz, hanem hogy
buzgod, lelkes magyar honpolgarokka valja-
nak. S a novendékek hazaflas érziiletének
nevelésére a jo tankényv is megbecsiilhetet-
len eszkoz. Foldrajzi és torténelmi tankony-
vekre s mindenek felett az olvasékonyvekre
nézve kimondandd lenne tehat, hogy - csakis
olyanok engedélyezhetdk, a melyek lagafias
sgellemrdl tanuskodnak és a tanulék nemze-
ties ‘érziiletére épitéleg hatnak. ‘

A 19. §-sal ratér a javaslat a harom éves
isméflé fanfolyam targyalasara. KEhhez csak
egy észrevételem volna. Be kellene venni a
torvényjavaslatba, hogy a tanfolyam tannyelve
a magyar. Természetes kovetkezménye ez
annak, ha a mindennapi iskolai munka elérte
azt, hogy a tanuldok szoban és irasban birjak
mar a magyar nyelvet.

Annal inkabb sziikség lenne erre az in-
tézkedésre, mert a nyelvtanitasra, illetoleg
gvakorlasara e fokon nagyon kevés 1do jut-
hat. Hiszen az egész szorgalmi idd a téli ot
honapban mindgssze heti 7, a tobbi hoéna-
pedig
épen ezekben az években, mikor a minden-
napi iskolabol kikerilt fiuk és lednyok még
leginkabb csak a sziill6i hazban maradnak s

pokban épen csak heti 4 odra. Mar

kevéssé jutnak masohkal érintkezésbe, legke-
vésbbé lesz legtobbjiitknek alkalmuk az  al-
lamnyelvet Felette kivanatos
tehat, hogy legalabb az ismétlé iskolaban

hasznalniok.

gvakorolhassak magukat benne.

Kialonben van ra remény, hogy a javas-
lat e tekintetben tényleg valtoztatason fog
kevesztiil menni és oOhajtott iranyban, mert
ezt egy felszolalas kapcsan maga a legilleté-



kesebb tényezd, a vallas--és kozoktatasiigyi
miniszter, helyezte kilatasba.

Azonban ugy a magyar nyelv elsajati-
tasanak, mint a hazafias érzilet kifejleszté-
sének legfontosabb eszkdze a fanitd szemi-
lyisége. Hiadba a legjobb tanterv, ~a legkiti-
n6bb tankényv, ha a tanité -nem tud vagy
nem akar életet onteni beléjik, a siker lega-
labb is kétes. A torvénytervezet tudja ezt
és szamol e kortilménynyel.

A 40. §. azon jogot biztositja a minisz-
ternek; hogy ha az allam valamely kozségli
vagy felekezeti tanito fizetéséhez 120 koronat
meghaladoé segélylyel jarul, a tanitot csak az
6 jovahagyasaval alkalmazhatjak. Ha e se-
gély eléri a 800 K-at, magat a minisztert
illeti a kinevezés. Akar ad segélyt az allam,
akar nem, a fegyelmi eljarast a kozigazga-
tasi bizottsdg inditja meg, ha a tanito a
magyar nyelvet elhanyagolja vagy nem ta-
nitja elég sikerrel, tiltott tankonyveket vagy
taneszkozoket hasznal, allamellenes iranyt
kovet s kivandorlasi tgyekkel foglalkozik.
Ha a tanito allasat veszti, helyébe a minisz-
ter egyelfre maga nevezhet ki tanitot. Ha
valamely iskola mar két izben vesztette ta-
nitojat hazaellenes tzelmekért, a miniszter
azt az iskolat bhezarathatja.

Erilyes, céltudatos intézkedések. De nem
szabad felejteni, hogy azzal, ha a tanitot ily
tzelmektol visszatartjuk, még nem értiik el
Lelkes, magyar szellemtdl athatott tanitokra
van sziikség, kik mint a nemzeti iigy apos-
tolai lankadatlanul munkalkodjanak a gond-
jukra bizott ifjusag hazafias érziletének ki-
fejlesztésén és az allamnyelv tanitasanak si-
kerén.

Hogy mindezt megtehessélk, légelész()'r 1s
oket magukat kel! ilyenekké képezni. Ebbol
onként kovetkezik a fanitékipics nagy jelen-
tésége.

A javaslatnak egy egész kiillon fejezete
szol a tanitoképzésrdl és képesitésrol.  Sok
idvos, a képz0k tudomanyos szinvonalanak
emelésére alkalmas intézkedést talalunk ebben.
Hidnyzik azonban beléle a legfontosabb, a
legsziikségesebb, az, a mely megszabna, hogy
a magyarorszdgl tanito- és tanitéképzé-inté-
zetek  tannyelve maés mint a magyar
lehiet.

nem

A tannyelvet nmregallapitd 55. §. azt tar-
talmazza, hogy nemcsak az allami, hanem a
kozségi, tarsulati és maganjellegii  képzo-
intézetek 1s, csak magyar tannyelviiek lehet-
nek, a felekezeti - képzdkre nézve azonban
ugy rendelkezik, hogy ezek n§elvet a fen--
tarté fohatdsag allapitja meg. :

Ezt tartom az egész javaslatban a leg-
elhibazottabb intézkedésnek. Ha minden mas
tanitoképz6 magyar nyelvii, miért ne lehetne
a felekezeti is? Hisz ép a nemzetiségl egy-
hazak képzdintézetei azok, a melyek — tisz-
telet a kivételnek — az allamnyelv tanitasa
és hazafias Lképzés tekintetében a legtobb
kivanni valét hagyjak hatra. Innen keriilnek
ki azok a tanmitok, a kik részint nem tudjak,
részint, ha tudnak is, nem akarjak tanitani
a magyar nyelvet s becsmérelnek mindent,
a mi magyar.

Olvassuk csak el a miniszteriindokolast.
Kitiinik beldle, hogy még mindig 1340 oly
elemi iskolank van, a melyekben a magyar
nyelvet nem tanitottak
milyen intézetek ezek. Majd

S nézzik,
mindannyiuk

sikerrel.

felekezeti. U. m. 279 vém. kath., 424 gor.
kath., 454 gor. kel, 158 ag. h. ev., 1 zsido
és 24 kozségl. Azt is olvashatjuk, hogy a

3343 kizarolag nemzetiségi tannvelvit nép-
iskola 90 kivételével mind felekezeti. Nem
onkényes tehat azon feltevés, Logy ezek ta-
nitéinak tulnyomo része felekezeti tanitokép-
z0kbol kertlt ki. Ha pedig ezek oly tanito-
kat adtak egyhazuknak és hazajuknak, hogy
iskolaikbol ,,magyarul beszélni tudo gvermek
alig keril ki, akkor csakugyan indokolat-
lan dolog, miért nyernék épen
kezeti képzok fentartéi azon jogot, hogy ma-
guk allapitsak meg intézetiik tannyelvét.
Mar az is helytelen, hogy Magyarorszag-
ban létezhetnek Lkozépiskolak, a melyekben
mas nyelven folyik a tanitas,
lamén. Itt csak egy kulturanak van jOO‘osult-
Ha azt akarjuk, hogy

jovonk legyen, meg kell tudnunk alkotni az

mint az al-
siga és ez a magyar.

egységes nemzeti tarsadalmat s ennek a tar-
sadalomnak 0Osszekotd kapesa csak a magyar
nyelv és szellem lehet. De ha altalaban min-
den kozépiskolara nézve elitélem a nemzeti-
ségi nyelv hasznalatanak megengedéset, két-
szeresen teszem ezt a tanitoképzékre nézve,

csak a fele--
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mert igy kétségessé, hogyha nem lehetetlenné
teszsziik annak az eszménynek megvaldsita-
sat, melynek elérése legfoképen a tanitok
kezébe van letéve.

S azt a hibat, melyet az allamnyelv ro-
vasara a tannyelv megallapitasanal elkovetett,
még tetézi a javaslat. A magyar nyelv és
irodalom tanitasara vonatkozolag elrendell,
hogy az nem magyar tannyelvli képzokben
legalabb oly heti odraszammal tanittassék,
mint a magyar intézetekben. Ha mar a tan-
nyelv ugy sem a magyar, akkor legalabb
mint tantargy sokkal, de sokkal nagyobb
draszamban volna tanitandd, mint a tobbiek.
Minthogy arra nincs reményem, hogy a tan-
nyelv kérdésében moddosuljon a torvényja-
vaslat, szeretném hinni, hogy legalabb ebben
a tekintetben, a nemzetiségi képzdk magyar
nyelvi tanérdinak széma tekintetében, el6-
ny6s moédosulason fog keresztiil menni. Hogy
ez megtorténjék, fontos nemzeti érdeknek
tartom.

A tanitoképzd-intézeteknél is csupan a
felekezeti intézetek féhatdsagainak juttatja a
javaslat azt a jogot, hogy a tantervet és
tankonyveket megallapithassak, de a Lkor-
manynak be kell azokat mutatni. A minisz-
térium a tankonyveket, tovabba a magyar
irodalom, torténet és foldrajz korébe es6
segédkonyveket és taneszkozoket megbiral-
tatja azon szempontbdl nem foglalnak-e ma-
gukban allam, — alkotmany — vagy tor-
vényellenes dolgokat. Nem artana hozzatenni,

nogy a tankonyvek ne csak ilyesmiket ne

tartalmazzanak, hanem, a hol arra alkalom
nyilik, tiszta hazafias szellemr6l tanuskod-
janalk.

Fontos ujitast képez a tanitédképzésben
a képesitd vizsgalatnak kettévdlasztasa. Oly
tény ez, a melyet lehetetlen orommel nem
idvozolni. A vizsgalat elsé alap-
vizsga, melyet négy évfolyam elvégzése utan
az illeté képzointézet tandri kara elétt all
ki a jelolt. Még pedig nem felekezeti jellegii
képzOkben a vizsga a tanfeliigyeld vagy he-

része az

lyettese elnoklete alatt megy végbe, mig a
felekezeti képzOkbe a miniszter kormany-

képviselét kiild. Ennek Lkotelességei kozt ott
an, hogy meggyvozodést Lell szerezni arrdl,
vajjon birjak-e a jeloltek a magyar nyelvet

oktatasképességgel. Ha sziikségét latja, a bi-
zonyitvanyok kiadasat mindaddig visszatart-
hatja, mig a miniszter altal elrendelt vizs-
galat, a melyet azonban maga a felekezeti
intézet féhatdsdga teljesit, az tigyet fel nem
deriti. A bizonyitvanyok kiadatasa azutan
csak a miniszter beleegyezésével torténhetik
meg.

Még nagyobb jelentdségii a vizsgalat ma-
sodik része, a mely — a kiilfold példajara —
csak 1 vagy 2 évi segédtanitéskodds utan

tehetd le és rendes tanitoi allasra képesit,
az u. n. szakvizsga. Ez allami vizsgalo-
bizottsag elott folyik le magyarul. Targyai:

hit- és erkolestan, magyar nyelv és irodalom,
hazai torténelem és foldrajz, alkotmanytan,
nevelés- és oktatastan s tanitasi gyakorlat.

Ennek a vizsganak szervezése pedagd-
giai, mint nemzeti szempontbdl egyarant na-
gyon lelyes gondolat volt. Kiilonben mintat
szolgaltatott erre Belgiumot kivéve Eurdpa
minden kulturdllama. Mindannyiukban ren-
des tanitéi allas elnyerése allami vizsga leté-
telétdl van fiiggové téve. S ha ez egy nyelvil
allamokban megvan, kétszeresen helyen valé
a mienkben.

Annak azonban nem tudom okat adni,
miért teszi a nem magyar tannyelvi képzok-
ben végzetteknek azt az engedményt, hogy
egyes tantargyasbol az illetd intézet nyelvén
tehessék le a szakvizsgat. Hit- és erkolestan-
bol még megengedbetd ez, de nevelés- és
oktatastanbol semmi esetre sem. Ha az illetd
tanitéonak ugy kell tudni tanitani, hogy meg-
tanitsa novendékeit magyarul beszélni, ugy
vizsgajaban mutassa ki, hogy maga a nyelv-
nek minden irdnyban tokéletesen ura. Igaz,
hogy a magyar nyelv tanitiasi gyakorlatabol

magyarul kell vizsgaznia, de ez nem elég.
Hiszen, ha a novendékek 20 szazaléka ma-

gyar, a tobbi tantdrgyakban is szerepel tan-
nyelvként a magyar. Tegyen tehat bizonysa-
got vizsgaja alkalmaval arrol, hogy minden
tantargyat képes e nyelven tanitani. Jo lenne
tehat kihagvni a javaslatbdl azt, hogy a ne-
velés- és tanitastanbol nyelven,
magyarul, folyhatik a vizsga.

mas mint

*



Végig kisértitk a népiskolai és tanito-
képzb-intézeti oktatas reformjarél szélé tor-
vényjavaslatnak a magyar nyelv tanitasara
vonatkozd intézkedéseit.
feltalalhato-e benune az a szornyl, tiizzel-vas-
sal magyarositdé tendencia, melynek rémké-

peit fejtegeti a nemszetiségi sajtd és sok kiil-

foldi szovetségese?

Azt hiszem, nem kell semmi nemzeti
elfogultsag hozza, hogy erre a kérdésre nem-
mel feleljiink. Ellenkezdleg, nagyon is
rény mértékben, a hazal nemzetiségeknek
nyelve irdntilegnagyobb el6zékenységgel gon-
doskodik az allam nyelvének érvényesitésé-
r6l. Nem torekszik senkit megfosztani anya-

nyelvétdl, csak azt ohajtja, hogy kiki, ép sa-

jat érdekében, megtanulhassa a magyar nyel-
vet az orszdg barmely iskolajaban. Ez talan
még sem olyan erdszakos torekvés?!

S a javaslat alkotéjanak mérséklete an-
nal nagyobb, ha tekintetbe vessziik, hogy
immar teljes negyedszazada, hogy torvény
intézkedik a magyar nyelv tanitasarél s még
mindig merészkednek sokfelé az allami te-
kintély megesufolasaval kijatszani azt.

Mi a magyarhoni evangelikus egyhaz
tagjai, bizonyara nagyon kevés kivétellel,
6szinte ©rommel udvozoljik e javaslatot s
h6 ohajtasunk, hogy az altala elérni 6hajtott
cél mihamarabb wmegvaldsuljon. Hamis jel-
szavak hangoztatisanak nem szabad senkit
e javaslat partolasatol eltantoritania. Nem
szabad hitelt adnunk'azoknak, kik azon irigy
alatt tornek palcat folotte, hogy az egyhdaz
autonomajat sérti. Elviink a Jézusé : Isten-
nek, a mi az Istené, csaszirnak, a mi csa-
szdré. Egyhaz és haza egyforméan szent elot-
tiink s boldogok lehetiink abban a tudatvan,
hogy kotelességeink, melyekkel irantuk tar-
tozunk, sohasem juthatunk 06sszettkozésbe.
Egyik sem fogja kivanni téliink soha, hogy
meg ne tegyiik, a mit a masik irdnt tenni
szent kotelességlnk. Igy van ez most is. Az
uj javaslat sem jar egyhazunk érdekeire
semmi karral. De az iskolatgy ép oly kivald
allami tigy is, mint egyhazi. Az allamnak
teljes joga, hogy mindazt megkovetelje, a
mit pedagogiai és nemszeti érdekekbcl szik-
ségesnek lat. Viszont a felekezetnek is sza-
bad kezet ad, hogy az ifjusag egyhazias ne-

Vajjon csakugyan

sze- .
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nelésér6l belatasuk szerint gondoskodjanak.-

Ohajtjuk, adja Isten, hogy a kormany
torvényjavaslata a hivatott tényezdk boles
belatasa, alapos megfontolasa alapjan a leg--
megfelelébb alakot nyerje, azt az alakot, a
mely alkalmassa tegye, hogy dltala zengzetes
nyelviink széles e hazaban mindeniitt fellelje
otthonat.” -

Dr. Magyar Gyézd.

Belfold.

Boldogga avatas. Valamely angol ird abbodl az
alkalombol, hogy XIII. Le6 angol vértanikat szentté
avalotf, ezt mondotta: ,, ... .. Nem azt nézem én
ez alkalommal, hogy mi rosszat kovettek el apaink;
azt sem nézem, hogy testvéreiket Kinoztdk ; én
most’ csak azon Oriildk, hogy angolok kertltek ol-
tarra s hogy testvéreink lettek az egyhazi vallisos
tiszteletnek targyai‘. — Kz alapon most nekink is
orvendezniilk kellene, abbol az alkalombol, hogy a
papa harom magyar papot avatott Gnnepélyesen
boldogga (f. €. janudr 15-én,) i, m. Pongrdcz Istvan
és Grodec; Menvhért jezsuita atydkat és Kordssy
Mark komaromi féesperest, kik mindharman a
Bethlen-{éle szabadsdgharcokban koncoltattak fel. —
Nem hisszitk azonban, hogy , magvar testvéreink®
valami nagyon Orveundezuének azon, hogyv ez al-
kalomimal a rom. kath. egyhdz harom magyar ,,ver-
tanujart  teételett az egyhdzi vallasos tisztelet
targvava. Magahoz az innepi aktushéz nincs szavuuk;
ez a romai kath. egyhdznak oly beligye, a mely-
hez nem szolunk. Nem szolunk errdl azért, wmert
Kitlonben a roéw. egyhaz hitelveit kellene bonckés
ala vennuink, ezt pedig épen azért keriljiik, nehogy
csak latszolag is igazoltnak latszassék a Kkath. sajto
azon eljarasa, amely nagyon erdsen hangsulyozza
viligszerte a felekezeti békét és tirelmet, de valoja-
ban épen nem dicsekedhetik e szép ker. noveny
gyvimoleseivel, De ahhoz igenis lehet és kell mar
szavunknak lennie, hogy a boldogga avatas alkal-
niabol a kath, sajto holmi ,,liohére szerepet jat-
szott protestantismusrol emlékezik meg, mint a mely
templomrablisban és templomrombolasban csak dsi
szokdsdal kovelte sth. — A torténelem feladata volna
Kideriteni azt, hogy az a fent emlitett immar , bol-
dog* hdrom pap szolgdltatotl-e okot a Kassan tor-
tént felkoncoltatishoz ; de ha ezt nem is vesszik
tekintelbe, tudjuk mindnyédjan hogy az az 0koljog,
mely minden haborinak rémes kisérd drnva — sok
mindent megmagyardz és ha a DBethlen-fele sza-
badsigsdag- és vallisharcnak ,,caus primas-jat ke-
resndk, nem tudjuk, hogy kath. testvéreiuk*mit
szolndnak hozzd, ha azt véletieniil épen ndluk
taldlnank meg. Mi protestinsok e harom ,,vértanu“--
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val szembe allithatnink czret mez ezret, akik ¢pen
semmivel sem kischbh , vértanuuk®, wint amazok,
de emlékiitkel kegveieltel megd.izve nem allitjuk
oket joltarra®; (mondanunk sem kell, hogy oda
csak Isten valo egyvedil !y 1619-ben foglalta el Bethien
egyik vezére L. Rdkdezy Gyorgy Rassa varosat
fegyveres kézzel és ekkor veszitette az ewlitett
hirom pap életét; de azért a ritus kongregatio
egvkori szemlanuk altal lelvett jegyzokonyvek alap-
jau beigazoltnak latta o, vértanu-halalt €s ezen

“emberi bizonysigtetel nmetlett negtaldlta az istenit

is azokban a csodds gvogyulasokban, a melyeknek
ezew  koporsojanak Crintése  dltal lettek  boldog
resszesei sulyos belegséghen sinyl6dd  apdcak. (A
nagyszombali apdcak rendhdaziban Oriztetik e ko-
porso még ma is) Oromest hagvjuk kath. test-
véreinek ¢ diesOseéget; az cllen azonbun hataro-
zoltan tiltakozzunk, hogy a kath. sajlo sajat hiinét
reank  akarja kenni, o omikor  egyvkori ,hoher
protestantisni=rol beszél. ’

Pospoki titkar. Kap/ Béla volt pispoki Ltkar
Gyuraty Ferencz pispok oldala meldl  Kormendre
tavozvan lelkészuek, Baldauf Gusztay nmg?al'bolyi
rendes lelkész foglafta el o lithart allast mult ho
20-an.

Vallasos east. Szepeshélin a TWeber Samu es-
peres-lelkesz altal alapitolt ifjusagi egvesiilet szépen
sikeridni szokolt vallisos estéket rendez. Legutobb

a kardesonyta tanepélylvel  egvbekotott  vallisos
estén maga az cesperes Bellehemrdl tavtolt  érde-

kes eloadast,

Lelkészvalasztas. \ kdlnd-gardbi egyhizkozség
RKalanda Gyulal vilasziolta ey  lelkészévé erds
Kazdelem ulan, mint  ¢rtesilink 117 szavazattal
Csovdri Géza 79 szavazala ellen. ' vdlasztast a
hischhséghen maradt part mcgl;'nnaultai és a vizs-
wilat mar folyik.

Lelkészje!6lés és probaszonoklat. \  gyomai
cavhazkozseg o nchai Schualze  oltd  clhaldlozisa
dtal megioeidt delkeészi dlasra Soltdsy Gyula hirdai,

Hajts Balint aroshazi, Meénhardt  Mihaly  tiszakal-
manfalvi 6s Fricdrich Zsigmond - bajai lelkészeket

Jeloltes N probaszonoklatok tartisa (olvik. A vi-
lnsztisok eldrelithatolag £ ha 19-én ejtetik meg.
Kovetendo példa. A gromar egvhizhozséy el-
hatirozia, hogy megvilasztando lelkeszének, annak
dotiatiofira fold - haszonélvezele  helyell
Keszpenz fizetést ad, X fold  holdjat 34 Korondval
seandekozik megvaltani, ¢s az igy nyverl Osszegel
2400 Korondra Kegdszilve alkalmat  adni lelkészé-
nek, hogy Gszlin leikeszi hivalalinak ¢lhessen, A
MK tadfak epvrészt azt, hogy mily nazy kellemet-
[enscggel jir gvakean az, ha a lelkész foldjet bérbe
adjo, vagy — amint az az alldldon gvakori szokis
— leles daltal minnKkaltatya, azt s
tapasztaltik mar, hogy a lelkesz minl cazda — ha
maga  munkallatje foldjét — sokszor esak  lelki-
pasztori hivalisinak rovasara teheli azt — azok

sS70lEilo

iasreszt meg

e

jak s elitelik majd ; s az egvhaz nem ¢sak

bizonydra orommel 0dvoziik ;fgymnai eovhiaztanics
hatdrozatat. anndl inkdbb, mert a tervbe vett meg-
vallas alegmeéltdnyosabb ar mcllett fog megtortenni,
ha t. 1. az egvhazmegye azt jova hagvandja. Nekiink
Is az a nézelink, hogv két urnak itk sem ‘'ehet
erediménnyel szolgilni,

Irodalom.

A ,Cirkevné Listy" f. &. elsd szama viltozatos,
érdekes és részben ¢rtékes tartalommal jelent meg.
Erdekes az egvhdzi elemi iskola torlénete a refor-
maciotol a 80 éves haboruig® cimii cikk ; valamint
Mutisann Janos  egyhazi  énekird  élelrajza, ugy
szinlén Evangelischer Baunel {0 ¢ drezdai  gyiilése-
nek leirala. Erdekessé teszi ¢ lapot az a Kkordl-
meny, hogy sok a levelezdje, (egvellen szimban
tizen kildtek be értesitést.) A hirek kozt ligvel-
met és leljes méllanviatol ¢rdem!d a nagy  aldo-
zalkészseg. A 2000 lelket szamlddo  liploszentmik-
10si egvhidzban a mull évbhen onkeéntes adomanyok-
bol betolyt a templomra 2085, egyebh egyhazi cé-
lokra 2519, a telkész €s  tanitok  1iszére 828, a
szegények szamdra 490, a  scgélyert folyamodo
egvhazak részére 589 korona. Mis egyhdazgyviileke-
zetek legujabban a kovetkezd adomanyokat Kiild-

ték be; a tot teheologusok és tanitoképezdei no-
vendekek oOsztondij alapjara 274, a lelvideki  egy-

hazmegvek altal felallittatni  szandekolt  arvahdzra
279, a pogdny issiora 19, a ,,Cirkevné Lisly® se-
gélyczisére 30 korondt. _

Azonban van e lapnak ¢ppen nem dicsereles

hangon ivt része is. Tizenegy oldalon 4l a  DBerze-
viezy fele neépiskalai torvényjavaslattal  foglakozik.

Szervinte ez szornyit veszedelhne foként a nem ma-
gvar ajku egvhazi iskoliknak ,Latva — ugy mond
— magunk el6tt ¢ kész sirt. wely  hivalva  van
zsakmanvkeént ellemetni iskoldinkat, az a Kérdes,
it tegyiunk ezntan velik, mikor tu:ljak, hogy e
torvény alapjin legjobb tanitoinkat is fdldozni fog-
hogy
vedeni nem fogja Oket, hanem vezérliai koziil  so-
Kkan azt fogjik Kidltani: Vedd ! Feszitsd meg ! Halidlt
érdemel ! Lazitja a népel ! — Latva, hogy iskoliink
ekkent isteni ¢s cmberi hivatisuknak nem lesznek
képessek meglelelni, s az egyhidz, mely a nelkil
is szepény, esak a terhet viseli majil, az a kérdés
taeral fel; nem volna-e Lielvesebly ev. felekoezeli is-
kolainkrol lemondanunk, hogy nenekiljiink a  te-
hertol ; az iskolak fentartisara forditolt Osszegeket
pedig mds, tiszlan egvhazi  czélokra  szannak. K
Keérdeésre azonban hatarozott neminel kell vilaszol-
nunk. Hiszen ha lehet e hasonlattal ¢k, veliink
most ag torténik, mint ha cgv  anvinak  kdrjaibél
crosjakkal ragadndk ki leinvdt, olv  iddon, oly
cilra, hogy ¢ miatt fijdalmdban szive vérgik. Mond-
hatja-e tahat vilat vonrva ay amva.: Nesgtek, vigyd-
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tek, legven hdt! Nem !a jé anya inkabb maga el-
pusztul, csak hogy imegmenthesse - szeretett  lednydt.
Az uj torvény iskoliinkat e vilig melegagyaiva
fogja valtoztatni, s’ oly- nemzedéket fog nevelni,
mely & kegyességet, hitet, s igy az erkolesoket is
semmibe sem fogia venni. K.

TEMETO.

> Janudr h6 2-dn kisérte ki végs6 nyugvé he-
V]yére a négr}idi esp. tartozé kdlno-garabi dgost.
hitv. ev. egyhdzkozség elnunyt agg lelkészét Nagy-
tisztelett Bartholomaeidesz Gyuldt.

Elhunytdval a protestdns lelkészi karbél 1jra

kidélt egy példds, hivatdsszeri papi alak, kinek
egész élete, 6letének minden cselekedete hiven tok-
rézte vissza az Urnak hii alizatos szolgdjdt, kiéle-
tének egyedili céljdul egyhdsdnak Dboldogsigdt
ttizte ki.
. De meg is ldtszik hii nunkdjinak eredménye.
Egyhdzit a legnagyobb rendben hagyta vissza, az
iskoldkat édes gyermekeiként gondozta s azon igye-
kezett, hogy azokban az ifju nemzedék - igaz haza-
szeretelben neveltessék. Igy a gardbi egyhdzban a
magyar taunyelvii iskola feldllitisa az 6 faradhatat-
munkdssdginak az érdeme. Munkdssiga nem szorit-
kozott egyediil egyhdzdnak korére, tobbre lett elhiva,
alesperese lett a négrddi nagy esperességnek. S
hogy mily meieg szeretet veite 8t koriil egyhdziban,
mutatja az a koriilmény, hogy népe azutin is mint
esperesét, nem a hivatalos, de csak a régi cimazés-
sel ,,Atydnk‘-nak szélitotta 6t.

Népes, nagy egyhdzban szolgdlta 6 az Urat,
53 évig, hilen, firadsdgot nem ismerve minden se-
gitség nélkil mikodott az Urnak szolojében, — és
pedig ugy, mint igazi hivatott lelki pdsztora az §
nydjdnak. Nem csak a szorosan vett lelki dolgok-
ban iillott 6 népének rendelkezésére, de az élet min-
den kortilményei kyzott, népfnek mindene, tanics-
addja, segitGje, gondozdija, vezére és atyja volt.

53 évig volt 6§ a kdln6-garéhi egyhidznak fe-
lejthetetlen papja. De a sok munka, csapds meglorte
az agg lelkipdsztort, pihenésre v.igyott a firadl mun-
kds, kivdlt mi¢ta olyan hideg, olyan puszta lett a
kdlné-gardhi addig oly meleg parochia ; elkoltozott

01nét az treg papuak az 6 védé angyala, hiiséges
titsa az 6 dldott emlékin ‘elesége, a kit egy év

2161t temetett el.
Nehezen ment az elvilis a megszokot munka-

kortdl, meg azoktél a kedves siroktél a bimctSben,

"n;elyekben hitvese és elhalt gyermekei nyugodunak.

De végre is gyermekeinek kér6 -szavdra hallgatva

mult év oktéber havdban elbucsuzott szereté hivei-

161 s fidhoz a kdlcé-gardbi egyhdz  felliyyel6jéhes
ifju Bartholomaeidesz Gyula losonczi mérndkhoz vo-
nult nyugalomba, hogy azutin rovid idé multin
76 éves kordban oca térjen a végsé nguwalom he-
Iyére.

Itt L soncon dldoita meg az elkdltozott agg
pésztor koporséjat Nagytiszteletti Margéesy Jézsef
losounci lelkész két lelkésztirsinak segédletével. E
szavakkal bocsdjtotta 6t végsé utjéra: ,Ma 25 éve
te fogadtdl engemet be, mint a négrddi esperesség
kikiilditje ezen egyhdz kebelébe és én most tége-
det megdldva bocsdtalak utnak ama szebb boldo-
gabb hazdba.

A szertartds bevégzése utdn Losoncz véros disz-
gydszkocsijira helyezték a halottat s hovsssi  koesi-
sortolkisérve megindult a menet a Kidlné-Ga-
rib felé. Alig ért a menet a kozség hatdrdba a hi-
vek koriilvették a gydszkocsit, leemelték a koporsét
s ugy kézen vitték be volt pdsztoruknak hiilt te-
temeit a templemba, hol is Nagrytiszteletii  Vliaddr
Miksa sziroki dgost. hitv. ev. lelkész s féesperes
bucsuztatta el a halottat egyhdzitol, népétsl, csa-
ladjitél. A remek beszéd alatt szem —nem maradt
kony nélkil s fel-fel zokogott a mély igaz fijdalom
sok szdzak keblébgl.

Ennek a kivilé egyhdzi férflunak rovid élet-
ra;zit a kovatkezdkben foglalom 0ssze : Néhai Bart-
holomaeidesz Gyula kdlné-gardbi lelkész, Bartholo-
maeidesz Lidszlé és Geduly Zsuzsanna sziilokts] szdr-
mazott. Atyja Uhorszkdn volt lelkész. Olyan &srégi

ev. papi csaldd sarja velt. 1520 o¢ta minden §se
ev. pap volt, 3 fitestvére szintén lelkéss volt, koz-

tiik a felejtheteilen emlékit Batholomaeidesz Jinos nyi~
regyhdzai lelkész s piispokjeloit is.

Sziiletett 1828 wmdrcius 31-én Uhorsskin. Is-
koldit : O-gydnban, L”csén, Eperjesen végeste. Atyja
oldalin Uhorszkdn rovid ideig mint segédlekkész
mitkodott s onnét hivta még a nogriai ev. esperes-
seg egyik legnagyobb egyhdza Kilné-Gardb Jlelké-
sziil 1851 év szeptem!er haviban. Egy év  maulva
hdzaszdgia lépett Krman Anténidval, kivel a legbol-
dogabbban élt egyutt 52 évig. Garéban magyar
nyelvit iskoldt szervezett, Nagyfalu és Berzence fill-
dkon szep templomokat emeltetett, toronyokat és
oltarokat szerzett be.

Kozségében ,,drvdk atya™ volt haldldig.
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ales-
a legnagyobb

Esperességében aljegyzs, fdjegyzd majd
‘peres lett, mely tisztségeket nindég
buzgalommal viselte.

50 éves papi mikddése jubileumdn egyhdza
szeretettel vette ot korill, orom volt az az egész
egyhizban. Hivei egy gydnydrll arany drit és arany
l4ncot adtak ajéndékba papjuknak szeretettk jelénl,
az esperesség pedig elnoksége 1tjdn adott kifejezést
tiszteletének és szeretetének.

Csalddi élete a legboldogabb volt, dmbir az
Isten nehéz csapdsokkal is sujtotta hiiséges szolgd-
jat. Két gyermekér elvette, egyiknek gydszos
-elhunyta, ki mint virulé hajadon a vizbe fulladt,
f4j6 sebet nyitoit a j6 atya suzivében, mely azéta
-egészen behegedni nem tudott.

Gyermekeinek jo, szereté atyja
‘taldlta minden 0romét boldogsdgdt. Egyetlen fidt,
habdr nem is nevelte papnak, de beleoltotta az
egyhds szeretetét. Harom lednya papné, a mnegyedik
ppedig Banholomaeidesz Adél a rozsnyéi ev. ledny-
neveld intézet igazgaténdje szintén az ev. egyhdz
egyik kivdlé munkdsa.

Meghalt 1904. dec. 30-dn Losoncon 76 éves
koriban. :

A ki igy toltotte be itt e foldén hlmtasat az
megérdemli, hogy emlékét megtartsuk és- tetteioen
6t kovessitk. ‘

az

volt. Benndk

Uzenetek.
Kéziratok visszakiildésére nem vallalkozunk.
A. Gy. A {olyo év elso felére ki van
— O. Gy. Levélben ¢rtesitlek
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orgona-készité Nagyvdaradon.

fizetve.
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Elvallal és készit a legujablb viv- |
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csO-pneumatikus
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gépeze’res orgonakat

hip rendszer szerint,

Oreg urgn:mknl &talakit és javit jutanyos
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SZALAY GYULA

MUORGONA-EPITO, INTEZETE

Székesfehérvarott.
ALAPITTATOTT 1879. EVBEN.
+ "~ Elfogad megren-
i <A delést a legujabb
4 csorendszerit  lég-
, / | nyomésu nemes Sz0-
_____ ) Jamu hangverseny

€s templom

orgonak

. elkészitésére Jut&-|
' nyvos arak és tohb|
7 évi jotallis mellett.

Raktaron tart kis-
sebb nagysagu uj és
dtalakitott templom|
orgonakat és har-,
moniumokat.

Orgondk évi Kezelését és gondozasit, va-‘

lamint atalakltasokat javitast, hangolast mérsé-
kelt drak mellett az orszdg barmely részében
gyorsan eszkozol.

Koltsegvetest ingyen és bérmentve kiild.
112. 15~ 7.
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HONI@ F'RIGYES

gbziizemre berendezett
harang, érczdntédéje, szivattyugyara
Arad, Rikioy-utera 11 —98. szgm.

Alapittatott 1840-ben. A legnagyobb allami
éremmel kitiintetve 1890-ben.
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Ajanlja cs, és kir.

, szabadalmazott ha-
el BB 22 Tangjait, melyekkel
g L2 hirmely mas hgu rang-
‘ 4 & wal szemben 400/0

suly és ar neg-
talaritas éretik el.

3
COHWLE L
Akajuw,

NN

Kitiino j6 hang “és taridssi-

gdérl 10 évi szavatolds !

A legkedvezobb fizetés fel-
iételek !

NN

Vasuli szallitis ingyen.

7 Forgathat) vashavangfelszerelések és

%—‘;’ vas harangillvinyok. Régi harangol:-

N nak torgathatd vasszerelésre valo atala-

&5 kitasuk, avagy azoknak esekély jeliilfi-

4"{3 zetés aellett wj harangoklal valo be-

§§ cserelésiile.

7~ Bovebb felvilagositas és képes arlapok

> 7 kiva’natra dijmentesen kiildetnek.
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Mmden csalad penzt takarlt M

Remek 6. szem. ka-
vés készlet minden
szinben csak
95 kr. f, 140 {. 190

Finom aJour 6 szem.

den szinben csak

f. 220 £.2:90 f. 3'45

kavés készlet min- |-

" 60

Fro

111, 26—12.

Remek 6 szem. vaszon

Damaszt "Garpitura

csak f. 2.10 f. 2.80
{. 340 f. 3.90

Szép mintazott va-
szon  torilkszo 6
drb. csak f. 1.25 f
2172 1. 190 1. 2.10

30 réfos -vég
csodavaszon. csak

Y

vaszon csak

30 réfss vég hor- |
lirlandi vaszon csak

30 réfos veg:;
Gyongy vaszon

<30 réfos vég '

30 r6fés vég ~rum-
burgi vaszon csak

30 réfss vég I-a
rumburgi vaszon -

—csak f.

f. 3-65. f. 415 £ 495 csak f. 54.5 5.60 csak f. 6.40
50 r6fos vég bér 50 r6{ss vé . 50 rétos vég 30 réfss vég e . 30 réfss vévo» R.
vészofl jrlandi VéSZO{!;l rumburgi vaszon |jé mindségit ChlffOD 30 r6i6s vég R. Chif- R. Chiffon vgszon
csak 825 csak f: 945 10-40 csak f. 4'65 fon csakef. 5.40 f. 6.85

3 réfss vég csikos
kanavasz
csak f. 325 -

30 rofss vég csikos
és koczkas I-ma ka-
navasz csak

. 455

35 réfés vég
kanavasz ki-
lonlegesség csak
f. 640

80 réfss vég
finom kanavasz
“csak £ 540

30 rofos vég fehér
csikos :snl\at afry-
huzatla csak f 6. 35

80 rafés vég viragos |
fehér csinvat
‘agyhuzatra csak

f. 740 -

Remek néi ing
vaszonbol, kézi ]mu-
zescel csak
85 kr. f. 116 £. 155

Remek néi Chiffon
ing schweizi him-
zéssel csak
£ 110 £ 1142 £. 1174

Varras pélkili va-
szon lepedé 2 mtr.
hosszu és 11/, mtr

széles csak
92 kr.

Varras nélkili re-

mek vaszon lepedo

2 mtr Nosszu, 1/,

mtr. széles csak
f. 105

Remek »éi halo
Corseta nagy va-
lasztékban csak
88 kr: £. 1126 {.1'56

Remek nér chiffon
nadrag csak 90 kr,
f. 118 {. 145

Remek Chiffon alsé

szo]\nyak himzéssel

csak f. 1.35 f.1.75 1.
2,25

Remek Cloth és
posztd alsé szok-
nvak csak
f. 165 {. 216 {. 322

Newzethizi heresk, figynikod

Budapest, Kerepesi-ut 65. sz. 1.e.

Remek selvem Cloth
paplan minden szin-

ben csak f, 3.95

Remek Caschmir
paplan minden szin-
hen csak
f. 3'565.

.
ik
&+
=
5
5
:

Kaphato:
ara kotésh

KISS TV

R AR A

:’.\T“wj:

<2

€7

QA?'
3 a tmasodik
; 60 iill. Vas

!
2

2
N e e

Nyom. Pless N. kényvnyomdajaban Oros!mz‘an.

Borkotéshben 8 K.

“Minden egyhéz és iskolai

tinnepély alkalmabol figyelmébe ajanlom a

lelkész és hitoktatd uraknak
Gyuratz Ferenc g hitv. evang. pispik ir

LELKI VEZER.

cimii imakdnyvét, melvhél most wjon-
nan a nvolcadik kiadas jelent meg.

Ara vaszonba kdtee 1 korona.
2 . 3.
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en is,

ADA

konyvke-
reskedonél

Kkiaddasbaan.
zonba kotve H

— megrendelhel( :
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PAPAN,
Lgvanolt jelent meg:
Gyuréatz Ferenc

REZI AGENDAJA

Ara flizve 3 K
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a REKOR

sagu arcképeirdl,
szek dltal keszittet. Szamos (kir.
altal hitelesitett) elismerdlevél a vildg

melveket

den tajarol.

Elsdrangu képek arai: |

OlaJ , aquarell- és pastellfestésben fenykep utin’
| 48—63. cm.

;Le('l'lllulllﬂl)b kivifelii Blom-, Platin-
és krétarajz ara

i
' Reészietes arjegygek bérmertve.

‘Eay Cletnagysdgu kepet keészitimk mindenkinek’
teljesen ingyen. ha részinkre 3 rendelést sze-
 rez ¢s azokal egy enkint vagy egyszerre bekuldi

REKORD® festészeti - miinteézet

"Budapest, VII.) Rottenbiller-utca 46

nagysaghan ar

(¢ festészeti miiintézet a ki-
valoan sikerilt életnagyv-

elismert mave- |
I\Olle(’\LO {
min-
96—20—19

a . 20 korona

5 korona

K 60 fillér. 2 =4 S
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