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Megjegyzések
Az U] iskolai torveényjavaslat ag. hitv. ev.
egyhazunk szempontjabol" cimi cikkre.*)

Figyelemmel o.vastam e cikket, mert azt hittem,
hogy cikkiré wur objective fogja megbirdlni a javas-
latot egyhdzunk szewmpontjib6l, de mdr most kény-
telen vagyok kijelenteni, hogy csa cimben taldl-
tam az 1gazi egyhdizi szempontot, ikkben magéd-
ban pedig 2 newzetiségi szempout Womborodik ki,
pedig egyhdz és nemuetiség talin mégis két kilon-
boz6 dolog. Kalonben lissuk magdt a cikket.

A bevezetésben dltaldnos dolgohkal hozakodik
elg. De mir itt is kitinik célja, a mikor vzt mondja:
»a mi a foldi faga, vagy o mint azt e id6 sze-
rint nevezni szeretik, az a/lam buldoguldsira sth.“
Miért dllitja szembe a hazdt az dllammal, hiszen a
haza és az dllam nem mellérendelt, még Levéshé
disparat fogalmak, hanem igenis az dllam fogalma-
ban benue van a haza (fold) fogalma, mert e nél-
kil az dllam ne.n lehetséges.

Azutdn dttérve magdra a dologra, alja az ele-¢
mi iskola cél)dit, még pedig igy: .,Az elemi iskola
célja nem lehet egyéb, mint a gyermek-emberben
megvetni azon alapot, & melyen az életben tovdhh
épithet oly irdnyban, hogy e foldon hecsiletes em-
berré viljék.* Ez nem igauzi keresstyén szempont.
Becsitletes embernek dltaldban azt tartjik, a ki nem
tesz ro.scat, ez negativ mesghatdrozds ; vagy pedig
positive : .\ mit nem Kivdusz magadnak, azt ne tedd
misnak sen, akkor Decsilietes ember vagy. A ke-
reszlyn erkolestan toohet Kivin ennél, ennek az
erkolestannak fitorvénye a szeretet, as altruismus.
..A ki elakarja venni a te alséruhddat, engedd neki

7) L. Ev. Egyhiz és Iskolu* f. €47, sz (Slvitnkhoa
hiven, mely szerint: ,andiatur et altera  pars” — készséggel
kiadjuk o cikket is, annal inkabb, mert ohajtasunk éx célunk

ma i az, wi volt kezdettol fogva, hogy t. i kdz6s cero-
vel faradjunk & k640 s jo Ggy érdekében. F. Sz.)

a nevelés céljinak elérésénez

felséruhddat is.‘‘\..Szeressétek ellenségeiteket.” Ez
a keresztyén ember erkolesi eszménye. A ki pedig
igy cselnkszik. arra azt mondjuk, hogy erkolests
jellemii ember. Tehat az elemi iskola célja erkol-
csos jellemeket nevelni, vagy legaldbb megadni chhez
az alapot.

A nevelés céljinak kitiizése utén elmond kiz-
napi neveléstani és moédszertani dolgokat és végre
oda konklnddl, hogy mindazokat a dolgokat, melyek
sziikséeesek, a grer-
" meknek csak anyanyelvén lehet megtanitani. . Ez

oly bizonyos, mint kétszer ketté négy* moundja cikk-
.ir6 w. Bizony pedig kérem es esetben a4 kéiszer
ketts ot. Mert a hat éves gyermek olyan csekély
sz0készletet hoz magdval az iskoldba, hogy uz ha-

marosan pétolhaté — kiillonosea osztott iskolidban,
de csztatlanban is — mis pl. magyar sz6kész-
lettel.

. Az elemi iskola célja meg lett viltostatva.
(Magyarosan: céljit wegvdltostattik). Ez a cél a
magyarorszigi népnek nyelvileg valé egyesitése* irja
a cikkiré tr. Hiszen ez sem volna 10ssz. De az e
tirgyban hozott torvényeknek nem az volt a céljuk,
hanem az, hogy alkalom nyujtassésx minden nem
musgyar anyanyelvii dllampolgdrnak a magyay hiva-
talos dllamnyelv megtanuldsdra. A régi torvény inten-
tiojdt igy tartand a cikkiré ur helyesnek. ha .,alkalmat
ad (t.i. az dllam) 2 nem magyarajku honpolgiroknak,
hogy a ki akarja &s arra képes, ezen nyelvet (t.
i. a magrart) elsajitithassa.” Ez érhetetlen. Ha egy
iskoldba jdr, mondjuk 60 gyermek, 20-nak a sziilei
pedig azt akarjdk, hogy gyermekeik tannljanak meg
magyarul, ki fogud azokat meglanitani. Csak nem a
tanii6 ¢ Hiszen az iskoldhan tomegtanitds van. Vagy
taldn Kiilon iskolit Kellene nyitni szimukra. Hiit azt
milyen forum dontené el, vajjon képes-e valamely
gyermek a nagyar nyelv  megtanulisdra? Nohit a
torvénynek nem is volt soha ilyen elesavart inten-
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ci6ja, -haneur igenis az, hogy minden gyermek tanul-
jou meg wagyarul.

LMig az elézé, erre vonatkozd 1rvény azt ko-
vetelte, hogy a magyar nyelv .az elemi oktatds ko-
telez6 tantirgya legyen minden iskoldban, addig a
mostani javaslat snzar azt koveteli, ,hogy mrnden.
az elemi iskoldnak hat osztdlyit végzett gyermek a
magryar beszédet anuyira elsajdtitsa, hogy az ¢ élet-
viszonyainak megfeleléen gondolatait magyarul he-
Iyesen kitudja fejezni, tovabbd tndjon magyarul fo-
Iyékonyan irni és szdmolni, olvassuk tovabb. Az uj

torvényjavaslat ezen idéuzett passusdt cikkiré tr ugy
tekini, mint haladdst a 1étez6 torvényhez képest.

Pedig nem az  hanem esak viligosabb Kifejtise a
meglevének. Az 1879. évi XVIII. t.-c. elrendeli a
magyar nyelv tanitdsit minden iskoldban. A 4. §.
ugranis azt mondja : ,.A magyar nyelv az Usszes
bdrminem{i nyilvdnos népiskoldkban a koteles tantdr-
gyak kozé ezennel felvétetik’ Most mdr kérem, mi-
ért tanitunk valamely nyelvet az-iskoidban ¢ Nemde
azért, hogy a tanulé az illet§ uyelven tanuijon meg
heszélni. Hdt az 1j javaslat tobbet kivdn? Ugy-e
bar nem ¢ Mert hisz 2z icist és szdmoldst csak uem
vehetjitk tobbnek. A javaslat idézett pontja csak ele-
jét akarja venni az olyau téves — tobbnyire rossz-
akaratbdl szdrmazé — magyardzatoknak, a milyet a
cikkiré tr is a régi torrényhez hozzdfiiz. Bizonyosan

azért szir :zemet a javaslat széban levd pontja,
mert nem lehet elcsavarni — még rosszakaratbol

sen.

»Azt nem akarjuk itt fejtegetni — sohajt fel a
cikkiz6 ir — hogy az ily igyekezet (t: i. ,,2 hazai
népeknek egy nyelviivé valé tevése’: a mir6l kiilon-
ben a javaslatban egy s20 sines s esak a eikkirg ur
taldlta ki) az Isten jogaiba és batdsktréhe valé avat-
kozis*. Hdt az kérew. nem az Isten jogaiba ésla-
taskorébe va'o avatkozds, a wikor a nemzetiségi is-
ko'dkban magyargyitloletet oitanak be a tanulokba.

Azutin felveli u kérdést: ,,Vajjor az elemi
iskola a xontempldlt torvény a'apjin megoldhatja-e
valédi feladatdt, elérheti-e az igazi célt.*  vilasza
persze tagadd. Ezt a kovetkezdkkel igyekszik bebi-
zonyitani. A javaslat 13. §-a 15 tirgyat vess fel
az elewi oktatisba —- és a cikkiré tur szerint — e
miatt nem jut mwajd ido a valldstanitdsra.” S¢t még
eseket a szegény targyakat is megsajndlja, hogy
majd a magyar nyelv miatt ezekre sem jut heten-
kint egy fél oéra sem.

Hiszen ha beiii szerirt vennok azt az ominézus
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13. §-t, akkor igaza volna s akkiré ureak, de ,a
betd . 6. 7 :

Sem az apyanyelvet, sem pedig a magyar nyel-
vet killon tirgyként tanitani nemesak newm  kell,
de nem is szabad, hiszen az elemi iskoliban nem
képeziink nyelvészekel, vagyis nem tanitunk nyelv-
filozofidt, hanem tanitunk magyarul vagy anyanyelven
helyeser. beszélni. A beszédhez pedig tirgy is kell.
Nos hdt osszuk fel azt a sok tirgyat a két nyelv
kozott, akkor less mindenre elég idénk, lévén igy
mdr ecsak 13 tdrgyunk. '

Vegytink alapul egy osztat/ar “iskolit heti 30
6rivai. Magyar nyelven tanitjuk majd pl. a kovet-
kez0 tirgyakat: 1. Beszéd- és értelemgyakorlatek
2 ¢ra. 2. Mennyiségtan 6 ora. 3. Természetraji és
4. Természetten ‘2 6ra. 5. Enek 2 6ra. 6. Gauda-
sig 1 ¢ra. 7. Testgvakorlds fél ¢ra. Olvasds 2 ¢ra,
Osszesen 14 6ra. Anyanyelven: 8. Foldrajz 3 ora.
9. Torténelem és 10. alkotménytan 2 6ra. Olvasds
4 Ora, Osszesen 9 dra. A (11) rajzot és (12) a
kézimunkit mint csendes foglalkozdst tanitjuk. Ma-
radna (13) valldstavitdsra hetenkint 7 éra. Ebbél a
7 6rdb¢l az egyhdzi énektanitdsra elég 2 killon féi
6ra, mert hiszen régi j6 szokds szerint ev. iskoldink-
ban minden tanitds énekkel kezdfdik és végzédik.
Marad tehdt tisztdn validsra 6 6ra s ennél tobbet
egy osztatlan iskoldban sem forditottak eddig sen
Hdatha még — a mint eikkiré tr egy lelyen meg-
jegyzi — a legtohb tdrgyat olvasékonyv alapjdn ta-
nitanék. Ezek rideg szdmok, de azt is tudja minden
pedagogus, hogy « valldson kiviil minden tdrgyndl
van alkalom, ha nem is specialiter felekezeti, de
windenesetre legaldhbb 4ltaldnos vallis-erkolesi érzel-
mek keltdsére, vagyis winden tdrgy alkalmas a val-
lastan tdmogatdsira. Az egyhdzi cél tehdt eléretik
és eléretik  — tessék megkérdezni a kiskorosi, nyir-
egyhdzi, csabai, pincédi, szarvasi stb. tanitéktol —
a wdsik hettd is. Osztott iskoldndl természetesen
még kedvezihb lesz az dllapot és igy megmarad
sértetlenill az orszdgnak az a bizonyos talpkove is.

A kovetkez6kben a tanité felett sajunidlkozik.
Két gazddja lesz, meg aztin vannak tehetségtelen
gyermekek is, s torvény pedig nem rendel t5lesért,
a melyen keresztiil wegtolthetné a fejiket tudo-
mdnynyai és igy majd nem felelhet meg feladatdnak.
Hogy igenis megfelelhet feladatdnak :@inden tusin-
tethen, azt, azt hiszem a fentebbiekben bebizonyi-
tottam, a tehetségtelen gyermekekért pedig eddig
sem bintotta senki a tanitét, ezutdn sem fogja. Két
gazdija pedig nem lesz, mert a vildgi hatésdg csak
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ankor fue a dolgdba avatkozni, ha nem teljesiti ko-
to..sségét, vagy izvatni fog 4z dllam ellep. Ez pe-
dig cgyhizunknak newm lesz kdrdra, sot ellenkezdleg,
mert meg fogja azt tisztitani - olyan elemektdl, a
mzlyek miatt csuk gyanusitdsoknak velt kitéve és
ezatin nem fog eléfordulni olyan eset, mint eddig
elégszer, hogy orgazda itélt a tolvaj felett.

Azt irja a cikkiré tr: ,,a felv.déken kormdny-
part-dllam, és a kormdnypirtellenes-dllamellenes.
Persze, mert a feividéken a tétok — mert ezeket
érti a cikkiré tr, ha nem is mondja — vagy kor-
manypdrtiak vagy nemzetiségi-pdrtiak. Hogy pedig a
nemzetiségi-pdrtiak milyen hazafiak, taldn legjobban
illusztrdl;a az, hogy az altaluk vdlasztott nemzetiség
képvisel6k koziil hazafias kirohandsaiért egy-kettd
most is Vdcon vagy hol hiistl. Vagy taldn tudna
mutatni a cikkiré ur pi. Tdrécban olyan pl. Kossuth-

pdrti tét tanitét, a kit kormdnypdrti tanfeliigyel6je
e miatt tldozott ? Ime a cikk vége: , Akdrnilyen

optimisztihus szemiltvegen Keresztiil is nézziik (ma-
gyarosan : nézziik is) a javaslatot, az a mi dg. hitv,
egyhdzunk nem magyar nyelvii iskoldinak pusztuld-
sit jelenti. De ezzel egyhdzunk alapjai is alddsat-
nak. Feltéve, hir ez a cél ebbdl a javaslathél a
legllzgydbb rosszakarattal sem fnngyuraizhato ki, hogy
szorvinyosan bdr, egyes egyhdzak megmagyarosod-
ninak, ezdltal egyhdzunk alapjai egydltaliban nem
érintetnének. Hiszen a cikkiré r citdlja: ,,Tanitsa-
tek minden népeket !* tehdt az egyhdz — a vallds
~— nem filigg a nemzetiséglél. Vagy azok az egy-
hizaivk — illetéleg azok tagjai — a melyek haza-
fiasan gondolkozd lelkészek és tanitok buzgalma ko-
vetkestében részben, vagy egészben megmagyarosod-
tak, rosszabb evaogelikusok taldn mint azok, a me-
Iyek megmaradtak régi anyanyelvilk mellett! Ezt
talin cikkiré tr sem akarnd bizonyitani ?

Azt hiszem, sikertlt bebizonyitanom, hogy a
javasiatban foglaltak keresztiil vihetk, egyhdzunk
szervezetét, Onkormduyzatit és tanitisit nem érintik
tehdt nem is veszélyeztetik és csak azokat fogjdk
sujtani, a kik egyhdzi kopenyeg alatt dllamellenes
politikdt tiznek.

»,Adjitok meg az Istennek, a mi az Istené és
a Lirilynak, a mi a kirdlyé ! Isten velink.

Matthaeidesz Gyoéragy.
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Kiesinvnek latszo dolgok, de jellemzik,

A mindennapi élet ezerféle viszonyainak ezer-
féle viitozdsaiaban sok oly dolog, sok oiyan esemény
fordul el8, mire iigret sem vetiink, figyelmen kiviil
hagyjﬁk, vagy ha megillapodunk is mellette, ha
szemitnkbe otlik is, csak egy pillanaiig tart az egész
s tova sietink mellette, mintha gondolkoddsra érde-
mesnek sem tartanék. Pedig akir egyes emberek,
akdr egész nemzetek megismerésében sokszor sokalta
fontosabbak és jellemzohbek a kicsinynek ldtszo dol-
gok, mint a vildgra sz6l6 csoddsnak tetsz§ esemé-
nyek. S iey van ez az egyhdzi elet mezejéu i<, Itt
is torténnek, itt is eléfordulnak gyakorta csekélybe,
lényegtelennek litszé dolgok, mikre iigyvet sem ve-
tiink, pedig bizouy-bizony sokkal inkdbb jellemzébbek,

sokkal nagyobb fényt vetnek, akdr az egész egy-
hdzra, akdr annak vezetéinek gondolkozds médjdra,

mint kotet szdmra irt torténetek vagy tudds jellem-
rajzok. Nézziink csak néhdny ily csekély, kicsinynek

litsz6 dolgot — mit figyelemre alig ldtszik  valaki
méltatni, pedig Dbizony azok nagyon jellemzik.

Koztudomdsu, hogy napjainkban minden egyhiz az

irodalom terén is nagymérvii tevékenységet fejt ki,
s igy e téren is egyik a mdsikat tulszdrnyalni, f6-

lillmulni torekszik. A sajté Oridsi hatalmdt elismeri
minden felekezet. Hogy korunkban a szészék nem az
egyedilli népnevels eszkéz tudjuk mindannyian, s sp
azért a sajlé utjin igyekszik minden felekezet igaz-
sdgit s befolydsit érvényesiteni s fentartani, Mi
evangelikusok a Luther-Tdrsasig, a reformdtusok a

M. Pr. J. T. s a rém. kath,, kik noha j6 ideig
féltek a nép kezéhbe konyveket adni — Dbeldtva en-

nek dlddsait a protestinsokndl, a Szent-Istvin Tdr-
sulat dltal fejtenek ki nagy tevékenységet. De iro-
dalmi téven, s a sajtd utjin az egyhdzias szellemet
dpolni torekszik, a magyarorszigi unitdrius egyhdz
is. Bizonmyitja ezt a Jdézan Miklés budapesti un.
lelkész szerkesztosége alatt megjelend u. n. ,,Unitd-
rius kis konyvtdr mely fiizetes villalatban foglal-
kozik az unitdrius egyhdzat érdeklsdé dolgokkal, is-
mertetvén ezfn egvhdz tanait, nézetét, meggy6z6dé-
sét, s;ellemdt. Ergl 6hajtok a kovetkezikhen né-
hdny sz6t szélani. Az ,,Unmitdrius Kis Konyvtar
70—72 sz. fuzete J. E. Carpenter nyomdn; A
halhatatlansig helye hitelveink kozstt“ c. alatt a
halhatatlansig nagy kérdésével toglalkuzik. Nem
szandékom jelenleg e kérdéssel foglaikozni, s ezzel
kapesolatban a fenti fiizet tartalmdt ismertetni —
felette hosszadalinas dolog lenne ez! A Kiilonben



érdekes fejtegetésbél vsak egy-két mondatot kapok
ki, m:nt jellemzit az unitirius egyhiz gondolkozds

médjira és szellemere. A unitdrins egyhiz felfogdsa
szerini : ,,Az eredeti evangelinmok nehezan illeszthe-
t6k te a mai kor keretébe, s ehhez képest dfdo/-
gojdsra szoruluak (11 0.); majd a végi-
téletrol és feltimaddsrél szélva, ezt mondja: ,,Eb-
b6l a- eszmekorbél a ker. egyhiz miundesideig ki
nem bontakuzott. Tedeumaban most is igy énekel a
Krisatusrol : , Hisszitk, hogy eljovendesz megitélni
minket.* Most is egyiitt emlegeti hitvalldsiban a
fest jolldmaddsdt és an orik életet. Minthogy azon-
ban az ilyen fogalmak a mi ldthatirunkrél végképp
eltimedesnek, nines wiért vitatkoznunk az aidnios
(orok) kulonbozs értelmezései folott. (13 1) — Ti-
vol dll tdlem, hogy akdr az els6 nézetiel szemben
ramutassak avagy fejtegessem a mi  ker. elviinket,
mely szerint : ,.Verbum Dei manet in aeternum !,
avagy akdér az utébbiakkal szemben védjem ke-
resztyén it fenséges és boldogité igazsdgait, a mint

a

ezt epostoli  hitvalldsunk. a Hiszekegy magdban
foglaljn. A mely egyhdzban a ker. hitnek tdvozité
s brok igazsdgai ,,végképp elilinedeznek’ — ott

gyarld emberi ajak szava kidlté sz6 a pussztdban !
A kizelmultban egy miivelt, igen olvasott, s
vitatkezni szeret6 evang. férfiuval heszélgettiink hosz.
szasan két kérdés folott, az egyik: ki, s mely egy-
hdz neverhet§ keresztyénnek ? s a midsik : mely egy-
hdz nevezhetd prectestdnsnak ? Az els§ kérdésre ko-
z0s feleletiink vala ez: A ki s a mely egyhiz hisz
a Jeszus Krisztusban, vagyis Jésus valésigus isten-
ségét hiszi, s az apostoli hitvalldst, az n. n. k-
qonséges kozos keresztyen hitvallist elfogadja. A
mésik kerdésre feleliink vala: Protestdnsnak nevez-

het6, s e név ald tartozik mindazon egyhdr, mely
a szentirds illetve a Krisztus evangelioma aiapjdn

dll (a mely dtdolgosdsra éppenséggel nem szorul.)

Ezen ker. és prot. egvhizakhoz tartozik-e tehdit az

unitirius egyhdz is? — e kérdé: jut eszembe. mi-
dén most, e sorrkat irom.

A fentiek alapjin val6jiban nem  c¢soddlkozom
ha reforimdtus cestvéreink nehdny évvel ezelstt a
Profestins Trodali Tdrsasdg gyiilésén oly  igen
fastak az univdriusoknak a profestdns  tirsasigha

valo felvételétsl. Pedig a hitcikkek elfigaddsa vagy
elvetése newm is litszik oly nehéz dolognak a refor-
matusokndl, mit bizonyit a kovatkez§ — mdsodik
Jjellemz6 — dolog.

A, Magyar Sz6* f. évi 154 szamdban Siposs
Jinos ev. ref. lelkész .. Torténeimi igezolisa’ |, Ada-
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tok az egységesitends Liturgidhoz*‘ ¢. propositicim
nagyrészének‘ c. cikkének 7-ik pontjdban ajinlja a
zsinati atyaknak, hogy az apostoli hitformibél a
wszdlla ala polklokra‘ részt kihagyjik.

Hogy a reformdtus egyhdz hivatalos tana sze-
rint a .szilla ald poklokra‘ hitcikk bennfoglaltatik-e
a hitcikkek kozott, nem tudom. Réez Kdlmin theol.
lic. pdpai tandr szerint (L. Theol. Ismeretek Tdra
IIL. kut. 93. 1.: Pokolra szilldsa Krisztusnak ec.
cikk) e bitcikket ,,a ref. egyhdz nem fogacta. el
mig a dr. Erdés Jézsef debreczeni theol. ~tandr for-
ditdséban megjelent kdté szivegében, mely Kdtét a
tiszdntuli egyhdzkeritlet adta ki, bennfoglaltatik. A
Kdté 44-ik kérdése ugvanis igy hangzik : Miért te-

szed ezt is hozzd* .szdlla ald poklokra ¢ A  hit-
cikkre vonatkozélag, — welyrél Kdilvin azt 4l-

litja ,.hogy es oly fontos megvéltdsunk szemp.ntji-
b6l, hoey egy jo rész az Ur balildnak gyiundlesei-
hol elveszne, ha ezt figyelmen kivill hagynok® —-
a rel. tanmagyardzat vem hatdrozoit. Bizonyitja ezt
az emlitett 44-ik kérdésre adott ezen felelet : ,,Azért
hogy legnagyubb megprobdltatisaim kozott hizonyos
legyex a ful6l, hogy zz én Uram a Krisztus, az 6
kibeszélhetetlen gyotrodése, szenvedései és rettegései-
vel, melyeket lelkében, a kevesstfdn, és annak elgtte
is elszenvedett — engem a pokoli aggodalomiél és
gyotrelemtdl inegszabaditott.*

E felelet — mint Dr. Antal G. helyesen meg-
jegyzsi — ,.a kérdéses hiteikknek inkdbb gyakorlati
alkalmazdsdt, mint /Jelyes magyardialdt tartal-
mazza”’. (Van Oostersee: ,,A Feidelbergeti Kité 52
egyh. beszédben’ 221. 1) Ndlunk dg. hitv. ev-ndl
— tudtommal — a hiteikk el- vagy el nem foga-
ddsa folott vita nem folyt, hanem igenis a foloit,
vajjon Krisztusnak csak /e/ke szdllott-e ald a pok-
Jokra (Ujabbav L. Harms is e nézetet vallju), avagy
leste is. Egrhizunk tana ezt mondja: ,,A mi mdr
a poklokra szdlldst kulonosen is illeti, Aepinnel - -
olsé Pomburgi ev. lelkésszel — szemben, ki 1544-
ben a 16. zsoltdr magyardzataként kiadott miivében
azt dllitd, hogy Krisstusnak csak /lelke szdlla  ald
poklokra, hogy ott helyettiink, azaz a mi bilneinlkért
lakoljon s wminket a pokol gyotreimétél megszaba-

~ditson, tovabbd, hogy Krisztusnak 7esfec mindaddig,

a mig Isten az § lelkét vissza nem széliti s vele
feltdmaddsakor ujra nem egyesité a sirban maradt,
s ki a poklokra szillist ez okon az aldzatossdg
dllapotdhoz szdmita : tavitjuk, hogy Kvisztus cge's;
syemglve - Deus et homo — szdllt ald poklokra
néz pedig a végre, hogy teljes diadalt arasson a
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Sitdn s a sotétség hatalma felett s ekként azoknak
mi felettlini valé uralmdt megtorje.” Evang. egy-
hdzunk tana szerint tehdt: ,,A poklokra-szdllis azon
val6 igaz és természetfeletti ténykedés, wminélfogva
Krisstus, miheiyt a haldl kotelékeit széttépte
megzlevenedett. egész személye szerint a gystrelmek
helyére ment, hogy az orok haldlon és ordogon vett
gybézedelmét az elkdrhozolt lelkeknek megmutatnd s
€16k és holtak felett val6é teljes hatalmdt és kozon-
ségee arasdgdt mindeneknek tudtukra adnd.” (Dr.
Masznyix E.: ,Ev. Dogmatika.””) A ref. tannal szem-
ben, mely a jokolra szdllist a heidelbergi kité sze-
rint egynek litszik venni az Udvozitének keresatfin
tortént szenvedésével és gyotrd kinjdval s igy a ,ke-

resztre feszitették, meghala és eltemetteték” utdn
foioslegesnek tartja a ,,szilla ald poklokra™ cikket

— mi evangelikusok e hitcikket szészerint értelmez-
zitk, hisszitk és valljuk, mert bizony e nélkil, hogy
Kalvin szavaival éljink ,,egy j6 rész az Ur haldld-
nak gyimdlesébdl elveszne, ha ezt figyelwen Kkivil
hagynok, mivel ez oly fontos magviltdsunk szem-
pontjéh6l.”” Mert hiszen, mint L. Harms mondja,
a mily szitkséges, hogy Krisztusnak érettiink sirba
kellett ssdllania, ép oly szikséges, hogy mi érettiink
a poklokra is leszdllott legyen. Ha Kiisztus poklokra
nem szdllott volna, nem tudhatndnk vajjon Krisztus
legy -e azt mi reink nézve is, és igy féintink
kellens, hogy poklokra vettetiink. Hiszen ha Krisz-
tus poklokra nem szillott, Ugy le sem gybazte aut;
mivel azt csakis ugy gydzhette le, ha poklckra szdl-
lotl s az brddgdt és a pokolnak szellemeit legydste.
A mi biineinkért széllott 6§ a poklokra, s mint Is-
ten és Ur jelent 6 meg ott, ki a Sitdut legydste s
a pokloknak kapuit bezdrta a hivé keresztyénekre
nézve. Ha tehdt hii maradok Krisztushoz, nem jut-
hatok a poklokra, redm nézve nem létezik az. A
,,poklokra szdllds” tehdt, hatdrczottan és vildgosan
hirdeti a szentirds a 16. Zs. és I. Péter. III. 19,
IV. 6-on kiviil, melyet a ref. e hitcikknél emlitenek,
Ef. £ v~— 10-ben.

A hiteikkre vonatkozé s ref. részrl felemlitett
torténeti adatokkal szemben, mely szerint e cikk
csak a IV-ik szizadban csatoltatott az ap. hitvallds-
hoz, s liogy tovibbd az ujubb Kkorban egyesek —-
mint ildvosségre nelkitlozhetot elmell6zik, legyen
tssbad utalnenk arra, hogy e hitcikket az egyhiz-
ban mindenkoron oly foutosnak tartottik, hogy a
régi id6kben Nagyszombat estvéjén rendesen Krisz-
tus poklokra szilldsdrél prédikdltak, s csak az ujabb
korban szakitottak e mir mdr torvénnyé vilt szo-

/

és

kdssal. (L. Harms: Das ap. Gl. bek.) Azt mondja
a fent megnevezett ref. lelkész cikkird, hogy propo-
sitidiban, illetve intentiéiban a legjobb szindék ve-
7érli, — ezt készséggel elhisszitk — tovdbbd, hogy
elbtte ,,a valldsossdg emelése lebegett”, s ,ha pro-
positiéi elfogadtatndnak, a valldsossdg fellendiilésére
nagy befolydssal lennének.” Hogy az ap. hitv. em-
litett hitcikkének védltczatlan meghagydsa a valldsos-
sdg hanyatldsdra szolgdlna, mig annak kihagydsa ,,a
valldsossdg fellendillésére nagy befolydssal” lenne —
valéhan érthetetlen, s6t vakmers dllitds. Am rednk
nézve kozombos vajjon a ref. zsinati atydk elfogad-
jék-e propositiét vagy sem. Jelenleg csak rd akar-
tam mutatni a ref. testvérek részérél oly igen er-
sen hangoztatott, szabad szellem egy szomoru ered-
ményére. De vonjuk le eme Lkoriilménybél a fontos
tanusdgot is: ragaszkodjunk drdga hitvallisunkhoz
s ennek alapjdn higyjink hiven, rendiiletlentil, s ak-
kor magdnak a pokolnak kapui sem diadalmaskod-
hatnak felettiink! R. K.

e I
Kisdedek halalara.
(nZeuch hin, mein Kind ! Gottfried Hoffmann utian szabadon
Pekar Karoly.)

Menj gvermekem ! mert Isten hiv maga
K gonosz vilagbol.

‘Bar haldalod szivemnek Kinpada,

De parancs az Urtol;

Azért tovabb fel se’ panaszlom,
Megadassal, zokogva tnondom :

Menj gvermekem!

Menj gvermekem! Isten téged nekem
Csak kolesonbe adott.

Id6d lejart, most mar vissza veszen,
Azért menni hagyott.

Menj! mert ez az Ur rendelése,

S mit O akar, azt viszi végbe.

Menj gvermekem!

Menj gvermekem! a mennvben feltalalod,
Mit a vildig nem ad:

Vigasztalast, békét, amint vigvod;

S ott szenvedés se’ bant.

Itt félelmek koréhen élimk, —

Orok deri lesz olt mivéliink ;

Menj gvermeken !

Menj gvermekem ! mi utanad megyiink,
Amint az Ur bebitt.

Eléhb indilsz — mintsem balvégzetink
Veégkep' elkeserit :

Ki soka ¢lt, — sokat szenvedett,

Ki koran hal, — ér tobb oOromet;

Menj gvermekem!
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Alenj gvermekem ! angvalok mar varnak
Artallan lelkedre.

Majd ott teszen szent fla az
Koronat fejedre.

Eg veled! most mar szabad
ki a végsd harcot atélted:
Menj gvermekem !

Urnak

lelek,

_ KERELEM.

Tisutelettel kérjitk eléfizetdinket, méltéztassanak
az eléfizetést megujitani, s a lapot erkolesileg is
tdmogatni. Minden irdnyban fiiggetlen lapra nagy
sziiksége van egyhdzunknak, azért bizalommal kér-
jik a tdmogatdst; és hogy a suegényebb fizetésil
lelkészek is, akiknek érdekében annyiszor kiizdott-
tiink, nem siker nélkil, megeréltetés nélkiil meg-
rendelhessék ezutdn is, az eldfizetési dijat leszdllit-
juk negyedévenként 2 korondra.

Veres Jozsef.

Belfold.

HAjanlat” cim alatt nvilatkoztam a lap utolso
szamaban a Hivatalos Kozlony tdgyében; nem tud-
tanm, hogyv annak kiadasa mar el van hatdrozva,
ajanlatom tehdt, melylvel oOnzetlenil az egvhazi
kozigazgatasnak akartam szolgdlatot tenni targyta-
lanna valt; damde a lap Ggvében lesz legkozelebb
egy-két szavan.

Régi esperesség megsziinése. Torténelmi
fontossaggal bird gvileést tartott f. ho 13-an a VL
szab. kir. vdrosi esperesség. Arx 1346-ik év Ota, te-
hat 358 éven keresztil fennallolt ezen esperesség
foloszlatd kozgviilése volt ez. (A torténelmi hiteles-
ség okaért megjegvezziik, hogy az esperesség mint
otvarosi inperintendentia allt fenn [1l. Karoly reso-
utiojdig, mely sok és Lkeserves kizdelenr utdn
négy egvhazkeriletbe osztvan a magvarhoni evany.
egvhdaz egvhazkozségeit, ez a superintendentia az
1743, évben beleolvadt a tiszar eyvhazkeruletbe
(dobsinai egyezinény), de mint ,kivaltsigos* espe-
resség tovabbra is fenndllott. — Sz.) A feloszlatast,
melvet, kalonosen [Oldrajzi viszonvok tettek  kiva-
natossd (egyhdzai hirow varmegvében vannak el-
szorva) ezidén a kerilet és az egyetem is kimou-

dotta. A foloszlatd hatdrozat w  december 13-l
gvilésen foganatosittatott. Midon errdl  bizouvos

fajdalmas érzéssel veszitnk tudomast, egvitlal el-
vonulnak lelki szemeink el6tt ezen magvarhonj
evang. egvhizunk zaklatott életében tatin a leg-
diesdbh unilttal bird esperességiink életére kihatott
fontos torlénelmi mozzanatok is. ElGttank  all
Stéckel Léninrd-birtfai lelkisz, a felv.déki evangeli-

gelikusok vezérferfia a ,,confessio .
val, de felijul lelkiinkben egy Barbiand (Kassdn),
Karafta (Eperjesen), Bdrsony és Pethé (l.Ocsén),
Heister (Késmarkon sth. nevekhez {iz6d6 szomoru
emlékek is, feltarva elOttiink magyvar hazank
alkotmanydnak és evang. egvhazunk torvénybizto-
sitotta szahadsiganak romjait.

De az evangeliumhoz &6si erdvel ragaszkodo
Gseink hitbuzgosaga és dldozatkészsége e romokon
s tudolt tjat épiteni és az immdar megsziint espe-
resség mullja is tanudsagot tesz arrdl, hogy evan-
gelikus ontudat és akarat végre is diadalt arat.

Utois) esperese a fényes térténelini multta)
bir0 egyhazmegyének — Dianiska André~ 16csej.
lelkész-esperes és elnoktarsa: Benczor G.sa fel-
agyeld f. ho 11-an vezették az utolso gytilést, mely-
nek targva épen a teloszlatd hatarozatnak veégre-
hajtasa volt.

Lelkészjelolés. .\ kassai I. magvar-német lel-
készi alldsra, néhai Csiskd Janos helvére, a f.. ho
18-dn tartott jelold gyulésen, az érdekelt egvhaz-
tagok Mdhr Bélat jelolték, aki mar hosszu évek
Ota nagy odaaddssal végezte a segédlelkészi és
vallastanitisi teendéket. Az elnokség Domnyin E.
fancsali lelkészt jeldlte,

Szakvizsgalati tételek. Az 1904—5, évre a ko-
vetkezd szakvizsgdlati tételek tizettek ki:

Pozsony : 1. Exeqgetikar: a biin elmélete az 1j
szivetséghen ; :

11, Systematikai - A praedestinatiora vonatkozo
controversiik torténéte ; .

HI. Gyakoriat/: Minden nvelvre egv-ecy szent-
beszéd.

Sopron: L. Exegetikai’: 1. Job. XXXVIIL 1—38
v, magyarazala, kilonos tekintettel a  kozmologiai
képzetekre,

2. A Kisérteés torténetének Mate IV. I—IL. v,
alapjan valo magyarazata.

1. Systematikai: 1. Jézus Krisztus munkaja-
nak ismertetése a hdarmas hivatal kepében.

2. Az emberi szabadsag ténvének megallapi-
tasa és fogalmanak Kilejtése. '

HL. Gyakorlati: Egvhizi beszeéd [t. plspok tr
altal kittizott alapigére.

IV. Curricnium vitae.

Az eperjesi kijelolt tételek ez idd szerint nem
dllanak rendelkezésiinkre. Azokat valamely legko-
zelebbi szamban kozoljak.

Fehér Ipoly panonnhalmi féapdtnak a kiraly a
kozigyek ¢s a tanigy terén szerzett érdemei el-
ismereéseill a litkos tandcsosi  méltosagot  dijmen-
tesen adomanvyozta. Protestans piaspok miért nem
Kaphatja ezt a Kitiintetést? Hiszen protestans piis-
pokok is szereztek érdemeket a kozigy €s a tan-

gy terén — vagy azok szamdra nincs a fejedelem-

nek kitiintetése ? Kz nem egvenloseg !
Valiasos esték cimen Oroshazan ez idén is
tartattak énekkel ¢s szavalatokkal egybekotott fel-

pentapolitana‘-



“sdagi dijbol befolyvt 3978, kamatokhdl 2303, s a

olvasasok. Az estéket igen szép szamu kozonség
szokta latogatni, vallaskilombseg nélkil. Az elsd
ilven estén Kovdcs Andor lelkész tartott , Szabad-

sagért és igazsagért cimen szép ¢s tartalmas tel.
olvasast. k. ho 11-én pedig Hayts Bilint lelkész tar-
tott felolvasast A relormacio hatasa“ cimen, Lut-
her mnagy mivet nemcesak mint  vallasi  meguj-
hodast, hanem mint politikai, socialis és I\U/gazda-
sdgi kultur mozgalnmat jellemezve.

Kulfold.

Sziszorszagban és Wirttembergben la-
belmissiol tevékenvseég észlelhiels. Azt ol-
vassuk, hogy az elirvult papleinvok segélvezésére
alakiilt egvesiilet az utolsd évben 4350 markat osz-
tott ki s még kalon 1262 mdarkat sargtsebb  ter-
meszeli segélvezésre fordilott, A neufriedsteini
papleanyi otthonnak 1510 markat juttatott, A tag-
to-
kevagvon G0 ezer marka. Kilon legatumként 600
markdt kapott, -- Az olganivérek egvlete okt. ha-
vaban Stuttgart varosiaban tlésezett, a hol 7 jj
névert avallak fel belnissioi szolgalatra. Evi jelen-
tesebol kozoljiuk a kovetkezoket: A ndveérek szaina
130. Allomasainak szdama 53, ebbdl 23 belegdpolo
intézet. A Karoly Olga korbazban az 1903—4. év-
hen 1363 beteget apoltak, az 0Osszes allomasokon
31390 beteget. Kilon a poliklinikin 2275 cgvént
ehbol 1146 gvermeket. Tekintélvesebb leanyok fél
evi betegdpolo tanfolyamot veégeztek, Az egylet évi
7000 marka hianyt mutat. Epitési alapja 50 ezer
marka. Az egvlel irdnt a legszélesebb ev. wirtem-
bergi korokben igen élénk az ¢érdeklédes.

2as ev.

A német protestins-egvlet okl. Lo elején Berlin
varosiban tartotta rendes évi kozgyviilését, Kz egy-
let 41 ev Ola all {enn. Megalapitoi  voltak Rothe,
Bunsen, Bluntschli, [olizendort és madasok.*Az ame-
rikai unitariusok is voltak azon képviselve. A kor-
szellem haladasanak hodolo szabadelvi protestan-
tismus érdekeit szolgalja. Dogmatikai allaspontja
latitudinarius. A 70-es evekben nalunk Magyaror-
szocon is virdgzolt, s megteremtette Kovacs Albert
vezorlele mellett az eredeti ¢s forditott theol. mun-
kakban gazdag prot. theol. konyvtart. Az elsd na-

avobb cléadast Dorner Kkinigsbergt theol. tanar
tartolta . ker. tan a mai theol. tudomany érve-

uveben® cimel;, a melvben a Keresztyénség ész-
szerubh lényegének meghatirozisat  sargeli. Majd
Traub dortmundi lelkész ¢s ismert nevit polemi-
Kus ird az egvhiz ¢s a socialdemokratiarol érle-
kezelt, a melvre aztian Nawumann lelkész, az ismert
nevu ker. socialista ird az ev. egvhiz ¢és a jelen-
Kori socidlis mozgalomro! tartott eldadasaval vila-
szolt. Egvhizunk socidlis  feladatait  vitatta a Ker.
kozosségi élet folvtonos kiépitésében. Utobbi  elo-
adiashoz igen ¢élénk vila fazodott; a wely nem egy
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termékeny gondolalot vetett felszinre. Az ulolso
2 elbadast Swulze drezdai és dMaver kaiserlauterni
lelkész tartolta a katholicizimus legvizelésérsl,
mint az atheismus hatalma megtorésérol. Jézus
eredeti vallésinak helyvredllitisiban van az erd a
katholicizinus ¢és atheismus legvizetése tekintele-
ben. Jézus vallasaval szemben a legnagvobb ellen-
tétes hatalom az atheismus, a ki fogadja az emberi
¢és az isteni szemnélviséget egvarant. Az .erd os
az anvag“ elvevel megtagadja a személyes terein-
tot s a személves szellemi életet dltaldban véve. A
romai egyvhiz is a naga magikus  szertartisaval
egy szewelytelen hatalom. Még behatobhan foglal-

kozott az isten- és emberellenes allicisinus  fejle-
getésevel Mayer lelkCsz, s azt  hangoztalta, hogy

a papds katholicizimus végséd eredménvében male-
rializmusra és atheismusra vezet. A protestans
egvlet kozgviilése a vallasos oktalas reformalasi-
val es egyszerisilésével is foglalkozott.
Mecklentizgban o reformalio  emlékiunepén
ilték meg ez idén a szoszékelrdl elhangzotl dicseé-
relekkel az dldasosan mukodd |, Gotfeskasien™ H0
éves  fennallisinak  jubileumit. Kelelkezeésére a
Guszldv-adolt-egvesiilet  volt  betolyvissal
kezdetldl fogva ,,a szorongatott hitsorsosok sego-
(vezése  képezie a német {0ldon és a kalfoldon,
féleg Amerikdiban — cgvardnt. 1854-ben adtak ki a
hitht mecklenburgiax egy lelhivast s mar 1839-ben
jelent meg az elsé jelentés  Mecklenburg egy hiz-
tudomdanyokban mindenfelé vald megalakuldsarol.
Az adomanvok szépen folytak be s azota is ,,Got-
teskasten Meklenburgnak egvik legkedveltebb ¢és
legmunkdsabb intézménve, 1561 ota Rostockban
tanuld osztrdk és magvar ev, theologusokat sege-
lyez, — sajnos, a mi ifjaink kozil gvakran az erds
10l pomzetiségl sziveket, Korialbeldl 40 év Ota az
évi bevétel 9000 marka s hagvowdanyokbol 27 ezer

s céljat

méarka tékét is gviijlott. A Gotteskasten tobbi né-
met alakjaival ¢l0 Osszekottetést tart fenn. Kz

egyesilt intézmények munkassaganak tere Német-
orszig, Ausztria, Magyarorszag, Totorszig, Svije,
Fraucinorsziy, Eszakamerika, Brazilia, Peru, Auszt-
ralia. és  Délalrika. Az utolsd évben mind-
0ssze 117670 markat gyijtottek s maga Mecklen-
burg 9263 markat. Kalon organvmaik is vannak, a
melvivel terjesztik és népszerisitik annak {tgvet.
Kidr, hogy gvakran rnem épen az ev. szerelet hang-
jan €s modoraban az egvelemesebb jellegii Gusz-
tav Adolfegvesilettel versenyez. Ugvancsak Mack-
lenburghol nem épen orvendetes dolgokrol értesti-
lank. \ legnagvobb mértékben silanyak a papi ja-
vadahnazisok. A kormany a papi fizetések rende-
zésének tervezetéet 6000 marka maximuminal elve-
tette, a mi pedig c¢sak 300 ezer markat tett volna
évenkeént szitkstgessé. A minap a maklenburgi
lelkészi egvesiilet egyv siralmas hangii felhivast bo-
csatott Kozzé a helyzet megjavitdsa érdekében.
Abban azt olvassuk, hogy alelkészek helyzele igen
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nvomaszto, 4 mi nagy kardra van a sikeres hiva-
taloskodasnak s az egvhizi élet tejlesztésének. Sot
azt is megjegyzi, hogy magas dllami Korokben szi-
vesen latjak a laerimosi pastores siralmas helyze-
tét, Hat ez valdoban szomoru dolog !

Poroszorszdgban komolvan foglalkoznak az ev.
egyhdzi korok és hatosagok a lelkeészek ozvegyei-
nek és arviinak gondozdsdval és anyagi gyamoli-
tasaval.. A mi a rendelkezésre allo alapokbol az
ozvegvek ellitasit illeti, a kovetkezdé modozat van
megallapitva: b szolgdlati év utdn kap az elhunyt
lelkész ozvegye évenkeént 700, 10 utdn 750, 15 utan
800, 20 utdin 830, 25 utan 900, 30 utan 1000, 35
utan 1100, 40 utan 1200, s6t azontul 1300 mdrkdt.
Az arvak elldtasat tekintve a félarvak évi 250 s a
teljes arvik egyenként 400 markdt kapnak. Islen
aldasa legyen tovabbra is e jotékony intézeteken |

Franciaorszdgban erés a kiizdelem a liberidlis
allam és az ultramontdn rémar egyhdz Kkozott, a
minek — a mint az a torténelemben oly gyakran
ismétlédik — megint csak a prot. egyhdaz vallja k-
rat. Az egeész francia prot. vilagsajtéo mélyen fij-
lalja az egvhdz és az dllam merev kalonvalasztasd-
nak tkedriajat. ,,Ember egy tollvondssal megsem-
misitette a fiancia protestantismusnak eddigi tor-
téneti szeretetét, s valosagos tabula rasat csinalt
a torténelemn eddigi tanulsagaibdl és tapasztalatai-
bél¥. Ez idén vgyan még megszavaztik a francia
képviselhdzban a vallas- és kozoktatasiigyi kolt-
ségvelést, de azzal a megszoritissal, hogy ezentul
csak az o lelkész lesz alkalmazhatd, a ki valame.
lyik fakultason dllotta meg dllamvizsgdlatat. Az
egyhdz és az dllam merev kalonvdlasztisa a kol
ségvetés elfogaddsdval ugvan még nincsen ki
mondva, de a kozel joviben varhato. A Kkoltségve-
tést a képviselohaz 383 szoval 239 ellen fogadta
el. Ezért igy szenved a hazatlan ultramontanismus
miatt maga a hazafias francia protestantizinus is
Németorszaghan a kultirhark idején is az volt az
eset. S ezt nevezik Romdban s a német centrum-
péartban is paritisnalk,

Eperjes.

Dr. Szldvik Mdtvas.

[rodalom.

A ,,Cirkevné Listy"-ben ., Puritin's megemlékezik
a konyvkereskedésekben is elfogvoll  #4¢ Agendd-
nak 1y kiaddsdrdl, mclyet a Spevnik-bizottsay Kolt-
segen dr. Baltik pitspok eszkozolt, Szeberénvi es
Szekdes puaspokok nyomdba lepve. |, Puritin® te-
Kintve a tett kevés és meégis lényegbe Vigd javi-
tast és villozlatdst, inkabb egészen atdolgozott s
1) Kiadast tavt szikségesnek s kifogasolja dr. Dal-
tk azon Kifejezéset is, hogy ezen agendalis mun-
Kdt vegzik ot nvelven~ az dg. hitv. keresztyen
egvhidz papjai, holott Székdcs kilejezése ez : »szol-

‘megvank a jovéber. —
“cim alatt elismerest, hatat es koszonetet

galjon e m{ az Isten orszéga dicsdségére
tot nemzet korében*. :

Az elhalt Dérer Janos lelkészrdl rendkivill me-
leg hangon emlékezik Busna Marton, ki a létesi-
tendo felvideki ev. drovahdzrdl is cikkezik ; Bodicky
Mihaly pedig a Becsben, a feividéki tot ev. lelke-
szek altal havonkint végezni szokott tot istesntiszte-
letek dolgdban intéz felhivist TPozsony, Nvitra s

FE - VARG N

Trencsén ev. papjaihoz, miutdn a bécsi ev. egvhaz:

sem gondoskodik a bécsi 3000 tot (bécsiek szerint
HKrobot?) lelki  ellatdsarol; zulukaffereknél
missiora — ugymond Bodicky — koltenek
ezreket, a tot evangelikusok azonban Orilhetnek,
ha nekik a prédikalis megengedtetik. Mindket
szamra Kiterjea. .g iswmerteti —r— az 4 tot nap-
tarakat (megrovan itt is, a wds léren is  tamnadott
Salva kiadot s vallalkozot) ; ugyvancsak imindkét
szamban — belejezdleg — folytatja Janoska Gyorgy,
a lap szerkeszloje egyhazi uyjanak leirasat ,, Horfo-
bdgy végetél a hideg balti tengerig* cim alalt s ¢lén-
ken és lelkesedve nagy részletesen leirjo a rostoki
evang. lutheranus konferencia lefolyasat, inelyen
Schimidt, Fabry, dr. Daxer és Albrecht magyartioni
ev. papokkal egyilt ¢ is résztvett, s6t elfadast is
tartott a magvarhoni ev. egyhdzi allapotokrol; fe-
lette sajnaljuk, hogy cikKkird, — mint cinke végen
mondja — a hortobdgyi tapasztalatok utan Balton
felidilt, — tehat hidegnek taldlta lelkileg Hortoha-
gvot, s inelegnek a hideg Balt vidéket !
WEbredjiink  vezércikkben cikkiro elegen
udvozli az L,Ev. Egvh. és Iskola* 1904. nov, 24, 47.
szaima M. M, M, vezércikkirojat, ki ,Az uj iskolai
torveényjavaslat ag. hitv. ev. egyhazak szempontja-
bole cimd cikkében a protestans awtonomia  meg-
tartasa érdekébol védi az anyanyvelvi jogot a tani-
tasnal. Koszonelet tnwond ezert a ,,CGirk. Listy+*-ben
»oacerdes ™ ird ugy fenti cikkironak, mint a cikket
kozlé szerkesztonek s Kkifejezést ad oOhajlasanak :
hogy ha lesz is zsinat, e zsinal tartsa szent kote-
lessegenek a prot. autonowia megoltahnazisat. 1gy
teljesiilhet csak a tot kolté (Mviezdoslav) joslasa 1s
hogy : ,kozell adv reményeében s 4 idok hullamain
Ugyancsak ,,fehér varju
uionu  a
WUk, Lt a debrecent ev. reformatis autonomistak-
nak, kik a debreceni toiskola  szamdara  kiutalasra
készen dllo 300,000 korona dlamsegelvt el nem
fogadtak (32 szavazat gvoézott 31 ellen), ,,Tehdy
vannak ey ewberek, a kik az allamsegely arany-
borjujat nem imadjak kialt tol az ird — kik nem
vetettek ocska vas kozé az egvhaz  onrendelkeze-
set s jobban biznak sajat erejokben, mint az  dl-
lami segélvben ! Mily rettenetes -—  ugvinond
evvel szemben Sientivdnve  egvhiazker. feligyeld,
Ki elnoki szekbol jelentette  Ki. hozy nem  kell
nezni az autonoutia serelmere, ha az orszig a-
avarosifasarol van szo ! — Az allami halosagok
ellen panaszkodik ,a m/ filidlis iskoldink” c¢. cikk-

valo
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iroja, joggal fajlalviin, hog, téleg Turdchban a nem
telekkonyvezett ev. iskola™ agatlanokra a  kozség
riteszi Kezel. — Az idei egyetfemes gvilédsril 1010
cikk utian olvassuk az e napokban elhalt dr. Stefa-
novics Miios nekrologjal, Kinek foley mult  zsinati
Kemeny szereplését a lap feldjitja dr. Baltik zsinalba
valo hemeretele, tovabbd az egveleines feligyelOi
hivatal megsziintetése s o kerildetek  kikerekitése
targyaban.

Vegezetill értesit dv. Lajcsiak J. a 1t biblia-
Jorditas jelen allasarol. Mig ugvanis a tot vilighan
Jobbra-halra szonokoltak s vitathoztak arrdl: van-e
szilkség vagy nincs a klassikus cseh és hasznala-
los biblia mellett tot bibliara is :© kapja magdt a
britl- és kaltoldi bibliatirsasdg s elhatarozza tot be-
terjesztett ohajtasokra a tot biblia kiadasit s nyvom-

»

ban megbizza a zsollarok forditasaval dr. Lajcsia-
Kot, Ki az eredeti szovey alapjan forditott zsolta-

rokbol mutatvanyképen hemutatja az 1. 2. 8. 90.
es 100-i1k zsoltar lorditasat.
Krupec Istvan.
Az . Egyetértés” 1205-ben. kz a 39 ¢év ota
fennalld régi 48-as politikai napilap, mely most Dr.
Pap Zoltin orsz. kepviseld szerkesztésében jelenik
nieg, egesz uj kontost oltot, uj életre éhredt ; visz-
szaszerzidlette régi neves munkatarsait és sokszo-
ros lelkesedessel Kiizd céljiért. Ingven adja minden
elofizetdjének az kEgyetértés minden hénapban, a

Hevesi Jozsef és Dr. Falk Zsigimmond altal  Kivalo
gonddal és izlessel szerkesztelt | Magyar Szalon**

cimii szepivodalini folyoiratot. Ezenkivil nagy  in-
nepi mellckletek, biséges irodalmi rész, Kilén ki-
adidsok soha se maradnak ¢l ezen tokeletes gon-
dosan szerkesztett fiiggetlen irdanyu, mindenben
magyar szellema ujsdagnal, melynek vezetdcikkeit
az orsziyg elsd politikusai, szép irodalmi részét leg-
jobh iroink irjak. A szerkesztoi Gzenetek az  eldfi-
rzetok jogi tanacsadoja, orvosa, vezetdje, kalauza. A
hivat Szalon,-t a haz asszonva negvedévi 2
- kedvezményes dron kapja.

kor.

Legeelszeriibben postautalvanvon lehet  elti-
zetni negved évre 10 kor, 1 hora 3.60 kor. Ked-
vezmenves { alll tlsziviselOk, papok, tanarok, jegy-

120k részéve negvedévre T Kor. 1 hora 240 Kor.
{Budapest, IV, Vavmegye-utca 11.
' Bibliai olvasékonyv. Szemelvények a  szent-
;Eix'{nsln')l. Karoli Gaspair forditasdnak dtdolgozott  ki-
paddsa szerint iskolai haszndlalra  szerkesztetteék :
L-\dm]lz'u Ferenc, Feteenyr Lajos dg. h. ev. vallas-
Slanivok € Jant Vilmos ag, h. ev. theologiai tanar.
CFrigeelekkel, kepekkel es térképpel. “Ara  2/kor 10
illér. N vuther-Tarsasag Kiadisa. v i lapunk ha-
bsahjain is részletes  vita folvt ervdl az |, Olvaso-
‘konyve-rdl ¢s gy annak vitatasa, hogy van-e szuk-
’ség ily konvvre, mdr elmult dolog. Részletesebb
dsmerteteésebe sem hocsatkozunk. mert hisz'  errdl
15 sok szo volt mdr. Csak  azt  kivanjuk  megje-
! -
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gvezni, hogv a szemelvénvek 1igy az 0-. mint az
tjszovetséghdl igen digvesen vannak Kivdlasziva
tartalmilag tehdt teljesen megfelel a kitiizott  cél-
nak. Ugves és az isko'ai célnak teljesen megleield
a foggelékben adott szo- és targvmagvarazat, ugy-

szintén megfelelOk a képek és térképek is. Nem
hallgathatjuk el azonban, hogy drat sokaljuk. A

mikor pl. az egész Wj-szdvetséget 24—50 filléres,
az egéss szentivast pedig 1:20—1-60 fillerért meg
lehet szerezni, azt hissziik, hogy a ,Bibliai Olva-
sokonvv® dltalanos elterjedését a |, tanulo  ifjusag
kozott megnehezili a szerteleniil magas . M.

Theclogiai Szaklap. Mecgjelenik negvedéven-
keént 5 iven. Eldfizetési dra évi 6 korona. Theolo-
gusoknak évi 4 korona. Szerkesziik és  Kiadjak :
Raffar Sandor €s Hornvansgky Aladar pozsonyi,
Pokoly Jozset kolozsvari és Dr. Tidds Istvan
rospataki theol: tanarok. _

Megjelent a harmadik évfolyam elsd szimna a
kovetkezo tartalommal:

Nahum kiényvének forditdisa — Hotnvianszky
aladartol —,

Jakab leoele 1. ifj. Bartok Gyorgvtol —,

Sgent-Abrahdmi Mildly mint dogmatikus IV
— Masznyix Endre drtol —,

Ignatius levele a rdmaiakho; — Raftay
dortol —,

A 81 Sziira — Hornvanszky Aladartol —,

Lapszemle : Zeitcchrift t d. utl. Wiessenschaft
u. Kunde des Urchristentuins 1904, 1. xzdam
koézli ; Ratlay Sandor,

Kinyeismertetés: Oromhir a mi Urunk
Rrisztusrol, Iirta Mdrk. Goroghdl magyvarra
totta  Kecskemethy Istvan, ismerteti
Sandor.

Az Jsmagyar vallds  clemeirol. —
Raffay Sandor.

(Ez a szam is azt mutatja, hogy a vallalat
érdemes arra az anvagt és szellemi tamogatisra,
melvet a lap végén a szerkesztd-kiadok a theolo-
giai tudomany barataitdl kérnek. Olvasoink szives
figvelméebe ajanljuk e vallalatot mi is, mely immdar
l-ik évfolvamiit kezdi.) 1.

o b
Sd-

San-

Jézus
fordi-
laflay

ismerteti

Palyazat.

A gomori dgost. hitv, evang. egvhiazimegyehe
kehelezett derencsényi

tal megiresedett

epviiazban, elhaldluzas al-

rendes lelkészi éllasra .

palvazat hirdettetik. Ezen dllassal egyhekiOtott  ja-
vadalmazas a kovetkezokben mutattatik Ki: 1. Az
egvidz altal kimutatott hivany szerint valo terine-
nvek, told, rét és <tola értéke 690 korona 42 fillér,
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azaz hatszizkilenczven Korona €s negyvvenkét fillér.
92 Az allam dltal kiegészitett congrua 909 kor. és
58 f. azaz kilencszazkilencz korona és Otvennyolcz
fillér.

Palvazni kivanok a szabdlyrendelet 14 és 15
szakaszaiban foglalt rendelkezések szerint teljesen
felszerelt keérvénveiket 1905 ¢v janudr 12-éig a f6-
esperesi hivatalhoz adjak be.

Kelt Gémor- Panviton és Rozsnyon 1904 év
december 17.

125. 3 -2, Terray Gyula.

féesperes.

Kubinyi Géza.

gevhazmegyei feliigyeld.

Palyazat

a pesti deaktéri dgost. hitv, evang. magyar

egrhiz egy misodik rendes

lelkeszi allast

szervezett és erre ax alulircitak nyilvinos pélydzatot
hirdetnek. Ezen uj lelkész a vdrosligeti-fasorhan a
fégymndsium szomszédsdgdban épiilt uj templomban
fogja az istentissteletet tartani s lelkészi wiikodése
az ezen uj lelkészi korhos beosztott teriiletre  fog
kiterjedni.

Az uj lelkész évi fizetése +000 azaz nigyezer
korona lesz, a melghez ot izhen SO0 korona otod-
éves korp6tlék jdrul akképen, hcgy 25 éviszolgdlat
utin wmegkétszerezfdik fizetése.

Lakdst, vagy természetben fug adui az egyhdz,
vagy 1200 k. azaz (egyezerdtszdz) koronit hiztosit
lakbér fejéhen.

Lelkészi ténykedéseiért minden tekintetben. te-
hdt a szegényeknél végzendd ingyenes funktidkra
nézve is a Dedktéri lelkészéivel egyenld stoladijakat
kotelez az egyhdz.

Az 6-6v esti dldozatbé]l hefcl\6 Osszeget a sze-
gények segélyezése végett rendelkezésére hocsdjtja
az egyhaz.

Fentartja azonban magdnak az egyhdz azt a
Jjogot, hogy a hozzdtartoz6 Duna-halparti teriiletet,
illeto _ _.osegyndzakat szabadon oszthassa he az
dltala eddig rendszeresitelt s a jovében szervez:=ndd
lelkészségek kosott s kijelenti, hogy a beosstds mo-
dositdsa esetéhen , szerzett jog* cimén sem egyik,
sem a mdsik leikész vdirpotlast nem kovetelhet.

A pilydzok kiildjék be okmdnyaikat az alulirott
esperes hivatalihoz 1906-ik évi januar ho 31-ik
napjdig.

Kelt Budapesten, 1904. éri dec. hé 15-én.

Fabinyi Gyulas. k. Bachat Daniel s. k.

esperes feliigyels. 124. 3—2 esperes
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harangonto

Kis-Gejbcez Ubngmegye.
Ajanlom hearang-
onté mithelye-
met, amely legré-
gibbh  és  legjobb
hirnevii az orszag-

bhan.
Teljes szavalossig
mellett szallilok

RANGORAT,

bharmind sulvban.
Nem tetszoket fel-
tétlentil visszave-
szek és a koltsége-
ket visszatéritem.

Tessék arjegyzéket kérni!

Kivonat az elismerd iratokbol:
Bizonyitvany.
A j6 bornak nem kell cégér, tartja a kézmondas’
ez alkalmazhaté az Egry Ferencz altal a nagy-tarkanyi r’
kath. egyhaz részére ontost harangjara is, mert e harang
oly szép, kellemes hangu, kiallitisa oly hibadan, hogy
mindenki elétt snmagat dicsér sth.
Nagy-Tarkacy. (Zemplénm.)
Lahocsinszky Adolf,
1k. lelkész,

e ‘aulsz‘.~9e19e‘9m‘;a‘9el 9e/¥vsvz! CH L {Q#W&TJEQ;S#T&QIQ%
bbbl sk

Pdalydzate lardetmény.

Udvarkely vérmegyében fekvé Zsombor koz-
ségben firesedéshe jott ev. luth.

papi dllasanak

betoltése végett, palydzat hirdetik.
Pédlydzni kivdanék kotelesek kérésiket 19056.

évi januar ho 7-ig a kéhalmi dg. h. ev. keri-
leti esperességhez beadni Lemnekre u. p. helyb.

A zsombori papi 4lldssal
a kovetkezd :

1. 1800 Xor. é.i fizetés, beleértve 60-52 kor.
katassteri tiszta jovedelem a papi j6 jovedelmez§
birtok utdn.

2. Négy otod évi korpétiék 4: 200—2G0 kor.
értékben, Zsomnoron eltsltendd évek utdn szdmitva.

3. Szabad lakds, nagy gytimoleskert.

4. Elegend6 tiizira a kouségi erd6hdl

5. Stéla.

oo o—e A kihalui e b e, eoyhizherileli honzistorion-

DD D P DT DT D R GTD DD T D DT DT T T B T T
PRI
I B B Y { 1o [

i
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ingyen.
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Protestdns irodalmi esemény!

Mindenféle palyanak megvannak a maga specialis szlikségletei, melyek nélkiil azon haladni, boldogulni nem lehet. A lelkészi
palyanak is épen igy megvannak a maga nélkillozhetetlen szellemi sziikségletei. — Ilyen tir a reformditus papsag részére

Debreceni Lelkészi TaP(Gyakorlati Ev. Ref. Papi Lexikon)

melyhez hasonlé még hazankban ebben a nemben nem jelent meg, akar kélsé terjedelmének nagysigat. akar belsé tartalmanak
gazdasagat tekintjilk. amely a lelkészi palya mindn fazisara kiterjed s a lelkészi functio minder agat feldleli, ugy hogy nem for-
dulliat €l a lelkész ¢életében olyan eset, amelyre benne a lelkész, megfelelo beszédet, imadsagot, utbaigazitast ne talaina.

tar I kotetét 40 ird’ tamogatta a reformatus papok és tanarok javabol, melyet a kritika is, a kozonség is a legkedvezébben
fogadott. Az L. kotethen a szerkeszté fégondjat arra forditotta, hogy killonbsebb alkalmi beszédet és imadsagokat adjon
a pupsag kezébe, amikben -— nagy a hidny. A most karacsonyra megjelent Il. kStet, a gyakorlati hasznalhatdsag szempontjabdl,
olyan dolgczatokat hoz legnagyobb mértékben, a melyek napi sziikségletre valok, de ezek mellett a Tar ama céljarél sem feled-
kezik meg, hogy lchetileg a killsndsebb alkalini papi fuactidkra is koroljon dolgozatokat. Az eredeti papi dolgozatok mellett a

PPDebrecemi lellcseszE taan

kivalé kiilfsldi irék miiveit is kozli. Az eclsé kotet Gerock és Bersier utan kozols, a [, kétet Gerock, Monod, Zimmermann
utin atdolgozva loz egy par igazdn értékes beszédet. A tulnyomd rész azonban eredeti.

A mssodik kotet iroi a kdovetkezok:

Bibliamagyarazatok : Barakonyvi Kristéf, Gyula Gydrgy. Ifjusagi istenitiszisleti beszédek: Adorjin Ferencz. Binvai Sandor, Csiz-
madia Lajos. Lic. Racz Kalman, Safrany Lajos, K6zdséges egyhazi beszédek : Balogh Ferenez, Dr. Baltazar Dezsi. Iyés Endre,
Illyés Janos, Lic. Lencz Géza, Lévay Lajos, Nanassy Lajos, Novak Lajos, Paulinyi Kiroly. Réz Laszlo, Sédivy Lasz' 3, Seges-
viry Jozsef, Vasarhelyi Boldizsar, Vértessy Mor. Unnepi beszédek: Futé Zoltan, Garzé Gyula, Gulyhs Bend, Guly.  Tajos,
Illyés Endre, Janosi Zoltan, Lic. Lencz Géza, dr. Mark Ferencz, Szalécy Pal. Alkalmi beszéedek : Arany Gusztdv, C desi e,
Hallgaté Janos, Janosi Zoltan, Kiss Aron, Kiss Ferencz, Madarasz Imre, Naay Karoly, Novdk Lajos. Olajos Pal. Orz  Tamas,
Révész Kalman, Sass Bélu. Soltész Elemér, Szele Gydrgy Sziics Jdzsef, Szuhay Benedek, Székely Jozsef. Keresztelési beszédek :
Kovendi Dénes, Nagy Béla, Esketési beszédek: Garz3 Gy'la, Gvéry Lajos, Kovacs Lajos, Réveész Kalman, Szabo Jozsef, Sza-
kacs Imre. Kiilémboz6 imadsagok : Biky Karoly, Domby Lajos Dr. Erdés Jézsef, Hestey Viktor, Sulvok "Istvin, Szabé Jévsef,

126. 4—1

K. Téth Kalman. Cura pasztoralis : Csak Maté, Csiky Lajos.

Ez a névsor maga beszél magaért, s kezeskedik a legteljesebb mértékben a Dabreceni Lelkészsi Tar magas szellemi szinvo-
nale feldl. A szerkeszt6 sokat ad arra. hogv a dolgozatok lchetéleg népszeriiek tehat bLarmely templomban elmondhatdk
legyenek. A Debreceni Lelkészi Tar szerkesztoje S. Szabo Jozset, debreceni féiskolai tanir egesz tudast és becsvagyast  bele-
viszi a nagy vallalatba, hogy valddi hasznira legyen a lelkészeknek. Ezen vallalatunknal szamitanunk kell a hazai protestans
Lelkész, Segédleikész és Theologus urakra, valamint vilagi egyhazi nagyjainkra, hcgy tamogatni fognak benniinket és ezen mii-
vet megrendelve — lehetové teszik e valialat prosperalasat. A Debreceni Leikészi Tar nagy nyolcadrét formaban, tizenxeét kstet-
ben kdtetenként 35—40 iv terjedelemben, finom famentes, simitatlan papiron szép, éies metszésii betiikkel készitve, izléses és
tartds, fekete szsinii, diszes vaszon kotésben ielenik meg a moderé tetechnikai minden eszadzének igénybevételével iv_nként 2.
kdtet jelenik meg. Hogy ezen hézagpdtls s a gyayorld lelkésznek minden székségletét magaban foglalo, diszesen kiallitott
—___  gyijteményit mindenkire nézve konnyen hozziférhetévé tegyiik, erlhatdroztuk, hogy rzt

havi 2 koronas Debrecen, 1904. december 18, Kivalé tisztelettel I
reSZ|?tf_'z,etesre m H e g e d us es S an d OV e16bb Laszlo Albert es Tarsa
IS Szalllt]Uk- . - protestans theologiai konyvkiaddhivatala

O~ Rendeléshez kérjilk ezen eidfizetéi ivet ievagni és alairva — cimiinkre boritékban bekildeni. g

El A f’ t Lol — 13 Hegedlis és Sandor eldbb Laszlé Albert és tarsa cég Debreceben, elGfizetési felbiviast lo-
0 lze eSl lV csat ki a Debrecen! Lélkészi Tar (ev. ref. papi Lexikon) c. miire Szerkeszti: S. Szabo Jozsef,
A 12 kotet ara diszkdtésben 120 koaona. Megjelent az I. és a Il-ik kétet, a tovabbi koteteh koritlbeldl félévi idékozben jelen.

nek meg. Eloflzetési feltételek : A mit szallitatik ,
u) kétetenként 10 K utinvételitel, bérmentve } A nem kivant

b) kitetenként folyé szamlara ) modozat

¢) havi ké.t korpnz’xs részlettizesésre ) athuzandd! -

A fenti clitizetési feltételekct elfogadom, kiilon kikstést nem teszek  Lakhely ¢s kelt: . - . . R

¢és ezck alapjin a teljes ml atvételének kotelezettsége mellett ezen-
nel megrendelem a fentnevezett munkanak
I—-XII. kotetét 120 kor. vételarért ) A nem kivant

—X11. 10, ) ) athuzandd! Ctolso sta, €5 e
is Lo N - : : 350 postaes megyve:
€s kerem kotetenként 10 koronajaval 1 e
i) utanvétellel bérmentve ) A nem kivant
b) folyoszimlira ) médozat
¢) havi 2 kor. részletfizetésre ) athuzandd! ‘ov ow allas ¢
megkildeni, Nev esallds T

A reszlctek minden honapban « Hegedils és Sandor ciébb Laszlod

Albert s Tsa cég pénztaranal Debrecenben fizetendék mindaddig

mjg a mit teljes vételira kiegyvenlitve nincs. A részletc.. be nem ... . . .

tartisd esetén a folytatolagos kitetek a részletek potldsaig vissza- Kialon megjeeyzes: .. : : -
turtatnak. A lejirt s le wem fizetett részleteket a cégnek jogahan

all a portoksltség hozziszamitasa mellett postai megbizassal be-

szedni: n részlettizetések elmulasztasa esetén a reszlettizetési ked- Fizetendd Debrecenben. Olvashaté alairast kérlink !
vezmény wegsziinik €s az cgész mii vételira esedékessé valik.

Az elso résziet a szallitaskor utanvétetik. Az illeték dijjegyzék 30. tétele értelmében bélyegmentes.

B



Minden csalad pénzt takarit!!!

Remek 6. szem. ka-
vés készlet minden
szinben csak
95 kr. f, 1140 f. 19°0

Finom ajour 6 szem.
kavés készlet min-
den szinben csak

f. 2:.201{2'60 {. 3'45

111. 268,

\Remek 6 szem. vaszon

Damaszt Garnitura
csak f. 2,10 { 2.90
f. 340 f{. .90

Szép mintazott va-
szon  tortlkszé 6
drb. csak f.1.25 f.
172 i. 1.90 {. 210

30 rofos vég
csodavaszon ecsak
f. 3-85.

30 r6tos vég hor-
vaszon csak
i. 415

30 réfos vég
irland1 vaszon csak
f 495

30 rofos vég
Gyodngy vaszon
“esak f. 54.5

rum-
csak

30 réfds vég
burgi vaszon
£.60

30 réfss vég I-a
rumburgi vaszon
csak f. 6.40

50 rofos vég bor
vaszon
csak 825

50 r6fos vég
irlandi vaszon
csak f: 945

50 r6fos vég
rumburgi vaszon
csak {, 10°40

30 rofes vég
jo mindségi chiffon
csak t. 4'65

30 r6f6s vég R. Chif-
fon csak f. 5.40

30 rofos vég R.
R. Chiffon vaszon
i. 6.85

3 réfos vég csikos
kanavasz

csak f. 325

30 rofos vég csikos
és koczkas I-ma ka-
navasz csak

f. 465

30 réfos vég
finom kunavasz
csak f 540

35 réfds vég
kanavasz kii-
lonlegesség csak
640

30 rofss vég fehér
¢sikos esinvat agy-
huzatra csak f, 6. .35

30 rofos vég viragos
fehér csinvat
agyhuzatra csak
f. 7'40

Remek néi ing
vaszonbol, kézi him-
zéssel csak
85 kr. f. 115 {. 155

Remek néi Chiffon
ing schweizi him-
zéssel ecsak
f. 110 f. 1142 f. 1174

Varras nélkili va-
szon lepedd 2 mitr.
hosszu és 11/, mtr

széles csak
l 92 kr.

Varrds nélkiili re-

mek vaszon lepedd

2 mtr hosszu, 11/,

mtr. széles esak
f. 1105

Remek rdi hald
Corseta nagy va-
lasztékban esak
98 kr. £.1'251.1'56

Remek nér chiffon
nadrag csak 90 kr,
{. 118 {. 1145

Nemaetkini keresk, dovnikség

Budapest, Kerepesx-ut 65. sz. I.e.
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Kaphatdy: 2.
kotéshen
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Akaracsonyi és ujévi innepek %

alkalndhol figvelméhe ajanlom a

lelkész és hitoktat uraknak
Gyuratz Ferenc dg litv. evang. piispok ir

LELKI VEZER

cimii imakdnyvét, melybdl most djon-
nan a nyolcadik kiadas jelent meg.

Ara vaszonba Ekiétee 1 l:oronc.

- 33—, +.—, 5.
is, — megrend

koayvke-

53 Ugvanott jelent tieg:
“§"§ Gyuratz Ferenc
2

3% KEZI AGENDATA &
5 a wasodik kiadasbhan.

60 fill. Vaszonba kotve 5 K 60 fillér.
Bérkotéshen 8 K. -
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Remek Chiffon alsé

sml\n}ak himzéssel

csak . 1.35 f. 1,75 {.
2,25

Remek Cloth és
poszté alsé =zok-
nyvak csak
f 165 1. 215 . 822

Remek selvem Cloth
paplan minden szin-
ben csak f. 3.85

Remek Caschmir
paplan minden szin-
ben csak
f. 3-55.

© Vilaghird !

a ,REKORD

sagu arcképeirdl,
szek altal keészittet. Szamos (kir.
altal hitelesitett) elismerdlevel a vilag

48—063. ¢

itLegfincinabb kivitelit Blom-,
€s krétarajz ara

den tajarol.

(¢ festészeti miilintézet a ki-
valoan sikerilt éleinagy-
melyeket elismert

kozjegvzd
min- .
96—20—15 -

Elsdrangu képek arai: ﬁ
|Olaj-, aquarell- és pastellfestésben fenykep utan
| nagvsdchan ara .

20 korcna

Platin-
5 korona

Részletles ar,égyzek bérmentve.

. i
|Eev életnugysigu kepet keszitiink mm(]enl\mek,
teljesen ingyen, ha résziinkre 3 rendelést sze-|
Irez és azokat egvenkint vagy egyvszerre bekiildi’

REHORD* festészeti miintézet

Budapest, VII, Rottenbiller-utca 46.
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Nyoni. Pless N. kényvnyomdijaban Oroshazan.
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