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A theologiai tauügyi szervezetről. 
(folyt, és vége.) 

A másik nézőpont, a mely birálati ala-
pul szolgál, azok a gyakorlat i érdekek és 
viszonyok, a melyek a megvalósításra be-
folynak s a kivilietőséget megvilágítják. A 
legszebb cél is helytelen eszközök megválasz-
tása mellett lehetetlenné válhat s erőszakos 
megvalósítása többet á r tha t a köznek, mint 
használhat. 

Masznyiknak cikke is főleg ebből a né-
zőpontból vizsgálta s birálta a javaslatot, 
itt kereste és talál ta az Achilles sarkát s az 
archimedesi pontot. 

.Minthogy az ő bevallott nézete szerint 
a javaslat tanügyi részét nem kell komolyan 
venni. — habár a javaslatnak épp ez a leg-
fontosabb s a jövőre nagyon kiható része — 
azért tovább követve kritikai megjegyzéseit 
n.ost már azokat a kifogásokat kell vizsgál-
nunk, a melyek a cél megvalósítására s 
azokra az eszközökre s módokra vonatkoz-
koznak, a melyek segítségével a javaslatban 
kifejezett elvek megvalósíthatók. 

A cél megvalósítását nemcsak azért 
kárhoztat ja , mert két theol. tanárra l keve-
sebb lenne Pozsonyban mint eddig volt, ha-
főleg azért mivel Eperjes és Sopron éppen 
semmit nem adna az egyetemes egyháznak, 
holott Pozsony mindent á tadot t s kapna ren-
geteg összegeket illetőleg tanárokat theol. 
intézeteinek talpra állítására. Lássuk hát mi-
ként is áll a dolog ! A pozsonyi egyház az 
egyetemes egyházzal kötött szerződés értel-
mében á tadot t bizonyos atapi tványokat s in-
tézeteket használatul az egyetemes egyház-
nak, de nem tulajdonjogul s fenntar tot t ma-
gának bizonyos rendelkezési jogokat, minél-

foga joga van ugy az egyik mint a másik 
félnek a szerződést felbontani s a létező vi-
szonyt megszüntetni. Ha nem igy állna a 
dolog, akkor Masznyiknak egész érvelése a 
pozsonyi egyházat s á tadot t theologiáját il-
letőleg teljesen tárgytalan lenne, mert mint 
az e g y e t e m e s theologiának tulajdonosa az 
egyetemes egyház azt tehetné a mit akarna. 
H á t Sopron meg Eperjes talán nem fogja 
átadni használatba az egyetemessé átalakí-
tandó theologiájának összes vagyonát, épüle-
teit és intézményei t? Konviktus, internátus, 
könyvtár és' ösztöndijak megszűnnek talán a 
theologiák' rendelkezésére állani ? Pozsony, 
és Sopron meg Eperjes között a különbség 
az, hogy a két utóbbi minden különös kikö-
tések és szerződés nélkül is kész belemenni 
a theologiák új szervezésébe, mert jól tud ja , 
hogy az egyetemnek nem lehet más érdeke, 
mint önönmagának, holott Pozsony irott szer-
ződésbe foglalta összes jogait. Ha az egye-
tem irott szerződést fog követelni biztositha-
tom, hogy sem a tiszai sem a dunántúli kerület 
nem fog e tekintetben nehézségeket támasz-
tani, hogy az egyetemes egyház a maga jo-
gait kellőleg gyakorolhassa. Belemegy a 
szerződéskötésbe is annak dacára, hogy sok 
jogot vészit, mert ezentúl 2—3 tanár válasz-
tásán kivül körülbelül az lesz Sopronnak s 
Eperjesnek, illetőleg kormányzó hatóságaik-
nak joga, a mennyit a pozsonyi theol. aka-
démiának kisbizottsága gyakorol. Az egye. 
temes egyház ezen theologiák ügyeibe nem-
csak mint felsőbb hatóság fog befolyni, ha-
nem miután fenntartóvá is lesz, a fenntar-
tás arányában jogokat is fog gyakorolni 
éppen úgy, mint a pozsonyi theologiai aka-
démia kormányzásában vesz részt. E jog-



gyakorlás módja még nincs körülirva, de 
benne van a 72. §-nak e pontjában, a mely 
szerint minden intézet szabályzatot köteles 
erre nézve alkotni s azt az egyetemes köz-
gyűlés által megerősíttetni. És ha most, a 
mikor kerületiek vagyunk, az egyetemes egy-
ház által alkotott főiskolai tantervet és tan-
rendet kötelesek vagyunk elfogadni, ha 
lelkészképesitésünk, tanárképesitésünk s egész 
szolgálati minőségünk egyforma, "ha ifjusá-
ságunkat lényegileg azonos iskolai szabály-
za t szerint kell nevelnünk s fegyelmeznünk 
s ha végül főhatóságunk ugyanaz éppen a 
zsinati törvények követelte egyetemes jel-
legünknél fogva s önállóságunk csupán abban 
áll, hogy mások választanak bennünket s 
más pénztárból kapjuk fizetésünket, mikép 
lehet állitani azt, hogy kerületiek maradunk 
a javaslat elfogadása után is, holott a tanár-
választás joga 2/s s illetőleg 3/s részben az egye-
temes egyházat fogja illetni s bizottságai 
által az eddiginél is közvetlenebb befolyást 
nyerni ? Valóban ugy alakulnak a viszonyok, 
hogy a tiszai és dunántúli kerületek s ille-
tőleg fenntartók eddig élvezett csekély joga-
iktól is el fognak esni. 

Ha az egyházegyetem egyébként is ily nagy 
jogokat élvez és feltétlenül rendelkezik tlieo-
logiáink legbelsőbb élete felett is : józan 
ésszel más következtetésre nem lehet jönni, 
mint arra, hogy e jogok ellenében viseljen ter-
heket is. Egyházegyetemünket pédig a jogon 
kivül az erkölcsi kötelezettség is kötelezi, hogy 
a theologiai főiskolák fenntartásához anya-
gilag hozzájáruljon, mert ha van közös egy-
házi érdek, a mely a magyarhoni ev. eg}~-
házakat egy testté alakitja, úgy a lelkész-
képzés kérdése s ügye feltétlenül a legelső 
sorban az. 

Masznyiknak erre vonatkozó okoskodása 
merőben téves, alaptalan és kön^^en a ke-
rületekeeü megtévesztésére és félrevezetésére 
szolgálhat s miután nagyon világos az a tö-
rekvése, hogy minden áron hangulatot keltsen 
a javaslat ellen, ez okból annak okát más-
ban nem kereshetem, mint a már más alka-
lommal is megnyilatkozott pozson}Ti félté-
kenységben, a mely az „egymás terhét hor-
dozzátok" elvet is hirdeti ugyan - - papiro-
son, — de éppen az ellenkezője mellett ér-

vel és cselekszik ad majorem dei glóriám. 
Ez okból szándékosan konfundálja a pa ra -
grafusokat. hogy konfususnak mondhassa a 
javaslatot s konfundálja az olvasókat, hogy 
azok előtt a netáni lényegtelen hibákat 
nagyra felfújva ő maga is konfusussá legyen. 
Ezt a konfusiót kézzel fogható módon csinálja 
a theologiai akadémiák szervezendő bizott-
ságainál ; pedig ez a bizottsági szervezés 
világos, könnyen érthető és Pozsonyra nézve 
semmi jogtalansággal nem jár, ha a §§-okat 
tar talmi rokonságuk szerint egymás .mellé s 
egymás megvilágítására rossz szándék nél-
kül állitjuk össze. A javaslatnak XIV. sza-
kasza a 71. §-ba-i .^mondja, hogy minden theo-
logia elsőfokú hatósága a fenntartó hatóság. 
Ennek természetszerű követkesése az, hogy 
a mennjúben az eg3retemes eg}'ház, vag}7 a 
bányakerület a soproni, vagy eperjesi theo-
logiának fenntartásához hozzájárul, mint 
társfenntartó a 72. §-ban körülirt fenntartó-
hatósági ogban elsőfokon is osztozkodik, a 
minek mértéke a 72. §. e) pont ja szerint 
egy szabályzatban lesz meghatározandó. Erre 
a javaslat természetszerűleg ki nem terjesz-
kedhetett , mert Sopronnak s Eperjesnek kü-
lönleges viszonyai ezt lehetetlenné tet ték it t 
s különben is erre csak akkor következhetik 
a sor, ha a javaslat elfogadtatott . Erre bi-
zonyosan analógiául fog szolgálni a pozsonyi 
egyházzal kötött szerződés szerint alkotott 
bizottság. Ily módon minden theologiának 
lesz egy-egy bizottsága, a mely a 72. §-ban 
foglalt jogokat fogja gyakorolni. A három 
bizottság felett fog állani a 73 —75. §§-ok-
ban leirt egyetemes akadémiai bizottság, a 
mely szervezeténél fogva feltétlenül biztosí-
tani fogja az egyetemes egyház jogait s egy-
ségesen fogja karmányozni a 3 eg}7etemes 
theologiai akadémiát. 

Ez utóbbi bizottság a javaslat szerint 
nem új intézmény, mert nem akar még több 
bizottságot létesiteni, mint a mennyi van s 
ezzel is szaporit'ani a költséget és nehezí-
teni a kormányzást, hanem már létező bi-
zottság t. i. a pozsonyi egyetemes theologiai 
akadémia bizottsága azzal a különbséggel s 
illetőleg változtatással, hogy ebben a bizott-
ságban a soproni és eperjesi theologiák 2—2 
tanára venne részt. Hogy ez az akadémiai 



bizot tság a létező pozsonyi szerződés által 
létesítet t jogviszonyt meg ne semmisítse, ez 
okból a 79. §. rendelkezése ezt világosan 
kimondj cl, cl 90. és 91. §§-ai pedig akként 
intézkednek, hogy a mennyiben a pozsonyi 
theol. akadémiának ezidő szerint való bi-
zottsága egyfelől továbbra is kormányzó kö-
zege marad ennek a theologiai akadémiának 
(91. §.), másfelől az emiitett t ag szaporítás-
sal hatósági jogköre másodfokulag kiterjesz-
tetik a soproni és eperjesi theologiákra, ne-
hogy konfliktusok és jogsérelmek következ-
zenek be, eg}7uttal kimondja azt is, hogy a 
theol. akadémiának soproni ós eperjesi theo-
logiai tanár tag ja i a speciális pozsonyi ügyek-
ben nem szavaznak. íme Pozsonvon nem 
esik jogsérelem ! A soproni és eperjesi theo-
logiákon sem esik jogsérelem, mert viszont 
mikor mind a három tlieologiáról van szó a 
bizottságban akkor a 74. §. szerint a po-
zsonyi egyház 8 bizottsági tagja nem vesz 
benne részt, 

Minden bizonnyal helyesebb lett volna 
a pozsonyi theol. akadémia bizottságait a 
magok szerződésszerű jogkörében érintetle-
nül hagyni, s ki nem terjeszteni hatáskörét 
a másik kettőre is a mint a 90 §-ban van 
hanem egy más bizottságot létesíteni, a 
melynek tagjai a 74. §-ban vannak elősorolva. 
Ez pedig következő módosítással nehézség 
nélkül eszközölhető: a 90. §-t el kell hagyni 
teljesen, a 91. §-t pedig a 79. §. után tenni 
azzal a fogalmazással, hogy a pozsonyi theo-
logiai akadémiát kormányzó nagybizottság 
jelen szervezetében továbbra is ugy intézi 
belügyeit, a mint azt az egyházegyetem és 
a pozsonyi egyház közt fennálló szerződés 
megállapította. A többi §. helye természete-
sen e szerint módosul. 

Legnagyobb hangulatot akar kelteni a 
nagy számokkal, melyekben az egyházkerü-
letek nagy áldozatát oly szembeszökően fe-
jezi ki, bogy attól visszariadva sutba dob-
ják az egész javaslatot a pozonyi theol. 
akadémiának teljes épségben való fenntar tá-
sának kötelezettsége mellett, akár lesz akár 
nem államsegély. Az eperjesi és soproni 
theologiák várhatnak a XX-ik t. c. életbe-
léptetéséig, ha közben kimúlnak az árnyék-
világból, annál jobb a pozsonyi fakultásra 

nézve, mert vidáman ünnepelhetnek felettők 
halotti tort annak hihetőleg hogy az igazgatója 
s bajnoktársai . Hogy ilyen cynikus okosko-
dás és gondolkozási mód mik ép egyeztethető 
össze az egyetemes theol. igazgatójának oly 
nagylelkű jóindulatával, a melyet cikkében 
hangsúlyoz, azt valóban nem tudom, de az t 
hiszem ő sem tudja . 

A theologiák fenntar tása pénzáldozattal 
jár és járni fog. Ettől az áldozattól nem r iad 
vissza sem a tiszai sem a dunántúli kerület s 
midőn a javaslat értelmében az egyetemhez 
s az egyes egyházkerületekhez fordul, terhe 
nem fog kissebbedni. sőt ellenkezőleg, na-
gyobbodni fog; az új szervezésből tehá t sem-
mi anyagi haszon nem háramlik reá. H a 
eg}Tetemessé akar ják tenni intézeteiket s ké-
rik az egyetemes egyház áldozatkészségé^ 
csak gyarapí tani s a közegyház javára ka-
matoz ta tn i akar ják azt a szellemi és erköl-
csi tőkét, a mely a soproni és eperjesi the-
ologiákban található. Azok a püspökök, fel-
ügyelők s bizottsági tagok, a kik a javasla-
tot szerkesztették ismerik egyházkerületeiket 
s az egyházegyetemet, azoknak szükségle-
teit és hangula tá t s tudják jól. hogy a the-
ologiák uj szervezéséhez szükséges áldozato-
kat meghozhat ják s szivesen megfogják 
hozni. Tudják azt, hogy ennél a kötelesség-
nél elsőbbet és nagyobbat az egyetemes egy-
ház nem ismerhet s e kötelességet hiszem 
fogja teljesíteni a mig van benne életösztön 
és erkölcsi kötelességtudás. — Sajátságos 
színben muta t j a őket be Masznyik cikke, a 
mikor oly konfusus káros s hasznavehetetlen 
javaslatnak minősiti komolyan s tervszerűen 
kidolgozott s elfogadott munkála tukat ; de 
nem különben bemuta t ja sa já t magát is ! 

A javaslat nem titkol semmit, a terhe-
het világosan számokkal kifejezve állít ja 
szem elé s rászedni nem akar senkit sem ; 
az ijesztgetésnek tehát semmi helye nincsen. 
A költségek fedezését illetőleg rámuta t a 
forrásra, a melyből az történhetik ; a terv 
megvalósítása az egyházkerületeknek semmi 
megterhelésével nem jár, sőt a mellett meg 
van a lehetőség arra, hogy az egyházaknak 
terhein is könnyítve legyen. Ez a forrás az 
államsegély, a mely évről évre nagyobbodik 
s a mely nem kisebbedhetik csak akkor, ha 



az ál lam csődbe kerül, a mely esetben azon-
ben minden elpusztul. Ha a theologiák ezen 
u j szervezése u j teherrel nem jár egy egy-
házkerüle t re sem s ha ilyképen 3 theologi-
ánk egyformán szervezve szolgálhat ja a köz-
egyházat valóban nem értem, mil}r különös 
okok t a r tha t j ák vissza az eg3^házkerülete-
ket attól, hogy e javaslatot elfogadják. Az 
elvállalandó teher nagyobbodni fog, mer t ez 
természetes következése az intézmények fejl-
lesztésének ; de emelkedni fognak jövedelme-
ink is. Ha egyházunk s kivált a tiszai és 
dunántul i egyházkerületeink nem mondtak 
le theologiai intézeteik fenn ta r tásának re-
ményéről az elhagyatot tság, e ^ ^ m a t á s , ül-
döztetés s anyagi nyomorúság idején, lehe-
te t len lemondania az egész evang. egyház-
egyetemnek most, a mikor anyagi lag egy 
jóbb jövőnek küszöbén állunk s a mikor 
megvan a reménység, hogy az anyagi vi-
szonyok javulásával egyházunk vallás-erköl-
csi viszonyai is jobb i rányt vesznek. 

A fegyver, m e l y l y e l Masznyik harcol és 
sebez, több s mélyebb sebeket üt Masz-
nyikon, mint bárki máson mert ha valamikor 
visszasül a feg5^ver, ugy bizonyára a jelen 
eset az. 

H a biráló megjegyzései t a bizottságban, 
metynek tagja , h iggad tan e lőadta volna s a 
cikkében foglal takat gyanusi tások s kicsiny-
lések nélkül közölte volna, sokkal többet 
használ t volna az ügynek s fegyvere nem 
sült volna vissza. 

Gondoljuk meg a dolgot s ne engedjük, 
hogy egy privilegizált theol. akadémia mel-
let t a két theol. intézet még továbbra is 
küzdjön a t a r t ha t a t l an viszonyok ellen nél-
külözések s jobb időkre való kilátás nélkül, 
hanem adjuk meg ezeknek is a jobb megél-
hetés s felvirágzás lehetőségét . Egyenlő el-
bánás t kérünk ós semmi mást, igazságot s 
nem jogtalanságot , méltán}7osságot, s nem 

pár tosságot s végül igaz testvéri szeretetet 
ké rünk ! 

Mayer Endre. 

A kormány 1902. évi jelentéséből. 
(Folyta'tás.) 

A mint a kilépések mozgalma nem hord 
magában veszedelmet a fennálló egyházakra , 
azonképen a vallásos érzület megőrzésére, a 
hitélet nem lankadó éberségére vetnek vilá-
gosságot azok az arányszámok is, a melye-
ket az állami anyakönyvvezetök ál tal szol-
gá l ta to t t népmozgalmi stat iszt ikai ada toknak 
az egyes hitfelekezetek lelkészei által teljesí-
t e t t egyházi funkciók adataival történő eg\T-
bevetése ú t ján nyerünk. A római katholiku-
soknál pl. az újszülöttek- több mint 990/»-a, 
a gör. katholikusoknál 97, a gör keletieknél 
95, az ág. li, evangélikusoknál 98, az ev. 
reformátusoknál 97, az uni tár iusoknál 89°/o-a 
keresztel tetet t meg ; az egyházi á ldásban ré-
szesült házasságkötések az összes házasság-
kötéseknek a róm. katholikus hivők közt 
több, mint 97°/o-át, a gör. katholikusoknál 
98, a gör. keletieknél 88, az ág. h. evangé-
likusoknál 99, a reformátusoknál 93, az uni-
tár iusoknál 99°/n-át tet ték. Ezekből az arány-
számokból annál biztosabban következtethet-
tünk a vallásos élet mélységére és bensősé-
gére, mert mig az állami anj^akönyvvezetők-
től szolgál tatot t népmozgalmi sztatisztikai 
adatok az összes születések és házasság-kö-
tések valóságos összegét tünte t ik föl, addig 
egyes felekezeteknél előfordulhat, hogy né-
mely helyeken a teljesitett egyházi funkciók 
k imuta tása nem tör ténvén szigorú pontos-
sággal, az egyházi funkciók száma a való-
ságban még nagyobb á k imuta to t t számnál, 
Az izraelita anya hitközségek részéről beér-
kezet t ada toka t a népmozgalmi stat iszt ikai 
adatokkal nem lehet összevetni, mer t az ál-
lami anyakönyvvezetés életbe lépése óta e 
hitközségek egy része nem vezet egyház i 
anyakönyvet . 

Az át térések számának évről évre való 
alakulása tekintetében eddig tapasz ta l t sza-
bályszerűség az idén is k imuta tha tó : az 
utolsó 7 évben, 1896-tól 1902-ig 42.700 át-
térés tör tént Magyarországon, az évi á t l ag 
t ehá t 6.100 s ettől az át lagtól sem a ko-
rábbi években nem látunk te temesebb elté-
rést, sem 1902-ben, a mikor az át térések 
száma 5.939 volt. A részben kétségtelenül 



sz in tén a vallási érdeklődés éberségéből ma-
g y a r á z h a t ó é l é n k á t t é r é s i m o z g a l o m , m i n t a 
k o r á b b i é v e k b e n , 1902-ben is a r ó m . k a t h o -
l i k u s e g y h á z h i v e i n e k s z á m á t g y a r a p í t o t t a 
l e g e i ^ s e b b e n . A r ó m a i k a t h o l i k u s v a l l á s r a 
u g y a n i s 2 . 5 4 1 - e n t é r t e k á t , m i g be lö l le 1 .011-en 
l é p t e k ki s i g y h i v e i n e k s z á m a 1 .530-ca l 
g y a r a p o d o t t , f ő k é p a r e f o r m á t u s o k , á g o s t a i a k 
és z s i d ó k s o r a i b ó l . A g ö r ö g k a t h o l i k u s o k n a k 
381 főny i , l e g n a g y o b b r é s z t a g ö r . k e l e t i e k t ő l 
e l h ó d í t o t t n y e r e s é g ü k vol t , a z u n i t á r i u s o k 
— f ő k é p a r e f o r m á t u s v a l l á s r ó l t ö r t é n ő á t -
t é r é s e k r é v é n — 187 h ivő vei s z a p o r o d t a k . 
A t ö b b i v a l l á s f e l e k e z e t e k á t t é r é s i m é r l e g e 
v e s z t e s s é g g e l z á r ó d i k . L e g t ö b b ( s z á m s z e r i n t 
754 főnyi ) v e s z t e s é g ü k a r e f o r m á t u s o k n a k 
vo l t : a g ö r ö g k e l e t i e k 642, az i z r a e l i t á k 357, 
a z á g o s t a i a k 333 h i v ő t v e s z t e t t e k el á t t é r é s 
á l t a l . 

H o r v á t - S z l a v o n o r s z á g o k b a n a z á t t é r é s i 
m o z g a l o m é l é n k e b b v o l t m o s t , m i n t a m e g -
e lőző e s z t e n d ő b e n : 1902-ben u g y a n i s 451-en 
v á l t o z t a t t á k v a l l á s u k a t , m i g 1901-ben c s a k 
359 á t t é r é s vol t . I t t a z á t t é r é s e k m o z g a l m a 
é p p e n e l l e n t é t e s h a t á s ú , m i n t a z a n y a o r s z á g -
b a n : a g ö r ö g k e l e t i e k n e k és a r e f o r m á t u s o k -
n a k k e d v e z , a k ik a z á t t é r é s e k f o l y t á n 109, 
i l l e tő l eg (a r e f o r m á t u s o k ) 86 h i v ő t n y e r t e k , 
h o l o t t a t ö b b i ö s szes v a l l á s f e l e k e z e t e k m i n d 
v e s z í t e t t e k e z e n a r é v e n . L e g t ö b b e t , s z á m 
s z e r i n t 1 4 8 - a t a r ó m a i k a t h o l i k u s o k . 

(folyt, köv.) 

Rövid válasz a „Kihívott Yédelem"-re. 
A pozsonyi ev. egyházközségnek a theol. tan-

ügyi szervezeti javaslat tárgyában az egyetemes 
közgyűléshez intézett felterjesztésére s alulírottnak 
e becses lapban és külön is megjelent hasonló tárgyú 
cikkére Glau/ Pál bizottsági előadó úr „Kihívott 
Vedelem" című röpiratában válaszol. E választ rö-
vid válasz nélkül hagynunk nem lehet. 

A pozsonyi ev. egyházközség, a melynek a 
fennforgó ügyben különben is az egyetemes egy-
házzal és nem az előadó úrral vagyon dolga, igen 
természetes , hogy a , ,Kihívott Védelem" kihívó tá-
madására nem fog reagálni, inert egy oly előkelő 
s a „rábizott ügy tiszta igazságára" minden szem-
forgató képmuta tás nélkül joggal támaszkodó elő-
kelő erkölcsi testület, erkölcsi méltóságán alul va-
lónak tartja a valóban „hangulatkeltésre szánt" s 
minden erkölcsi alap nélkül szűkölködő durva tá-
madásra és oktalan gyanusitgatásokra felelni. 

Ez az egyház kulturális és emberbará t i intéz-
ményekre — tessék ezt jól megjegyezni — az egye-
temes evang. egyház körében minden más egy-
háznál, ne mondjam kerületnél és egyetemnél egy-
maga többet áldozott és áldoz. Erről az egyházról 
tehát sértő kicsinyléssel ne mer jen senk^ sem be-
szélni s még kevésbbé tegye fel róla a bizottsági 
előadó úr, hogy ezt a ,,tisztelt egyházközséget va-
laki célzatosan és gonosz szánd ékkal félrevezette." 
A mi megtörténhetik Rimaszombaton (mert gondo-
lom, házi példa után indult az előadó ur!) az nem 
történhetik meg Pozsonyban soha ! 

Ha szándékos és gonosz félrevezetésről aka-
runk beszélni, — hát tudunk mi arra is példát és 
e példa a bizottsági előadó úr előtt sem lesz is-
meretlen. 

Mikor 1902. őszén a theol, akadémiai nagybi-
zottságban anyagi ügyeink rendezésé t tárgyalták s 
a kedvezőtlen határozatot meglelebbeztein, felebbe-
zésemet ép az előadó úrnak ama kijelentésére von-
tam volt vissza, hogy : „kész immár a theol. főis-
kolák szeivezete s abban mindenről fényesen gon-
doskodva van" -s íme még ugyanazon egyetemes 
gyűlés alkalmával bepillantván az előadó úr szíves-
ségéből a kész javaslatba, láttam, hogy abban — a 
mi jogos követeléseinket illetőleg semmiről sincs 
gondoskodva ! 

Ez .,a valódi ténynyel egyező igazság". Az al-
kalmazást vonja le az, a kit illet. 

S mégis Glaut úr keresi ,,a kígyó fejét!11 Bi-
zony elhiheti, hogy a kígyó a mi szelid hegyeink 
közt nincsen. Hogy mi Pozsonyt védjük, hát az 
igaz. De hát ki védje, ha mi sem ? A bizottsági 
előadó úr is ott ül a mi theol. akadémiánk nagy-
bizottságában, de hát kérdem, jó lelkiismerettel el-
mondhatja-e, hogy ottlétének egész ideje alatt szólt-e 
csak egy jóakaratú szót is az egyetemes egyház 
intézete é rdekében ? Hiszen a legutóbbi nagybi-
zottsági gyűlésben is Las^kdry Gyula é rdemes fel-
ügyelőnknek kellett épen az előadó urat szinte 
rendreutasí tania s vele megértetnie, hogy „elvégre 
is mi itt talán mégsem azért vagyunk, hogy Eper-
jes és Sopron miatt fájjon a fejünk, hanem hogy 
kötelességszerüleg az egyetemes akadémia javára 
munkálkodjunk." 

S bizony itt a baj édes uraim ! Legyen az a 
pozsonyi theol. akadémia akármilyen, legyen jó 
vagy rossz, — fogyatkozásainkat mi magunk érez-
zük leginkább ! — elvégre is a mienk az mindnyá-
junké s a szülőnek elemi kötelessége, hogy gyer-
meke boldogulását és ne romlását óhajtsa. 

A „Kihívott Védelem'1,-ben én mindent látok, 
csak jóakaratot nem. Megátalkodott bosszú é izete 
tör ki minden sorából ! Valami olyas pandúr-szel-
lem, a mely szinte torkaszakadva kiáltja felénk : 
„Megálljatok gonosztevők ! majd ráncba szedlek én!" 
S ha még csak minket fenyegetne meg ! f)e meg-
fenyegeti az esetleg engedetlenkedő egyházkerüle-



teket is. Ne mer jen — úgymond — a kisértő csá-
bításnak egy kerüle t sem engedni, inert „ebben a 
nem várt esetben majd fordítunk egyet a dolgon. 
Az államsegély törvény szerint nem az egyes egy-
házkerületeket , hanem az egyetemes egyházat il-
leti meg ; az egyetemes pénztárból jár ki a ma is 
é rvényes egyetemes közgyűlési határozat alapján 
minden kerüle tnek a maga osztaléka. Igy is volt. 
ez 1896-ig ; akkor változtattuk meg az eddigi gya-
korlatot. Hát majd máskép lesz ezután. Visszaállít-
juk, én Glauf Pál mondom ezt ! — a régi gyakor-
latot s ha megtagadjátok az új adót, majd levonjuk 
(én Glauf Pál mondom ezt) levonjuk az osztalékból! 

Mi e z ? Glauf Pál megfenyegeti az egyházke-
rületeket, ha nem úgy táncolnak, a mint ő fü tyü l? 

Engedelmet kérek. Nem csárdában s nem du-
dások vagyunk. Anyaszentegyház az, a melynek hű-
séges sáfárok módjára szolgálni tar tozunk békessé-
ges szerete tben sé alázatossággal. 

Az a szellem, a mely onnét felülről fuj — ezt 
érzem és látom, nem a mi szel lemünk, de a Krisz-
tus és az apostolok és áldott elődeinknek szel-
leme sem. 

Ez a szellem nem épit, de rombol ; nem szol-
gál, de parancsol , nem szeret , de gyűlöl. 

Ez a szellem közegyházunknak rontó szelleme. 
Érveket és okos cáfolatokat ké rünk . Ez előtt 

meghaj tunk. Az önhitt hangot , durva sértegetést , 
az alaptalan gyanúsí tást és idétlen fenyegetést azon-
ban visszautasí t juk. A ,,Kihívott Véde lemi-ben 
amabból semmit , — emezt pedig mind benne ta-
láltam. 

Azért fenntar tom mindazt, a mit múltkori cik-
kemben megír tam s kérve ké rem egyházunk min-
den igaz fiát, hogy a theol. tanügy rendezése dol-
gában, minden helyi és személyes érclektől elte-
kintve tisztán tárgyilagos és tö rvényes álláspontra 
helyezkedjék. 

Egyh. Alkotmányunkban a főiskolákra vonat-
kozó törvénycikkelyt is megtaláljuk. A mely javas-
lat e törvénynyel megegyezik, — az győzzön, a 
melyik azzal ellenkezik, az pusztuljon. Mert elvégre 
is nem Eper jes vagy Sopron s Pozsonyról van itt 
szó, hanem a törvényről. A Glauf-téle javaslat tör-
vénynyel, joggal, szerződéssel s hagyománynyal el-
lenkezik, azért elfogadása csak káros és veszedel-
m e s l e h e t , Dr. Masznyik Endre. 

Belföld. 
A VI. szab. kir. városi esperesség bártfai köz-

gyűlése. Aug. 4-én tartotta ez évi közgyűlését a 
VI. szab. kir. városi e speresség Bártfán Magyaror-
szág ezen ősrégi hírneves városában s egyik leg-
régibb egyházában. Sok nagy jelentőséggel biró 
határozatot hozott ez a közgyűlés. Legfontosabb 
volt a VI. szab. kir. városi esperesség feloszlatására 
vonatkozó s régóta vajúdó kérdésnek végleges el-
döntése, a mennyiben az f. bárttai egyház szava-

zatával szemben és a plavnicainak megsemmis í té -
sével az összes egyházak a felosztás mellett sza-
vaztak. Az egyes egyházak közül a két kassai a 
hegyaljai esperességhez, a lőcsei a XIII. városihoz, 
a késmárki a tátraaljaihoz kiván csatlakozni, mig a 
Sárosmegye területén levő két eperjesi , két #bárt-
fai, két szebeni és plavnicai egyházak a sárosi 
e sperességhez fognak csatlakozni. Az esperesség 
eredetileg superintendent ia volt ; 1734-ben a tiszai 
kerület tel egyesült egy superintendent iává ; egyes 
egyházai esperesség számba m e n t e k ; kiváltságaik 
azonban lassan megszűntek, mig az utolsó zsinat 
teljesen egyenlőkké tette bármely falusi gyüleke-
zettel. Nevezetes pillanata volt a közgyűlésnek an-
nak kijelentése, hogy késmárk i gróf Thököly Im-
rének az egyetlen lu theránus fejedelemnek s ku-
ruckirálynaK hamvai hazánkba szállíttatnak s a 
késmárk i szép uj templomba helyeztetnek örök 
nyugalomra. Az öröm, hála és lelkesedés érzése 
foglalta el az összes résztvevők szivét a királyi 
kegynek e fontos tényeért . A Petrovics-féle utasí-
tások Mayer th. tanár ismerte tése után utbaigazi-
tókul elfogadtattak ugyan, de egyúttal az a határo-
zati javaslat is elfogadtatott, a mely szerint felkére-
tik a ker. gyűlés az összes kerületi szabályrende-
letek mielőbbi elkészít tetésére s illetőleg összegyűj-
tésére s ezeknek valamint a tiszai kerület r ende-
zetének s más kerületi utasí tásoknak tekintetbe 
vételével készittese el a szükséges utasí tásokat 
nem csupán a lelkészek, hanem az egyház összes 
tisztviselőinek útbaigazításául és külön, az utasítá-
soktól függetlenül de azoknak lelkészi k iegészi tése-
képen készít tessék egy cura pastoralisi tanácsadó. 
A theologiák uj szervezésére vonatkozó bizottsági 
javaslatot egyhangúlag elfogadta a közgyűlés, a 
mennyiben ezen javaslat által e lérhetőnek véli a 
theologiának egészséges alapokon való teljes újjá-
alakítását s egyházunk viszonyainak megfelelő to-
vább fejlődését és virágzását. Az egyetemes egy-
házi gyámintézet egyházi elnökéül Gyurátz Ferencz 
püspök urat szere tné megnyerni s reá adta szava-
zatát. Az eperjesi theol. t anároknak s theologiának 
az egyházakhoz való közelebb hozására vonatkozó-
lag azt határozta a gyűlés, hogy a theol. t anároka t 
lehetőleg t e kell vonni a lelkészi értekezletekbeT 

hogy azokban közreműködjenek s elméleti tudásuk-
kal irányítsák s gazdagítsák a gyakorlati egyházi 
életet. A kettős egyházak egyesítése nem sikerül t 
s mint ez idő szerint kivihetetlen kérdés a napi 
rendről levétetett . Üresedés esetén, lia megérik az 
ügy, könnyen bekövetkezik az is ; erőszakos egye-
sítés pedig az egyházaknak óriási nagy káráva l 
járna. A folyó ügyek s imán intéztettek el. Délutáni 
1 órára minden letárgvaltatott ; gyűlés után köze-
béd s a bártfai fü rdőnek megtekintése következett . 
A legtöbb közgyűlési tag még az esti vonattal 
hagyta el az ősvárost . A bártfai két egyház ma-
gyaros vendégszeretet tel és szívességgel fogadta 



és ellátta a közgyűlésre jött nagy számú vendége-
ket, a miért elismerés és köszönet illeti. 

Lelkész-beigtatás. Folyó hó 14-én lélekemelő 
ünnepély ke re tében folyt le Nagvvázsonyban az 
u jonan választott ág. h. ev. lelkésznek, Gyalog Ist-
vánnak beigtatása. Az ünnepély fényét emel te a 
Czuppon Sándor e s p e r e s vezetésével megjelent 
lelkészi és felügyelői kar, nemkülönben a hosszú 
kocs isorban megérkeze t t vendégsereg. A beigtatás 
ünnepi ak tusa d. e. 10 órakor kezdődött , mit az 
e s p e r e s Zábrák Dénes soproni és Fenyves Ede 
mencshelv i lelkészek segédlete mellett megható 
módon végzet t ; majd az ifjú lelkész mondo t t a el 
beköszöntő beszédét a 27. Zsolt. 1—0 alapján, A 
vallásos eszmék és gondolatok virágos ker t jébe ve-
zette be hallgatóságát s ott szent igék nyomán az 
Isten iránt való bizalomnak, t iszteletnek és hálának 
virágaiból kötött csokro t a napnak emlékezetére . 
A szónoki lendülettel előadott s mindeneke t elra-
gadó szép beszéd nemcsak épü lésé re szolgál a hi-
vek seregének, de igazi lelki gyönyörűséggel töl-
tötte el a jelenvoltak kebleit. A ritka szép r endben 
lefolyt ünnepély mély nyomoka t hagyott a lelkek-
ben s eddig a düledező Sionhoz hasonló egyház 
híveinél pedig azt a biztató r e m é n y s é g e t keltette, 
hogy jobb jövőnek hajnal hasadása e nappal kezdő-
dik s a hosszas bori inak felhője oszladóban van. 
Az ünnepély kedélyes közebéddel záródott be. 
melyen felolvasták a több helyről — igy az egy-
házmegyei felügyelőtől dr. Purgly Sándortól — ér-
kezett üdvözlő sürgönyöket . 

Az 1848. XX. t.-cikk a képviselőházban. Eötvös 
Károly az 1848. XX. törvénycikkel foglalkozik. „Ezt 
a törvényt mindnyájan i smer jük és tudjuk, hogy 
némely rendelkezése é l ed jen is van. A vallásgya-
korlat , az iskolák szabad látogatása, a görög keleti 
egyházakra vonatkozó intézkedések é rvényben van-
nak. De van a tö rvénynek egy szakasza, a harmadik , 
mely azt mondja , hogy az összes egyházi és iskolai 
szükségle tek állami pénzből fedeztessenek. Ennek 
a szakasznak tehát az volt az intenciója, hogy az 
egyházak ál lamosit tassanak. Az az eszme vezette 
azokat a férfiakat, akik ezt a törvényt hozták, hogy 
a magyar faj meg fog ügy erősödni , hogy ezt ke-
resztül lehet vinni. Nem gondolták akkor az t ,hogy 
a magyar nemzeti politikának megvalósítása aka-
dályokba fog ütközni, hogy ez ellen a magyar 
király akara tá t állítják majd oda. És ebből a sza-
kaszból következnék aztán az egyházi javak sze-
kularizációja, amint az önkén t is értetődik, ha az 
állam fizeti a papokat , valamint az is, hogy az 
alapítványok is a-, állam tulajdonába menjenek . A 
javak megoszlása i gen a r á n y t a l a n s a fonák dolog az , 
h o g y milliók felett rendelkezzenek a főpapok, m i g 
a kisebb Papok nyomorognak. Beismeri, hogy ennek 
a kérdésnek felelevenítése felébresztené a felekeze-
tek közötti féltékenységet s ő nein is óhajtja ezt 
szó szerint. A miniszterelnök elég meggondolatla-

nul kijelentette, hogy végre fogja haj tani ezt a 
törvényt . Csak mos t tudjuk meg aztán egy u jabb 
miniszterelnöki nyilatkozatból, hogy ebből s e m m i 
sem lesz. Így hát a miniszterelnök nyilatkozata 
ámi tásszerü volt, de bajt csinál t , mer t a p ro tes táns 
papok se le j tesebb része most követeli a tö rvény 
végrehaj tását , Nagyon helytelenül teszi. De hozzáte-
szem, hogy a mi két tes tvér p ro tes t áns egyházunk-
nak nincsen ám szüksége ar ra , hogy ő a maga 
kére lmét — vagy a több, mint kére lem, az egy 
tökéle tesen jogos igénye a magyar állammal szem-
ben, m o n d o m , hogy ezt az 1848. XX. törvénycikk-
nek többféleképp magyarázha tó intézkedésével 
indokolja. Nincsen ám e r re a magyar poro tes láns 
egyháznak szüksége. Hiszen, t. képviselőház, m á s 
egyháznak férfiai, ne vegyék hivalkodásnak, ha azt 
mondom, hogy a magyar p ro tes tánsok 250 esz tendő 
óta egész egyházi, vallási és hitbeli é le tüke t vérük 
mindenkor i hullásával oltalmazták, védelmezték a 
magyarságot , védelmezték az alkotmányt , védelmez-
ték a lelkiismereti s zabadságo t ; Bocskay, Bethlen, 
Rákóczy ha rc r a keltek azért , hogy a világtörténet 
törzskönyvéből Magyarország neve ki ne töröltessék. 
Tudom, e l i smerem, hogy egyéb egyházak és hit-
felekezetek férfiaiban is hü és lelkes szövetsége-
sek re találtak, de a XVII. és XVIII. század nagy 
harcaiban ez a két tes tvéregyház vitte előre a 
lobogót, é le tüket áldozva annak győzelmeért . 

Amióta a Kolonics-rendszer ebben az országban 
meghonosodot t , ezen köve tkezménye iben g \ i lkos 
rendszer előtt nein a pro tes tánsok állottak és álla-
nak, hanem a magyarok, a kikkel szemben a törek-
vés oda irányul, hogy minden egyháztól, a mely 
tisztán magyar , e lvonjanak lehetőleg mindent , és 
azoknak adják oda az összes benef ic iumokat , akik 
haj landók az osztrák tö rekvések támogatására , vagy 
akikről azt hiszik, hogy mint idegen ajkúak, idegen 
tö rekvéseke t előmozdítani készek. Nem a protes-
tant izmus a szálka tehát ezen Kolonics-rendszer 
szemében (Îk?) mer t hiszen az erdélyi szászokat na-
gyobb javadalmakkal látta el, mint a kathol ikus 
egyházat (?), pedig azok is pro tes tánsok , de mert azok 
mindig a magyarság ellen voltak, a Kolonics-féle 
rendszer megadta nekik a világi j avada lmakat nagy 
bőséggel. És, t. Ház, ennek a Kolonics-féle rend-
szernek köve tkezése az, hogy amig pl. Magvai or-
szágon a görögkeleti egyház és pedig a külön 
szervezet t szerb egyház ügy, mint a külön Szerve-
zett oláh nemzet i egyház sok millióra menő óriási 
javadalmakat kapott , addig a tiszta magyar kálvi-
nistaság az ő harmadfél milliónyi hívével ettől az 
országtól egy fillér javadalmat sem kapott, sőt ami 
volt neki templomban, a lapí tványokban és birto-
kokban, azt is elvették tőle, hogy koldussá tegyék 
és igy pusztuljon a magyar. 

A magyarság volt mindig a szá lka ; és amikor 
mi mos t itt állunk azért , hogy Magyarország valamit 
visszatérí tsen az ő leghívebb fiainak, akkor is előt-



lünk, törvényhozó előtt, nem a felekezeti szempont 
lebeg, hanem csupán Magyarország érdeke. 

Az a szegény protes táns hivő tízszer, húsz-
szor nagyobb terhet visel nemzeti kultúrájá-
nak fentartása érdekében, mint a szomszéd falu-
ban levő oláh, rác, és német . Ezeknek alig 
van valami terhük, a magyar kulturával nem 
törődnek, nem művelik, nem is áldoznak reá, alig 
nehezedik reájuk valami teher egyházi és iskolai 
szükségletük ellátása é rdekében , mig a tiszta ma-
gyar p ro tes táns egyház összeroskad a te rhek súlya 
alatt, mert a létért és a nemzet nagyságáért foly-
tatott küzdelmében százszor jobban van megterhelve, 
mint az az idegen ajkú és más felekezetű egyén. 
Ez, t. Ház, a Kolonics-féie rendszer . Hogy ^Magyar-
ország a magyar állam és annak törvényhozása 
tűr je ezt az állapotot végnélkül mos már, amikor 
alkotmányos nemzeti intézményeink legalább egy 
részére jogunk van, ez szégyene lenne ennek a 
kornak. Ezt tovább tűrni nem lehet, ezen segíteni 
kell Magyarország érdekében, nemzeti ál lamunk 
nemzeti jellegének megvédel inézése é rdekében. 

Nézzük meg a nyelvhatárokat , Több • mint 
10 —15 esztendeje annak, mikor én mint t ú l a d u n a i 
ember egyszer köruta t csináltam az országnak kü-
lömböző részein, eljutottam valahova Máramaros 
felé és k é r d e z t e m : hol van itt az utolsó m a g y a r ? 
Akkor mutat tak meg két kis nyomorul falut : Dol-
liét és . . . . ; az egyikben volt 11 magyar mer t 11 
kálvinista, a másikban 7 magyar, mer t 7 kálvinista. 
Messze földön már nincs más magyar ott. A nyelv-
határok védelme szükséges volt Keleten és ott 
nyugaton át is, pl. Vasvármegyében é s másu t t is. 
Erdélyben a katholikusság csak oly kemény ősi 
módon védelmezi a magyarságot . De Baranyában s 
mindenüt t északon, keleten, délen, a nyelvhatárok 
többnyire egygyé válnak a magyar protesLantismus 
határaival, és azonkívül lu theránus atyánkfiai is, a 
szepességi németség, minden harcukban , minden 
küzdelemben, mely a nemzet jógáért , szabadságá-
ért s Magyarország fenállásáért folyt, ott voltak 
mindenüt t , mint bármely más honfia ennek a 
nemzetnek . Itt van az igazi joga és igazi indoka 
annak, hogy az emlékiratban foglaltak telyesitését 
követeljük. És bár egyetértek a t. miniszterelnök 
úrral abban, hogy nem akarom, hogy a lelkészek 
javadalmazása megelőzze az egyház híveinek az 
iszonyú tehertől való felmentését ; de mindamellett 
nem helyeslem, sőt egész e rőmmel küzdök ellene 
annak, a mit ő mondott , hogy a lelkészek javadal-
mazása pedig akkorra halasztandó, a mikor a többi 
egyház lelkészein is segíthetünk. Teljes igazság úgy 
az egyiknek, mint a más iknak! Napirenden most 
az egyik van, oldjuk meg ezt : ha napirenden lesz 
a többi, akkor oldjuk meg azokat, ha lehet mindjár t , 
ha később, később. De hogy e ké rdéseke t össze 
kelljen kapcsolni és igy a nemzetiségek gyűlölete, 
kislelkűsége, fél tékenysége belejátszszék e ké rdés 

megoldásába és hogy elfutkossanak Bécsbe, n e m 
tudom micsoda titkos és nem titkos hatalmakhoz, 
hogy ime azok a kálvinisták és lu therránusok kap-
nak, még mi szegény oláhok, szerbek, szegény 
hazaárulók semmit sem kapunk, hogy ilyen térre 
tere i tessék a pro tes táns egyház lelkészei javadal-
mazásának kérdése , ezt én nem helyeslem, ezt én 
a nemzet é rdekében állónak nem találom, ez nem 
igaz, nem őszinte, nem magyar gondolkozás. 

Pedig a lelkész jó javadalmazására szükség 
van. A lelkész áll legközelebb a néphez. Amint 
Veres József t. képviselőtársam is elmondta tegnap, 
ő a legelső barát ja a népnek, ő ad neki tanácsot 
anyagi dolgaiban, lelki háborgásaiban ő szerzi meg 
nyugalmát, erősítget hitében, ő vezeti az élet ös-
vényein keresztül születésétől haláláig, kereszteli, 
temeti, a vezetője és a nyelvhatárokon az a magyar 
lelkész egyúttal fajunknak, a nemzetnek istápolója, 
gondozója. Hogy az az élet terheivel küzdjön, hogy 
az a megélhetés gondjai alatt roskadjon össze, 
attól nekünk államilag meg kell menteni, minthogy 
olyan nagy teherről itt nincs szó, hanem csak oly 
teherről van szó, melyet az állam mindig megbir t 
és ma is megbir. Azért a kérdés t elodázni, mint 
azt a kul tuszminiszter csatlakozva a miniszterelnök-
höz tette, elodázni nem lehet. Nem óhajtom az 
1818. XX. t.-c. emlegetését , mer t arra nincs szük-
ség, mer t szentebb, erősebb, alaposabb jogon kö-
vetelheti a magyar pro tes táns egyház amit kér : 
a magyarság jogán. E/.t tar tom és a magyar kultúr-
politikának, melyet itt csak főbb vonásaiban mond-
hatom el, és mer t ezt nem látom, a költségvetést 
nem fogadom el. 

Közgyűlés. A dunáninneni ág. hitv. evang. 
egyházkerület ezidei közgyűlését f. (augusztus) hó 
21. és 25-dik napjain tartja Pozsony városában, 

Egyetemes evang. theol. akadémia Pozsony. 
A theol. akadémiába készülő hallgatók folyamod-
ványaikat convictusi ingyen asztalért s a Theol. 
Otthonba való felvételért 1901. aug. 20-ig adják be 
a theol. akad. igazgatóságnál Pozsonyban (Konvent, 
u. 13.) Részletesebben az évi értesitő tájékoztat. 

Toronyszentelés Győr-Szemerén. L é l e k e m e l ő 
szép ünnepély szinhelye volt f. évi augusztus 7-én 
a kicsiny, de az evangeliumi hitbuzgoságot hiven 
ápoló györ-szemerei gyülekezet, melyet 1807-ben 
a dunántuli egyházkerületnek nagy buzgalmű felü-
gyelője Matkovich Pál septemvir alapított. Évek 
óta hangya szorgalommal gyűjtöt t filléreiből, m á r 
régebben leszedett tornya helyett ez évben sike-
rült neki új, diszes, Isten házának je lentőségét é s 
a semmi akadálytól vissza n e m ret tenő hitbuzgal-
mat hirdető tornyot építeni. Méltóságos Gyurátz. 
Eerenc dunántul i püspök ur megbízásából, Madár 
Mátyás felpéci és Kövényi Lajos helybeli lelkészek 
közreműködése mellett, t. hó 7-én adta át a tel je-
sen készen álló tornyott rendel te tésének Nagytiszt. 
Horváth Sámuel ur, a győri egyházmegye e s p e -



r e s e , ki Luk. 14; 28 alapján tartott a templom előtt 
nagy számban összesereglett közönség előtt gyö-
nyörűen átgondolt és mélyen átérzet felavató be-
szédet. Az esperes beszéde után megkondulván a 
harangok, a közönség a kis templomba vonult s 
azt szorongásig megtöltötte. A helybeli lelkész ol-
tári imája s szent igék olvasása után, Madár Má-
tyás felpéci lelkész lépett a szószékre s a 27- Zs. 
4—6 versei alapján azon intést törekedett a hivek 
szivébe vésni mire az uj torony állandóan inti : 
,.látogassuk az Isten szent templomát, hogy 1. meg-
mutassa az í r n a k szépségét, 11 felemeljen a kő-
sziklára, III megnyissa a jkunkat örvendő hálaa-
dásra ." — Megemlékezett a szónok azokról is, kik-
nek áldozatköveiből a szép torony felépült, ezek 
között főkép Dr. Fischer Gyuláné született Matko-
vich Erzsébetről, ki koszorú váltság cimen felejt-
hetlen szú lei emlékére évenként egy bizonyos ösz-
szeget tőkésít a szemerei templom részére. Bizony 
sokkal hervadhat lanabb koszorú ez, mint a mit 
mások talán csupa hivságból, katholikus ünnepen 
a sírokra helyeznek ; megemlékezett továbbá Mat-
kovich Gyula földbirtokos úrról, ki a torony ré-
szére a helyet lelkéből ingyen átengedte, Uozzay 
János gyülekezeti felügyelőről s a gyülekezet fá-
radhatlan lelkészéről, nem különben Barca Béláné 
külbirtokos úrnőről s több Amerikában élő gyü-
lekezeti tagról, kik a távolból is kész szívvel siet-
tek a kis gyülekezet támogatására. — Az istentisz-
telet végeztével Bozzay János gyülekezeti felügyelő 
ur vendégszerető hajléka fogadta a hivatalos ven-
dégeket, kedves órák emlékét fűzve a lelket emelő 
szép ünnepélyhez. 

Tűzvész. F. hó 5-én Oldhpatak egyike virág-
zóbb falusi egyházainknak teljesen leégett. A tűz mar-
talékává lett 86 ház összes melléképületeivel. Leé-
gett a szép templom, a paplak és az iskola épület 
is. A jó módú nép szomorú jövőnek néz elébe. — 
Lelkésztestvérünk szintén kapott égési sebeket. 

(Melegen ajánljuk az istentől súlyosan látogatott 
ezen hilteslvéreinket olvasóink áldozatkész jóindu-
latába. Adományokat szivessen fogad és nyilvános 
nyugtázás mellett továbbitlapunk kiadóhivatala is.SÍ.) 

I rodalom. 
A ,,Cirk. Listy" (5 s 7 számának három folyta-

tólagosan irt cikke van, egyiket dr. Rudcsaia irta az 
ő sajátos tudományos nyelvi irályával „A szláv 
evangelikus világból" cím alatt, s ir ezúttal lengyel 
ev. tudósok (Ghelcsiczkv, Bursche s Machlejd) mű-
ködéséről ; másik cikk : Braxatorisz Márton (Szlád-
kovics, tót költő fiától) van. ki ,,Jézus Krisztus 
élete" cimü illusztrált saját szép müvét ismételten 
védi Stefánik Igor bíráló ellen, kinek egyik foki-
fogása lévén a műnek — tót helyett — bibliai cseh 
nyelvezete ellen, e r re nézve B. szerző azt mondja, 
hogv llurban, Hodzsa tót írók is irtak bibi. cseh 
nyelven, az ev. tót nép pedig épen e nyelvet te-
kinti vasárnapinak, a tótot pedig hétköznapinak, 
a z é r t — folytatja B. — Karlstadti m ó d r a n e ujit-
sunk s változtassunk rohamosan, hanem csak fo-

kozatosan s lassan ; a harmadik a két számmal 
közös cikk hozzászól a „Theol. tanágvi szervezet" 
ké rdéséhez ; a cikk Beblavy-tói való. ki először is 
kifogásolja, hogy mint mindenben, úgy e dologban 
is a kálvinisták után megyünk (ott 3 intézet 5 ta-
nárra l '? ! tehát nálunk is), az ev. öntudat lealacso-
nyitása az ily u tánzás ; kifogásolja továbbá a szer-
vezet által is bizonyított központosítási törekvést» 
mely a kerületek önállóságának életére tör ; kifo-
gásolja, hogy a nagy többségű honi ev. tótoknak 
nem adnak a 3 közül egy olyan theol. intézetet 
s em, mely főrészben tót volna, pedig ezt — iigy-
mond — kívánná a nép érdeke, azon népé, mely 
megmentet te a honi ev. protes tant ismust akkor , 
mikor hitéhez hű maradott , holott az urak, s nagy 
urak elhagyták hitöket (az üldözésekkor tudniillik), 
a hatalom központosítása pedig veszedelmes lehet 
akkor, ha egyházunk ellen való kormány lép az 
egyház é lére ; szükségesnek tartja továbbá cikkíró 
a külföldi tanulást akár már a negsedik tanévben, 
hogy minél többen mehessenek ki, hiszen a honi 
ev. irodalom úgyis oly gyönge még, erőre kapnia 
s példát látnia kell ! A 7-ik számban tudósít Palic 
a Mossócon (Turócm.) f. év julius hó 1-én tartott 
Vll-ik belmissiói papi értekezletről, melyen jelen 
volt 17 ev. lelkész. Előadást tartott : Konesek 
László f. almási (honti) leikész A vasárnapi 
munkaszünetről és Bodieky Mihály: a Tranos-
cins s Zpévnik tót énekeskönyvek egymáshoz való 
viszonyáról. Utóbbi kérdésben élénk vita is fe|lő-
dött ki a Zpévnik kárára, a mennyiben többen 
hangsúlyozták erősen, hogy a Zpévnik számos bib-
liai szellem híján levő, philosophikus éneket is — 
szépek mellett — foglal magában, döntés azonban 
nem történt. Ugyanezen értekezleten Mudrony Pál 
felügyelő buzdította a lelkészeket, hogy szemben 
az uj oktatási törvénnyel védelmezzék a felekezeti 
iskolákat. Záturecky Péter irodalmi téren is szor-
galmaskodott breznóbányai elhalt ev. tanítóról (ki-
től a Luther társaság is kapott s kiadott munkát) 
emlékező cikk után áll e számban ,,A? idei kon-
ventek előtt" címmel buzdítás, mely az ev. tót liit-
sorsuakat dacára — úgymond — a tót sére lmek-
nek, tevékeny részvételre hivja föl a theol. tanügyi, 
továbbá a Berzevicy-féle uj törvény, a mijavai s 
antalralvi papválasztási s egyéb fontos kérdések 
tárgyalásánál. A vezércikk is az antalfalvi papvá-
lasztás, illetve jelöléssel foglalkozik keményen ne-
kimenvén Kramár főesperesnek és Zvarinvi Emil 
e speres főjegyzőnek, utóbbinak főleg azon —-
kétségkívül helytelen — nyilatkozatáért,, hogy : 
„nekem a zsinati törvény egy nagy semmi." Érdekes 
és sajátságos s nem csendéleti képe azonban ev. 
egyházi viszonyainknak az, hogy mikor ez a ve-
zércikk igy helyesen hangsúlyozza és védelmezi az 
u Felsége által is szentesitett zsinatnak törvényét, 
e vezércikk után következő s .,Legyen világosság" 
cimü cikk mindjárt melegében szintén nekimegy a 
Zsinat, illetve egyházalkotmány 31. §-ának, mely 
nem engedi az egyházakat a nyelv szerint elnevezni 
és a 324. §-nak. mely kánoni vétségnek nyilatkoz-
tatja ki, — mir.t cikkíró mondja — „a politikai ki-
hágást." Ugyanezen cikk erősen támadja az egyházi 
liberálismust is, s ennek kapcsán a nagygeresdi 
egyezséget, melylyel szemben kívánja s ajánlja a 
tiszta Isten igéjének hit- és meggyőződésből folyó 
lelkes hirdetését és az i r szent vacsorájának az 
Cr Jézus Krisztus rendelete szerint — úgy mint 
azt Luther is tanitolta — kiszolgáltatását. Krupec 1. 



Sajtóhiba. Mult — 32-ik — lapszámunk vezér-
cikkébe két ér telemzavaró sajtóhiba csúszott b e : 
A 881 lapszámon, bal hasáb, felülről 16-ik sor 
„colegiumnak" áll „collegiumoW helyett, — és u. 
e. hasáb alulról 10-ik sorában „képtelen áll „kény-
telen1' helyett. (Szerk.) 

ERTESITES. 
A z i l le tő s z a k t a n á r u r a k n a k v a n sze ren -

c s é m sz ives t u d o m á s u k r a a d n i , h o g y a m o s t 
k i a d á s o m b a n m e g j e l e n t dr. Szigethy Lajos 
(ev. f ő g v m n . t a n á r ) „ A magyar nemzet 
története és a mai magyar állam is-
merletése. Legújabb tanterv szerint 
ára 3 kor. 20 fillér c i m ü t a n k ö n y v e t a 
m . k i r . va l l ás - és k ö z o k t a t á s ü g y i m i n i s z t e r 
3 3 2 9 — 1 9 0 4 . s z á m „ k ö z é p i s k o l a i h a s z n á -
l a t r a e n g e d é l y e z t e . 

K i t ü n c t i s z t e l e t t e l • 

KÓKAI LAJOS 
1—1 budapesti kiadó (IV. Károly-utca 1) 

1235. sz. 

Pályázati hiixletés. 
A késmárki ág. hitv. ev. államilag segélye-

zett kerületi líceumánál egy a nagyméltóságú val-
lás és közoktatásügyi m. kir. miniszter ur kineve-
zése alá eső klasszikai filologiai 

rendes tanári állás 
kerül betöltésre az 1904—5. tanévtől kezdve. 

Ezen állásra a latin-görög szakra képesített 
protestáns, első sorban ág. hitv. ev. tanárok és ta-
nárjelöltek pályázhatnak. 

A pályázók állásukat, életkorukat, végzett ta-
nulmányaikat, képesí tésüket , esetleg eddigi szolgá-
latukat igazoló okmányokkal felszerelt és a nagy-
méltóságú vallás- és közoktatásügyi m. kir. minisz-
ter úrhoz címzett kérvényüket alulirt felügyelőnél 
li)Oá. augusztus 25-ig nyújtsák be. 

A rendes tanári javadalmazás 2400 korona 
törzsfizetés, melv a késmárki líceumnál töltött szol-
gálati idő sorrendjében fokonként 2600, 2800, 3600 
koronára emelkedhetik ; továbbá a más intézetek-
ben töltött szolgálati éveknek számbavételével öt, 
egyenlőre 100-100 , későbben 2 0 0 - 2 0 0 koronára 
emelkedő ötödéves korpótlék és 480 korona lak-
pénz, mely idővel 600 koronára emelkedik. 

A megválasztott rendes tanár jogos és köteles 
tagja az 1894. évi XXVII. t.-c. alapján létesített or-
szágos tanári nyugdíjintézetnek és állását f. évi 
szeptember 1-én tartozik elfoglalni. 

Ukleveles tanárjelölt csak mint helyettes ta-
nár alkalmaztatik és egy sikeres próbaév után vég-
legesittetik. 

Okleveles pályázók hiányában az állás egy 
évre helyettes tanárral fog betöltetni, kinek fize-
tése 1600 korona. 

Késmárk, 1904. augusztus 10-én. 

Dr. Schwarz Károly s. k. 
1—1 líceumi felügyelő. 

m m m s m m ^ m m m m m 

Pályázat. 
A z Irsai á g . h i t v . ev. e g y h á z b a n a 

h a r m a d t a n i t ó i 
á l l á s r a p á l y á z a t h i r d e t t e t i k . Fizetés 800 ko r . 
l a k á s , v a g y a h e l y i v i s z o n y o k n a k m e g f e l e l ő 
l a k b é r . K ö t e l e s s é g : k é t e l e m i o s z t á l y t a n í t á s a 
e s e t l e g a g a z d . i s m é t l ő i sko la v e z e t é s e k ü l ö n 
d í j a z á s m e l l e t t , s z ü k s é g e s e t é n a k á n t o r n a k 
k i s e g í t é s e , a z e g y h á z i s z á m a d á s o k n á l - s egéd -
kezés . — T a n n y e l v m a g y a r , de a t ó t nye lv-
n e k l e g a l á b b k e z d e t l e g e s i s m e r e t e k í v á n a t o s . 
P á t y á z a t i h a t á r i d ő szeptember 15. A ké rvé -
n y e k a l u l í r o t t h o z k ü l d e n d ő k . 

I r s a , ( P e s t m e g y e . ) 1904 a u g . 15. 

l—l 
Jankó Károly 

lelkész. 

Koren Pálnak 
a b á n y a i e g y h á z k e r ü l e t és az egye -
t e m e s g y ű l é s á l t a l tankönyvül elfo-

gadott 

Káté m a g y arázat a 
50 fillérért; 

Biblia isnii je ( J é z u s h a s o n l a t a i v a l ) 
80 fi l lérért; 

Eg y h á z t ö r t é n e t e 
( K o n f i r m á c i ó i v e z é r k ö n y v ) 

1 koronáért 
k a p h a t ó B é k é s c s a b á n a s ze rzőné l . 

10 k o r o n á t m e g h a l a d ó m e g r e n d e l é s -
né l 20°/'o á r e n g e d m é n y . l—l 

U g y a n o t t k a p h a t ó a zsidókhoz irott 
levél m a g y a r á z a t a 2 k o r é r t ; Jézus 
csodáinak m a g y a r á z a t a 2 k o r o n á é r t . 

Pályázat. 
A z iglói á g . h i t v . ev. any^aegyház Illés-

falu n e v ü l e á n y e g y h á z á b a n m e g ü r ü l t 

levita-tanitói ál lomásra 
p á l y á z a t o t h i r d e t . 



Pályázhatnak ág. hitv. ev okleveles ta-
nítók, kik a magyar és tót nyelvet szóban 
is Írásban birják s a kántori s orgonistái kö-
telességeket kellően végezni tudják. 

Az állás javadalma készpénzben : 
1. Az illésfalvi és szepes-sümegi komasacio-

nális alapból . . . . K 220* — 

2. Az illésfalvi úrbéri pénztárból „ 326*— 

összesen K 546"— 

Terményekben és különféle bevételekben 
szolgáltatva : 
1. 15 pozsonyi mérő rozs körülbe-

lüli értéke . . . . K 9 0 -

2. 10 öl tűzifa körülbelüli értéke 143'20 

3. 5 hold föld ,, haszonvétele . ,, 120'— 

4. A fenti szántóföldek megműve-
léséért járó megváltás . . ,, 100' — 

ö.Keresztelési, avatási, temetési sto-
láris jövedelem cimén körülbelől ,, 70' — 

6. 4 templomi és temetési offerto-
rium minimális jövedelme . ,, 16'— 

7. Iskolai beiratási dijak, fejenkint 
40 fill. számitva körülbelől . ,, 16' — 

össsesen K 555"20 

8. Lakás és iskolakert használata természet-
ben. 

9. Korpótlékot az államtól. 
Kötelessége lesz a megválaszta tandónak 

mint levitának minden vasár- és ünnepnap 
délelőtt és délutánján az istentiszteleteket tót 
nyelven megta r tan i s azokon a kántori teen-
dőket teljesíteni, nemkülönben a keresztelési, 
asszony-avatási és temetési funkciókat elvé-
gezni. 

Kötelessége lesz mint taní tónak a neve-
zett leán}Tegyház elemi és vasárnapi iskolá-
jába járó g3^ermekeit a törvény által előirt 
módon és időben tani tani s a közeli Szenoü. 
Siimeg gyermekeit hi t tani tásban részesíteni 
s a confirmátióra készülő gyermekeket a lel-
kész ú tmuta tása mellett előkészíteni. 

Pályázók kellően felszerelt folyamodvá-
nyaikat f. évi szeptember 10-éig bezárólag 
alulírott lelkészhez nyújtsák be. 

Az egyház fenntar t ja magának a próba-
szónoklatra való meghívás jogát. 

Dr. Walur Gyula 
lelkész. 74 2 - 2 

Münnich Kálmán 
iskola-felügyelő. 

Készít mindennemű 

vas- és fémöntöde részvény-társaság SZOMBATHELY. 
Raktár: Budapest, V., Lipót-körut 15. = 

Gazdasági gépeket, szerkezetű Benzin és szivógáz-motorokat lóerői 
/> e n z i n - m o tor o s cséplöhészlete k. 

52 25—7 - — 

Osborne D. 

Uj hen^erszékok, minden e szakmába vágó 
, gép gyártása. Teljes mümalmiberendezések. Különleqesséq : Legujabb szerkezetű csavaros 

Z— é s szabad, víznyomású borsajtók. 
M.-fele v i lághírű amerikai arató ós kaszáló gépek , Képes árjegyzék ingyen és bérmentve. 

m a g y a r o r s z á g i k i z á r ó l a g o s k é p v i s e l ő s é g e . * Kívánatra minden szükségletre külön költségvetés. 



Az 1902. évi verseczi ipar és gazdasági kiállitá-
u táson és az 1901. évi makói ipar és gazgasági ki-

állításon a nagy díszoklevéllel kitüntetve. 
M 
M 
M # 

Wegenstein C. L. 
— — első délmagyarországi 

$ orgona-épilö műintézet 
(villamos üzemre berendezve) 

Temesvárott. 
* 
¥ 
* 
M 

¥ 

* 

M 
M 
Ü 
-X 
« 

\Szálli t 
H rendszer 

kitűnő, 
szerint 

legújabb 
készi te t t 

pneumatikus —~ 

o r g o n á k a t 
bármily nagyságban 

a legolcsóbb árak mellett. 
Javítások, átalakítások és hangolások át-
vétetnek, olcsón és kitűnő szakértelem-

mel eszközöltetnek. 
Bővebbi felvilágosítással és költségvetés-

sel szívesen szolgálok. 

* 
Sf * 

* 
* 
* 
* 
* 
* 
* 
& 

X«-* 
H> 
* 
* * 

» * » 
Az 1896. évi kiállításon a nagy milleniumi érem- ^ 

mel kitüntetve. 2 7 - 1 8 

baktai EGRY FERENCZ 

K i 
harangöntő 

s - G e j ő e z, U n g m e g y e . 
Ajánlom harang -
öntő műhelye-

met, amely legré-
gibb és legjobb 
hírnevű az ország-

ban. 
Teljes szavatosság 

mellett szállítok 

ï ) 
bárminő súlyban. 
Nem tetszőket fel-
tétlenül visszave-
szek és a költsége-
ket visszatérítem. 

T e s s é k á r j e g y z é k e t k é r n i ! 

Kivonat az elismerő i ratokból: 
Alul í ro t tak b izonyí t juk , miszer in t E g r y F e r e n c ha-

r a n g ö n t ő ur r é szünkre egv 5 mm. h a r a n g o t t öntö t t s a 
h a r a n g n a k e rős ke l lemes hangjával , va l amin t n a g y o n csi-
n o s külső kiál l í tásával egyházunknak m i n d e n t ag j a n a g y o n 
m e g v a n elégedve és a legnag3'obb d icsére te t ny i lván í t j a . 
Szóval el kell i smernünk , h o g y t i sz tább s szebb h a n g ú 
h a r a n g i t t v i d é k ü n k ö n n incs s tb . 

Czégény-Dányád . (Szatmárm.) 
Nagy Bernát, Pakó Lajos, 
ev ref . l e l k é s z . g o n d r . o k . 

Pályázat 
a börzsönyi (Hontm.) német-magyar nyelvű 
ág. hitv. ev. egyház 

lelkészi állására. 
A pályázónak igazolnia kell, hogy a 

néniéi nyelvet szóban és Írásban teljesen 
birja. 

J avada lom : lakás, a mellékhyiségekkel 
és kert, 500 kor. készpénzben, 31 hl. búza, 
18 hl. bor, 48 km. kemény fa, 2 szekér széna, 
3 szekér szalma, 8 hold szántóföld haszon-
élvezete, stóla. Az összjövedelem minimális 
számítással 1900 kor. 

A kellően felszerelt folyamodványok f. 
évi augusztus hó 21-ig alólirotthoz kűlden-
dendők. 

Százd, 1904. jul. 25-én 
u. p. Deménd , (Hont m.) 

Rozsnyai János 
ev. lelkész, 

72. 3 — 3. a bö rz söny i egyház a d m i n i s t r á t o r a 

SZALAY GYULA 
M Ü O R G O N A - É P I T Ö I N T É Z E T E 

Székesfehérvárott . 
= = A L A P Í T T A T O T T 1879. É V B E N . = = — 

Elfogad megren-
delést a legnjabb 
csőrendszerű lég-
nyomású nemes szó-
lamu hangverseny 
és templom 

orgonák 
elkészítésére jutá-
nyos árak és több 
évi jótállás ipellett. 

Raktáron tart kis-
sebb nagyságú uj és 
átalakított templom 
o r g o n á k a t és har-
moniumokat . 

Orgonák évi kezelését és gondozását, va-
amint átalakításokat, javítást, hangolást mérsé r 
kelt árak mellett az ország bármely részében 
gyorsan eszközöl. 

Köl tségve tés t ingyen és b é r m e n t v e küld. 
45 15 -14 


