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A theologial tauiigyi szervezetrol.

(folyt. és vége.)

A masik nézépont, a mely biralati ala-
pul szolgal, azok a gyakorlati érdekek és
viszonyok, a melyek a megvalodsitasra be-
folynak s a kivilietdséget megvilagitjak. A
legszebb cél is helytelen eszkozok megvalasz-
tasa mellett lehetctlenné valhat s erészakos
megvalositasa tobbet arthat a koznek, mint
hasznalhat.

Masznyiknak cikke is féleg ebbdl a né-
z6ponthol vizsgalta s biralta a javaslatot,
itt kereste és talalta az Achilles sarkat s az
archimedesi pontot.

Minthogy az 6 bevallott nézete szerint
a javaslat tanigyi részét nem kell komolyan
venni, — habar a javaslatnak épp ez a leg-
fontosabb s a jovore nagyon kihato része —
azért tovabb kovetve kritikai megjegyzéseit
mwost mar azokat a kifogasokat kell vizsgal-
nunk, a melyek a cél megvaldsitisara s
azokra az eszkozokre s modokra vonatkoz-
koznak, a melyek segitségével a javaslatban
kifejezett elvek megvalosithatdk.

A cél megvaldsitasat nemcsak
karhoztatja, mert két theol. tanarral Lkeve-
sebb lenne Pozsonyban mint eddig volt, ha-
foleg azért mivel Eperjes és Soprou éppen
semmit nem adaa az egyetemes egyhaznak,
holott Pozsony mindent atadott s kapna ren-
geteg oOsszegeket illetéleg tanarokat theol.
intézeteinek talpra allitasara. Lassuk hat mi-
ként is all a dolog! A pozsonyi egyhaz az
cgyetemes egyhazzal kotott szerzodés értel-
mében atadott bizonyos atapitvanyokat s in-
tézeteket hasyndlatul az egyetemes egvhaz-
nak, de nem fulajdonjogul s fenntartott ma-
ganak bizonyos rendelkezési jogokat, minél-

azért

foga joga van ugy az egyik mint a masik
télnek a szerzoédést telbontani s a létezd vi-
szonyt megsziintetni. Ha nem igy allna a
dolog, akkor Masznyviknak egész érvelése a
pozsonyl egyhazat s atadott theologiajat il-
letéleg teljesen targytalan lenne, mert mint
az egyetemes theologianak tulajdonosa az
egyetemes egvhaz azt tehetné a mit akarna.
Hat Sopron meg Eperjes talan nem fogja
atadni hasznalatba az egyetemessé atalaki-
tando theologidjanak osszes vagyonat, épiile-
teit. és intézménreit ? Konviktus, internatus,
konyvtar és osztondijak megszinnek talan a
theologidk' rendelkezésére allani? Pozsony,
és Sopron meg Eperjes kozott a kiilonbség
az, hogy a két utébbi minden kiillonos kiko-
tések és szerzédés nélkiil is kész belemenni
a theologiak 0j szervezésébe, mert jél tudja,
hogy az egyetemnek nem lehet mas érdeke,
mint onénmaganalk, holott Pozsony irott szer-
zOdésbe foglalta Osszes jogait. Ha az egye-
tem irott szerzédést fog kovetelni biztositha-
tom, hogy sem a tiszaisem a dunantili keriilet
nen: fog e tekintetben nehézségeket tamasz-
tani, hogy az egyetemes egyhdz a maga jo-
gait kelloleg gyakorolhassa. Belemegy a
szerzOodéskotésbe is annak dacara, hogy sok
jogot veszit, mert ezentul 2 —3 tanar vilasz-
tasan kivil koriilbelil az lesz Sopronnak s
Eperjesnek, illetdleg kormanyzo hatésagaik-
nak joga, a mennyit a pozsonyi theol. aka--
démianak kisbizottsaga gyakorol. Az egye.
temes egyhaz ezen theologiak iigyeibe nem-
csak mint felsobb hatésag fog befolyni, ha-
nem miutan fenntartéva is lesz, a fenntar-
tas avanyaban jogokat is fog gyvakorolni
éppen ugy, mint a pozsonyi theologiai aka-
démia kormanyzasaban vesz részt. K jog-



gyakorlas modja még nincs korilirva, de
benne van a 72. §-nak ¢ pontjaban, a mely
szerint minden intézet szabalyzatot Lkoteles
erre nézve alkotnl s azt az egyetemes koz-
gyiilés altal megerSsittetni. Es ha most, a
mikor keriletiek vagyunk, az egyetemes egy-
haz altal alkotott féiskolai tantervet és tan-
rendet kotelesek  vagyunk elfogadni, ha
lelkészképesitésiink, tanarképesitésiink s egész
szolgalati minéségiink egyforma, ha ifjusa-
sagunkat lényegileg azonos iskolai szabaly-
zat szerint kell nevelnink s fegyelmezniink
s ha végiil féhatosagunk ugyanaz éppen a
zsinati torvények kovetelte egyetemes jel-
legiinknél fogva s 6nallosagunk csupan abban
all, hogy masok valasztanak benniinket s
mas pénztarbol kapjuk fizetésiinket, mikép
lehet allitani azt, hogy keriiletiek maradunk
a javaslat elfogadasa utan is, holott a tanar-
valasztas joga ¥/ s illetOleg 3/s részben az egye-
temes egyhazat fogja illetni s bizottsagai
altal az eddiginél is kozvetlenebb befolyast
nyerni ? Valéban ugy alakulnak a viszonyok,
hogy a tiszai és dunantili keriletek s ille-
téleg fenntartok eddig élvezett csekély joga-
iktol is el fognak esni.

Ha az egyhazegyetem egyébként is ily nagy
jogokat élvez és feltétlenil rendelkezik theo-
logiaink legbels6bb élete felett is: jozan
ésszel mas kovetkeztetésre nem lehet jonni,
mint arra, hogy e jogok ellenében viseljen ter-
heket is. Egyvhazegyetemiinket pédig a jogon
kiviil az erkolesi kotelezettség is kotelezi, hogy
a theologiai féiskoldk fenntartasihoz anya-
gilag hozzajaruljon, mert ha van kozos egy-
hazi érdek, a mely a magyarhoni ev. egy-
hazakat egy testté alakitja, ugy a lelkész-
képzés kérdése s iigye feltétlenil a legelso
sorban az.

Masznyilknak erre vonatkozo okoskodasa
merdben téves, alaptalan és konnyen a ke-
riilletekeek megtévesztésére és félrevezetésére
szolgalhat s miutan nagyon vildgos az a to-
rekvése, hogy minden aron hangulatot keltsen
a javaslat ellen, ez okbdl annak okat mas-
ban nem kereshetem, mint a mar mas alka-
lommal is megnyilatkozott pozsonyi félté-
kenységben, a mely az ,,egymas terhét hor-
dozzatok® elvet is hirdeti ugyan -- papiro-
son, — de éppen az ellenkezdje mellett ér-

vel é35 cselekszik ad majorem. dei gloriam.
Ez okbol szandékosan konfundalja a para-
grafusokat. hogy konfususnak mondhassa a
javaslatot s konfundalja az olvasokat. hogy
azok el6tt a netani lényegtelen hibakat
nagyra felfujva 6 maga is konfusussa legyen.
Ezt a konfusiét kézzel foghaté médon csinalja
a theologiai akadémiak szervezendd bizott-
sagainal; pedig ez a bizottsagi szervezés
vildgos, konnyen érthetd és Pozsonyra nézve
semmi jogtalansaggal nem jar, ha a §§-okat
tartalni rokonsaguk szerint egymds mellé s
egymas megvilagitasara rossz szandék nél-
kil allitjuk ossze. A javaslatnak XIV. sza-
kaszaa71.§-ba~ ..wondja, hogy minden theo-
logia elséfoku hatosaga a fenntarté hatosag.
Ennek természetszeri kovetkesése az, hogy
a mennyiben az egyetemes egyhaz, vagy a
banyakertlet a soproni, vagy eperjesi theo-
logianak fenntartasahoz hozzajarul, mint
tarsfenntarto a 72. §-ban korilirt fenntarto-
hatosagi ogban elséfokon is osztozkodik, a
minek mértéke a 72. §. e) pontja szerint
egy szabalyzatban Jesz meghatarozandé. Erre
a javaslat természetszeruleg ki nem terjesz-
kedhetett, mert Sopronnak s Eperjesnek kii-
lonleges viszonyal ezt lehetetlenné tették itt
s kiilonben is erre csak akkor kovetkezhetik
a sor, ha a javaslat elfogadtatott. Erre bi-
zonyosan analogiaul fog szolgalni a pozsonyi
egyhazzal kotott szerz0dés szerint alkotott
bizottsag. Ily moddon minden theologianak
lesz egy-egy bizottsaga, a mely a 72. §-ban
foglalt jogokat fogja gyakorolni. A harom
bizottsag felett fog allani a 73 —75. §§-ok-
ban leirt egyetemes akadémial bizottsag, a
mely szervezeténél fogva feltétlenil biztosi-
tani fogja az egyetemes egyhdaz jogait s egy-
ségesen fogja karmanyozni a 3 egyetemes
theologiai akadémiat.

Ez utobbi bizottsag a javaslat szerint
nem Uj intézmény, mert nem akar még tobb
bizottsagot létesiteni, mint a mennyl van s
ezzel is szaporitani a koltséget és neheszi-

teni a kormanyzast, hanem mar létezd bi-

zottsag t. 1. a pozsonyl egyetemes theologiai
akadémia bizottsaga azzal a kiulonbséggel s
illetéleg valtoztatassal, hogy ebben a bizott-
sagban a soproni és eperjesi theologidk 2—2
tanara venne részt. Hogy ez az akadémiai
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bizottsag a létezd pozsonyi szerzddés altal
létesitett jogviszonyt meg ne semmisitse, ez
okbol a 79. §. rendelkezése ezt viligosan
‘’kimondja, a 90. és 91. §§-at pedig akként
intézkednek, hogy a mennyiben a pozsonyi
theol. akadémidnak ezid6 szerint valé bi-
zottsaga egyfel6l tovabbra is kormanyzo ko-
zege marad ennek a theologial akadémianak
(91. §.), masfelél az emlitett tag szaporitas-

sal ‘hatésigi jogkore masodfokulag kiterjesz--

tetik a sopront és eperjesi theologiakra, ne-
hogy Lkonfliktusok és jogsérelmek kovetkez-
zenek be, egyuttal kimondja azt is, hogy a
theol. akadémianak soproui és eperjesi theo-
logiai tanartagjal a specialis pozsouyi tigyek-
ben nem szavaznak. Iime Pozsonyon nem
esik jogsérelem! A soproni és eperjesi theo-
logiakon sem esik jogsérelem, mert viszont
mikor mind a harom theologiarél van szé a
bizottsagban akkor a 74. §. szerint a po-
zsonyi egyhaz 8 bizottsigi tagja nem vesz
‘benne részt,

Minden bizonnyal helyesebb lett volna
a pozsonyi theol. akadémia bizottsagait a
magok szerzédésszeri jogkorében érintetle-
nil hagyni, s ki nem terjeszteni hataskorét
a masik kettére is a mint a 90 §-ban van,
hanem egy mas bizottsagot létesiteni, a
melynek tagjal a 74. §-ban vannak elésorolva.
iz pedig kovetkezd mddositassal nehézség
nélkil eszkozolheté: a 90. §-t el kell hagyni
teljesen, a 91. §t pedig a 79. §. utan tenni
azzal a fogalmazassal, hogy a pozsouyi theo-
logiai akadémiat korméanyzé nagybizottsag
jelen szervezetében tovabbra is ugy intézi
beliigyeit, a mint azt az egyhazegyetem és
a pozsonyi egyhaz Lozt fennallé szerzédés
megallapitotta. A tobbi §. helye természete-
sen e szerint modosul.

Legnagyobb hangulatot akar kelteni a
nagy szamokkal, melyekben az egyhazkerii-
letek nagy aldozatiat oly szembeszokben fe-
jezi ki, hogy attol visszariadva sutba dob-
jak az egész javaslatot a pozonyi theol.
akadémianak teljes épségben valé fenntarta-
sanak kotelezettsége mellett, akar lesz akar

nem allamsegély. Az eperjesi és soproni
theologiak varhatnak a XX-ik t. c. életbe-

léptetéséig, ha kizben kimilnak az arnyék-
vilagbol, annal jobb a pozsonyi fakultasra
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nézve, mert vidaman innepelhetnek felették
halotti tort annak hihetdleg hogy az igazgatdja
s bajnoktarsai. Hogyv ilyen cynikus okosko-
das és gondolkozasi mod mikép egyeztethetod
ossze az egyetemes theol. igazgatojanak oly
nagylelkii joindulataval, a melyet cikkében
hangsulyoz, azt valéban nem tudom, de azt
hiszem 6 sem tudja.

A theologiak fenntartisa pénzaldozattal
jar és jarni fog. Ett6l az aldozattél nem riad
vissza sem a tiszal sem a dundantuli keriilet s
midén a javaslat értelmében az egyetemhez
s az egyes egyhazkeriletekhez fordul, terhe
nem fog kissebbedni, st ellenkezbleg na-
gyobbodni fog; az 1j szervezésbol tehat sem-
haramlik Ha
egyetemessé akarjak tenni intézeteiket s ké-
rik az egyetemes egyhaz
csak gyarapitani s a kozegyhdz javara

mi anyagl haszon nem re.
aldozatkészségéy,
ka-
matoztatni akarjak azt a szellemi és erkol-
csi tokét, a mely a soproni és eperjesi the-
ologiakban talalhatd. Azok a pispokok, fel-
tigyelék s bizottsagl tagok, a kik a javasla-
tot szerkesztették ismerik egyhazkeriileteiket
s az egyhazegyetemet, azoknak sziikségle-
teit, és hangulatat s tudjak jol. hogy a the-
ologiak i]j szervezéséhez szitkséges aldozato-
kat meghozhatjdk s szivesen megfogjak
hozni. Tudjak azt, hogy ennél a kotelesség-
nél elsobbet és nagyobbat azegyetemes egy-
h4z nem ismerhet s e kotelességet hiszem
fogja teljesiteni a mig van benne életosztin
és erkolesi kotelességtudas. Sajatsagos
szinben mutatja oket be Masznyik cikke, a
mikor oly konfusus karos s hasznavehetetlen
javaslatnak mindsiti komolyan s tervszeriien
kidolgozott s elfogadott munkalatukat; de
nem kiilonben bemutatja sajat magat is !

A javaslat nem titkol semmit, a terhe-
het vilagosan szamokkal kifejezve allitja
szem elé s raszedni nem akar senkit sem ;
az ijesztgetésnek tehat semmi helye nincsen.

A koltségek fedezését illetoleg ramutat a
forrasra, a melybdl az torténhetik; a terv

megvaldsitasa az egyhazkeriileteknek semmi
megterhelésével nem jar, sét a mellett meg
van a lehetoség arra, hogy az egyhazaknak
terhein is konnyitve legyen. Ez a forras az
allamsegély, a mely évrél évre nagyobbodik
s a mely nem kisebbedhetik csak akkor, ha
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az allam csodbe keril, a mely esetben azon-
ben minden elpusztul. Ha a theologiak ezen
uj szervezése uj teherrel nem jar egy egy-
hazkertletre sem s ha ilyképen 3 theologi-
ank egyforman szervezve szolgalhatja a koz-
egyhazat valéban nem értem, mily kiilonos
okok tarthatjak vissza az egyhazkerilete-
ket attol, hogy e javaslatot elfogadjak. Az
elvallaland6 teher nagyobbodni fog, mert ez
természetes kovetkezése az intézmények fejl-
lesztésének; de emelkedni fognak jovedelme-
ink is. Ha egyhdzunk s kivalt a tiszai és
dupantuli egyhazkeriileteink nem mondtak
le theologiai intézeteik fenntartdsdnak vre-
ményérol az elhagyatottsag, e'., vmatas, il-
doztetés s anyagi nyomorusidg idején, lehe-
tetlen lemondania az egész evang. egyhaz-
egvetemnek most, a mikor anyagilag
jobb jovonek kiiszobén allunk s a mikor
megvan a reménység, hogy az anyagli
szonyok javulasaval egyhazunk vallas-erkol-
csi viszonyal is jobb irdnyt vesznek.

A fegyver, melylyel Masznyik harcol és
sebez, tobb s mélyebb sebeket 1t Masz-
nyikon, mint barki mason mert ha valamikor
visszasil a fegyver, ugy bizonyara a jelen

vi-

eset az.

Ha biralé megjegyzéseit a bizottsagban,
melynek tagja, higgadtan eléadta volna s a
cikkében foglaltakat gyanusitdsok s kicsiny-
lések nélkiil kozolte wvolna, sokkal tobbot
hasznalt volna az tgynek s fegyvere nem
siilt volna vissza.

Gondoljuk meg a dolgot s ne engedjiik,
hogy egy privilegizalt theol. akadémia mel-
lett a két theol. intézet még tovabbra is
kiizdjon a tarthatatlan viszonyok ellen nél-
kiilozések s jobb idékre valé kilatas nélkil,
hanem adjuk meg ezeknek is a jobb megél-
hetés s felvirdgzas lehetoségét. Egyenld el-
banast kériink és semmi mast, igazsigot s
nem jogtalansagot, méltanyossdgot, s nem
partossagot s végil igaz testvéri szeretetet
kérink!

Mayer Endre.

egy

A kormany 1902, évi jelentéséhil
(Folytatas.)

A mint a kilépések mozgalma nem hord
magaban veszedelmet a fennallé egyhazakra,
azonképen a vallasos érziilet megdrzésére, a
hitélet nem lankadd éberségére vetnek vila-
gossagot azok az aranyszamok 1s, a melye-
ket az allami anyakonyvvezetok altal szol-
galtatott népmozgalmi statisztikal adatoknak
az egyes hitfelekezetek lelkészei altal teljesi-
tett egyhazi funkcidk adataival torténd egy-
bevetése utjan nyeriink. A rémai katholiku-
soknal pl. az ujszilottek tobb mint  99%-a,
a gor. katholikusoknal 97, a gor keletieknél
95, az ag. h, evangelikusoknal 98, az ev.
reformatusoknal 97, az unitariusoknal 89%-a
kereszteltetett meg ; az egyhazi aldasban ré-
szesiilt hazassagkotések az Osszes hazassag-
kotéseknek a réom. katholikus hivék kozt
tobb, mint 97°%-at, a gor. katholikusoknal
98, a gor. keletieknél 88, az ag. . evange-
likusoknal 99, a reformatusoknal 93, az uni-
tariusoknal 99°%-at tették. Kzekbdl az arany-
szamokbol annal biztosabban kévetkeztethet-
tink a vallasos élet mélységére és bensOsé-
gére, mert mig az allami anyakonyvvezetok-
tol szolgaltatott népmozgalmi sztatisztikai
adatok az osszes sziiletések és hazassagko-
tések valosdgos Osszegét tiintetik fol, addig
egyes felekezeteknél eléfordulhat, hogy né-
mely helyeken a teljesitett egyhazi funkeiok
kimutatdsa nem torténvén szigori pontos-
saggal, az egyhdazi funkcidk szama a valo-
sagban még nagyobb a kimutatott szadmnal,
Az izraelita anyahitkozségek részér6l beér-
kezett adatokat a népmozgalmi statisztikai
adatokkal nem lehet osszevetni, mert az al-
lami anyakonyvvezetés életbe lépése ota e
hitkozségek egy része nem vezet egyhazi
anyakonyvet.

Az attérések szamanak évrdél évre vald
alakulasa tekintetében eddig tapasztalt sza-
balyszeriiség az 1dén is kimutathato: az
utdlsé 7 évben, 1896-t6l 1902-1g 42.700 at-
térés tortént Magyarorszagon, az évi atlag
tehat 6.100 s ettdl az atlagtédl sem a - ko-
rabbi években nem latunk tetemazsebb elté-
rést, sem 1902-ben, a mikor az 4attérések
szama 5.939 volt. A részben kétségteleniil




szintén a vallasi érdeklédés éberségébsl ma-
gyarazhatd élénk attérési iozgalom, mint a
korabbi években, 1902-ben is a rom. katho-
likus egyhaz hiveinek szamat gyarapitotta
legerpsebben. A rémai katholikus vallasra
ugyanis 2.541-en tértek at, mig beldlle 1.011-en
léptek ki s igy hiveinek szama 1.530-cal
gyarapodott, f6kép a reformatusok, agostaiak
és zsidok soraibdl. A gorog katholikusoknak
381 fonyi, legnagyobbrészt a gor. keletiekt6l
elhdditott nyereségitk volt, az unitariusok
— fékép a reformatus vallasrol torténd at-
térések révén — 187 hivovel szaporodtak.
A tobLi vallasfelekezetek —attérési
vesztességgel zarodik. Legtébb (szamszerint
754 fonyi) veszteségiik a reformatusoknak
volt : a gorogkeletiek 642, az izraclitak 357,
az agostalak 333 hivét vesztettek el attérés
altal.

Horvat-Szlavonorszagokban az attérési
mozgalom élénkebb volt most, mint a meg-
el6z6 esztendoben: 1902-ben ugyanis 451-en
valtoztattak vallasukat, mig 1901-ben csak
359 attérés volt. Itt az Aattérések mozgalma
éppen ellentétes hatds, mint az anyaorszag-
ban: a gorogkeletieknek és a reformatusok-
nak kedvez, a kik az attérések folytan 109,
illetéleg (a reformatusok) 86 hivét nyertek,
holott a tobbi Osszes vallasfelekezetek mind
veszitettek ezen a réven. Legtobbet,

szerint 148-at a romal katholikusok.
(lolyt. kov.)
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Rovid valasz a ,Kihivott Védelem“-re.

A pozsonyi ev. egyhizkozségnek a theol. tan-
iigvi szervezeti javaslat tdrgyaban az egyetemes
kozygyiiléshez intézelt felterjesztésére s alulirottnak
e becses lapban és kiilon is megjelent hasonlo targyu
cikkére Glaus Pal bizottsagi eldado r |, Kihivott
Videlen® ciml ropirataban valaszol. E valaszt ro-
vid valasz nélkil hagynunk nem lehet.

A pozsonyi ev, egyhazkozség, a melynek a
fennforgé tgyben kiillonben is az egvetemes egy-
hazzal és nen az eldado urral vagyon doiga, igen
természetes, hogy a ,,Kihivott Védelent* Kihivo ta-
madasiara nem fog reagalni, mert-egy oly elékeld
s a ,rabizott agy tiszta igazsagara® minden szem-
forgatd képmutatas nélkiil joggal timaszkodo elo-
keld erkolesi testiilet, erkolesi méltosagan alul va-
lonak tartja a valohan ,hangulatkeltésre szint* s
minden erkolesi alap nélkil szitkolkodd durva ta-
maddsra és oktalan gyanusitgatasokra felelni.
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Ez az egvhiz kulturilis és emberbariti intéz-
meényvekre — tessék ezt jol megjegvezni — az egve-
temes evang. egvhaz kdreben minden 1nas egy-
hazndl, ne mondjam keriietnél és egvetemnél egy-
maga tobbet dldozott és aldoz. Krrél az egyvhazrol
tehit sértd kicsinyléssel ne merjen senki sem be-
szélni s még Kkevésbbé tegve fel rola a  bizottsdgi
elbado ur, hogy ezt a ,tisztelt egvhazkozséget va-
laki célzatosan és gonosz szand ékkal félrevezelte.«
A mi megtorténhetik Rimaszombaton (mert gondo-
lom, hidzi példa utan indult az eldadd ur!) az nem
torténhetik meg Pozsonvhan soha'!

Ila szandékos és gonosz félrevezetésrol aka-
runk beszélni, — hat tudunk mi arra is példat és
e példa a bizottsdgi eléado ur elétt sem lesz is-
meretlen.

Mikor 1902. 6szén a theol. akadémiai nagybi-
zottsdghan anvagi ligveink rendezését targyaltik s
a kedvezOtlen hatarozatot megfelebbeztem, telebbe-

zésemet ép az elfado urnak ama kijelentésére von-

tam volt vissza, hogy : ,kész immar a  theol. {Gis-
koldk szervezete s abban mindenrdl fényesen gon-
doskodva van® s imne mmeég ugyanazon egvetemes
gviilés alkalmaval bepillantvan az eléado v szives-
ségéhol a kész javaslatba, lattam, hogy abban — a
mi jogos koveteléseinket illetéleg semmirdl sincs
gondoskodva !

Ez .a valodi ténynyel egvezl igazsag*. Az ai-
kalinazast vonja le az, a kit illet.

S mégis Glaut ar keresi ,a kigyvé fejét I Bi-
zony elhiheti, hogy a kigyo a mi szelid hegveink
kozt nincsen. Hogy mi Pozsonvt védjik, hat az
igaz. De hdt ki vedje, ha mi sem? A bhizottsagi
eléado ur is ott il a wi theol. akadémiank nagy-
bizottsagiaban, de hat kérdem, jo lelkiismerettel el-
mondhatja-e, hogy ottlétének egész ideje alatt szolt-e
csak egy joakaratu szot is az egvetemes egvhaz
intézete érdekében ? Hiszen a legutdbbi nagybi-
zottsagi gyiilésben is Laszkdry Gyula érdemes fel-
tigvel6nknek Kellett épen az eléado urat szinte
rendreutasitania s vele megértetnie, hogy ,.elvégre
is mi itt talan mégsem azért vagvunk, hogyv kper-
jes és Sopron miatt fajjon a fejiank, hanem hogy
kotelességszeriileg az egyetemes akadémia javara
munkalkodjunk.*

S bizony itt a baj édes uraimn! Legyen az a
pozsonyi theol. akadémnia akdarmilven, legven jo
vagyv rossz, — fogvatkozasainkat mi magunk érez-
ziik leginkdbb ! — elvégre is a mienk az mindnva-

junké s a szildének elemi kotelessége, hogy gver-
meke boldogulasat és ne romlasit ohajtsa.

A |, Kihivolt Védelem*“-ben én miudent latok,
csak joakaratot nem. Megatalkodott bosszii érzete

tor ki minden sordbol! Valami olyas pandir-szel-
lem, a mely szinte tlorkaszakadva Kkialtja felénk :
»Megilljatok gonosztevok ! rnajdrincba szedlek én!*
S ha még csak minket fenyegetne meg ! e meg-
fenyegeti az esetleg engedetlenkeddé egyhazkeriile-



teket is. Ne merjen — ugymond — a kisérté csa-
bitdsnak egy keriilet sem engedni, mert ,,ebben a
nem viart esethen majd forditunk egvet a dolgon.
Az dllamsegély torvény szerint nein az egyes egy-
hazkeriileteket, hanem az egvetemes egvhdazat il-
leti meg ; az egyetemes pénztarbol jar ki a ma is
érvényes egyetemes kozgyilési hatirozat alapjan

minden Kkerilletnek a inaga osztaléka. Igy is volt.

ez 1896-ig ; akkor valtoztattuk meg az eddigi gya-
korlatot. Hat majd maskép lesz ezutén. Visszadllit-
juk, én Glauf Pal mondom ezt! — a régi gvakor-
lJatot s ha megtagadjatok az uj adot, majdlevonjuk
(én Glauf Pal mondom ezt) levonjuk az osztalékhol!

Mi ez ? Glauf Pdl megfenyegeti az egyhdazke-
rileteket, ha nem ugy tancolnak, a wmint 6 tityvil 2

Engedelmet kérek. Nem csardiaban s nem du-
dasok vagyvunk. Anvaszentegyhiz az, a melvnek hii-
séges safarok modjara szolgilni tartozunk békessé-
ges szeretethen sé aldzatossaggal.

Az a szellem, a mely onnét felilrdl fuj — ezt
érzem és latom, nem a mi szellemiink, de a Krisz-
tus €s az apostolok és dldott el6deinknek szel-
leme sem.

Ez a szellem nem épit, de rombol ; nem szol-
gdl, de parancsol, nem szervet, de gvilol,

Ez a szellem kozegvhazunknak rontd szelleme.

Erveket és okos cafolatokat kérink. Ez eldtt
meghajlunk. Az onhitt hangot, durva sértegetést,
az alaptalan gvanusitast és idétlen fenyegetést azon-
ban visszautasitjuk. A | Kihivott Védelem“-ben
amahbol semmit. — emezt pedig mind benne ta-
laltam.

Azért fenntartomn mindazt. a mit multkori cik-
kemben megirtam s kérve kérem egyhazunk min-
den igaz fiat, bogy a theol. tanigy rendezése dol-
gaban, minden helyi és személyes érdektdl elte-
kintve tisztdn targvilagos és torvényes allispontra
helvezkedjék.

Egvh. Alkotmdnyunkban a fSiskoldkra vonat-
kozd torvénvcikkelvt is megtalaljuk. A mely javas-
lat e torvénynvel megegyezik, — az gy6zzon, a
melyik azzal ellenkezik, az pusztuljon. Mert elvégre
is nem Eperjes vagy Sopron s Pozsonyrol van itt
sz6, hanem a torvényrél. A Glauf-téle javaslat tor-
vénvnvel, joggal, szerzodéssel s hagyomanynvyal el-
lenkezik, azért elfogadasa csak karos és veszedel-
mes lehet. Dr. Masznyik Endre.

Belfold.

A VI. szab. kir. varosi esperesség bartfai kéz-
gyulése. Aug. 4-én tartotta ez évi kozgylilését a
V1. szab. Kkir. varosi esperesség Bartfan Magyaror-
szag ezen Osrégi hirneves varosiban s egyik leg-
régibb egyhazaban. Sok nagy jelentdséggel biro
hatdrozatot hozott ez a kozgylilés. Legfontosabb
~volt a VL szah. Kkir. vdrosi esperesség feloszlatasira
vonatkozd s régota vajudd kérdésnek végleges el-
dontése, a mennyiben az [. barttai egvyhaz szava-

zataval szemben és a plavnicainak megsemmisité-
sével az Osszes egvhazak a felosztds mellett sza-
vaztak. Az egves egvhizak kozil a két kassai a
hegvaljai esperességhez, a l6csei a XIIL virosihoz,
a késmarki a tatraaljaihoz Kivan csatlakozni, mig a
Sarosmegyve teriiletén levé két eperjesi, két ohirt-
fai, két szebeni és plavnicai egvhazak a sdrosi
esperességhez fognak csatlakozni. Az esperesseég
eredetileg superintendentia volt; 1734-ben a tiszai
keriilette! egvesiilt egy supérintendentiava; cgves
egvhazai esperesség szamba mentek; Kivaltsazaik
azonban lassan megsziintek, mig az utolsé zsinat
teljesen egvenlékkeé tette barmely falusi gyiileke-
zettel. Nevezetes pillanata volt a kozgyilésuek an-
nak kijelentése, hogy késmarki grof Thokoly Im-
rének az egvetlen lutlieranus fejedelemnek s ku-
ruckiralynag hamvai haziankba szdllittatnak s a
késmarki szép uj templomba helyeztetnek 6rok
nyugalomra. Az 6rom, hala és lelkesedés ¢érzése
foglalta el az 0Osszes részivevék szivet a kirdlyi
kegynek e fontos tényeért. A Petrovics-féle utasi-
tasok Maver th. tandr ismertetése utin uthaigazi-
tokul elfogadtattak ugyvan, de egvuttal az a hataro-
zali javaslat is elfogadtatott, a mely szerint felkére-
tik a ker. gylilés az Osszes kerileti szabdlyrende-
letek miel6hbi elkészitietésére s illetdleg 6sszegviij-
tésére s ezeknek valamint a tiszai kerilet rende-
zetének s mas kerileti utasitdsoknak tekintetbe
vetelével Részittese el a  szilkséges utasitasokat
nem csupan a lelkészek, hanem az egvhaz Osszes
tisztviselinek utbaigazitasiul és kiilon, az utasita-
soktol fuggetleniil de azoknak lelkészi kiegészitése-
képen készittess€k egy cura pastoralisi tandcsado.
A theologidk uj szervezésére vonatkozd bizottsagi
javaslatot egyvhangulag elfogadta a kozgviilés, a
mennviben ezen javaslat dltal elérhetédnek véli a
theologianak egészséges alapokon vald teljes ujja-
alakitasat s egyhazunk viszonvainak megteleld to-
vibb fejl6dését és virdgzdsat. Az egyetemes egy-
hazi gvamintézet egvhazi elnokéil Gyuritz Ferencz
plspok urat szeretné megnyerni s red adta szava-
zatat. Az eperjesi theol. tanaroknak s theologiinak
az egyhazakhoz valo Kozelebb hozasdra vonatkozo-
lag azt hatirozta a gviilés, hogy a theol. tandrokat
lehetéleg Le kell vonni a lelkészi értekezletekbe,
hogy azokhan kizremiikodjenek s elméleti tudasuk-
kal iranvitsak s gazdagitsdk a gyakorlati egvhazi
életet. A kellds egvhdzak egyesitése nem sikerilt
s mint ez idd szerint kivihetetlen kérdés a napi
rendrdl levétetett. Uresedés esetén. ha megérik az
ugy, konnyen bekovetkezik az is; erdszakos egye-
sités pedig az egvhizaknak oridsi nagy Kkaraval
jarna. A folyd tgyek simdn intéztettek el. Déluatéani
1 oOréra minden letargvaltatott; gy(lés utin koze-
béd s a bartfai firdének megtekintése kovetkezett.
A legtobb kozgyliési tag még az esti vonattal
hagyta el az Osvirost. A bartfai két egyhiz na-
gvaros vendégszeretettel és szivességgel fogadta
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és ellatta a kozgvilésre jott nagy szamu vendége-
ket, a miért elisinerés ¢s koszonet illeti.
Lelkész-beigtatas. Folvo ho 14-én lélekemeld
unnepély keretében folvt le Nagvvazsonvban az
ujonan valasztott ag. h. ev. lelkésznek, Gyalog Ist-

vannak beigtatasa. Az Gnnepély fényét emelte a
Czuppon Sandor esperes vezetésével megjelent

lelkészi és feliigyeldi kar, nemkilonben a hosszu
kocsisorban megérkezett vendégsereg. A beigtatds
unnepi aktusa d. e. 10 orakor kezdddott, mit az
esperes Zabrak Dénes soproni és EKenyves Ede
mencshelyi lelkészek segédlete mellett meghato
modon végzett; majd az ifju leikész mondotta el
bekOszontd beszédét a 27, Zsolt. 1—6 alapjan. A
vallasos eszmék és gondolatok viragos kertjéhe ve-
zette be hallgatosdgit s ott szent igék nyoman az
Isten irdant valo bizalomupak, tiszteletnek és hdlanak
virdgaibol Kkotott csokrot a napnak emlékezetére.
A szonoki lendiilettel eldadott s nindeneket elra-
gado szép beszéd nemcsak épilésére szolgal a hi-
vek seregének, de igazi lelki gyonyoriséggel tol-
totte el a jelenvoltak kebleit. A ritka szép rendben
lefolyt finnepély 1nély nvomokat hagyott a lelkek-
ben s eddig a daledezd Sionhoz hasonlo egyhaz
hiveinél pedig azt a biztatdo reménységet keltette,
hogy jobb jovinek hajnalbasadasa e nappal kezdd-

dik s a hosszas borinak felh6je oszladoban van.
Az innepély kedeélves kozebéddel zarodott be.
melyen felolvastik a tobb helyr6l — igy az egy-

hazmegyei feliizyel6tol dr. Purgly Sandortol — ér-
Kezett advozld sirgonvoket. .

Az 1848. XX. t.-cikk a képviseldhazban. Ejtods
Kdroly az 1848. X\. torvénvcikkel foglalkozik. , Ezt
a torvényt mindnydjan ismerjiok és tudjuk, hogy
némely reudelkezése élethen is van. A vallisgya-
korlat, az iskoliak szabad latogatisa, a gorog keleti
egyhizakra vonatkozo intézkedések érvényben van-
nak. De van a torvénynek egy szakasza, a harmadik,
mely azt inondja, hogy az 0sszes egyhazi és iskolai
szikségletek allami penzhdl fedezlessenek. Ennek
a szakasznak tehat az volt az intencioja, hogy az
egvaizak dllamosillassanak. Az az eszine vezette
azokal a fértiakat, akik ezt a torvényt hoztik, hogy
a magvar faj meg fog gy erdsodui, hogy ezt ke-
resztil lehet vinni. Nem gondoltak akkor azi, hogy

a magvar nemzeti politikanak egvalositisa aka-
dilvokba  fog iitkozni, hogy ez ellen a magyar

Kiraly akaratat allitjagk majd oda. Es ebhdl a sza-
kaszbol kovetkeznék aztan az egvhazi javak sze-
Kularizicidja, amint az onként 1s értetddik, ha az
dllam  fizeti a papokat, valamint az is, hogy az
alapitvianyok is a~ dllam  tulajdonaba menjenek. A
Javak megoszlisa igen ardnytalan s a fonak dolog az,
hogy milliok  felett rendelkezzenek a fopapok, mig
a Kisebb papok nyomorognak. Beismeri, hogy ennek
a kérdesnek felelevenitése felébresztené a felekeze-
tek kozotti téltékenyseget s & nem is Ohajtja ezt
szo szerint. A miniszterelnok elég meggondolatla-

s 0T

nul kijelentette, hogy végre fogja hajtani ezt a
torvényt. Csak most tudjuk meg aztin egy ujabb
miniszterelnoki nvilatkozatbol, hogy ebb6l semni
sem lesz. lgy hdat a miniszterelndok nvilatkozata
amitasszeri volt, de bajt c¢sinalt, mert a protestans
papok selejtesebb része most koveteli a  torvény
végrehajtasat, Nagyon helyteleniil teszi. De hozzate-
szem, hogyv a mi két testvér protestans egvhdzunk-
nak nincsen am sziiksége arra, hogy 6 a Inaga
Kkérelmét — vagy a tobh, mint kérelem, az egyv
tokéletesen jogos igénye a magyvar allammal szem-
ben, mondom, hogy ezt az 1848. XX. torvéavcikk-
nek tobbféleképp 1nagvardzhato intézkedésevel
indokolja. Nincsen am erre a magvar porotestans
egvhiaznak sziitksége. Hiszen, t. képviselohaz, mds
egvhaznak férfiai, ne vegyék hivalkodasnak, ha azt
mondom, hogy a magvar protestansok 250 esztendd
Ota egész egvhazi, vallasi és hitbeli életitket vérik
mindenkori hullasival oltalmaztik, védelmezték a
magyarsagot, vedelimezték az alkotimanyt, védelinez-
tek a lelkiismereti szabadsdgot; Docskay, Bethlen,
Rakoéczy harcra keltek azért, hogy a vilagtorténet
torzskonyvebdl Magvarorszag neve ki ne toroltessek.
Tudom, elismerem, hogy egvéb egvhazak és hit-
felekezetek férfiaiban is hi és lelkes szovetsége-
sekre talaltak, de a XVII és XVIII. szizad nagy
harcaiban ez a két testvéregyhdaz vitte elére a
lobogot, ¢letiiket dldozva annak gvizelmeért.

Amiota a Kolonics-rendszer ebben az orszdghan
meghonosodott, ezen kovetkezményeiben gyvilkos
rendszer eldtt nem a protestinsok allottak és alla-
nak, hanem a magvarok, a kikkel szemben a torek-
vés oda irdnyul, hogy minden egyhaztol, a mely
tisztan 1nagvar, elvonjanak lehetSleg mindent, és
azoknak adjik oda az 0Osszes heneficiumokat, akik
hajlandok az osztrak torekveések tamogatdsara. vagy
akikrdl azt hiszik, hogy mint idegen ajkuak, idegen
torekvéseket eléimmozditani készek. Nem a protes-
tantizmus a szilka tehat ezen Kolonics-rendszer
szemeben (! 2) mert hiszen az erdélyvi szdszokat na-
gvobb javadalimakkal latta el, mint a katholikus
egvhazat (9), pedig azok is protestinsok, de mertazok
mindig a magvarsiag ellen voltak, a Kolonics-féle
rendszer tegadta nekik a vilagi javadalmakat nagy
héséggel. Es, t. Haz, ennek a Kolonics-féle rend-
szernek Lovetkezése az, hogy amig pl. Magyaior-
szagon a gorogkeleti egvhaz ¢és pedig a kilon
szervezett szerb egyhdz ugy, mint a Kilon szerve-
zett olah nemzeti egvhaz sok milliora mené Oriasi
javadalinakat kapott, addig a tiszta magvar Kalvi-
nistasag az 6 harmadfél millionyi hivével ettél az
orszagtol egy fillér javadalat semn Kkapott, s6t ami
volt neki templomban, alapitvanyokban ¢és birto-
kokban, azt is elvették tdle, hogy koldussa tegvék
és igy pusztuljon a agyvar.

A magvarsag volt mindig a szalka; és amikor
mi most itt alunk azért, hogy Magvarorszay valamit
visszatéritsen az 6 leghivebb fiainak, akkor is el6t-
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tink, torvénvhozo el6tt, nem a felekezeti szempont
lebeg, hanem csupdn Magvarorszig érdeke.
Az a szegény protestans hivé tizszer, husz-
nagyobb terbet visel nemzeti kulturdja-
fentartasa érdekéhen, mint a szomszéd falu-
ban levé oldh, rac, és német. lizeknek alig
van valami terhdik, a magyar kulturaval nem
torédnek, nem miivelik, nem is aldoznak red, alig
nehezedix vedjuk valami teher egvhazi és iskolai
sziikségletik ellitasa érdekében, mig a tiszta ma-
gvar protestans egvhaz Osszeroskad a terhek sulva
alatt, mert a létért és a nemzet nagvsagaért foly-
tatolt kiizdelmében szizszor jobban van megterhelve,
mint az az idegen ajhu és mas felekezetd egyvén.
Ez, t. az, a Kolonics-féie rendszer. Hogy Magyar-
orszdg a magyar allam és annak torvénvhozisa
tirje ezl az dllapolot veégnélkil mos mir, amikor
alkotmadnyos nemezetli intézmanyeink legalabb egy
részére jogunk van, ez szégyvene lenne cnnek a
kornak. Ezt tovabb tarni nem lehet, ezen segiteni
kell Magvarorszag érdekében, nemzeti allamunk
nemzeti jellegének megvédelnezése érdekében.
Nézziik meg a nyelvhatarokat, Tobb ' mint
40—145 esztendeje annak, mikor én miut tul a dunai
elmber egvszer korutat ¢sindltamn az orszagnak Kki-
lombozé részein, eljutottam  valahova Maramaros
fele és kérdeztem: hol van itt az utolso magyvar?
Akkor mutattak meg két kis nyomorul falut: Dol-
hat és ....; az egvikben volt 11 magyar mert 11
kdlvinista, a masikban 7 magvar, mert 7 kalvinista.
Messze foldon mar nines mas magvar ott. A nyelv-
hatarok védelme sziikséges volt Keleten és ott
nvugaton at is, pl. Vasvarmegyében és madsutt is.
Erdélyben a Lkatholikussag csak oly kemény 0si
modon védelmezi a magvarsagot. De Baranvaban s
mindenttt északon, keleten, défen, a nvelvhatarok
tobbnyvire egvgvée valnak a magvar proteslantismus
hatdraival, és azonkivill latherdanus atyankfiai is, a
szepességi németség, munden harcukban, minden
kizdelemben, mely a nemzet jogaért, szahadsaga-
ért s Magvarorszag fendllasaért folvt, ott voltak
mindenitt, mint hdrmely mas honfia ennek a
nemzetnek. Iit van az igazi joga és igazi indoka
annak, hogy az emlékiratban foglaltak telvesitését
koveteljik. Es bar egvetértek a t. miniszterelnok
urral abban, hogy nem akarowm, hogy a lelkészek
javadalmazdsa meget6zze az egvhaz hiveinek az
iszonvu tehertdl valo felinentését ; de mindamellett
nem helyeslem, s6t egész eréunmel kizdok ellene
annak, a wmit 6 mondott, hogy a lelkészek javadal-
mazdsa pedig akkorra halasztando, a mikor a tobbi
egvhiaz lelkészein is segithetink. Teljes igazsig ugy
az egviknek, mint a mdsiknak! Napirenden most
az egvik van, oldjuk meg ezt: ha napirenden lesz
a tobhi, akkor oldjuk meg azokat, ha lelhiet mindjart,
ha kés6hb, késébb. De hogy e kérdeseket Ossze
kelljen kapcsolni és igy a nemzetiségek gytilolete,
kislelktisége, (éltékenysége belejatszszék e kérdés

szor
nak

megolddsaba és hogy elfutkossanak Bécsbe, nem
tudom wicsoda titkos és nem titkos hatalmakhoz,
hogy ime azok a kdlvinistik és lutherranusok kap-
nak, még mi szegény olihok, szerbek, szegény
hazadrulok semmit semn kapunk, hogyv ilven térre
tereltessék a protestins egyhaz lelkészei javadal-
mazasanak keérdése, ezt én nemn helyeslem, ezt én
a nemzet érdekében allonak nem talalom, ez nem
igaz, nemn dszinte, nem magvar gondolkozdis.

Pedig a letkész jo javadalinazdsara sziikség
van. A jelkész all legkOzelebh a néphez. Amint

Veres Jozsel t. képvisel6tarsam is elinondta tegnap,
6 a legels6 baratjn a népnek, 6 ad neki tanacsot
anyagi dolgaiban, lelki haborgdsaiban § szerzi ineg
nyugalmat, erdsitget hitében, § vezeti az élet 0s-

vénvein keresztiil sziletésétol haldlaig, kereszteli,

temeti, a vezeldje és a nvelvhatarokon az a wagyar
lelkész egvultal fajunknak, a nemzelnek istiapoldja,

gondozoja. Hogy az az élet terheivel kiizdjon, hogy
az a megélhelés gondjai alatt roskadjon oOssze,
attol nekdnk dlawilag meg Lell menteni, minthogy
olvan nagy teherrdl itt nincs szd, hanem csak oly
teherrél van sz0, melyet az dllam mindig megbirt
és ma is megbir. Azért a Kérdést elodazni, mint
azt a kultuszminiszter ¢satlakozva a miniszterelnok-
hoz tette, eloddzni nem lebet. Newm Ohajtom az
1848. XX. t.-c¢. emlegetesét, mert arra nincs sziik-
ség, mert szenlebb, erdsebb, alaposabb jogon ko-
vetelheti a magvar protestins egvhaz amit keér:
a wagyarsag jogan. Ezt tartom és a magvar kultur-
politikiinak, melyet itt ¢sak fobb vonasaiban mond-
hatom el, és mert ezt nem latom, a koltségvetést
nem fogadom el.

Kozgylilés. A dundninneni 4&g. hitv. evang.
egvhazkerilet ezidei kozgyliiését f. (augusztus) ho
24. és 25-dik napjain tartja Pozsony varosdban,

Egyetemes evang. theol. akadémia Pozsony.
A theol. akadémidiba készalé ballgatok folvamod-
vanyaikat convictusi ingven asztalért s a Theol.
Otthonba valo felvételért 1904, aug. 20-ig adjak be
a theol. akad. igazgatosagnil Pozsonyban (Konvent
u. 13.) Részletesebben az évi értesitd tajékoztat,

Toronyszentelés Gyér-Szemerén. Lélekemeld
szep unnepély szinhelye volt [ évi augusztus 7-én
a kicsiny, de az evangeliumi hitbuzgosagot hiven
apolo gvor-szemerei gyulekezet, melvet 1807-ben
a dunantuli egyhdizkertletnek nagy buzgalmu feli-

gveléje Matkovich Pal septemvir alapitott. Evek
Ota hangva szorgalommal gyijtott illéreibdl, madr
régebhen leszedett tornya helyett ez évben sike-

riilt neki vj, diszes, [steu hdzdnak jelent0ségét és
a semmi akadalytol vissza nem rettend hitbuzgal-
mat hirdetd tornyot épiteni. Méltosigos Gvyuratz
Ferenc dunantuli piispok ur megbizasabol, Madar
Matyas felpéci és Kovényi Lajos helybeli lelkészek
kozremiikodése mellett, t. ho 7-én adta at a telje-
sen készen allo tornyott rendeltetésének Nagytiszt.
Horvath Samuel ur, a gviri egyhdzinegye espe-

-~ .



rese, ki Luk. 14; 28 alapjan tartott a templom eldtt
nagy szamban dsszesereglett kozonseég elott  gyo-
nyorien dtgondolt és mélven ateérzet felavato  be-
szédel. Az esperes heszéde utan megkondulvan a
harangok, a kozonség a Kis templommba vonult s
azt szorongasig megtoltotte. A helybeli leikész ol-
tari hdja s szent igék olvasasa utan, Madar Ma-
tvas felpéci lelkész lépett a szoszékre s a 27 Zs.
4—6 versei alapjin azon intést torekedett a hivek
szivébe vésni wire az uj  torony dllandoan inti:
yHlatogassuk az Isten szent templomat, hogy . meg-

mutassa az Lroak szépségét, 1l felemeljen a ko-
szikldra, 11 megnyissa ajkunkat oOrvendd halaa-

dasra. — Megewmlékezett a szonok azokrol is, kik-
nek aldozatkoveibol a szép torony felépalt, ezek
kozott fokép Dr. Fischer Gyuline sziletett Matko-
vich Frzsébetrdl, ki koszoru valtsag cimen  felejt-
hetlen szilei cmlékére évenkénl egy bizonyos 0sz-
szegel LOKesil a szemerel templom részére. Bizony
sokkal hervadbatlanabb koszoru ez, mint a mit
masok lalin esupa hivsagho!, katholikus (innepen
a sirokra helyceznek ; megenlékezelt tovabbd Mat-

kovich Gyvula foldbirtokos arrdl, ki a  torony  ré-
szére a helvet telkéhdl ingven dlengedte, Dozzay
~Janos gyiolekezeli feliigveidrdl s a gyiilekezet fa-

I3

radhatlan lelkészeérdl, nem killonben Barca Bélané
kiilbirtokos urndrél s tobh Amerikaban ¢l gvi-
lekezeli tagrol, kik a tavolhol 1s kész szivvel siet-
tek a kis gvillekezet tdmogatiasira. — Azistentisz-
telet vegezlével Bozzay Janos gyiilekezeti feliigyeld
ur vendegszeretd hajleka fogadta a  hivatalos ven-
dégekel, kedves oriak emlékét lizve a lelket emeld
szCp nnnepdélyhez,

Tuzvész. I ho H-én Oldhpatak egyike virdg-
zobb falusi egyhazainknak teljesen leégett. A tiiz mar-
talekava lett 86 haz osszes melléképiileteivel. Lee-
gett a szop templom, a paplak és az iskola épilet
is. A jo modi nép szomora jovonek néz eléhe. —
Lelkésztestveriink szinlén  Kapott  égési  sebeket.
— (Melegen ajantjuk az Istentol silyosan latogatott
ezen hittestvéreinket olvasoink dldozatkész joindu-
lataba. Adomanyokal szivessen fogad és nyilvinos
nyugtazias mellett tovabbitlapunk kiadohivatalais.Sz.)

| lrodalom.

A ,,Cirk. Listy” 6 s 7 sziundanak harom folyta-
tolagosan irt cikke van, egyiket dv. Avacsaia irta az
O sajilos tudomanyos nyelvi irdlyaval A szldo
cvangelikus vilagbdl™ cim alatl, s ir ezuttal lengyel
ev. ludosok (Chelesiczky, Burschie s Machlejd) mii-
Kodeéserdl; miasik cikk: Braxatorisz Marton (Szlad-
Kovies, tot Koltd tidtoly van. ki Jfézus  Krisztus
elete” cimi illusztralt sajal szép mivél ismételten
vedi Stefinile 1gor birdlo  ellen, kinek egyik  toki-
fogdsa téven a miinek — ot helyett — bibliai cseh
nyelvezete ellen, erre nézve B. szerzé azt mondja,
hogyv Hurban, Hodzsa tot irok is irtak bibl. c¢seh
nvelven, az ev. tot nép pedig ¢pen e nyelvet te-
kinti vasarnapinak, a totot pedig hétkoznapinak,

azért — tolvtatja B. — Karlstadti modra  ne  ujit-
sunk s viltoztassunk rohaimosan, hanem csak to-

—
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kozatosan s lassan; a harmadik a ket sziammal
Kkoz0s cikk hozzdszol a |, Theol. taniigvi szerveset”
kérdéséher; a cikk Beblavv-tol valo, ki eloszor is
kifogdsolja, hogy mint mindenben, ugy e dologhan
is a Kdlvinistdk utin megyink (ott 3 intézet 5 ta-
narral 2! tehdat nalunk is), az ev. onludat lealacso-
nvitasa az ily utanzas; kilogasolja tovabbhd a szer-
vezet altal is bizonyitott kozpontositasi torekveést,
mely a Keriletek ondllosiganak életére tor; Kkifo-
gasolja, hogy a nagy tobbségii honi ev. toloknak
nen adnak a 3 kozil egv olvan theol. intézetet
sel, wmely {0részben tot volna, pedig ezt — tgy-
mond — Kivanna a nép érdeke, azon neépé, mely
megmentette a honi ev. protestantismust  akkor,
mikor hitéhez hit nraradolt, holol az wrak, s nagy
urak efhagytdk hitoket (az tldozésekkor tudniillik),
a hatalom kozpontositdsa pedig veszedelmes lehet
akkor, ha egvhizunk ellen valo kormdany lép az
egvhaz élére; szitkségesnek tarija tovibba cikkiro
a kaltoldi tanuldst akdr mar a negyedik tanévhen,
hogy minél tobben mehessenck ki, hiszen a honi
ev. irodalom ugvis oly gvonge még, erdre kapnia
s peldat [atnia kell ! A T-ik szamban tudosit  Palie
a Mossdecon (Turocm.) t év julius ho 1-én tartott
VII-ik belmissioi papr értekezletrdl, melyen jelen

volt 17 ev. lelkész., Eldadast tavtolt: HRoncsek
Laszlo  f. almasi (honti) leikész A vasdrnapi
munkasziinetrél €s  Bodicky Mihaly: a  Tranos-

ctus s Zpéonik 1oL énekeskonyvek egymashoz valé
viszonyarol. Utobbi kérdésben élénk vita is  fejld-
dott ki a Zpevmk kardara, a mennyiben tibben
hangsulyoztak erdsen, hogy a Zpévnik szaimos hib-
fiai szellem hijan levd, philosophikus éneket is —
szépek mellett — foglal magdaban, dontés azonbhan
nem tortént. Ugvanezen értekezleten Mudrony Pal
feliigyeld -buzditotta a lelkészeket, hogy szemben
az uj oktatasi torvénnyel védelmezzék a felekezeli
iskoldkat. Zaturecky Péler irodalini téren is szor-
galmaskodotl breznobanyai elhalt ev. tanitorol (ki-
t6! a Luthertirsasdg is kapott s kiadott munkat)
emlékez6 cikk utin all e szaunban |, Az ider kon-
ventek eldtt” cinnuel buzditds, mely az ev. tot hit-
sorsuakat daciara — ugymond — a tot sérelmek-
nek, tevékeny reszvételre hivija {0l a theol. tanagyi,
toviabbi a Berzevicy-féle uj torvény, a ijavai s
anlahalvi papvilasztasi s egvéb  fonlos  kérdések
targvalasdnal. A vezércikk is az antallalvi  papva-
laszlas, illetve jeloléssel foglalkozik keményen ne-
Kimenveén Kramdr {Oesperesnek ¢s Zvarinvi Fmij
espercs fojegyzdnek, utobbinak foleg azon
kétségkiviil helytelen nyilatkozataért,, hogy :
whekent a gsinali torvény egv nagy sennni.” Frdekes
¢s sajiatsagos s nem csendéleti képe azonban  ev,
egyhdzi viszonyainknak az, hogy mikor ez a ve-
zércikk igy helyvesen hangsulvozza és védelinezi az
u PFelsége dltal is szentesilelt zsinalnak torvanyét,
e vezeércikk utin Kovetkezd s ., Legyen  vildgossdg”
cima cikk mindjart  melegéhen sgintdn nekimegy a
zsinat, illelve egyhazalkoumany 31, §-dnak, mely
nem engedi az egyhdzakat a nyelv szerint elnevezni
és a 324, §-nak. wmely kdnoni vétségnek nyilatkoz-
tatja ki, — mirt cikkird mondja — ,a politikai ki-
hagast.” Ugyanezen cikk erdsen tamadja az egyhiazi
liberilistpust is, s ennek Kapesin  a nagvgeresdi
egvezsiéget, wmelviyel szemben Kivanja s ajanlja a
tiszta Isten igéjének hit- és meggvozadéshol  folyo
lelkes hirdetését és az or szent vacsorajinak az
Ur Jézus Krisztus rendelete szerint ugy mint
azt Luther is tanilolta — Kiszolgaltatasat. Krupee 1.
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Sajtohiba. Mult — 32-ik — lapszdmunk vezér-
cikkébe két értelemzavard sajtohiba csuszott be:
A 881 lapszamon, bal hasdab, felilrél 16-ik sor
,Hcolegiumnak® 8l collegiumok'* helyett, — és u.
e. hasab alulrdl 10-ik soraban ,képtelen all | kény-
felen' helvett. (Szerk.)

ERTESITES.

Az illetd szaktanar uraknak van szeren-
csém szives tudomasukra adni, hogy a most
kiaddsomban megjelent dr. Szigethy Lajos
(ev. f6gymn. tanar) ,, 4 magyar nemzet
torténete és a mai magyar allam is-
merletése. Legujabb tanterv szerint,
ara 3 Rkov. 20 fillér cimii tankonyvet a
m. kir. vallas- és kozoktatasiigyl miniszter
3329—1904. szam . kozépiskolai haszna-
latra engedélyezte.

Kitan¢ tisztelettel

KOKAI LAJOS

1—1 budapesti kiads (IV. Karoly-utca 1)

1235. sz.

FPdalydzati hardetés.

A Résmarki &g. hitv. ev. dallamilag segélye-
zett keriileti licenmanal egy a nagyméliosigu val-
las és kozoktatdasdgyl . Kir. miniszter ur Kineve-
zése ald esd Rlasszikai filologiai

rendes tanar allas

kerill betoltésre az 1904--5. tanévtdl kezdve.

Ezen dllasra a latin-gordg szakra képesitett
protestins, elsé sorban ag. hitv. ev. tanarok és ta-
narjeloltek pdlyazhatuoak.

A palvazok allasukat, életkorukat, végzett ta-
nulmaavaikat, képesitésiiket, eselleg eddigi szolgé-
latukat igazolo okmanyokkal felszerelt és a nagy-
meltosagu vallas- es kozoktatasigyi m. Kir. minisz-
ter urhoz cimzett kérvénviket alulirt feliigyveldnél
1904. augusztus 25-ig nyujtsak be.

A rendes tandri javadalimazas 2400 korona
torzstizetés, mely a késmarki liceumnal toltott szol-
galati id6 sorrendjében fokonként 2600, 2800, 3600
koronara emelkedhetik ; tovabbi a mmas intézelek-
bhen toltott szolgalati éveknek szdainbavételével 0t
egvenlére 100—100, kés6bben 200—200 koronara
emelkedd otodéves korpotlék és 480 korona lak-
pénz, mely idovel 600 korondra emelkedik.

A megvalasztott rendes tandr jogos és koteles
tagja az 1894, évi XXVIL t.-c. alapjan létesitett or-

szagos tanari nyugdijintézetnek ¢s  allasit f. évi
szeptember 1-éu tartozik elfoglaini.
Okleveles tanarjelolt ¢sak mint helvettes ta-

ndar alkalmaztatik és egy sikeres probaév utan vég-
legesitletik.

Okleveles palyvazok hianyéban az
évre helvettes tanarral fog betoltetni,
tése 1600 korona.

Késmark, 1904. augusztus 10-én.

Dr.

allis  egy
kinek fize-

Schwarz Karoly s. k.

1—1 liceumi feliigyeld.

R GG SRS B R SR DS RGOS
Palydzat.

Az Irsai ag. hitv. ev. egyhazban a

harmadtanitoi

allasra palyazat hirdettetik. Fizetés 800 kor.
lakas, vagy a helyi viszonyoknak megfelel6
lakbér. Kotelesség: két elemi osztaly tanitasa
esetleg a gazd. ismétld iskola vezetése kiilon
dijazas mellett, sziikségesetén a kantornak
kisegitése, az egyhazi szadmadasoknal -segéd-
kezés. — Tannyelv magyar, de a tot nyelv-
nek legalabb kezdetleges ismerete kivanatos.
Palyazati hataridé szeptember 15. A kérvé-
nyek alulirotthoz kiildenddk.
Irsa, (Pestmegye.) 1904 aug. 15.

Janko Karoly

1—1 lelkész.
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Koren Palnak
a banyal egyhazkeriilet és az egye-
temes gyulés altal tankonyvil elfo-
gadott
Katé magyarazata
50 fillérért;

Biblia ismije (Jézushasonlataival)
80 fillérért ;
Egyhaztorténete
(Konfirmaciol vezérkonyv)

1 Korondert
kaphaté Békéscsabian a szerzonél.

10 koronat meghaladé megrendelés-
nél 20%o arengedmény.  1-1
Ugyanott kaphato a zsidokhoz irott
levél magyarazata 2 korért; Jézus
csodainak magyarazata 2 koronért.
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bbb bbb bbb bbb
Palydzat.

Az igldi ag. hitv. ev. anyaegyhaz llés-
falu nevii leanyegyhaziban megiirilt

levita-tanitdl allomasra
palyazatot hirdet..
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Palyazhatnak ag. hitv. ev okleveles ta-
nitok, kik a magyar és tot nyelvet szdéban
_ is irasban birjak s a kantori s orgonistai ko-
telességeket kelléen végezni tudjak.

Az allas javadalma készpénzben :

1. Az illésfalvi és szepes-simegi komasacio-
nalis alapbol . . . . K 220 -
2. Az illésfalvi urbéri pénztarbéi ,, 326°—-
Osszesen K 546 —

Terményekben és kiilonféle bevételekben

szolgaltatva :
1. 15 pozsonyi mérd rozs koriilbe-
16li értéke . . . . K 90—
2. 10 ol tuzifa koriilbeloli értéke ,, 143°20
3. 5 hold fold
4. A fenti szantofoldek megmiive-
léséért jaré megvaltas .

,, haszonvétele . ,, 120" —

., 100—

5.Keresztelési, avatasi, temetési sto-

laris jovedelem cimén korilbelél ,, 70 —
6. 4 templomi és temetési otferto-

rium minimalis jovedelme .y 16—
7. Iskolai beiratasi dijak, fejenkint

40 fill. szamitva korilbelol A

osssesen K 55520

8. Lakas és iskolakert hasznalata természet-
ben.
9. Korpétlékot az allamtol.

Kotelessége lesz a megvalasztatanddénak
nmint levitdnak minden vasar- és ilinnepnap
délelott és délutanjan az istentiszteleteket tot
nyelven megtartani s azokon a kantori teen-
doéket teljesiteni, nemkilonben a keresztelési,
asszony-avatasi és temetési funkciokat elvé-
gezni.

Kotelessége lesz mint taniténak a neve-
zett leanyegyhaz elemi és vasarnapi iskola-
jaba jaro gyermekeit a torvény altal eldirt
modon és idében tanitani s a kozell Szenns-
Stimeg gyermekeit hittanitdsban réswesitent
s a confirmatiora késziillo gyermekeket a lel-
kész utmutatasa mellett el6késziteni.

Palyazok kellden felszerelt folyamodva-
nyaikat f. évi szeptember 10-éig bezarolag
alulirott lelkészhez nyujtsak be.

Az egyhaz fenntartja magianak a proba-
szonoklatra valé meghivas jogat.

Miinnich Kalméan
iskola-feligyeléd.

Dr. Walur Gyula

lelkész. 7+ 2—2
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Készit mindennemii
Kitiing

GaZdaSég i gépe kBJ[, szerkezeti

!

Legolesobb iizem

—

. BN FCER " ggeprgyar

vas- és témontdde részvény-tarsasag SZOMBATHELY.
Raktar: Budapest, V., Lipot-kérut 15.

Benzin és szivagaz-motorakat ieroig

Benzin-motoros cséplokészletel.

Malgmépitészet « TUjhengerszékek, minden e szakmaba vagé
gép gyartasa. Teljes miimalmiberendezések.

Osborne D. M.-féle vildghird amerikal araté és kaszalo gépek , Képes arjegyzék ingyen és bérmentve,
magyarorszagi kizardlagos képviselésége. * Kivanatra minden szikségletre kildn koltségvetés.

| A[ozsoazn],

RAIRZIY
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ulé Ay © Legujabb szerkezetii csavaros
Kulon'egesseg . ésszabad.viznyomasu borsajtok.
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Az 1902. évi verseczi ipar és gazdasagl kiallita-
tason és az 1901. évi makadi ipar és gazgasagi ki-
allitason a nagy diszoklevéllel kitiintetve,

Wegenstein C. L.

—— elso délmagyarorszagi ===

orgona- épitd miiintézet

(villamos tGzemre berendezve)
Temesvadrott.
vSzallit  kitiné, legujabb
rendszer szerint készitett

= pneumatikus

orgonakat

barmily nagysagban

a legolessbb arak mellett.

Javitasok, atalakitisok és hangolasok at-

vétetnek, oleson és kitiné szakértelem-
mel eszkozoltetnek.

Bdévebbi felvildgositassal és koltségvetés-
sel szivesen szolgdlok.

Az 1896. évi klallitason a nagy milleniumi érem-
mel Kkitiintetve. 27—18

O XN IR X KR IAXRAEFKIACREKR
baktai EGRY FERENCZ

harangonto

Kis-Gejbcz, Ungmegye.

Ajanlom hearang-
onté  andihelye-
met, amely legreé-
gibb és legjobb
hirnevii az orszag-
ban.

Teljes szavatossag
mellett szallitok

RANGOKAT

barmin6é sulyban.
Nem tetszéket fel-
tétleniil visszave-

szek és a koltsége-
ket visszatéritem.
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Tessék drjegyzéket kérni!

Kivonat az elismerd iratokbdl:

Alulirottak bxzonyltJuL miszerint Egry Ferenc ha-
rangénté ur res7unkre egy 5 mm. harangott Ontott s a
harangnak erés kellemes hang gjaval, valamint nag gyon csi-
nos killsd kiallitasdval Lg)hanmknak minden tagja nagyon
megvan clégedve és a legnagyobb dicséretet nyxlva.mt;a
Széval el kell ismerniink, hogy tisztabb s szebb hangu
harang itt vidékiinkén nincs stb,

Czégény-Danyad. (Szatmarm.)

Nagy Bernat, Pako Lajos,

ev ref. lelkész. gondnok.

Sbdd bbb bbb bbb

Palyazat

a borzsonyi (Hontm.) német-magyar nyelvii
ag. hitv. ev. egyhaz

lelkészi allasara.

A palyazonak igazolnia kell, hogy a
némel nyelvet szoban és irasban teljesen
birja.

Javadalom : lakas, a mellékhyiségekkel
és kert, 500 kor. készpénzben, 31 hl. buza,
18 hl. bor, 48 km. kemény fa, 2 szekér széna,
3 szekér szalma, 8 hold szantofold haszon-
élvezete, stola. Az Osszjovedelem minimalis
szamitassal 1900 kor.

A kelléen felszerelt folyamodvanyok f.
évi augusztus hé 21-ig alolirotthoz kiilden-
dendok.

Szazd, 1904. jul. 25-én

w. p. Deménd, (Hont m.)

Rozsnyai Janos

72. 3-3. & borzsonyi i;filf éascfx,ninistrétora
AALAALAARLARRRRAAR

SZALAYGYULA I
MUORGONA-EPITO INTEZETE

Székesfehérvarott.
ALAPITTATOTT 1879. EVBEN.

+ Eifogad megren-
3 « t delést a legujabb
1 1 csorendszerua  lég-.
‘ - N ) nyomasu neies szo0-
| o B ) § lamu hangverseny
' Yig es templom

r

il orgonak

elkészitésére jutd-
ﬂml_ nyos darak és tobb
¥ évi jotallas mellett.

| Raktdron tart kis-

¢ sebb nagvsiagu uj és
1 | I atalakitott templom

-3 B ! orgonakat és har-

1 L moniumokat.
Orgonak évi Kezelését és gondozasat, va-
lamint atalakltasokat, javitast, hangolast mérseé-
Ikelt drak mellett az orszag barmely részében
gyorsan eszkozol.

Kdltségvetést ingyen és bérmentve kiild.

Nyom. Pless N. kényvnyomdajaban Oroshazan.
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