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Az egyhdzi adék rendezésérol.

Irta Raffay Ferenc dr.. egyetemi magantanar és jogakadé
miai ny. r. tanidr Eperjesen.

A ,Jogallam* 1903. évi 1. fizetének élén
kivalo fontossagu oigket irt a fent jelzett cim alatt
Wekerle Sindor. Elsé érdeme a cikknek az,
hogy ezt a régéta hizddé vitds kérdést ujbol
gz0nyegre hozta és megolddsat sirgeti; masodik
pedig az, hogy kalondsen a parbér jogalapjanak
a mérték megallapitasdnak és a behajtdsnak mar
kans vondsokkal képét advin, reformot ajinl és
pozitiv javaslatokat tesz. Javaslatainak az a lényege,
hogy rendeleti tdton kell szabalyozni a szol-
géltatds alanydra, annak mérvére és idejére, a
tartozdsok arinyositdsira, azok jogalapjira s az
érvényesités modjara vonatkozd kérdéseket; to-
vibba ki kell mondani, hogy a parokidlis kotelé-
ken nem alapuld szolgaltatds megéllapitdsa birdi utra,
a parokialis koteléken alapuldéé pedig — a protestan-
sokat kivéve, a kiknél esz az-autonom egyhdzi koze-
gekre van bizva, — a legfObb kegyur, illetbleg
az ennek nevében mikodd kozigazgatasi kozegek
8 utolsé fokban a vallas- és kozoktatdsigyi mi-
niszter hetiskorébe tartozik.

Az ajanlott reformok kétségteleniil sokat ja-
vitandnak a helyzeten, mert legalabb a parbér
mértékét lehetne ardnylagosan és igausagosabban
megallapitani, bar csokkenteni a lelkészek fizeté-
8ét bonifikacié nélkil nem volna lehetséges; to-
vibba bizonyira éresztetné jo hatdsat az 1j ren-
-dezés a természetbeli szolgiltatdsok pénzre vald
Atviltoztatdsdnak és a behajtdsnak kérdéseiben is.

A parbériigy uj szabdlyozasinak tdrgyaldsa
sordn részletesen keil azonban szélni arrél a nagy

~ jogsérelemrol, hogy az orszagban igen sok helyen

fizetnek évszdzadok ota parbért olyanok is, a kik
.més hitfelekezethez tartoznak.

Wekerle Sandor ezzel a tirgygyal béveb-
ben nem foglalkozik s azt a sérelmet emeli csak
ki, hogy dologi terheltség cimén vagy szerzédéses
viszonyként feltiintetett alapon a kozigazgati-
si hatésdgok dtjan, a nélkil, hogy kotele-
zettségok kérdése elbzetesen birdi uton tisztaba
hozatnék, terheltettek mas hitfelekezethez tartozék
egyhazi szolgdliatissal és — mint mar jeleztik —
csak annyi reformot tart e tekintetben egyelOre
sziikségesnek, hogy az ilyen szolgéltatas feltétleniil
biréi uvon allapittassék meg.

Megvalljuk Oszintén, hogy ezt a megoldast
nem fartjuk elegenddnek.

Csak azt érhetnék el vele a birdi gyakorlat
mai irdnyzata mellett az idegen hitfelekezetiiek,
hogy pert fognak folytatni, koliségeket fognak
fizetni, de a pdrbér alél bizony nem menekilnek.

Az a judikatura ugyanis, 3 mely a Kuria
irdnyitdsa mellett ebben a kérdésben kifejlodott,
a lehetd leghiamulatraméltébb, hogy egyéb Kkife-
jezést ne is hasznaljunk red. Sewmmibe veszi az
1790—1. évi XXVIL. t.-e. 6. pontjanak viligos
rendelkezdseit, a melyek szerint: ,A protestinsok
ltal eddig a katholikus lelkészeknek akir kész-
pénzben, akir terméuyekben, akir munkaban tel-
jesitett stéia- és parbér-szolgaltatis ezuldn teljesen
megszinik és a jelen orsziggyilés torvénycikkei-
nek kihirdetésétdl harom honapra sehol tobbé nem
kovetelhet6.“ Kilonbséget tesz tovabbi a birdi
gyakorlat kozjogi és maginjogi természeli parbér
kozt, a mit Kovacs Gyulais (A parbéri jog
természete ¢. m. 109—119 és 186—204 1)
méltan kifogasol s a helyett, hogy az id torvény-
hely alapjan minden esetben {elmentené az idegen
hitfelekezetiieket a pirbér fizetése aldl, megilla-
pitja a fizetési kotelességet, részini azon az ala-
pon, hogy a canonica visitatidba fel van
véve a kérdéses ingatlan (pl. Kuria 6,812/189L.
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sz. a.,) holott, mint Wekerle is meggydzben ki~
mutatja, canonica visitatio a parbér fizetési
kotelezettség jogalapjiul soha sem fogadhaté el;
részint elbirtoklds alapjin és részint az ingatlan-
nak oroklés vagy csaladtagok kozti dtrubdzds dtjan
valé atszdlldsa alapjan, a mint ez a hires oroszvari
parbérlperben is toriént. (Kuria 4,555/1896 sz.)*)

Ilyen tapasztalatok utén nines mas haira,
mint gyokeres és végleges reformmal
lépni fel, és pedig torvényhozds utjan.
Azok a jogos panaszok ugyanis, a melyekkel a
protestins hivek tobb mint szdz év Ota, a protes-
tdns egyhazak pedig 1882. 6ta mar tobb izben
jarultak a kirdly, az orszéggyilés és a miniszte-
rium elé, de a melyekre eddigelé még soha sem
kaptak semmiféle vélaszt, egyébként nem orvosol-
baték. A protestans egyhdzak feliralai a sérelmek-
nek rendkiviil nagy szdmat tartalmazzdk s a kuriai
itéletekro! tobb izben meggy6zd erdval kimutattdk,
hogy, mint az 1899-ben beadott felterjesztés ma-
git kitejezi: ,Azok meghozatalinal az orszig alap-
torvényei: az 1790--1. évi XXVI t.-c., az 1848.
évi XX. t.c. és az 1868. évi LIII t.-¢. vilagos
rendelkezései figyelmen kivill hagyattak.* Utol-
jara 1902-ben intézett feliratot az ev. egyhdz egye.
teme a miniszteriumhoz a parbér rendezése irant.

Nem azéri emlitettik fel a protestins egyhd-
zak mozgalmat, mintha ez az Ggy egyes hitfele-
kezetekre volna sérelmes csupan. Hiszen a r. ka.
tholikusok Erdélyben az ev. ref. lelkésznek, Orosz-
varon pedig és bizonydra még tobb helyen is az
orszaghan az 4g. h ev. lelkésznek fizetnek par-
bért, tehat orszédgos baj és orszdgos elé-
gedetlenség forrdasa a pirbér-kérdésnek
mai rendezetlen 4llapota s minden hitfelekezet
vagyva-vagyik a helyes reform utan.

Fel kell tehat vetni ezt a kérdést a maga
teljességében és szamolni is kell végre-vala-
hira vele az orszaggytlilésnek, mert kilonben 6ré-
kds lesz a viszdly és a panasz. Wekerle Sin-
dor nézete bizonyira a kormany felfogisaval egye-
zik. A korminy pedig — mint Timon Akos, a
parbér kérdésnek egyik legalaposabb ismerdje ha-
zinkban, a Magyar Jogaszegylet teljes ilé-
sén 1898. jaaudr 29-6n magat kifejezte — nehéz-
nek tartja a parberigy rendezését s ezért a vég-

' *) L. e per részletes ismertotdsét Szerzdnek: A
parbér-kérdés megoldéasa c. magyar jogéaszegy-
Jeti eldaddsdban, (Jogaszegyl. ért. 136. fiizet,)

leges megoldds — szerinte — egyhamar alig:
varhaté.

Az6ta tényleg nem tortént semmi 1épés, leg-
aldbb pozitiv eredményrél nem tudunk, sét mi:
tobb, a magyar 4ltaldnos polgari tor--
vénykdényvnek 1900-ban kozzétett ter-
vezete u parbérigy rendezdsét egyenesen elha-
ritja magatél s azt az dllaspontot foglalja el, hogy
a telki terhek kozil csupan azok igényelnek sza-
bilyozist, a melyek a felek rendelkezése kivet--
keztében, jogiigylet alakjaban keletkeznek s a ka-
16n jogszabdlyon alapulé telki terhek, mint a pér-
bér, a szl6dézsma viltsdg (1868. XXIX. t..c,) a
maradviny foldekért fizetendd valtsag (1873. LIII.
t.-c.,) vizszabalyozdsi tartozdsok (1885. XXIII,
t. ¢.,) a filloxera kolcsonok kamatja (1896. V. t.-c.)
stb. a torvénykonyvbe nem veendok fel.* (V. 5.
Ind. IL. kotet 793 1)

Arrél most ne vitdzzunk, -— Timon és Ko-
vacs nagy polemidja Ggyis megvildgitotta a kér-
dést, — hogy dologi teher-e a parbér? Kz tisz-
tan elméleti és tudomdnyos kérdés, a mely a par-
bériigy rendezésére gy sincs befolyassal. Ez nem is
azért késik, mintha az 4llamhatalom mindenkori
kezeldi nem lettek volna tisztaban a parbér helyes
jogi fogalmaval, nem is azért késik, mert nehéz a
kérdéds, — hiszen szdzszor kényesebb és nagyobb
feladatokat is megoldottak mar (hogy egyebet ne
emlitsiink, behoztak a kotelezd polgari hazassigof
és az allami anyakonyveket,) — hanem taldn nem
tévedink, ha azt hisszik, hogy egyszerien azért
huzzak-halasztjdk az gy végleges megoldasat,
mert ninces rda kelld fedezet s a lelkészek-
nek idegen hitfelekezetiiektdl befolyé s a reform
kovetkeztében bonifikdlandé jovedelmeit n e m
akarjak az dilampénztarbol fe-
dezni. BEzért kénytelen a korminy egyre ha-
lasztani a megoldast s ezért kénytelen — a mi
a birdi fuggetlenséggel aligha egyeztethetd dssze —
a judikatura a szerzdddéses megallapoddsok, az
elbirtoklas és az orokosokre, valamint a csaladta~
gokra atszallé fizetési kotelezettség thedridival ope -
ralni, holott az 1790—1: XXVI, és XXVIL tor-
venycikkek a parbér fizetése targydban kotott szere
r6déseket is érvénytelennek mondtak ki s a tor-
vény kategorikus rendelkezéseivel szemben minden
érv és minden indok megdél, a melylyel a Kuria
az idegen hitfelekezetiiek pdrbérfizetési kotelezett-
86gét esetenkint megallapitotta. Kir, hogy a birék
gyakorlat igy alakult, mert ha ragaszkodott volna



387

—_—

-a torvényhez és a pirbérfizetés alol, a mint kite-
lessége lett volna minden idegen hitfelekezeti
-egyént felmentett volua, ha elébe kerilt a pere:
‘2 korményra hatékony pressziét gyakorolhatott
volua, hogy rendezze a kérdést s a lelkészeknek
ilyenképen élvezd jovedelmeit. mint ezt az 1790/1:
XXVI t-c. 6. pontja is kilatisba helyezte 1ndr,
‘bonifikilja .

Két nagy érdek 4ll ugyanis szem-
ben egymassal: az adozéké és a lelké-
szeké. Mindkettd egyenléen fontos. Egyik sem szen-
‘vedhet sérelmet s ha igazsigtalan és megsziinte-
tendd az idegen hifelekezetiiek parbérfizetési kote.
lezettsége, — minthogy mellette egyellen egy ér-
vet sem tudott eddigelé felhozni senki sem, — e
‘miati nem kdrosulhat az a lelkész, a ki eltél a
Jovedelemtdl elesik. Itt van a kérdés meg:-
0lddsdnak a kulosa és csak sajnalni lehet,
hogy eddigelé nem helyezkedett — tudiunkkal
legalibb — senki erre az allaspontra s a protes-
tdns egyhdzak is abba a hibdba estek, hogy a
parbérnek személyes kotelezettség jellegét hangsi-
lyoztak folytonosan; szoval elméleti indo-
kok alapjan akartak azigazsigtalan teher alél
felszabadulni, a nélkil, hogy olyan torvényhozasi
intézkedést siirgetnének, a mely karpitolja az el-
vesz0 papi jovedelmeket. Ha erre az egyedili
helyes allaspontra helyezkedtek volna, mar régen
meg lehetett volna oldani a kérdést, ha van
fedezet, ennek pedig ilyen foutos és sérelmes
tigy megoldasara lennie kell.

Még nagyobb baj, hogy a kormdnykorok sem
lattak be, hogy az itt kifejtett alapon kellene el-
indulni, pedig olyan sok esztendd soran, miota a
parbérsérelmek eléje keralnek, jitszva meg volna
ilyképen régen fejive a nehéznek hirdetett prob-
léma.

Mar a Magyar Jogaszegylet teljes Glésén 1898.
januir 29-én tartott eldadasban jeleztik ezt a
-nézetet s hangsilyoztuk, hogy a kongrua rende-
zésnek és a katholikus autonomisnak egyenes fo-
lyowminya, szikségszeri kovetkezménye a par-
bérrendezés és kar, hogy mikor az 1896. év-
878. szami vallis- és kozoktatastigyi miniszteri
rendelet folytan a latin és gordg szertartdsu kat-
holikus lelkészeknek és segédlelkészeknek, vala-
mint a lelkészi jovedelmek kiegészitésérol szdlo
1898. XIV. t.-c. megalkotisaval kapesolatban a
tobbi hitfelekezet lelkészeinek jovedelmeit Ossze-
irtdk, nem tantették ki, mennyi folyik be parbér

fejében az idegen hitfelekezotiiektol? Az egész
orszégot feldleld pontos adatokat kaptunk volna
ilyképpen arra nézve, vajjon ha a parbér refor-
méldsa folytdn az idegen hitfelekezetiiek mindenitt
pirbérmentesek lesznek, mennyit veszit ez iltal

egy-egy ielkész? mennyit veszit egy-egy hitfele-

kezet? és mekkora Osszeg sulikséges ahhoz, hogy
az igy megszunt jovedelmeket poétolni lehessen ?
Erdekes jelenség is, hogy tobb mint szdz éve
bajlodnak a korményhatésiégok a protestins hie
vek panaszaival, de senkinek sem jutott még
eszébe Osszeiratni au egész orszighban, hogy tehat
mekkora Osszegrél is van itt szd, a mit meg
kellene valtani. a miért bonifikiini kellene a lel-
készeket? Pedig pontos adatok, helyes és szilard
alap nélkal, hogyan lehessen valamely vitds kér-
dést megoldani?

Az lenne tehit a legelsd 1épés a parbér-
agy rendezéséhez, hogy sirgdsen ossze kell irni
a bonifikdlandé parbér jovedelmeket és ha ez
meg van, torvényt kell hozni, a mely
érvényt szerezzen annak az elvnek, hogy idegen
hitfelekezetbeli egyén més vallisd lelkésznek pare
bért fizetni nem koteles; a lelkészeket pedig,
minthogy az éllam kialonben is kotelességének
ismerte war el jovedelmik kiegészitését, az dl-
lampénztarbol, illetve, mint Timon a r, kath,
hitfelekezetre nézve kiemeli, a valldsalapbdl kir-
potolni kell.

Az egész parbér kérdésnek legégetdbb, leg-
igazsagtalanabb sérelme lenne ilyképpen orvosolva.

Azok a tobbi kérdések azutdn, a melyeket
Wekerle Sandor olyan mély tuddssal és dllam-
férfidi boleseséggel kifejlett, megoldhaték lenné-
nek rendeletileg is; vagy ha méar torvényhozds
elé keriil az igy, még inkibb torvény altal. De,
hogy ezek helyesen rendezhetdk legyenek, akdr
rendelettel, akir torvénynyel, elsd teendé s a
helyes reform sine qua non-ja az idegen hit-
felekezetiiektdl befolyé parbér eltorlése. Osak ha
ez megtortént, lehet 14tni, mekkora az a jovede-
lem igazin, a mi az egyhdz sajit hiveitdl parbér
fejében befolyik; csak azutdn lehet igazsdgosan
és méltanyosan megallapitani az egyhdzi adénak
azt a maximumat, a melylyel a hivek terhelhetdk;
csak azutan kell akar rendeletileg, részletesen és
egyontetilen szabalyozni a kivetés, az Atszdmitas
és a behajtis kérdései és mint Wekerle helye-
sen kivanja, a vitas kérdéseket végsd fokon a
kir kozigazgatdsi birdsdg elé utasitani. Igy el-A
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iminaljuk a pirbérkérdés keretéhil azt az elemet,
a melyet eddigelé vagy nem tudtsk, vagy nem
mertek, vagy nem akartak Kikiszobolni, de a
mely annyi baj okosdja lett: az idegen hitfeleke-
zeliiektdl befolyo parbért. Es helyre allitvin a
parbér igsz és liszta fogalmat az életben is, f. i
hogy ennek a szolgaltatisnak elsd kel-
léke a2 egyhazkozség kotelékébe valod
tartozas: konnyebb lesz az egész ligyet vég-
legesen rendezni és lezdrni azt a nagy kizdelmet,
a mely tobb, mint szdz esztendeje folyik Magyar-
orszigon.

Az ,egyezséghez.”
Komoly aiegfontolds sziilte, érvelésében ala-
pos cikket olvashattunk ,Az egyezségrdl* cim
alatt e becses lap 19. szdmdban. A nevezett cikk
a gerezsdi egyezséggel foglalkozik behatéan, ki-
matatvan, hogy ez ev. egyhdzunkra mennyire ka-
ros, a miért is ily formaban hagyni nem szabad,
hanem legaldbb is egyes pontjaiban feltétlenil
sziikséges a valtoztatas.

Komoly tigy ez, evang. keresztyén egyhazunk
érdekébe nagyon mélyen vig. Ez iigyon kénnye-
dén tova siklanunk nem lehet. Figyelomre mélt6
dolog ez, s6t tovibb menve: egyhdzunk minden
hi fidnak, ki azt szereti, jovdjeért buzdul, kéro-
sodéstol félti, kell, hogy érdekébe minden tudi-
saval, egész tehetségével cselekedjék.

Nenm agyrém — igymond Boreas — a ke-
serli tapasutalat adja tollamra e szavakat s es
adja igazi értékét és silyat mindannak, a mit mond.
Cikke egy egyhaza jovo boldogulasaért lelkesils,
de sajndlatos tapasztalatai folylin csiiggedd s ag-
g6do hi fidnak jajfelkidltasa. — Ertsik meg mit
beszél, tdmogassuk szindékiban, sirgessiik, ko-
veteljik a revisiot — wert a mit mond, valé
tény, sajnalatos igazsag Igazoljik ezt a magam
tapasztalatai s azt hiszem, hasonlé iapasutalatai
vannak mindazon lelkésutarsaimnak, kiknek szér-
vany hivei vannak ref. egyhdzakban.

Nehogy félreértessem, elére bocsatom, beld-
lem sem a reform. testvérek elleni antipathia be-
8zél, nem is az egyeuség ellen van kifogasom, —
de elsd sorban mégis csak a magam egyhazihox
kivdnok testtel-lélekkel ragaszkodni, annak igaz
Ugyét Oszinte szeretettel szolgilni, Mar pedig a
gerezsdi egyezség nagyon s tobbféle oldalrol is
8érti 4 mi egyhdzunk érdekét, a mint ennek iga-
zoldsdra az egyezségnek csak rovid idei megvalo~
sitdsa elég sok szomord tapasztalati tényt mutat
fel. — Mindazt aldirva, a mit Boreas emlitett
cikkében wmond, — legyen szabad szintén a ta-

paszialatbél beszélve — két, egyhdzunk érdekét-
sértd tényre felhivni az egyhdz vezetd elemeinek
becses s joakaré figyelmét. A gerezsdi egyezség
— a mely kétségkivial alsébbrendii zsinati tor-
vényeinknél — 1. 0sszeltkdzésbe jut zsi-
nati torvényeinknek az egyhdzi meg-
adoztatdsra vonatkozd szellemével, 2.
kizdrja a zsinati torvényekben is desi-
deriumként kimondott missioi alldsok
szervezésének lehetoségét.

Az elsé tételemet elvileg kifejtette mar az
egyezségrol szolé cikk, az aldbbiakban esak a re-
form. egyh4zi adozasi rendszernek a zsinati tor--
vényekkel valo O0sszeitkdzésérdl és ennek a gya-
korlati életre kihaté zajnalatos kovetkezményérdl.
kivanok sz6lni.

A mi ev. zsinati torvényeink szelleme a gyi-
lekezeti tagok megaddztatdsit, illetbleg jozan, mél--
tdnyos s emberséges. Osak az fizet egyhdzi adot,.
a ki egyhdzi jogokat is gyakorolhat, a nagykoru,
onallé gyulekezeti tagok, — tehdt kiskordak és
fiiggd allapotban lévok nem terhelhetdk vele. Nem
igy van ez az ev. reform. egyhdzban. Iit a 16 éves
fitk és lednyok ép oly egyhdzi megadéztatds ald
esnek, mint a nagykoruak. Tessék most ezt egy
példaval megvildgosittatni: a férj és feleség mel~
lett van mondjuk 4 huszonnégy éven aluli csa-
ladtag még a hazban, kik egyiitt laknak, egy asz-
talnal essnek, egy urasignal szolgalnak, fizetnek
pedig lelkész lukma, egyhdzi add, tanitéi lukma-
ban 3 pir utdn s hozzd még tekintet nélkil a
keresetre, a vagyonra egyforman gazdag és zsel-
lér. Kiszdmitoitam az én szomszédos reform. test-
véreim kozott lako ev. hiveim egyhdzi adéjt : parja
felmegy 30—32 forintra | Egy csaldd e szerint 90
forintra évente. Semmi kozom nem volna ahhoz,
hogy mikép adduztatjdk meg a reformatus gyile-
kezetek hiveiket, ha nem volna ez az aldatlan
egyezség. Knnek alapjdn a mi hiveink ép gy
terheltetnek, mint a reformitusok. Sokat, az ev.
reformatusoknal életben levé adozasi rendszer,
mely aranyt, méltinyossagot nem ismer, mas val--
lastiva %ényszeritett lenni. De nem kétszerte jogo--
sultabb a mi szérvany hiveink feljajduldsa, pa-
nasza és hitelhagyasa ? Ha talan nines is nidlunk
sem mindeniitt a teljes méltdnyossdg és viszonos-
sig, de eltirhetd az egyhazi teher, mert kevesebb
mindeniitt ev. egyhazainknal az egyhdzi add, mint
a reformatusban; tovabba elvégre mégis csak:
a sajat papjat, tanitéjat tartja. fenn,

Nalunk példaul a ssérvany hivek a refor~
matus eklézsidnak s tisatviseldinek négyszerie tdbbet .
fizetnek, mint az anyagyilekezeti tagok. — Ne-
keltse e fel auz irigységet és panaszi?

Es ennek kovetkezményei? Reform. gyileke»
zetekben 610 hiveim sorjara jelentkeznek a kité -
résre. Az Osz 6ta, hogy . teljes erdvel érvéayt .
szereznek a gerezsdi egyezségnek az egyhaui.
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ad 6 besrolgiliatis dolgaban, szereicsésen el-
hagyta 6 hivem Osei vallasat s lett ki telekezet-
nélkdli, ki 16m. kath. Egy szegény 1oporodott
anyOkdnak van egy lutherdnus szil6kt6l s2drmazé
fogadott fia, a tavaszsval lesz 16 éves s ugyan-
akkor 4t is tér a rém. kath. egyhdzba, mert a
nagy lukmat kett6jok utén nem birja fivetni. Van
vidéhirkon egy urcdalom, protestans embert nem
fogad cselédnek, mert tgymond keresményének
Java részét as ecclesidba fizeti s igy nyomorusa
git nem agarja laini

Es ne tessék gondolni, hogy ereket a min-
den egyhazi ado aldli menebvesi vigy készi a
kitérésre. Oh vem, egyedil a megélhetés amugy
is nehéz terhének az egyhdzi ado altal is megne-
hezitett sulya.

J6l tudom, hogy azon egyhézi és az egyhi.
ziakban tevékenykedd vilagi férfiak, kik a geressdi
egyezségot formulaztdk és a jelen formulaja.ellen
tenni nem akarnak, épen mert nem élnek oly vi-
dékeken, a hol az egyezségnek 4ldatlan hatdsat
éreznék, nem tartjdk oly veszedelmesnek az egyez-
séget, nint a milyennek 1obbek kozott latjak a
tapasztalaibol, 4mde kérdem, ha példaul csak az
én 297 su0rvany hivem mind, ép a reform. egy-
hazi teher miatt attér mdis felekezetre, ki lesz a
biinbak ? Bizony a pap, ki nem jol gyakorolia a
pastoralist! Hisz, hogy eddig is vem tértek ki,
ennek oka azon biztatdsom volt, hogy nem sokd
tart ez dlddstalan 4allapot, bizva egyhazi intézd
férfiaink egyhdzunkhoz valé hiségokben, remény-
lem nem engedik csupa loyalitashél sajat egyha-
zunk karosoddsit, melyet védeni, Orzeni eskivel
fogadiik.

A masik hidnya a gerezsdi egyezségnek az,
hogy kizarja az evang missié 4lldsok szervezésé.
nek leheioségét. Nem mondja ezt nyiltan ki, de
benne van ez az egyezség 10. §-ban. Ennek értelmé.
ben szitkségtelen sot lehetetlen a missdi alldsok szer-
vezése, mert az ev. hivek csatlakoztak s igy
van ref. lelkésziik is, tanitéjuk is, esak hogy
nem gondolkodik a nép, ez szivésan ragaszkodik
ahhoz a lelki anyahoz, a mely Ot nevelte, dpolia,
a reformatust csak mostohéanak nizi mindig, mert
ez sz § aldozatait nem viszonozza az Oket meg-
illetd szeretettel. Es a legjobb esetben is ez re-
dnk nézve mindig veszteséggel jar, mert ha a
nagy egyhazi teher Oket kitérésre nem kénysuze-
riti, assimilalodnak, Nekiink hiveinket, kik elszor-
tan élnek, gondozds nélkdl hagynunk nem sza-
bad, missioi alldsok szervezése altal lelki tdplalé-
kokrol gondoskodni kell. Ez alutheranus egyhaznak
nagyobb érdeke, mint birmely masé. Mig a re-
formatusok magyar ajkdak és magyar vidékeken
laknak s nem is szélednek el, a lutheranusok
tobb nyelviek és szegények, az orszdg minden
részében elszéledve élnek a konnyebb megélhe-
tést keresve. Erre valo tekintetbdl

is foltétlenul _

sulikséges a gerezedi egyezség megvalioztatdsa oly
forma értelemben, hogy a hol ev. missiéi allig
szerveztetik, a didsporai hivek az egyesség kove-
telményei 2lél folmentetnek. :

Evek sz én tapasaizlathél meritet kifogasaim
a gerezsdi egyezség ellen, Tobb is van, masoktol
is hallottam egyhdsunk érdekét sértd tényekrol,
melyek szintén a gerezsdi egyezséghdl folynak,

Legyiank azért rajta, hogy az
egyevség jelen formulaja alapos
revisi6 ald boesdttassék saddigis
felfuggesziessék érvényesitsé.
s e. Kéijuk, sirgessok ezt eldszor egyhdzmegyei
kozgyiléseinken, majdan a kerdletin. S ha dgy
tinik is fel el6ttank, mintha e munkdval nagy
faba vignok fejszénket, ne riadjunk vissza a
kis faradsagiol. Ez a nagy fa — a geressdi egyes-
ség — csak’ amolyan majusi fa, melyet ugyan
a jo akarat emelt portdnkra; tetszetbs is, mert
diszitett. De ime latjuk, hasznot nem hajt, gyi.-
molesot nem terem, s6t lombja is fonnyad —
mert nincsen gyokere. Félo, hogy egy nagyobb
szélrohamra — a mint a jelek mar is mutatjak
— épen a mi telkiinkre, a lutherdnus egyhazra
fog diilni veszteséget és kart okozva Jo less azért
a bajt megeldzniink | fv.

SELFOLD.

Az arad-békési ag hitv. evang. egy-
hazmegye folyo évi kosgyllését jdlius 8-dn
Aradon tartotta meg.

El6z0 nap az iskolaszék tartotta meg ilését,
melyen a harom korlelkész jelentése alapjan orom-
mel értesilt arrél, hogy iskoldinkban gy a valldse
tanitds, valamint a magyar nyelv és egyéb tire
gyak tanitasa jo sikerrel folyt az elmult évben,
Egyik korlelkész inditvanya folytdn kimondta az
iskolaszék, hogy felsdbb hatésigaink figyelmét
felhivja ama vallas-erkolesi szewpontbdl szomoru
korilményre, hogy a kozségi és dllami iskolik
tantervében a vallas csak 2 drdban szerepel, s
ép euért inditvanyozza, hogy egyhdzegyetemink
a magas kormdaynal lépéseket tegyen az lrani,
hogy a fentemlitett iskoldkban is a vallds heti 3 ora-
ban s a polgari iskolakban legaldbb heti 2 draban
tanittassék, hogy igy az egyhdzi ének-tanitas is
sikeresebb lehessen.

Ugyanesak eldzénapon d. u. 6 orakor tar-
tatott meg az el0z6 érlekezlet, melyet a gyamin-
tézet kozgyulése kovetett.

Jilius 8 4n reggel 8 orakor tartatott meg a
gysmintézeti istentisztelet, melyen ifj. Zsilinszky
Endre medgyesegyhasai lelkész szivbdl szivhez

szélott a konyoraletességrol.
Kilenc érakor Dr. Zsilinszky mndre esp,
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feligyeld eszinékben gazdag besszéddel nyilotia
meg- a kozgyllést, mely beszédjében felhivta a
kozgyilés figyelmét ama vesiélyre, mely egyhd-
zunkat fenyegeti, nemecsak a régi rosz ellen ré-
szérél, mely még csak most hiborog valéban tel-
jes erejével, ldim Grof Wenkheim Frigyes va-
l16sdgos titkos belsétanicsos nem (lri meg, hogy
cselédjei gyermekei kigydsi birtokdn 4g. hiiv. ev.
hittanoktatasban részesiiljenek, mert hit 6 gy
tudja, hogy cuius regio, eius religio, pedig cse-
lédségénok 80§ hitiinkbeli, de vasirnapenként
a cselédség a r. kath misére koteles elmenni,
hanem a ma sok ,ismus® socidl- babt- nazaren.
sth. de kiitondsen hiveink kosdnye részérdl is, s
ép azért oOsszetarté s buzgdé munkilkoddsra hivja
fel ugy a lelkészeket, tanitékat valamint a vild.
giakat is.

Utédnna, nt, Csepregi Gyorgy esperes ur
olvasta fel az egyhidmegye minden mozzanatét
magaban feloleld évi Jjelentését Ennek kapesan
az egyhdzmegye néhai Dax Gyorgy volt esperes-
ségi pénutdros, torvényszéki bird s iskolaszéki tag
mezbberényi kertleti lelkész érdemeit jegyud-
konyvbe igtatta s elhunyta feletti fajdalmat a jegy-
z6konyvben megorokiteni elhatirozta,

Ugyancsak az esperes jelentése kapcsan ki-
mondotta az egyhdzmegye, hogy kész a szarvasi
iskola feliigyeletérél lemondani, ha a fenntartasi
hozzéjarulasok .terhe aldl felszabadittatik.

Nagyon eleven, sdt viharosnak is mondhaté
vita tdmadt a mezdberényi I. kerileti hiviny moé-
dositdsa felett. A hivek ugyanis most a lelkészi
gabonat és foldet be akarndk véltani készpénzzé,
de ugy, a mint ez mar az alloldon szokds, hogy
ebbdl nekik legaldbb 508 hasznuk legyen. Végre
is a kozgyllés megengedte, hogy a biza koblét
12 korondval megvalthatjik, a fold élvezete azon-
ban maradjon meg ezutin is a lelkészé Valéban
fels6bb hatosigainknak 4lldst kellene mar egyszer
foglalniok ezen hiviny mdédositdsok, jobban mondva
csonkitdsok ellen. A foldet nem a hivek adtak,
hanem adta azt annak idején a foldes urasig egye-
nesen azon célbol, hogy azt a lelkész élvezze. a
gabonit a hivek adtdk kovetve P4l ap Gal VI.
6 versében foglalt utasitdsit, mely szerint az olyan
ember, a ki tanittatik az Evangyéliom tudoma-
nyara, kozolje minden javait azzal, a ki Gtet tanitja.

Most pedig a modern vilag befolydsa alatt
egyesek tobbre becsilik a készpénzt, habar az
csekélyebb értékl is. Pedig az a f6ld haszon élve-
zete, valamint” a termények is a lelkésst hiveihez
kozelebb hozzdk, mintegy kényszeritik arra, hogy
hiveivel egyitt érezzen

Végul miutdén az 4lldsaikrél lekoszont két
jegyzot Abrai Lajos ker. isk. igazgatot és
Frint Lajos lelkészt elhatdrozasukban dacira
tobbszori kérlelésnek, megingatni nem lehetett,
nekik eddigi buzgé miikodésiikért az egyhdzmegye

Oszinte koszonetet szavazott s kimondotta. "hogy
allasaikat a jovo kozgyidlésen fogja betdlieni.

Jove évi koigyllés helyéil Mezdberény II.
ker. egyhaz jeldltetett ki. Valaki.

A XIIL viroesi egyhizmegyei kozgyii-
1és Szepesviraljin tartatott meg jil. 15-én.
Mair az elotte vald napon gytléseztek a gyamin-
tézeti, iskolai bizottsdgi és a4ltaldnos értekezleti
tagok, tijékozdst szeresvén magoknak a napiren-
den levo targyak feldl. 15-én reggel 8 érakor gyam-
intézeti istentiszlelet tartatott Nikelszky And-
ras surandi lelkész lelkes szénoklata és a helybeli
vegyes kar emeld éneke melleit. Azutdn kovetke -
zett a kouzgyllés kovetkezd fobb tirgyaival: M a-
nich Kdlmin egyhdzmegyei felagyelé megnyitbé
beszédében utalt a nehézségekre, melyeknek még
mindig ki van téve egyhazunk jelene, egyszers-
wind ajinlvin az erGs hitet, dsszetartdst és dldo-
zatkészséget, mint olyan bevalt eszkozdoket, melyek
manapsag is képesek egyhdzunk hajojit megvé-
deni. Azutdn kovetkezett W e b er S. foesperes
jelentése a lefolyt mult évrol: H a js 6 Pal Izsdk-
falvin, Stein ac k e r Rolind Svedbéren lettek
beiktatva 4j lelkészi dllomasaikba. Popradon Bren-
n e r Mihaly és Majerkan M el tz e r Karoly va-
lasztattak meg tanitéknak.

Hagyomanyok, alapitvinyok, adomdnyok és
gytjtések cimén begyult 37,709 kor., épitkezé-
sekre, javitdsokra és fizetésjavitasokra kolietett el
23,334 kor. A lélekszam 15,979-et, 179 lélekkel
kevesebber tett ki, mint tavaly. Suiletett 489,
meghalt 475, confirmaltatott 334 lélek, eskettetett
101 tiszta, 48 vegyes pér; téritvény adatott ja-
vunkra 10, kiarunkra 2. Az attérések szdma hozzink
2, tblink 4. Iskoldba jart 1949 tanulé. Irodalmi
munk4ssigot fejtettek ki: Weber S, Neu-
pencz M, Fischer M, Nikddy F,
Roth R, Plachta A és Klenner S.
Altalinos a panasz, hogy legjobb tagjaink Ame-
rikdba kivindorolnak és helyeiket r. kath. totok
foglaljdk el. Az egyhézpolitikai torvények mindin
kabb megéreztetik veliank is rossz hatdsaikat.

Dr. L o v x Sandor kimutatdsa szerint az egy=-
hazmegyei pénztar 9890 koronat mutat ki, mig a
Klara-Handelalapitvany 27,186 korona-
bol all és 1170 kor. a jogosult tanito dzvegyek
részére kiosztatott. — G a rt ner K. egyhazme-
gyei szamvevdszéki elndk beterjesati jelentését az
egyhaskozségek szamadatairdl, melyek altaliban
helyeseknek talaliattak és a netalani hiduyok e. é.
oki. 1ig potlandék lesznek. — Wianschen-
dorfer K. elnok jelentése szerint a XIII. va-
rosi egyhdzmegyei lelkészek nyugdijintézete 42,712
koronat mutat ki és az Osszeg, melylyel egy papi
ozvegy segélyestetik, tesz 260 koronat, a VIL
banyavarosi nyugdijintézel 18,590 koronat mutat
kii — U jégh K. gyimintézeti elnok orvendetes
tudomasul hozza, hogy az egyhazkozségek kozott
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ez idén sem aludt ki a szeretet langjs és begyult
1448 korona. A szabad rendelkezésre 4llo 316
korona egyenld részben kiosztatott Kereszt-
falu, Poki-D ol ok, Szomolnok, Striza
és Nagy-Folhmar korségeknek, holott Rusz-
kin 300 korondval atartalékalapbol segélyeztetik,
mert a G. A egyesillet scgélyével uj ten:plomot
épit. A gyilés Materny tiszavidéki foesperesre
adja s7avavatdt mint kertleti egyhizi eluokre. A
szepesmegyei lelkiszi epyesilet alapszabdlya a jovd
egyhdzmegyei kozgytles napirendjére tizends. A
puspOkok nyugdijavdsa szinten még epyszer tirgya
Jando lesz, mert minden egyhdzkozséghen még nem
fordult el6 a térgy, addig is a célzott nyugdijazs
ellen foglalt alldst az egyhdzmegye. A XX, t.c.
az 1848-ik évidl, a theol. fakuhas felallitisa Bu
dapesten, a tibori lelkészi sérelmes gy ked-
vezObb eldontése, ujbél sirgettetnek.

A Luther-tdrsasdg a cura pastoralis, az
istentiszteletek felkaroldsa a firddi telepeken-me-
leg visszhangra taldltak és azok iigyei és cél-
jai melegen partolandok lesznek. A lelkészek fiaira
vonatkozo egyesiilet annyiban partoltatik, hogy az
egyhazmegye maga, mint alapitd tag belépett. A
lelkészvalasztdsi szabalyrendelet tot nyelven valo
kiaddsa partoldsban részesil. A tervezett Petro-
vits-féle cura pastoralis orommel idvozoltetett.
A XIII. virosi egyhdzmegyéhez a hat banyavaros
esp. csatoltalvdn, az uj egyhdzmegye dj megneve-
zése ily modon fogadtatott el: a hat banyaviros.
sal egyesillt 13 szepesvdrosi egyhdzmegye. Az
inditvany ujabb zsinati munkalatok elbkészitésére
még korainak tartatott, miutdn a zsinattarts ide.
jét még meg nem érkezettnek hiszik. Tobb bel-
tgy elintézése utdn a kozebéd emelkedett hangu-
latban, fiszerezve sok felkdszontd altal, Sivabrada
szomszed firdohelyen tartatott; azutan a szdmos
vendég halas koszonettel bucsut vett a kozség és
a varostol, hol oly szives fogadtatisban részesult.

Weber S.

Az eperjesi ev. jogakadémidinak eddigi
tudés dékanja dr. Horvath Odon kozigazgatisi
birdva neveztetvén ki, helyébe dr. Mikler Karoly
lapunknak kivdlé jogdsz munkatirsa lépett mint
jogakadémiai dékan.

Koszonet és kérelem. Mindazon egyhd-
zak és az egynaszal erkodlesi Osszekottetésben
allo vilagi hittestvérek, kik megemlékeztek uj tems-
plomunk folszentelése alkalmabél a wi nazy lelki
orvendezésinkrdl s azt hozzank intézett szives sza.
vaikkal csak emelték: fogadjak hilas koszonetin-
ket ez uton.

A koszonet e szavaival kapesolatosan, ujo-
lag kérem mindazokat, kiknél még gyujtdivink
van, hogy, ha uresen is. de mulhatatlanul bekil-
deni sziveskedjenek, mert pontos elszdmolds csak
igy lehetséges.

A nagyvaradi ev. egyhauz

=t KULFOLD.

Az d6-katholikusoknak a keleti egy-
hézzal tervesett unidja élénken foglalkoutaja a
tudoményos kordhel napjainkban. Nemrig a peter-
vari theol. akadémia rekfora, Sergij pispok is
foglalkorott ez unié kérdésével s annak valodi és
képzelt akadalyairol. Az ¢ katholikusok ama felfo-
gasdval szember, a mely szerint a szent, egyete-
mes, apostoli egyhdz gyakorlatilag, azaz egyhdzi-
lag szervezve ma mar nem létezik és kisebb-
nagyobb mérvben csakis az egyes ker. egyhdzfe~
lekezeteknél follelhetd, az orosz puspok azt vitatja,
hogy .,a jelenkori Lkeleti egyhdz egyetemes ke-
resziyén egyhdznak vallja magdt és jogigényt tart
a szent, egyelemes és apostoli egyhdz elnevezé-
sére,“ — a mi mds szoval kifejezve annyit jelent,
hogy .napjainkban a &keleti egyhaz hitvallisilag
teljesen azonos az egyetemes ker. egyhézzal* E
gondolatok kapesdn G 6tz 0 kath. lanar aut fej-
tegette, hogy a keleti egyhdzzal valé unionak alap-
feltétele az, hogy az egyhazban., mint a mely az
osker. dogmatikai allasponton 4all, ldssa az egye-
temes egyhazat s kérje az annak korébe valo for-
mai folvételét, mi mellett nem a specifikus 6-kath,
fejlodés elejtésérél, hanem csakis a keleti egyhdz,
mint egyet. ker. egyhdz részérdl valé hivatalos
elismertetésérol van sz6. Az orthodox piispok mnég
azt is megengedte, hogy az O-katholikus egyhaz
sajatossidgai a tanban (filioque, transsubstantiatic
stb,) cultuszban, szertartisi gyakorlatokban és
kilsdben az igaz hitd tan ervényének sérelme
nélkil meghagyandék volnanak. G otz fejlegeté-
sei a keleti egyhazzal valé unidrél gy az osztrik,
mint a svajezi 6-katholikusoknal ellenzékre ta-
laltak. ,Nem azért szabadultunk meg — ugy irja
ez egyhazi reform torekvésekrél a Deutscher
Merkur — a rémai igatoél, hogy most a mi egy-
hazi onillosagunkat feldldozzuk a kelei egyhdz-

nak.“ A keleti egyhdzzal valé baratsigos tudom4.

nyos és egyhazi érintkezések nem vezetheinek a

keleti egyhdsz kivivott onallosiginak megszinieté-

sére. Michaud, berni tanir is a ,nemazetkozi

theol. tolyéirat* nasabjain tagadé 4llispontot fog-

lalt el a tervezet unidi torekvésekkel szemken

s tobb fontos keleti okmanynyal beigazolta, hogy

maga a keleti egyhdz is csak egyik tagja az
egyetemes ker. egyhdznak. Az unié kérdéséhez

még megemlitjik azt az érdekes és felette jel-

lemzd koralményt, hogy évek oOta jelennek meg

a berlini ultramontan ,Germania* tudoméanyos

mellékletén kozlemények egy oross theoldgus

tollabol az ¢ katholicizmus ellen. Egy pipas ird-

nyd theoldgushoz méltoan kutatja azokat az eret-

nekségeket, a melyek szerinte az ¢ kathohkuspk

beszédeiben, kozleményeiben é3 irataiban feltalal-

hatok, s a melyek a keleti egyhdzzal valo uniot

nagyon is meguehesitik. B kozleményre az o0-
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kath. sajté ast valaszolta, ha M .lweré prepost
(azok szerzéje) szdmbaveheid iewintély a keleti
egyhdzban, ugy szivesen lemondunk az uniérol,
s6t még a romai székkel is szivesebben (drgyal-
nak az 6-katholikusok, mint Mailizaré drral. Hogy
ilyen korilmények kozout a tervezell uniérol alig
lehet sz6, nem szorul bdvebb magyariwatra. Pe-
dig a Romatél mentes ker. egyhdz felekeseteknek
szorosabb témorilése magasztos gondolat.

A stuttgarti ev. tarsulat jinius 7-én
tinnepelte fennillisa 73-ik évi jubileumét. E tar-
sulat az elmult évben igen tiszteletrem$lté mun-
kassdgot fejtett ki és sok tekintetben uj irdnyel-
veket és utakat kovetett. Legfontosabb djitisa egy
leanyegyleti haznak megszerzése vala, a mi ko-
zel 200,000 markaba kerlit, s 4tutazé ndknek
és lednyoknak olesé pénzért menedékil szolgil,
azonfeliill lényeges szolgalatokat teljesit a kék-ke-
reszt egyletnek is, a melynek a legjobb munka-
erbket szolgaltatja. Fontos az is, hogy a belmis-
si6i egylethez csatlakozott. KEgy nyilvinos bibliai
kurzust is Iétesitett, melyen foleg az egyhdzon
kivil 4ll6 kozosséget és jelenkori ker. szekidk
tanulméanyozasival foglalkozik. A virosi missui6
terén 10 missiondrius és I diakonissza van el-
foglalva. Evi bevétele volt 177 802,90, kiad4dsa
149 490,18, vagyoni allisa 28 312,72 mdrka,

A német ev. tartomdny-egyhdzak
szorosabb egyesilésének a kérdése egyik legfon-
tosabb és legjelentékenyebb tjabbi kérdése, sot
csaknem létkérdése a német protestantizmusnak.
Azok az ellentétek, a melyek a pietista irdnyd
orthodoxia s némely tulliberdlis irdnyok részérol
ellene felmeriilnek, esak azt igazoljak, hogy Né-
metorszdghan helytelenil értelmezett vallisos egy-
hézi érdekekbél maig is nagy a kizdés az egy-
hiz és a theologia kozott. Példa rA Heyn és
Francke lelkészek megvalaszlatisdnak megsem-
misitése Berlinben, Liegnitzben és Dordmundban
s0t a pozeni consistorium Harnach mivét is el-
itélte, a mi kozel jir a katholikus ,imprimatur®
szokdsahoz. A modern theologia tgye, a mely
maig is szdlka a pietista és a dogmatikus ortho-
doxia szemében, ez év tavaszin a német urak ha.
zaban is elokeriilt, a hol nem kevesebbre, mint a
theol. facultasok feletti valamelyes kiilsé tantekin-
télynek s6t a theol. szabadsigit meghénité hiva-
talos hatdrvonalaknak emelésére torekediek. A
kozokiatasi miniszter e meréngletre adott vdlasz-
ban megtagadia a tudomanyos tanfejlddésbe valé
allami beavatkozast s kijelentette, hogy a szabad
theol. tudomany magénak az egyhdznak lét és
életérdeke. Egyuttal jeleste, hogy a hitvallasokra
valo kotelezettség nem betliszerinti jogi, hanem
'személyes erkolesi értelemben veend$ s hogy nem
a hitvallisok theologisja 4ltal valo megkototiség,
hanem az azok szelleme irinti kegyelet a dontd.
A miniszter ehhez az alldspontjihoz djabban is

kovetkezetes maradt 193 Schleswig-Holsteini lel-
késznek ama denuntidlé kérelmére adott vilasza-
ban, a mely Baumgarten kieli tanirnak a
gyakorlati, theol tanszéktdl valé megfosztdsat kivanta.
Studt miniszter vilasza mélté egy porosz vallig
és kozoktatdsiigyi miniszterhez.

A német ev. tartomanyegyhdzak szorosabb
tomorilésének eddigi nagyobb gyakorlati kdzegei
a Gusztav-Adolf egyesiilet, a belmissidi szovetség
az Evang. Bund, az ev szocidlis kongresszus s
az egyhazi szocidlis értekezlet. Féleg az ,Evang.
Bund“hangsilyozza a rémet protestins birodalomi
egységet, hangsilyozza kilondsen az egységet az
ultramontanismussal szemben; a mely pipis vi-
laguralomra torekszik s e torekvésében a szemé-
lyes vallisos kereszténységet teljesen hattérbe
szoritja. Nem lehet kivanni a protestins egység
mielobbi megvaldsuldsit. Hisz a theol. és egyhds
politikai irdnyok és ellentétek daczdra egy a né-
met ev. kereszténység a Megvalid szeretetében s
a hitbuzgdsig s a szeretet tevékenység 4ldasos
kifejtésében.

A pipis egyhdustorténelem egyik legérdeke-
sebb s legkovetkezetesebb intézményében a ro-
mai curidban, jin. 22-én a pipa hat biborost
crealt, tobbi kozott Fischer koini és Kafsthas
ber zalzburgi érseket. Rajtuk kivil még négy
olasz praelatus, tobbi kozott az ismert nevd bé-
esi nuncius Taliani nyerte el a biboros kalapot.
Magyar érseket ez alkalommal sem tintettek ki.
Erdekes, hogy XIII. Leo pipa az Oszzes papak
kozott a legtobb biborost nevezte ki és pedig
szam szerint 18 counsistoriumban 140-et. A mai
biborosok szama 65 koutik 39 olasz és 26 kal-
foldi. A jinius 25-iki allocutiéban ismét beszéit
a pipa az egyhdz nyomorusigos helyzetérol és
a ker. elleni szellem ijesztd hoditdsirél. Dacz és
Csomor fogta el az emberiséget igymond a Krisz-
tus tanival szemben, sOt jelek mutatjdk, hogy a
poganysdg utjara jutott. Példa rd a mai altalinos
erkolesi lazulds, a liberilis torvényhozas és az
atheista bolesészet, mivészet és irodalom. Ha ko-
riilltekintink a vildgban, szinte megpecsételve litjuk
a katholikus egyhdz vesztét, a melyre manapsig
nyiltan vagy titokban torekednek. E fenyjegetd
veszélylyel szemben egyedil a Krisatus megvaltoi
mivében van biztos menedékank. Orokségét meg
kell védeniink a modern rablokkal szemben. Szi-
vesen elismerjik e papai foljajdulds igazsagit je-
len sivar képének megfestésében, s jol is jelolte
meg az utat a veszedelem elkerilésére. Kgyhdza-
ban azonban, a hol a hierarchiai uralom a fodo-
log, régéta szamizve van Krisztus evangéliuma.
Igy a minap is a pspa Rampolla, Vanutelli
Ferrat és Vives biborosokhdl allo bizottsagot
nevezett ki, a melynek feladata elokésziteni 1904-re
Maéria szeplétlen fogantatdsa dogmajanak 50 éves
forduléjat, mely alkalommal egy az egész foldke-
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rekségre kiterjedd maridnus 'vilé.gc()ngresszust ter-
veznek Rémdaban.

A mincheni 6-katholikus gyuleke-
zet jubilaris Gnnepén Web e r pispok (volt bonni
egyhdztorténet tandr) jelenléiében Friedrich
mincheni tanar felette érdeges kouléseket tett az
dgostai ,Alg Zeilung® hasabjain az 1870. vati-
kani zsinatrol wegjelent aszon ,Levelekrél,“ a
melyek oly nagy feltlindst keltettek akkor az egész
foldkerekségen A vatikani zsinat tudds tortéunet-
ir6ja 10bbi ko6z0tt azt mondja: ,Roméaban valék
akkor s altaldban engemn tartottak e ., Levelek®
szerzbjének.* Csakugyan koronként én irtam Ro-
mabol Dollingernek ilyen leveleket, ép vgy
Akton lord. Kzekbdl a levelekbdl valamint a
francia djsigokban kozzé tett czikkeknek renge-
teg anyagabol alkotta meg Dollinger azokat a le-
veleket, a melyek ,Quirinus® 4lnév alatt az ,Alg.
Zeitung, hasibjain wmegjelentek, & szerkesutette
naprél-napra ezeket a leveleket, a mirdl senki
sem tudott, sOt azt hitték, hogy a zsinat agyeivel
egyaltalaban nem is foglalkozik. A titkot az altal
is megérizték, hogy Dollinger soha személyesen
nem érintkeselt a nevezett folydirat szerkesztdsé-
gével. Krre valo segédje volt Huber Jinos
tandr, a jezsnitik ismert nevid torténetirdja, a ki
névtelenal kozolte a leveleket a szerkesztdséggel.
A kozvetlen Romabél érkezett levelek Arco
grof akkori német kovetségi titkdr tollabol valdk.
Ime ez a torténeti keletkezése Q uirin us hir-
‘neves ,zsinati leveleinek,* a melyek maig is elsd
rangi forrasat képezik a vatikdni katholicizmus-
nak altalaban s a padpai csalbatatlansagot szente-
sitc legujabbi vatikani zsinatnak kulonosen. Eny-
nyiben Friedrich tanir kozlései a Symbolicara
nézve rendkival ériékesek és fontosak.

Dobsina. Dr. Szldavik Matyas,

IRODALOM.

A Citkevné Listy 6. és 6. szamanak
-mindkét vezércikke panaszrél szél. Az 5. szimban
oikkiré arrol elmélkedik, hogy ,az aratds sok,
de kevés az arat§.“ Lelki aratdst ért termé-.
szetesen s panaszkodik, hogy nagy a lelkisziikség,
-szamtalan a megoldaulan kérdés, és feladat a tot
ev. egyhazban. A siont annak {00rzéi elhanya.
-goltdk, elhagytak, a védelem feladata a kozkato-
nikra nehezedett. Am ezek szdma is fogy; egy
részok féirevonuli, egy részok elvérzett. Az ellen-
8ég pedig résen all s el-el szantogatja az Osi fol-
det. Tot egyhazainkat pedig nevokben s létokben
irtjak konyoralet nélkal. Rosszul allunk ugy a
kilsd téren, mint az egyhaz irodalmi, belmissidi,
fudomédnyos s kozmivelddési tekintetben; a régi

jO harczosok s munkisok helyébe nein lép Gket
potolé ivadék. . . Mindez elkedvetlenity és szo-
moritd. . . De ne legyen ez tigy! Ne huzddozzunk
a munkitol: tartozunk munkdlkodni az Urnak,
szent egyhdzdnak, a lelki nyajnak, kozmikodést
kivin toliink atydink emléke is és sajit beesile-
tink ! Az egyhdzi hivatalos térré! majd esaknem
teljesen kiszoritottak minget, alljuuk azonban he.
lyet ott, a hol lehet, tudniillik hiveink felvilago-
sitdsandl, a keresstyén szeretet tettmezején, dol-
gozzunk tollal, sz6val s igy muttassuk meg, hogy
benniink a Krisztus lelke, melynek ereje megtart
s gyozelemre vezérel! Nem zavaros szem, de dol-
gos kéz hozza meg a remény szép virdgit! A
6-ik szdm vezetd cikkének cime ez: ,ho gyan
pusztitjdk a mi t6%e gyhdazain-
kat“ A cikk irdja panaszkodik, hogy a usinati
torvény alapjan a tiszakeriletben : Bartfsn, Kis-
Szebenben, Kassin s Eperjesen, — kegyetleniil
fosztjak meg a régi, dicsé s 300 éven felili életd
t0t egyhdzakat neviktol s 16toktdl ugynevezett
»misszioi korok* a ,Nr. I. és Nr. II. jelzésekkel
valé ellatds alakja alawt.“ S ki teszi ezt? Nem a
régi ellenség, hanem a mi sajit egyhdzi hatésa-
gunk, a paspok vezérlete alalt!“ _Megrendilve
kérdjak: vajjon leheiséges ez?* A lap egyéb cik-
kei szélnak a belsd misszidorol (Mivel
kesdjik a belmissziét?) a ,Zp e vni k-tdrsulat-
rol, melyet folkér, hogy dr. Baltik pispok
mivein kivil més is adjon kozre (s az alapsza-
balyok szerint — ugymond a lap — a tdrsulat,
azaz bizottsdg maga is egészittessék ki keriileten-
kint 3 —3 taggal, az amerikai 10t evange-
likusok egyhdazi életérol (mindkét szamban folyé ér-
dekes leiras En glertdl;) az 1600. febr. 12-én
Bits é n tartott generilis = kongregitié kontu-
berniumi torvényeirdl (tanuisigos s becses torté-
neti feldjitas ,Protestantismus a tot.
sagon Krman, Jacobei, Ambrozy,
Banyl, Bél (utdbbirdl, mint a hitvallé Bahyl
ellentétérdl, mondja Vlesek, hogy jobban irt latinul,
németiil s magyarul, mint csehtl; csehil csak az
als6 néprétegeknek irt egyszerien, egyébként pedig
a hires pozsonyi ev pap s tanir nemzetkozi volt,
tudatdban a nagy dicséségnek, mely vallis- és
nemzetiségi kilonbség nélkill mindenfelél oveste
és sugdrolta, mint oly férfidt, kit egész Eurdpa
ismert, itthon pedig e névvel tiszteltek : ,magnum
Hungariae decus.“)

Suvarov. Egy nemzetnek a torténete sem
szegényebb nagy emberekben, mint a roppant
oros: birodalomé. Nagysag csak a szabadsig leve-
gbjében fejlik: méltan mondja Brandes, hogy egy
mérfoldkdnek a romai forumon tobb tdrténete van,
mint az egész roppant orosz birodalomnak. Suva-
rov az egyetlen nagy hadvezérik. Finom esui és
nem kozonséges miveltségli ewmber volt. Jol tudott
németill, francidul és angolul is értett. Egészen
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eredeti feltogdsa volt a hadseregrdl. Tudta, hogy
azokkal a vad csapatokkal, a melyeknek vezére
voli, nem lehet tudés haborit viselni, azért tomeg-
rohammal, t0meges timadassal akart gy6zni, tekin-
tet nélkil a véroniasra. Békében, ha megsziliott
egy tartomanyt, enyhén kormaényzott, de a roham-
mal beveit varosokal megsemiisitette; a rémilet-
nek kelleit eldtte jarnia Katondi szeninek és eso-
datevonek tartottak. Senki sem iméadkozott, senki
sem  bojiolt tobbet, mint 0. Az orosz hadsereg
.'oha senkinek sem engedelmeskedett annyira,, mint
neki. Szerette magat vadnak mutatni, de elékeld
emberek kozott, mint tokeletes allamférfia lépeut
fel s modoraban tigyesen uldnozta a finom dip-
lomatat A legrettenetesebb hadi tettek cem riasz-
toti*k vissza. Ismail bevétele roppant tett —
mondja Niebuhr — de az ujkori hadi torténet
legborzasztobb téuye. Jart a Trebidnal és a Szent-
Goithardon és ennyi hisiség és kegyetlenség utin
Ugy jart, mint az orosz vezérek rendesen, elvesz.
tette a car segyét és elhagyatottan halt meg 1800
ban. Suvarovrol sz6l a Nagy Képes Vilagtorténet
most megjelent 190. fizete. A 12 koletes nagy
munka szerkesztdje Marczali Heurik egyetemi ta-
nar, ki egyuutal a kotel iroja i. mgy-egy gazda-
gon illusztralt kotet ara diszes félbérkotésben 16
korona; fuzetenként is kapi.até 60 fillérjevel. Meg-
jelen minden héten egy fiizet. Kaphato a kiadoke
nal (Révai Testvérek Irodalmi Intézet Részvény-
tarsasag Budapest, VIII, Ulléi-ut *8. sz,) s min-
den hazai konyvkereskedés utjin, havi részletfize-
tésre is.

Szent Jinos evangeliuminak magya-
razata Irta Do ds DMark D. D. Angolbol ét-
dolgozta Lukacsy lmre Masodik kotet ara
4 kor. Az elsd kotet megjelenésekor mutatvanyt
is kozoltunk, ismertettilk is. A masodik kotet a
XII. részt6l végig magyarazza az evangeliuwoi. A
magyarazatok igen szépek, s minden lelkész nagy
tanulsiggal foglalkozhatik velok ; melegen ajanljuk.

UOZENE i BK

Kézirat visszakiildésére nem vallalkozunk.

M. L. (Somlyévidéki) A dunantali ag. h. ev.
egyhazkeriilet kozgyiilésérol bekiildott alapos refe-
rad4ja a jovoészamban jon. EIobb nem azért, mert az
egyes jelentéseket a lap terjedelméhez mérten a
gyiilések tartdsanak s a réluk sz6l6 jelentések be-
killdésének idérendje szerint bocsatjuk kozre. Kér-
dését illetdleg nem csak kérjiik, de koszonettel vesz-
szilk, ha a jelzett megnyité beszédbol az érdekesebb,
kiemelked6bb pontokat elkiildi szamunkra, 16-
vén azon szavaknak nagyobb silya, ha olyan magas
belyrdl s olyan tekintélyes gyiilekezet elétt hang-
zottak el. Hadd tudjuk, hogy miként éreznek, gon-
dolkoznak vezetbink s milyen szempontok és mely
irdnyba terelik cselekvésoket?!

Palyazat

a pestmegyei Kis-Kdris egyhazkozségben meg-
iresedett egyik

lelkeszi allomasra.

Javadalom: Kényelmes lakas, tagas udvar és kerts.
készpénzben 1612 korona 76 fillér; 100 (1200 D-ﬁlesi
hold fold, melynek évi haszonbére ez id6 szerint
1760 korona; végiil offertoriumok és stélak, melye-
ken azonban két lelkész osztozik. A foldek addjat
az egyhaz fizeti. Ezen jovedelembdl azonban a 80
éven feliili nyugalomba vonult elaggott lelkésznek, a
mig él, az egyhé&z pénztérabdl fizetve évenként 800
kor. jar s csak ennek haldla utdn kapja tehat a font
irt javadalmat teljes Osszegében a most valasztandé
j lelkész. Eddig a két lelkész vasarpaponként fol--
valtva végezte az istentiszteletet tét és magyar
pyelven ; ezentfll a valasztand6 lelkész (ha az es-
peresség az egyhaz ezen 6hajit jévahagyia) egyszer
t6tul, maskor magyarul, de mindegyik vasarnap &s
fionepoap koteles lesz istentiszteletet vegezoi. A
palyazat a lelkészvalasatasi szabalyrendelet 15.
szakaszinak értelmében az espereshez ez évi augusz-
tus ho 6-ig bezar6lag kiildendé be Czeglédre u 6.
espereshez.
Budapest és Czegléd, 1903. jilius 13.

Beniczky Lajos, Tordk Jozsef,

esp. masodfeliigyeld. .  43. 3—3 foesperes.

Palyazati hirdeteés.

A keésmarki ag. h. ev. all. segélyezett keriileti
lyceumnal egy

rendes tanari allas

heriil betsltésre az 1903/4. tanévtdl kezdve. Ezeu
dllasra a magyar-német szakra képesitett
protestans, elsd sorban 4g. h. ev. tanarok és
tanar jeldltek palyazhatnak. — A pulyazék vallésu-
kat, életkorukat, vézzett tanulmanyaikat, képesité-
stiket, esetleg eddigi szolgalatukat igaiolé okményok-
kal felszerelt és a késmarki 4g. h. ev. lycealis pért..
fogbsaghoz czimzett kérvénvényiiket alulirt feligye.
1606l 1903. augusztus 14-ig nydjisak be. — A ren-
des tanari javadalmazis 2400 koronu torzsfizetés,
mely a késmarki lyceumnal o1ttt szolgalati id6 sor-
rendjében fokonként 2600, 2900, 3200 és 3600 koro-
para emelkedhetik ; tovabba a mas intézetekben t&l--
tott szolgalati éveknek szambavéielével 6t egyelére
100—100, késébben 207—200 koronara emelkedd
otodéves korpotlék és 480 korona lakpénz, mely
idovel 600 koronara emelkedil:. — A megvalasziott
rendes tanir jogos és kiteles tagja az 1894. évi
XXVIL t.-c. alayjan létesitett orszagos tanari ayug-
dij intézetnek és &llasat folyé évi szept. 1-én tarto-
zik elfoglalni. — Okleveles tanarjeldlt csak mint
helyettes tanar alkalmaztatik és egy cikeres proba
év utan vdglegesittetik. — Okleveles palydzék hia-
nyaban az 4llas egy-egy évre helyettes tanarral fog
betditetni, a kinek fizetése 1600 korona.

Késmark, 1903. jalius 20-4b.

Dr. Schwarez Kiroly

60. 2—1 lyceumi feliigyel6




1190 szém.!'
1902/3.

Palyazat.

A selmeczbanyai 4g. hitv. evang. 4llamilag se-
gélyezett Iyceumi fogimnaziumban egy mathematika-
fizikai és egy mugyar-latin nyelvi
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tanari allas
toltendé be, melyekre az intézet kormanyzésival meg-
bizott iskolai tandcs resdeletébdl ezennel palyazatot
hirdetek. — Palyazhatnak evangelikus (4g. hitv. és
ref. vallasG tanarok és tanarjeloltek — Az iskolai
tandcshoz intézett kérvények a vallsst, életkort,
végzetl tarulméanyokat, kalcnai kotelezetiséget, ed-
digi szolgalatokat igazolé6 okményokkal egyiitt 19 3.
aug. 18-ig kiilderdék be alulirotthcz. — Mindkét
tanszék betdltése a lyceum korményzéséval megbi-
zott iskolai tanécsot illeti. — Rendes tanir fizetése
2400 korona torzsfizelés, mely 2800 és 8200 koro-
oara emelkedhetik, t, 200—200 koronas &tddéves
potiék és 500 korona lakéspénz. — Helyettes-tunar
fizetése 1600 korona. — A megvéalasztott toanarok
kotelesek az 1834. évi XXVIIL t-c. alapjan létesi-
tett orszdgos taplri nyugdijintézet tagjaiva lenni és
llasukat 1903. évi augusztus 30-dn elfogzlalni.
Selmeczbapya, 1903. évi jalius hé 10-én.

Kirdly Erné,

helyettes igazgaté-tanar.

56. 2—2
1191, sz4m.
1902/3.

Pdlydzat.

A selmeczbanyai 4g. hitv. evang. &llamilag se-
gélyezett lyczeumi fogimnaziumban a

vallastanari allas

betdltendo lévén, erre az intézet korményzésaval
megbizott Jskolai tanbcs rendeletébdl ezennel palya-
zatot hirdetek. — Palyazhatnak 4g. hitv. evang. lel-
készek és lelkészjeldltek. — Az iskolai tanicshoz
intézett kérvények a vallast, életkort, végzett tanul-
manyokat, eddigi szolgalatukat igazolé okmanyok-
kal egyiitt 1903. aug. 18-ig kiildendok be alulirott-

hoz. -— A tanszék Detdltése utdn a lyceum kor-
méanyzasaval megbizett iskolai tabacsot illeti, —
Ezen tanszék helyettes tanarral toltetik be.

— Fizetése 1600 korona. Azoknzk, a kik méar a
lelkészi vagy vallastanari palyan milkodtek s
kivalésaguknak jelét adték, véglegesitésokig 800
korons személyi pétiékra s 500 korona lakés-
pénzre vap kilatAsuk. Rendes tanarnak véglegesitve,
a fizetés lesz: 2400 korona torzsfizetés, mely 2800
6s 3200 koronara emelkedhetik, 5t, 200—200 koro-
nas Otodéves pétlék és 500 korona lakéspénz. —
A megvalasztott tanar koteles heti 18—20 6rara, az
evangelikus taoulék vallas-erkolesi gondozasira és
a téli hénapokban a lyceumban istentiszteletek tar-
tasara ; koteles tovabba az 1894, évi XXVIIL t-c.
alapjan létesitett orszgos tanari nyugdijintézet tag-
java lenni és allasat 1903. évi auguszius ho 30-an el-
foglalni.
Selmeczbanya, 1903. évi jalius hé 10-én.
Kirdly Erné,

b7. 2—2 helyettes igazgat6 tanar.

Palyazati hirdetés.
A rajkai (Mosonfm.)f 4g. h. ev. egyhsz egyik
Jiantor-tanitéi allomasra

palyézatot hirdet. Jovedelme 660 korona fixum, ala-
pitvanybél keamaljovedelem 100 kor., 20 pozs. mérd
biza, ugyanannyi rozs, ugyabannyi &rpa, harmad-
fé1 6l kemépy, ugyanannyi lagy tiizel6fa felvigva,
3 hold sz&ntéfold, stéla  korilbeliil 80 kor., hdrom-
szobas lakas, mellékhelyiségekkel. Kotelesség: az
alsé 3 osztdly és a gazd. isméllé fiak tanitasa, a
kéantori teendok felerészben ellatdsa Tanoyelv pé-
mel-magyar. PAlyazati kérvények a féesperesi hi-
vatalhoz Rajkara czimezve f. “évi aug. 15 ig aydj-
tandék be. 58. 22

Palyazati hirdetés.

A késmarki ag. h. ev. all. segélyezelt
keriileti lyceumnal, egy a nagyméltosagu
vallas és kozoktatasligyl m. kir. minisz-
ter Ur kinevezése aléd esO classicai-philoe
logiai

rendes (anarl allas

keriil betoltésre az 19034. tanévisl kezd-
ve Kzen 4llasra a latin-gorog szakra ké-
pesitett protestans, elsd sorban 4g h. ev.
tanarok és tanarjeldltek palyazhatnak. —
A palyazok vallasukat, életkorukat, vég-
zett tanulmanyaikat, képesitésiiket esetleg
eddigi szolgalatukat igazolé okmanyok-
kal felszerelt és a nagyméltosagu wvall.
és kozokt. m. kir miniszler arhoz czim-
zett kérvényiiket alulirt felligyelénél 1903.
auguszius 14-ig nyujtsdk be. A rendes ta-
nari javadalmazas 2400 K., torzsfizetés,
mely a késmarki lyceumnal tolt6tt szol-
géalati id6 sorrendjében fokonként 2600,
9800, 8200, és 3600 K.-ra emelkedhetik;
tovabba a mas intézetekben (61tott szol-
galati éveknek szamba vételével Ot, egyen-
16re 100—100, késGbben 200—200 K -ra
emelkeds oOtodéves korpdtlék és 480 K.
lakpénz, mely iddvel 600 K. ra emelkedik.
— A megvalasziott rendes tanar jogos es
kiteles tagja az 1894. évi XXVII t-c.
alapjan létesitett orszagos tanarl py’ugdl.].
intézetnek és allasat f. évi szept. l-en tar-
tozik elfoglalni. — Okleveles tanarjelolt
csak mint helyettes tanar alkalmaztatik
és egy sikeres proba év utdn véglegesit.
tetik. — Okleveles palyazék hianyaban
az allas egy évre helyettes tanarral fog
betolteteni, kinek fizetése 1600 kor.
Késméark, 1903. jal. 11-én.
Dr. Schwarcz Kéaroly

64 3—3 |yceumi felligyeld.
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Kaphatok nalam
. ISKOLAI ANYAKONYVEK.,

és

MULASZTASI NAPLO K,

tovabba
KERESZTELESI, ESKETESI ES HALALOZASI

ANYAKONYVEK
és
—— KIVONATOK
s vallalkozom barmily nagy terjedelmi

55 MU VEK, 553

JEGYZOKONYVEK és ISKOLAI KONYVEK,
végre

B OVATOS IVEK x

R ang
A megrendelt targyakat kiva-
natra bekdtve szallitom.

| 'VERESLAJOS Oroshazan.

e e—

elkészitésére.

e ——— -
- =
RERX. ol asip)
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8| ISKOLAI NAPLOK I__

' g "‘ Arjegyzekek és koltségtervezetek

376
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Magyarorszag legrégibb egyhazi
szerek és zaszléok gyara

Uberlamer Alzjos Uthda

'l(nset foherceg 0 cs. és kir. fonsége as Klotild
foherczegasszony § cs. és kir. fensége udv. szallitdja.

0 Gyar ésraktar: BUDAPEST,IV., Vic-utczal7.
Alapittatott 1863-ban. Otszdc kitdatetvo.

0 Ajanlja egyhazi szerekbdl diasan fel-
szerelt nagy raktarat, mely bovelkedik
érc- és fadrdkban stb. Urasztali és szészékteri-
® tok, kenyértakarék a legegyszeriibb kiviteltol
a leggazdagabh aranyhimzéssel eilatott kivite-
ig. — Aldoztaté kelyhek, borkancsék, keresz-
teld kancsék chioaeziist vagy prébaezustbol Ot.
Otérkepek kereszteld medenczék, oltargyertya-
’ tart(’)k sth.
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dij- és bérmentesen kiildetnex. 38
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Sopron, 1903 jalius ho 25
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Bgyhazi Enekek és Imadsdgok

az evang. vallasu tanulé ifjusag szamira.

Sandortol legkozelebb harmadik kiaddashban jelen meg.
E sok ezer példinyban elterjedt tan- és 4hitatossaci konyv

ara bekodtve 70 filler,

tomeges megrendelésnél megteleld arkedvezmény.
A rendelések alulirotthoz intézenddk.

Rottig Guasztad~
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konyvkiadd, nyomdatulajdonos.
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