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A magyarorszagi ag. hitv. ev. gim-
naziumok rendtartisa.

Egy évek 6ta huz6dé kérdés: gimnaziumi
rendtartdsunk kérdése kozeledik végre a megol-
dishoz. A zsinati torvény megalkotisa dta lefolyt
évtizedet a ldzas alkotds, a serény munkilkodas
adejének lehetne nevezni. Egyhdzunk a zsinati
torvény alapjan, nehany év alatt csaknem minden
téren szervezkedeit. A szabadlyrendeletek egymds
utdn kerdltek ki a kozgyilések mihelyébdl. Az
egyhdzi élet kérdései joforman szabélyoztattak s
qmost mair cékerdlt a sor az iskelai élet szabd-
Jyainak megéllapitisira. Ide tartozik a gimnaziumi
rondtartds. ElObb az egyhazkeriletek foglalkostak
a kérdéssel, s komoly munkival megalkotoit ja-
vaslataik az egyelemes kozgyilés \itjin, az egye-
temes taniligybizottsaghoz keriltek a zsinati torv.
194 §-a értelmében leendé egybeolvasztis végett.
A bizottség megoldotia feladaidt, s munkailata a
mult év Oszén tartott egyetemes kozgytléshez ke-
rilt tovabhi eljirds végett. Az egyetemi gytilés
sokkal fontosabbnak tartotta a javaslatot, semhogy
-azonnal tirgyalta velna, hanem eldbb az egyhdz-
keriletekhez kildotte le, alkotmanyos nyilatkozat-
¢étel végett. S nagyon helyesen. Mert a gimna-
ziumi rendtartds megalkotdsa annyira fontos, annyi
koraltekintést igényld munka, hogy az egyhiz
megbocsathatatlan bint kdvetne el, ha nem jirna
-8l a legnagyobb Ovatossiggal. S az egyetemes
kozgyillésnek anndl inkibb szitksége van a keri-
letek ,alkotmanyos nyilatkozataira,* mert a meg-
-alkotand6 rendtartds hosszi életre hivatott. Egy-
hazegyeteminknek mindkét keze tele van munka-

.val és se ideje, se kedve sem lehet ugyanarra a
kérdésre gyakrabban visszatérni. Az allami rend-
tartds hibdin s hidnyain gyorsan segit egy-egy
miniszteri rendelet, nélunk azonban a tapasztait
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fogyatékossigok és hibak nem olyan kounyen s
nem olyan hamar orvosolhatok. Ugy kell tehdt
megalkotni a gimndziumi rendtartdst, hogy huza-
mosabb ideig ne kelljen vilioztatni s javitgatni.
Ez okbol csak félrendszabalynak tartom a javas-
lainak az egyhdzkerdletekhez vald lekildésés. Al-
kalmas médon nyilvinossagra kellett volna hozni
— s a mennyiben ez mindez ideig nem tortént,
nyilvanossigra kellene hozni, — hozzdférhetdvé
kellene tenni a sajtonak, a tandrtestileteknek s
mindazoknak, a kiket érdekel, hadd széljanak
hozza. Mert régi igazsig, hogy tobb szem tobbet
lat s mennél nagyobb az érdeklédés, annal nagyobb
siker reméthets. 8§ a joindulati megjegyzéseket
nem volna szabad a papirkosir fenekére siilyesz-
teni, hanem komolyan mérlegelve, az életrevalé-
kat felhasznalni. Ohajtandova teszi ezt gimnaziu-
maink torténeti fejlodése. Kiilonleges élet, a maga
nemében pératian szellem uralkodik azokban, me-
lyet az autonomikus fejlodés teremtett. izt az éle-
tet, ezt a szellemet nem szabad a rendtartasnak
érintenie, s6t ellenkezbleg lisztelnie, fentartania s
fejlesztenie kell. Rendtart4sunk nem lehet egyéb,
mint az iskoldinkban kifejlodott s helyesnek bizo-
nyult szokdsjog torvényesitése. S arravald a bis
ralat, és a nyilvdnossig, hogy megitélje, vajjon
sikeriilt-e ez a javaslatban, s ha nem, milyen vél-
toztatasok valnak rajta szitkségesekké.

Ez az oka, s nem a feliiinési vagy, hogy e
sorokat megirom s szerény éscrevételeimet s mé-
dositdsi javaslataimat a rendtartds megalkotdséra
hivatott tényezdkuek figyelmébe ajénlom.

Ha a javaslatot a maga egészében tekintjik,
hdrom lényeges hibit taldlunk benne. Az elsé
az, hogy igen hianyos, vagyis, hogy sok olyan
rendelkezés hisnyzik beldle, melyek iskolai éle~
tinkben nélkalozhetetlenek. Nevezetesen nincsenek
meg benne a kovetkezd pontok:
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1. A rendes tanirok élethossziglan vilagutat.
nak s tokéletesen egyenjoguak. A vilasztds csak
a felsébb hatosdg jovahagyisaval vélik jogérvé-
nyessé ;

2. As igazgatok és tanarok fizetéssel jard
mellékhivatalt, vagy rendes alkalmazist, wgyszin-
1en semminemi oly mellékfoglalkozdst, mely Oket
kotelességeik teljesitésében gitolhatns el nem vél-
lalhatnak ;

3. Az igazgatd és a tanartestilet indokolt
esetben megtagadhatjik valamely tanulé felvételét;

4. A gyenge tanulokat el kell tiltani a rend-
kivali tantdrgyak tanulasatol;

5. A szaktanarok az osztidlyukba jiré nyil-
vianos tanuloknak a kotelezd tantidrgyakbol nem
adhatnak magéanoérat;

6. A tanulék évvégi bizonyitvianydba a tandr-
iestiilet altalanos itéletét is fel kell venni, mely
a kovetkez6 lehet: felsbbb osztdlba folléphet; ja-
vité vizsgalatra bocsautatik; a felekezeti fohatosig
engedélyével javitd vizsgilatot tehet; osztalyismét-
lésre utasittatik; az osutdlyt tobbé nem ismé-
telheti.

7. Az a tanuld, a ki két elégtelen érdemjegy
mellett a magaviseletb6l kevésbbé szabalyszerd,
vagy rossz osztilyzatot kapott, javitd vizsgélatra
nem bocsathato ;

8. A maganvizsgalaton azok a tandrok, kik
a tanuldt elgkészitették, részt nemvehetnek;

9. Maganvizsgalatot s érettségi vizsgalatot
nlk is tehetnek, minden felsdbb engedély nélkil,
nyilvinos tanulok azonban nem lehetnek s a tan-
ordkat nem latogathatjdk.

A javaslat masodik lényeges hibaja, hogy
az igazgatonak alldsdban valo véglegesitését meg-
engedi. A tervezett reform. ellentétben 4ll gimné-
ziumaink igazi érdekével s a torténeti fejlddéssel,
Nalunk az igazgaté sohasem volt mds, mint , pri-
mus inter pares;“ a tanartestiiletnek s a tana-
roknak sem hivatali fonoke sem eldljirdja nem
volt, hanem csak vezetdje, sGt a tanartestiilet bi-
«onyos tekintetben magasabb forum volt néla,
wert ez tdrgyalt minden fontosabb iigyet, ez ha.
wdrozott minden nevezetesebb kérdésben s hata-
rozatai az igazgatéra is kotelezok voltak, a ter-
vezett ujitds egészen mds, — az Allamiakéhoz
hasonlé helyzetet akar iskoldinkban teremteni.
Pedig nagyon meg kell gondolnunk, hogy egy,
csak kilsbleg tetszetds ujitdsért koczkara tegylikee
ant a szivélyes, szereteten alapuld viszonyt, mely

gimndziumainkban eddig az igazgaté és tanadrtes-
tilet kozott fennallott s azt a csoddlatos kartarsi
szellemet, mely gimndziumaiuk fejlodésére s mt-
kodésére a multban olyan é4lddsosnak bizonyult..

S komoly aggodalmakra ad okot az is, hogy
a javaslat az igazgaté jogait a tanartestilet eddig
gyakorolt jogainak redukildsival akarja kiterjesz-
teni. A gimnaziumi tinnepségeket eddig a tandr-
testiilet engedélyeste, — a tantirgy beosztist az
igazgaté javaslata alapjdn a tandrtestilet allapi-
totta meg, — az iskolai év megnyitisanak és be-
zarasanak napjat tanartestilet hatarozta meg. A
javaslat szakituni akar az eddigi gyakorlattal Sze:.
rinte a gimndziumi Gnnepségeket az igazgald en-
gedélyezi, — az iskolai év megnyitdsinak napjat az
igazgato haldrozza meg; — a tantdrgy felosztast &
késziti s a tanartestiletnek egyszerien csak eld-
terjeszii, — a landrokat (a tanartestilette! egyet.
értve) azon osztilyokba teheti at, a hol legtobb
sikerrel mikodhetnek, — széval azokat a jogokat
akarja az igazgaténak biztositani, a melyekkel az
allami kozépiskolai igazgatok birnak. Sot még to-
vibb megy. Az igazgatd jogainak gyarapitdsa eél-
jabol, olyan hangot hasznal az egyes tani--
rokkal szemben, a milyent az allami rendtartds
se ismert s a mely a hivatisanak 6l6 s koteles-
ségeit odaaddan teljesitdé tandr Onérzetét nagyon
sérti. Igy pl. azt mondja a javaslat, hogy ha he-
lyettesitésrol van s26, a tandrok az igazgaté ine
tézkedéseinek ,feltétlenul engedelmes-
kedni tartoznak,” — hogy az igasgaténak
joga van a kijavitoit dolgozatokat, osstaly naplée
kat ellenorzés végeti koronként bekovetelni;
— hogy a tandrok kotelesek neki az értesi-
tohoz suiikséges adatokat kivansdgihoz ké.
pest kellé idében beszolgaltatni.

S mig eddig az volt szokdshan, hogy az igaz-
galé a tandrtestilettel minden tontosabb egyhédz--
hatdsagi rendelkezést, minden fontosabb felterjesz-
tést, s 4ltaldban minden az iskolara vonatkozd-
nevezetesebb tgyet kozolt és targyaltatott, a mibdl
viszont az kovetkezett, hogy intézkedéseiben soha=-
sem allott egyedil, hanem mindig a tandrtestii~-
letre tdmaszkodhatott: az uj javaslat nem gondos-
kodik ennek az §si, rendkivill udvos protestdns :
szokdsjognak fenntartisdrol.

Végiul mélyen belevidg a tanirtestiiletek jogiba .
a javaslatnak az a rendelkezése, hogy a magin .
vizegilat dijaban ,a vizsgilé tanarok osztozkodnak..
meg ; 8z igazgatdt, ha vizsgdl is, két, kialonbem.
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agy rész illetvén meg.* A magénvizsgdlati dijak=
nak miként leendd szétosztdsat az 4llami rendtar-
tis sem szabdlyozza. Mi keresete volna tehit a mi
-rendtartdsunkban ? Hogy a vizsgilati dijak s a ta-
ndirtestiiletet illetd egyéb jovedelmek miként osz-
tassanak szét, azt semmiféle szabdlyrendelet sem
4llapithatja meg, mert e kérdés eldontése a tanar-
testiletek kizardlagos joga. Mert a vizsgalati dijak
-az 0 elidegenithetien tulajdonuk s tudvalevd, hogy
a maga vagyoniaval mindenki ugy rendelkezik, a
s.int akar. Kialonben is minden iskolankban meg-
van erre nézve a szokdsjogon alapulé gyakorlai,
aelyet a javaslat, — dicséretére legyen mondva —
fenntarthatonak jelez. A mi egyébirant a vizsgélati
dijak elosztisdnak a javaslat altal jelzett médjat
dlleti, azt sem helyesnek, sem méltinyosnak nem
tartom. Részesiljon a mellékdijakban minden tanir
egyformén. Kzt kivinja a kertirsi szeretet, ezt a
méltinyossdg. Magantanulék ugyanis ritkdn jelent-
keznek a felsobb osztalyokban, a tanirok koat
pedig akadnak olyanok is, kik akdr szaktdrgyaik
természeténél, akir mas okoknal fogva éveken at
rendszerint csak a felsdbb osztilyokban tanitanak.
Ugyan micsoda méltanyossdg, micsoda kartdrsi
szeretet 8 joindulat nyilatkoznék meg abban az
eljarasban, mely ezeket a vizsgilati dijak élveze-
tébol kizarna ?

Mielott ezzel a részszel végeznék, ra akarok
mutatni a javaslatnak arra a hibdjira is, hogy az
iskolafeligyel6 jogdn is csorbat ejt, a mikor a
tanirok szolgalati bizonyitvdnyainak kidllitdsdt esu-
pin az igazgatora ruhdzza, holott eddig az volt
-sz0kasban, s nagyon helyes, — hogy az igazgatd
aldirasat a feligyeld ellenjegyeute.

A javaslat harmadik lényeges hibaja, hogy
itt-ott terjengés s altaldban véve nem elég ma-
gyaros. Terjengdsségére csak a kovetkezo szakaszt
idézem, mely boleselkedd irdnya mialt, nem is
“valo szabdlyrendeletbe: ,A fegyelem a gimnazialis
nevelés azon gyakorlati része, mely a ndvendék
szeszélyeit és oOnkényeit jozan életszabdlyok és
torvények altal fékezi s ezaltal nemesebb erkolcs-
-hoz, jog- és erényszeri cselekvési médhoz szok-
tatja. A fegyelem gyakorldsinak szelleme pedig
mis nem lehet, mint a gimnaziumi humanistikus,
" valldserkolesos s hazafias nevelés szelleme, mely
egyarant tdvol van a rigorizmus és elkényeztetés
8z6lsbségeitdl.* A terjengdsség azonban nem olyan
szerfolott magy hiba, hogy meg ne bocsathatnék.
-Nagyobb baj s igazén nagy hiba azonban, hogy

a javaslat magyartalan, Még pedig nemcsak egy:
helyatt. Ma, a mikor nemcsak a szépirodalom,
hanem a tudoményos irodalom is magyarossigra
torekszik, a mikor nemcsak a jnyelvtudomany,
hanem a ldzas sietséggel dolgozd napi sajté is
erbs kuzdelmet folytat a nyelviinket meghélyeguéd
idegen sz6k, a mondatbeli idegenszertiségek ellen,
— a mikor az iskola és tdrsadalom kezet fognak
a magyar nyelv védelmére és 4dpoldsira s minden
tollforgato ember arra torekszik, hogy gondolatais
helyes magyarsdggal irja le: jogosan elvirhat-
nank, hogy a gimrdziumainkra, nyelvink tisztasd-
ganak eme természetszerileg hivatott Gseire vonat-
kozd rendtartds a magyarossig kovetelményeinek
megfeleljen Pedig javaslatunk nem felel meg.
Hogy mennyire idegenszeri nyelven van sok helys
megirva, annak bizonyitdsdra csak a kovetkezd
mondatait és kifejezéseit idézem: , .. . tanarokul

" alkalmazhatok oly feltétellel, hogy hdrom év lefo-

lydsa alatt a tandri vizsgalatot letegyék, . . .
»Vizsgalatot tartoznak — letenni;“ — a tandrok kote-
lességteljesitése s egész mikodése felett a kozvet-
len felagyelet a fenntarid hatosagot illeti; — (az
igazgaté joga) ,az intézet fObb mozazanatai szé-
méara az idot . . . megallapitani,* — ,idevo-
natkozé észrevételeit az osztalynapléba ve-
zeti be;* — ,ugyanazon szabalyok hatdroz.
24k meg a dal-, zene- és egyéb ifjusdgi egye-
siileteket is;* — ,az iskolai torvényeket az igas.
gaté . . . az Gjonnan felvett tanulénak kézbe-
giti;* — ,az idevonatkozé folyamodvanyo-
kat . . . kell benydjtani; — stb. A mondatbeli
magyartalansagokhoz jarul a kovetkezd idegen sza-
vaknak indokolatlan haszndlata: humanus, norma-
tivam, hospitdlni, provokalni, reformok, collegiilis,
calculus, censura, censura iv, proponilt, rigo-
rizmus ,

Kzek a javaslatra vonatkozdé 4ltaldnos észre-
vételeim. A résuzletkérdésre vonatkozdkat az egyes
szakaszok kapcsan teszem meg a kovetkezdkben:

Az 1. §. azt mondja, hogy szikség esetén,
mas protestins valldsi egyéneket is lehet tandrokul
alkalmazni. E szakaszt azzal o6hajtandm Kiegészi-
teni, hogy 8 mas valldsuak csak ideigle-
nesen alkalmaztatnak s nem véglege-
sithetdk. Egyhazi szempontbél csak az adja meg
iskoldink létjogosultsagat, hogy felekezeti jellegiiek
s az ifjisigot egyhdzunk tanainak szellemében
igyekeznek akként nevelni, hogy majdan egyhdzunk
vildgi vezéreivé lehessenek. Az iskola pedig csak
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dgy Gvhatja meg teljesen felekezeti jellegét, ha a
tanirok mindannyian a fenntarté testiilet valldsdt
kovetik. Ha iskoldinknal a mds protestins vallist
tanarok véglegesithetdh lennének, megtorténhetnék,
hogy a tanari kar tekintélyes részét ilyenek alkot-
vik. Mert az a ,szikség esetén*® kifejezés nagyon
rugalmas és tig teret enged az egyéni felfogis-
nak és magyardzdsnak. S aggilyaim vannak, hogy
jehetnének esetek, a mikor a kevésbbé ismert
evang. palyazd, a jobban ismert méas prot. val-
lisd palyazé mellett kisebbségben maradna. A ja-
vasolt megszoritdst az onvédelem s 6vatossag tana-
esolja. Ne féljink, hogy miatta sziikkebltioknek
latszunk, mert reformatus atyankfiai is ekként szoke
tak eljarni. Régéta figyelemmel kisérem pélydzati
hirdetéseiket s azt hiszem, nem tilozok, ha aut
allitom, hogy ezek 100 kozdl 99 esetben a mas
prot. vallisu egyéneket teljesen kizdrjak a palyi-
zatbol. S ha egy esetben nem zarjak ki, akkor
viszont azzal a mondattal igyekeznek Oket tavol-
tartani, hogy .méas, mint ev. reforméltak, nem
tarthainak igényt a véglegesitésre.“

Az 1. §-nek azzal a kifejezésével: ,fenntartd
hatésag,“ mely més helyait is eléfordul, sehogy-
sem tudok megbaratkozni. Nem pedig azért, mert
sem nem f{aldld, sem zsinati torvényinkon nem
alapulo. Hogy miért nem talalé, azt talan bizo-
nyitgatni sem kell. Csak a magyar nyelv szdtarat
kell felutnink, hogy megtudjuk, miért nem helyes
a hajtdsdg szo hasuniiata. De nem is zsinali
torvényinkon alapulé, melynek az iskolikra vo-
natkozd részében sehol sines sz0 ,fenntarté ha-
tosdg“-rél, hanem igen is fenntarté testie
Tet“~rdl, vagy iskolafenuntarto testalet“-
rol. Ez a mindenképen helyes kifejezds, s eat,
melyet a javaslat 6. és 7. §-a is ismer, a javas.
latban elejétdl végig hasznalni javaslom.

Az 5. §. szerint .a tandrok kotelességtelje-
sitése s egész mikodése felett a kozvetlen fel-
ugyelet a fenntarté hatésagot illeti.“ Ennek a ren-
delkezésnek tulajdonképen az iskolai bizottssgok-
rol alkotandd szabélyrendeletben volna helye. Nem
art azonban, ha a rendtartisban is megmarad, csak-
hogy akkor a zsinati térvény 189. §-ra valé te-
kintettel azzal kellene kiegésziteni, hogy a feligyelet
részben a fenntartétestiletet, részben az
egyhdzkeriiletet illeti meg.

A taniri értekezletrdl sz6l6 13. §. hidnyos,
mert nincs kimondva, hogy az értekezletek a sire
80sség esetét kivéve, a tanitdson kivdli iddben hi-

vassanak 0ssze 8 hogy azokon a személyi Ggyek-
ben torténd hatarozathozatal titkos szavazassal, sza-
vazat egyenldség esetén sorshuzassal torténjék:.
Hidnyzik tovibba belble annak meghatirozdsa is,
hogy a jegyzdkdnyvbe vett kilon vélemény elbird-
lasdra melyik ,felettes hatésag® illetékes. Nézetem:
szerint a személyi Ggyekben valé dontést a fenn-:
tarté testiilet, a tanigyi s nevelésiigyi kérdések-
ben valo dontést pedig az egyhazkeriileti iskolad
bizottsdghoz kellene utalni.

Azt, hogy a rendkivili értekezlet hat tanir
kivinsadgira hivassék Ossze, tulszigoru intézkedés.
nek tartom. Az dllami rendtartds kevéshbé szik-
kebli, mert az értekezletet négy tanar kivansigira
mondja Osszehivandénak. Lehet e valamivel indo-
kolni, hogy az dllamot mintegy tullicitiljuk? S
nem inkabb arra kell-e a rendiartdsnak toreked—
nie, hogy a jogokat lehetdleg kiterjeszsze? Abbol.
semmi veszedelem nem haramlik iskoldinkra, ta--
nartestileteinkre s igazgatéinkra, ha a rendtartis
ebben a kérdésben a iegnagyobb szabadelviséget
tandsitja s lehetdvé- teswzi, hogy a tanari értekes—
lev egy tandr kivansigdra is Osszehivassék. Mert
hisz az csak nyilvinvalo, hogy ha valakinek ala—
pos oka van az értekezlet osszehivasdt sidrgetni,
modjaban 4ll erre vonatkozdlag Ot tanartarsinak
beleegyezd nyilatkozatdt kieszkozélni. De hat miére
kelljen ezért kilincselnie? Miért kelljen azt a fon—
tos és talin sirgds okot, mely miatt az értekezlet
0sszehivasat 6hajtja, azon Ot tandrtirsinak mind-
egyike elott per longum et latum tirgyalnia? Le-
hetové kell tehdt tenni; hogy az értekezlet egy
tandr kivansdgara is Osszehivassék, mert az mar
csak nemn lehetd fel, hogy valaki apré-cseprd dol-
gok miatt tegye ezt s a szabadsdg szabadossigat
fajuljon!

A 14. §-ban részletesen felsorolja a javaslat
a gimndziumi tavitds targyait. Megfeledkezik azon -
ban arrél, hogy az 1890-ik XXX, t.-c. két 4j targyat
illesztett be az 1883-ik kozépiskolai torvény ki-
vinta tirgyak kozé, nevezetesen a gordg nyelv
helyett valaszthatéo gorog potlé irodalmat,
és gordg potld rajzot, melyek egyébként
osaknem minden gimnaziumunkban polgarjogot .
nyertek. Hzeket is fel kell tehat venni a szakaszba,
8 anndl inkdbb, mert a .péttanfolyamrél* = (ez
sem egészen jo kifejezés) a 40. §. kilon is meg-
emlékezik. A facultativ tirgyak felsoroldsindl is.-
megfeledkezett a javaslat kél targyrél, nevezetesen.
a szabadkézi rajzrélés a vividsrél, a me
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iyeket fontossiagukndl fogva semmi eseire sem
volna szabad kibagyni. ,

A 16 §. azt mondja: ,tankonyvekill az egye-
temes gytlés altal helyben hagyott (taldn engedé-
lyezett ?) konyvek haszndlandék, az Allamilag en-
gedélyezettek csak annyiban, a mennyiben egyha.
zunk tanaival, szellemével, torténeti fejlodésével
ellenkez6t nem tartalmaznak, a mit szemmel tar-
tani a tanartestileteknek feladata." A szakaszt nem
tartom szerencsésen megalkolottnak s helyébe a
koveikez6 mddositdst ajanlom: az oktatdsra
csak oly nyomtatishan megjelent {an-
konyveket szabad hasznalni, melyeket
az egyetemes gyulés engedélyezett
Allamilag engedélyezett tankonyvekis
tehat csak azon esetben vehetdok hasu-
nalatba ha azokat az egyetemes kou-
gyilésisengedélyezte. Modositasom tokéle-
tesen megovja, s biztositja az egyeiemes egyhdz-
nak, vagy mondjuk a» egyetemes gyulésnek kizd-
rélagos tankonyv-engedelyezd jogat, s lehetetlenné
teszi iskoldinkban az egyhdz tandnak és suzellemé.
nek meg nem feleld tankonyvek haszndlatat, A
javaslat is kiemeli ugyan, hogy az allamilag enge-
délyezett tankonyvek csak annyiban haszndlhatok
iskoldinkban, a mennyiben iskolaink tanaival, szel-
lemével, torténeti fejlddésével ellenkezét nem tar-
talmaznak, de kire bhizza ennek megitélését? A
tanartestiletekre. Ez a helytelen dolog. Mert az a
tazkonyvbirdlat, mely nemesak azt kutatja, hogy
a tankonyv kielégiii e a tanterv kivanalmait, hanem
azt is, vajjon a konyv irdnya, a sorok kozil kisu-
garzé szellem a mi iskoldinkba valé-e, — rend.
kivil nehéz és kényes s roppant nagy koriltekin-
tést és Ovatossigot igényel. Ezt a nagy felelds-
séggel jir6 munkat az egyhdznak maginak kell
végeznie, még pedig a sajit, jol felfogott érde-
kében. Hogy mi egyezd az egyhdz szellemével,
valldsos és erkolesi felfogasival s hogy mi ellen-
kezik az 0 tanaival, szellemével és torténeti fejld-
désével, azt csak maga az egyhdz itélheti meg s
neki kell gondoskodnia, hogy iskoldiban esak oly
konyvek hasznaltassanak, 1aelyeket onmaga is ismer
s minden tekintetben joknak és kifogasialanoknak
talalt. Igy tesz a rom. kath. egyhaz is. Iskoldiban
csak az a tankonyv szdmithat befogadtatdsra, mely-
rél a Szt. Istvan-tdrsasdg kedvezd birslatot adott.
S vajjon tankdnyv nélkil maradnak-e ezen rend-
szabdly koveikeztében? Korantsem. Tudomisom
van réla, hogy tankonyvkiadéink egyik legtekintée

lyesebbike, a Wodianer (Lawmpel) cég soha el nem
mulasztja a rém. Kkath. iskoldkba bevezetni szan-
dékolt tankényv kiadvdnyainak kéziratat a Szt Ist-
vin-tdrsasighoz engedélyezés végett benyijtani. A
mely szerzd és kiado tehdt azt Ohajtja, hogy tan-
konyve, illetdleg tankonyv kiadvinya gimndzius
mainkban befogadtatasra taldljon, minden bizony-
nyal alaveti aut az egyetemes gylilés birdlatdnak,
ha az a befogadtatis sine qua non-ja. Igy teit
annak idején G6bi Imre budapesti fégimnazin-
munk érdemes igazgatoja is Magyar Olvasokony-
vével.

A 17, §. szl a tantargy beosztasrol s arrdl,
hogy az igazgatd a tandrt valamely osuztilyba dte
teheti. Fentebb mindkettorél elmondiam a véle-
ményemet. [it esak a tandroknak valamely osu-
talyba valo ,attehetésérol” szoloks csak azért,
mert azt hiszem, hogy a javaslat nemn azt, s nem
ugy akarja mondani, mint a mit és a hogy tény~
leg mondja. Azt hiszem, hogy a javaslat azt
akarja kifejezni: Az igazgatoé iigyel (s nem
felagyel) arra, hogy e szempontok a tan-
tairgy beosztasnal érvényre jussanak
s atandrok a tanitds érdekében lehe-
toleg azokban azosztalyokban tanitsa-
nak, a hol legtobb sikerrel mikodhet-
nek. Ha egyes tandrok az értekezlet
altal elfogadott tantdargy és o6ra fels
037ztdst magukra nézve sérelmesnek
tartandk, tizendt napon belil a fen-
tarté testilet iskolai bizottsagdhoz
felebbezhetnek.®* Modositasomat szives figyel-
mébe ajinlom az illetékes tényezdknek,

A 25. § szerint ,az iskolai torvényeket min-
den intézet killon allapitja mer a fentarté hatd-
saggal egyetértve.“ Kz nagyon hatirozatlan be.
széd, mert hogy kit, vagy mit értsiink az intézet
sz6 alatt, arra csak talalgatasokkal felelhetiank, A
masik kifogdsom az, hogy a javaslat nem igyek-
szik legaldbb az ugyanazon egyhdzkerdlethen levs
gimndziumok iskolai tdrvényeit egymashoz ha-
sonlékka tenni. Pedig az nagyon oJhajtandé. Az
dllami kozépiskoldkban mindenttt ugyanazokat a
fegyelmi szabéalyokat talilja a tanuld, ndlunk min-
deniitt masokkal taldlkozik. Nem kivinom én,
hogy szbszerint megegyezzenek, de legalabb az
egyazon keriiletben levoké legyenek hasonlék. S
ez gdnnyen lehetdvé vilik, ha az iskolai torvé-
nyeket az egyhdzkeriiletek hagyjak jovi. A fenti
mondat -helyett tehat a kovetkezé médositdst ajdne
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lom: ,Az iskolai torvényeket a tandr
testilet javaslata alapjan a fentarté-
testilet allapitjameg s azegyhdzkeri-
Let hagyja jova.~

A tanuldk felvételérdl szél6 32. és 34. sza-
kaszokba felveenddnek tartanim, hogy a felvé-
telt az igazgatéamegeldzd évi iskolai
bizonyitvany hdtulsé oldaldra vezetett
igasolvanynyal tanusitja s hogy ,a ta-
nulok szigoruan a suztletési bizonyit-
vanyban foglalt néven iranddk be* A
mi az elsdt illeti, tagadhatatlan tény, hogy mig
egyrésut az tgykezelest megkonnyiti, sok vissza-
élésnek veheti elejét. Divatban is van sok helyiitt,
nemesak a mi felekezeti gimnaziumainkban, hanem
egyebiitt is (pl. kassai r. k. fégimnaziun) Az
utdbbit pedig kaldndsen az a tapasztalat indokolja,
hogy némely tanul0 nemecsak vezeték nevét, ha-
nem mas keresztaevet is hasznal, mint a mely
sziiletési bizonyitvdnyban van. (Zalai h. Zalay,
Koviaes h. Kovats v. Kovach, Samu h, Sindor,
David h. Dezsd, Igndez h. Jend.)

Az évemegnyitdsrol sz616 48. szakaszban fee
leslegesnek tartom azt az utasitast, hogy az igaz-
gaté ez ,alkalommal a tanuldkhoz buzdité s gim.
naziumi feladatuk s teenddik feldl felvildgosito
szavakat intéz.“ Hisz ez ugy is természetes. Ed-
dig is meglette mindegyik igazgaté, ezuldn is
megteszi ha a rendtartds nem kotelezi is red.

A 49. §-nak abba a .siondatdba, hogy .a
nehezebb tirgyak a délelotti 6rakra essenek* a
lehetdleg sz6 beszirisit javaslom, minthogy
minden nehesebb tdrgynak déleldttre tétele, csak-
mem kivihetetlen.

Az 52. §-ba felveenddnek tartom, hogy a
tansrtestillet évzdr értekezletén az irint is hatd-
roz, hogy kifogdsolt magaviselet mi-
att, a jovo iskolai évben, kik nem
vétetnek fel nyilvidnos tanulodokul,
a mely hatrozatrol az igazgatd levélileg értesiti
a sziloket.

A 60. §. arrél szdl, hogy a tanulok az isten-
tiszteleteken résst venni, s drvaesordhoz jirului
tartoznak. A szakasz nem teljes. Fel kell bele
venni, hogy ez tandraik kiséretében tor-
ténjék. Az allami rendtartds is hangsilyozza a
valldsos nevelés suzitkségességét s anndl inkabb
haogsilyoznunk kell ezt nekiank, kiknek a valld-
808 nevelés egyik elsbrendd feladatunk..A vallds-

tanar ugvan sokat tehet a vallisos és specialiter
felekezeti nevelés érdekében, munkija azooban
csak akkor igazan sikeres, ha tandrtarsai szivvel-
lélekkel, szoval és tettel tdmogatjk. S ha valahol
épen a vaildsos nevelés terén mivel a jo péilda
csodakat. Ha a tanuld aut litja, hogy az istentisz-
teleti cselekvényekben tandrai is részt vesznek,
maga -is- szivesen megteszi est. Miért oly valliso-
sak a kath. iskoldkbdl kikerilt egyének? Azért,
mert vezetdik annak idején példat adtak nekik a
vallasos kotelességek teljesitésére, a vallisos élet
gyakorlisara. A mikor a kath. iskoldk tanu!éi
templomba vonulnak, velik egydt megy minden
tandruk, ha csak be.egség nem koti a szobdhoz.
Ha tehat arra kotelezziik a tanulét, hogy vallisos
kotelességeit teljesitse, kotelezziik erre a tandrt
is. A kinek ez a kotelességteljesités nehezére esik,
ne vallaljon iskoldinkban hivatalt, hanem for-
duljon masfelé. S ne élltassuk magunkat azzal,
hogy e tekintetben intézkedésre szlikség nines, s
hogy a tunirok a rendtartis kivinsiga nélkil is
tudjak, miub kotelességik vannak az iskoldval
szemben valldsi téren. Mert bar kétségtelen, hogy
miként eddig voltak, dgy ezuidn is lesznek olyan
tanaraink, kik valldsi kotelességeik teljesitése
terén j6 példaval jirnak az ifjisig el6it, — azt
is biztosra vehetjak, hogy kotelezd rendelet hid-
nyadban, mint a multban, ugy a jovében is akad-
nak olyanok, kikre a templom s az istentiszteleti
cselekvények niucsenek vonzé hatdssal. A kote-
iez6 rendelkezésnek a rendtartisba leendd felvé-
tele tehat nemecsak nem felesleges, hanem egy-
hazi szemponthdél egyenesen sziikséges.

A 62. §. egyenként felsorolja, mit vegyen
fel az igazgatd az iskola értesitdjébe. Nézetem sze-
rint ez teljesen felesleges. A kinek a rendtartds-
b6l kellene megtanulnia miként szerkeszsze meg
az értesitdt, annak bdtran kidllithatnék a szegény-
ségi bizonyitvanyt. llyen igazgatonk nines, —
nem is lesz. Az az eldirds tehdt sértheti az on-
érzetiiket. A mennyiben azonban a rendtartdsnak
az iskolai értesitordl is meg kell emlékeznie, un-
tig elég lesz, ha annyit mond: ,Az iskolai érte-
sitdt akként kell szerkeszteni, hogy az az iskola
életének hi és teljes képét nyujtsa.®

AporJiN Fermnoz.
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BELFOLD.

Kitiintetés. E lap szerkeszt§jét és kiadétu-
1ajdonosat szép kitlintetés érte f. h6 mérezius 15 én
polgartarsai részérdi. Ugyis mint lelkész, tgyis
mint polgdr és hosszi éveken keresziil mint
orszageyulési képviseld ritka onzetlenséggel, par-
tatlansaggal srzolgélta egyhdza 3s kozsége érde-
keit. E téren szerzelt érdemeinek elismereéseiil az
oroshazi polgari kor elhatirozta, hogy wmegfesteti
Veres Jozsef életnagysdgd arczképet. A ferv
megvalosult és a médreius 15-ki hacafias Gnnepély
egyik részét képezte Veres Jozsef arczképének tinne-
pélyes leleplestetése. .

A Kkassai dg hitv. ev. I. anyaegyhiz
évkonyve az 1908-ik évre XIIl. évioiyam. Kassa
(Koeczdanyi B) 1903. 66. lap. A mult egyhazi
évre vonatkozé adataibdl kozoljik a kovetkezdket:
Szil. 835 gyermek és pedig 21 fiu és 14 leany,
€bbol 5 torvénytelen; confirmaltatott 41 gyermek,
26 fid és 15 ledny; eskettetett 15 par, ebbdl
tiszta 4, vegyes 11 pdr; meghalt 32 személy és
pedig 17 fi és 15 nd; tdrvacsordval élt 505 sze-
mély; atért 1 férfi s kitért 4 nd. Az egyhau
buzgo lelkésze Czisk o Janos, s. lelkésze és vai-
lastandra Mohr Beéla, feligyeléje Benczur
Géza. Az istentisztelet nyelve wmagyar s csak ha-
vonként egyszer német. Egyhazi adoban 533 tag
fizetett 4177 koronit. A legnagyobb tétel 50, a
legkisebb 2 korona. Az ,Aranykonyvben* s ,az
egyhdz emiéktdblijan“ megorokitett hagyoményok
és alapilvanyok Osszege 1876—1902 ig 170,406
korona és 82 fillér. Az évkonyv koltségeire 209
tag fizetett 275 koronat és 80 fillért. A bojii
gytjtés 151 koronat és 60 fillért, a Jakab offer-
toriuma 152 koronat és 40 fillért, az 1903 év-
ben egyéb offertérium 151 korondt és 69 fillért,
a persely 219 korondt és 36 filléri, s a haran-
gozas 208 korondt eredményezeir. Az egyhazi
pénztar forgalmi kimutatdsa 66,068 korona 38
fillér, késupénz maradvdnya 2007 kor. 8G fillér,
10kevagyona 124,360 kor. 30 fillér, szaporodasa
9666 kor. 01 fillér, az isko'apénzlir forgalma
76,270 korona, vagyonmérlege 160,201 09 ko-
rona, az egyhazi koltségeldiranyzat 12,726 kor. 82
fillér. Az egyhdz mult évi torténetében ismerteti
az évkonyv az egyetemes, egyhazkertleti és VI.
sz. kir. virosi esperességi gyilés fontosabb hata-
rozatait. Az egyhdz gydszdban megvan Orokitve
Bldzy Kilmén, Fleischer Gusztiv és Szak-
mary Kiroly. Majd kozli az évkonyv a tiszai ev,
egyhazkerilet lelkészvilasutasi szabalyrendeleiét, s
kézli a lelkésznek Jinos jel. 2. 10. alapjan tartott
remek Kossuth annepi beszédét, a melynek dis-
positidja igy hangzik: Lassuk Kossuth Lajos hd-
s8égét hazdja, nemzete, istene, valldsa és egyhiza
8 hiségének jutalmat, az 6rokélet koronajat. Végal
=2 si0kséges tudnivalék* kozott belsd egyhdzi

tgyekkel és utasitdsokkal faldlkozunk. Mai sivar
egyhazi életinkben jélesé oOrémmel kozoljik e
»mintaegyhéz* virulé anyagi és szellemi 4llapo-
lait. A nép- és polgiri iskola jgazgatéja Augus-
tinyi Elek, mely iskola kozkedveltségnek orvend
vallasfelekeveli kilonbség nélkiil Kassan. Sz.

Protestins esték Pozsonyban. A béji
sorozat masodik estéjén, e hé 14.én, H or-
nyanszky Aladir theol. tandr tartott folol-
vasast ,Babel és a biblia®-rél. Ismertette azt a
problemat, mely jelentéségénél fogva a tu'oms.
ményoc korokben nagy vitdt provokalt, sét kilsd
korilmények folytdn a mivelt vildg szélesebb ré-
tegeit is foglalkostatja; Iényegében nem egyéb,
mint az Otestarentom hiteléért valo harcz. — A
fololvasé kivalo kritikai éllel, szorosan tirgyila-
gos alapon bonczolgatta a Delitz s e h nevé-

hez f4:6d0 elmélet tételeit s mig egyrésat kimue

tatta, hogy nem egy, a D vel kapcsolatba ho-
zott vélemény az Otestamentom tudomanyos kri-
tika régi eredménye, mdasrészt D. végs6é konzeks
venciajanak helytelenségét is bizonyitotta, mi —
szerinte — onnan ered, hogy D..nek nincs ér-
zéke egyszeri emberek psychologidjihoz s a val.
lastorténetben gyenge. A nagyérdekd fololvasas
nagy és mivelt kozonség jelenlétében tartatott, A
theologusok egy-egy éneke egésuitetie ki az estét.

A pozsonyi ig. hitv. evang. theol. akadé-
mia Olvasé Kore 1903. évi marcius ho 15-én,
ar. akadémija disztermében (Konvent-utcza 13,
els6 emelet) hazafias Gnnepséget
tartott Az tnnepség sorrendje. L.  Hymnus.*
Enekli az akadémai énekkar. IL ,Unnepi beszéd,«
Mondja Czinkoéczky Jinos theologus. 1II.
~A csatasikon.® Irta és szavalja W o | f Jousef
theologus 1V. ,A szabadsigharcz Tyrtaeusa. Irta
és felolvassa N a g y Lajos theologus. V. ,Petéfi.«
Irta Endrédy Sandor, szavalja Kla4ar Vilmos
theologus. VI. ,Sz6zat.“ Enekli az akadémiai
énekkar.

Mindenki tudja, hogy a Mauthner-féle
impregnalt takarmanyrépamag a legnagyobb ter-
mést adja, hogy konyhakerti magvaibol a legjobb
fozelék és zoldség terem és hogy virdgmagvaibdl
fakad a legszebb virdg. — Széval a Mauthner.
féle magvak = legjobbak, készletei a legnagyob-
bak és arai igen olcsék.

KULFOLD.

A lipcsei diakonissza hiznak volt 1902.
decs. 31-ikén 114 ndvére és pedig 52 diako-
nisszdja, 43 préba és 19 segédndvére. Segitségére
volt ezenfelil 1 johannita s 1 szabad segéd né-
vér, a Lkik az egédsz éven it voltak elfoglalva,
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mig 3 johannita, 2 segéd s 1 butaresu hisi nd:
vér a betegipolds tersa telt segédssolgalatokat.
A ndvérekben nagy a hiiny s a suiikséglet év.
rol-évre nagyobbodik. Ky bazdrbsl nyert 50
ezer markian uj barakot létesitetiek, a hpl kirar-
giai és belsd beiegségekben sinyléd) ndi betegek
nyernek kilon apolast. Az elmult évben 867 be-
teget poltak. A poliklinikit 2108 beteg latogatta.
Legtobbjét ingyen  gydgykezeliék. Ugyancsak
Lipcsében a belmisszi6i egyesiilet a minap ilte
meg 33 évi fennillisa tnuepét. Az évi jelentés
megint csak orvendetes dologrol megemlékezett.
Igy a tagok széma 13,300-ra emelkedett Tag-
sagi dijakban 33 ezer s a borsdorfi ndi otthoura
16,500 méarka folyt be. Uidbbinak diakonissza
hazdban 28 névér mikodik, Egy hdzaspir a
gyermek-otthonra 90 ezer méirkdt adoményozott.
Az egyesiilet felolvasasi ciklust is rendezett. llye-
nek kozos cime az volt: ,Trauriges Loys“ s eut
az egyes eldaddsok igy varidltdk: ,Elternlos”,
heimatlos*, .arbeitslos®, ,mittellos*, .sontage
los* és ,gottlos“. — Valdban orommel és lelki
gyonyo-iséggel jelezziik e dolgokat.
Areformkatholicismus dolgi-
ban csak jeladas volt Keppler rottenburgi
plspok ismeretes beszéde a némel episcopitus
tovabbi agitdlasaira. A vitdzo egyhdzfejedelemmel
windenekel6tt maguk a reformerek sikra szallot-
tak. Még a ,Koln Volks-Ztg*“ is megnyitotta hae
sabjait azoknak a reformkath. theolégusoknak, a
kik Kepplerrel szemben a reformok szikségessé-
gét vitautak. Tobbi kozoit hangsilyoztdk, hogy
oeformerek ugyan csak a pdpa és a plspokok
lehetnek, de az dsztonzés s felviligositds e kére
désekbea barkinek dolga lehet, kinek arra alldsa
€s hivaldsa van.* Miota Grisar a pipds (udé-
s0k 5-ik mincheni értekezletén a hyperconserva-
tivismusrol panaszkodott a histéridban, azéta a
ireformokat tobbé feltartéztatni nem lehet. LA
kaih. reformmozgalom — ugymond — korunk
szellemének szilottje, mely szellem pedig a tor-
déneti kritika szelleme s ennyiben a szentlélek,
anint az igazsig lelkének mive. Kovetkezetlen
'voloa megéllani a hagioldgia, reliquidk és buesi-
Jaré helyek reformjanal, sot inkabb a torténeti
kritika a maga jogat koveteli a dogmatikiban, a
szent irds magyardzatdban a speculdtioban a
<damonolégidban s a katé kérdéseiben is.

Az egyhdzjog s a moraltheologia terén is
vannak elavult nézetek. ,A papdnak kozépkori
egyhazpolitikai helyzetét boldog allapotnak veheti
valaki a keresztyen tarsadalomra nézve, — az egy-
hidz azonban a maga idvot eszkozld tevékenysé-
gét és egyéb lényeges feladatait ilyen dominalé
-4llas nélkial is munkalhatja. ,Xilonben — igy
folytatja tovabb — maga Keppler paspok volt
ar elsd, a ki freiburgi tanszékén ‘nyiltan és bat-
~&un kijelentetté, hogy a moraliheolégia -korunk

kovetelményeinek tobbé meg nem felel.« Igy re-
formot igényel a szeminiriu'nok s a theol. tan-
intézetek tanulminyrendje. S még egy szempon-
tot kell itt hangsidlyosnunk s ez a tekintély elvének
tilzasa az egyhdzban. A kath. ember ugyan ali-
veti magit as egyhdzi tantekintély csalhatatlan
dontvényeinek, azonban az engedelmesség hang-
sdlyozdsipan oddig mentek, hogy még csak vi-
tazni sem engedtek valamely tudomdinyos kérdés-
rol csak azért, mivel az évszd.adok oOta szokds-
ban volt. ,Keppler pispdkkel — ivgymond — a
reformot feltétleniil szakségesnek tartom, azt
hiszcem azonban, hogy egy lépéssel még tovibb
kell menniink, miutdn még mas reformokra is
van suikség S ‘auért mdr egyhaziatlannak
tartsanak engem ? A reform‘érakvésekndl is
a kozépen van as igazsig — nevezetesen koze-
pén a hypercounservalivismusnak, a mely a katho-
licismusban a legkisebb réscletekig minden em-
berét megdévni kivin s kézepda a revolitionak,
a mely mindent halomra dont “

A XX. szazad tobb cikksorozatban birilat ala
veszi Keppler beszédjét, s Minchenben Miille r
is, a ,Renaissance“ kiaddja biralja azt 1903.
december 22, tartott eléadisdban. ,Lelkiismeret-
lennek* jelezte Keppler eljirasat, ki csak azért
irt és cselekedett igy, hogy rehabilitdlja magat
Romédban azért, mivel Ehrhard mivét osszes ki-
ad4saiban approbalta, most pedig kijeleni, hogy
csalatkozott a reformkatholikusokban, valami élom-
suly nehezedett a kath. egyhizra. Semmitsem le-
het irni vagy mondani, s legfeljebb assyr valldsi
problémakkal lehet mar csak foglalkosni, hogy az
Indexbe ne keriljon az ember, holott annak kon-
gregatioja épen nem csalhatatlan J6l ismerjik mi
azt az ostort, a mely mir Keppler felé is suho-
gott* — Sichenberger, a legfiatalabb
reformkath. tudés is ,hamis reformok“ cim alatt
nyilt levelet intézett Kepplerhez, a melyben ugyan-
osak élesen vildgitja meg a reformkatholicizmus
céljat és jogosultsigit. Mindezek a kijelentések
azonban nem gydzték meg a német episcopélust
a mozgalom jogosultsiagirol. Keppler pispok to-
vabbra is elitéli azt, s azért Rampolla biboros ré-
szérbl dicséretben is részesilt azért az eljardsért,
a melylyel szembeszillott ,az Gjiték mifogdsai.
val és vakmerd ujitasaival.“ A reforwkath. wudé-

‘sok sorra egymas atdn meghdtrdltak. Igy M i l-

ler a ,Renaissance* jan. fazetében, ki ,1obb
positiv, s kevesebb kritikai magatartast igért. To-
vibba a ,XX szdzad“ szerkesztoségébol Keppler
s 4 romai Jndex kongregatid machinatiéi folytdn
Rivalt S ¢ h e || wurxburgi, Sehnitzer min-
cheni tandr,s Rudo | p hi gestratti és Kach
reuflingeni lelkész, — a mi bizonydra ,krizist
jelent a reformkatholicizmus mozgalmaban. S vé-
gal tudjuk - hogy Ehrhardis deprekilt s
visszavonia konyvének ,eretnek és elvetett* téte-
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leit, a miért aztda XIII. Leé pipa is fogadta s
neki a strassburgi theol. fakultds egyhdstorténeti
danszékét biztositotta. Sic transit gloria mundi!

(Eperjes.) Dr. Szlavik Métyés,

IRODALOM.

Theolégiai Szaklap Szerkesutik és kiad-
jak: Raffay Sédndor, Hornyanszky Aladar
evang. és Pokoly Jousef és dr. Tadds Istvén
reform. theol akad. tanirok. Pozsonyban. Megje-
lenik negyedévenként 5 iven Elofizeldsi dra évi 6
korona, theolégusoknak 4 korona,

A ,.Theolégiai Szaklap~ harmadik széma je-
dent meg a mult hé végén Elsé helyen H or-
nydnszky Aladir emlékszik meg néhai Ka-
mori Samuel, ifii kordban szép reményekre jogo
8it6, oridsi szorgalommal és kitartdssal munkal-
kod6, de — csalddott, félreismert, sokszor kigu-
ayolt é8 a legmostohdbb kordlwények kozott is
munkakedvét soha el nem vesztett — orientalis-
tankrol. Majd ugyancsak Hornyaunszky A. kozdl
egy forditdsrészlet Jesaja konyvébol (Jes. 2,2 —4.
A vilagbéke.) Ratfay S ,Jésus és a kanadni
asszony* cimen érdekes tanulmapyt nyudjt az uj-
suovetségi exegesis korébdl. ,Tanulminyok Augus
tinus tanrendszerébdl“ cimen dr. Tadds 1 ismer-
teti A. tanrendszerének az emberrdl s az auzal

Hsszekottetésben allo kérdésekrdl szold tandt (har--

madik koézlemény.) Sehrod! Jozsef a kompro-
missz katholicizinust Magyavrorszdgon ismertetd ma-
sodik kozleméoye uidn ,Az egyhazi ado a magyar
prot. egyhazakban- fontos kérdéséhez szél: P o-
koly Jozsef. Dr. Schneller Istvin ,Jésus
Krisztus a nevelésnek elve“ ¢ tanulmany harma.
dik kozleményét olvassuk. (Jézus alapgondolatai-
nak altalanos ethikai kovetelményei;) végil Kru-
p e c Istvian, a parisi protestdus theol. fakulids 25
éves jubileumarol ir, megemlékezve egyuital e
fakultdsnak hosszi éveken keresztil legkivalobb
erejérdl: néhai Sabatier Agostrol. Befejezésil kiil-
foldi tudomanyos lapszemlét kozolnek: Balogh
E. Raffay S. Hornydanszki A és
kony vismertetést Raffay S,

Terjedelemre és tartalomra nézve egyarant
gardag, vallozatos és a tanulsigos ez a fiizet is,
megfelelden a szerkeszidk igéretének és a laphoz
flzott reményeknek Ajanljuk melegen mindenk:-
nek, a ki prot. egyhizunk iigyei és a prot. the-
oldgia kérdései irint érdeklédik. A lap végén egy
rovid polemikus megjegyzés olvashato, a melyre
a jovo szam ismertetésénél ratérink. H.

Kossuth Ferencz nyilt levelet intéz a part-
hivekhez: Legyen szabad Ont arra kérnem, hogy
. az ,Egyetértés“-t, menuél szélesebb korben ter-

jeszteni, 48 mennél hathaidsabban tdmogatni szi-
veskedjék. E lap, harmincs év 6ta kizd a fagget-
lenségi part hazafias elvei megvaldsitasaért; és
mig egyrészt a hirlapirodalom terén, nagy tekin-
télyt szerzett, masrészt a figgetlenségi part feltét.
len elismerésére lett érdemessé. Miota visszatér-
tem hazdmba, rovid két megszakitdssal, e lapnak
voltam fémunkatdrsainak egyike és most is az
vagyok; és vezéreikkeimben, melyek nevem ald
irdsaval, rendesen megjelennek e lapban, talilhatja
meg mindenki térekvéseink irdnyzatat. A ki velem
szellemi oOsszekoutelésben akar lenni, fizessen elé
e lapra, Tisztelettel K 0 3.8 ut h Forencs. — Az
«Bgyetériés elofizetési ara: negyedévre 10 ko-
rona, 1 héra 3 korona 60 fillér. Az elfizetési
0ss7eg legeélszeriibben postautalvanyon kildhetd
be az ,Egyetértés“ kiaddhivatala 1V., Varmegye-
utea 11. sz, :

A ,Stampfel-féle Tudominyos zseb-
konyvtarban® djabban a kovetkezd szamok je-
lentex meg: 116, szam ,Gorog régiségek.* Irta
Dr. Schmidt Mairion. A régi gorog dllamok és
néptorténete; a lakossig beosztdsa, az allamfor-
mik és azok fejlodése, az allamok viszonyai egy-
mashoz, Sparta, az Athenaeiek dllama, a pénzigy,
a hadagy, a gorég magaviselete, innepek és tn-
nepi jatékok ismertetése.

117—118. szdm. Az allatok fejlodése tekin-
tettel az emberre. 1 rész. ,Altalinos fejlodéstan,*
Irta Dr Perényi Jozsef. E munka csupan recapi-
tulatioja akar lenni a terjedelmes egyetemi eld-
adasoknak, féleg azok részére, a kik az illetd tan-
targybol szigoriatra készilnek; de dtbaigazitdsul
szolgalhat azok részére is, a kik a fejlodéstannal
meg akarnak ismerkedni.

119—120. szam ,Magyar protestins egy-
hazjog.“ Irta Hork Jozsef. Az 4g h. ev. és ev.
ref. lelkészi kar részére készilt ezen mivet, a
protestins theoldgidk novendékei mint kézikony-
vet haszndlhatjak,

Egyes szam ara 60 fillér; — minden fizet
kilon kaphaté a kiadonal és minden hazai konyv-
kereskedesben

Protestins Egyhazi és Iskolai Lap.
»Azt a munkat, mely e papiroskorszakban az es-
peresekre 8 kilonosen a pispdokokre néz, egy
ember, egy litkdr segitségével nem viheti a nélkil,
hogy a tilfeszitett munka szervezetét meg ne ta-
madja, idé elott el ne veszitse. Nem az tehit a
mi hatranyunk, hogy fépapjaink kozotl Oregek is
vaunak; hanemn igenis az, hogy a mi szerencsét
len rendszeriink id® el6tt vesziti el espereseinket
és piispokeinket. Kzen segitniink kell feltétlenil;
mert ez nemecsak a mi korményzdinknak, de ma-
ginak az egyhdznak is érdeke. Az 1848. évi XX.
t-cz mikénti végrehajiasa kérdésénél a puspoki
és esperesi irodik munkaerejének szaporitdsirol
is gondoskodnunk kell. Most vagy soha! Ha eut
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a jo alkalmatl elszalasutjuk 8 nem biztositunk az
esperesi és a puspoki hivatalokban kelld munka-
erdt, aligha lesz alkalmunk valaha t6bbé mulasz-
tasunkat helyrehozni. Nem lehet azt tovdbb tir.
niink, hogy szervezetink vénitd életemésztd rend-
szer legyen. SO0t azt sem szabad figyelmen kiviil
hagynunk, hogy a jelenlegi kritikus idoben, s
még inkabb a jovoben, el legyenek vonva piispo-
keink és espereseink amaz elsérangu kotelesség
weljesitésétol, hogy reprezentdljanak s egyéniséglik
teljes erkolesi erejét mérlegbe vethessék, mind-
azon exponalt és veszélyes pontokon, a hol toilal,
tintaval és papirossal nem védhetik meg egyhd-
zunk igaz érdekeit.

Kérdések.

Veitiik és kiadjuk a kdvetkezd levelet, kérve
az Ugy érdekében a hozzdszdlast:

Tisztelt Szerkesatd Ur!

Az iskolak — jarvany miatti bezdratisdnak
tgyét eléggé kozérdekinek tartom, hogy azt a
nyilvanossag elé vigyem és eléggé indokoltnak,
hogy a tisztelt szerkesztd ur szives engedelmével,
e tekintetben a helyzet tisztdzdsa végett, ez alabbi
kérdéseket feltegyem kérve a tiszitdrsakat, az ér-
deklddoket, hogy széljanak hezza.

1. Igaz, hogy sem a torvényben, sem az
utasitdsokban nines egyenesen kifejezve, miszerint
az iskolaszék, illetve ennek elndke oly forumnak
tekintendd, melynek kozvetitésével lehet csak az
iskola belugyeibe beavatkozni. Mind az altal,

tekinive az iskolaszék hataskorét, melyet a
torvény kiszab neki:

tekintve, hogy az 1892. évi beliigyiainisateri
11,536 szdmd korrendelet tényleg iskolai ha-
tésdgnak mondja az iskolasséket és célszerii-

nek s azért ajanlatosnak tartja e korrendeletében -

a miniszter, hogy — veszélyt hozhatd sirgds ese-
tek kivételével — az iskolaszék szintén meghall-
gatando véleménye irant — jarvany miatt az is-
kola bezdratdsat megelozéleg;

tekintve végre, hogy az iskolaszéki elnok
csak ugy tarthatja nyilvdn a tanitds menetét, elére-
haladdsat és csak gy tehiet érdemleges jelentést
a felsdbb hatésiginak a tanitds eredményérdl, a
tanit0 mikodése sikerérdl, ha tudomisa van neki,
ha rendes idében értesittetik a tanitas eredményére
lényegesen kihaté intézkedésekrél, mint a milyen
példail az iskola beziratsa;

mindezek tekintetébdl valjon nem kell e mél-
tan az iskolaszéket, illetve elnokét, mint az iskola
beliagyeiben elséfoku hatdsigot tigyelembe és
igénybe venni minden egyhdzi és polgiri hat6-
shgoknak ?

2. Az altal, hogy az dllam bizonyos jogokat
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dtvett az iskolaiigyeket illetdlag, az egyhdzakidl =
az a kérdés meril fel, hogy valjon nincsenek-e
az egyhaznak, mint iskolafentartonak, onkormany-
zatdbol kifolyolag még mindig jogai fenmaradva,
melyek kozott elsd fontossigui volna az, mely sze-
rint a polgiri hatésig csak az egyhdz tudatdval
és az O Kképviseloje — lelkésze: az iskolaszéki
elnok altal nyulhat iskoldja beligyeibe, a hova
tartozik az iskelabezdrisa is — bar mi okbél
torténjék is az?

] -« Mind ezek folytdn, kérdés, hogy rendén
van-e az, hogy a jardsi szolgabiré az iskola be=--
zératdsat — mit 6 maga eszkozol felsGbb utélas
gos jovdhagyds mellett — nem az iskolaszéki el-
nok altal teljesitteti, vagy is az ez ‘iigybeu valé-
rendeletet nem az iskolas.éki elnokhoz kildi, hogy
ez azutin ennek alapjdn intézkedjék megfeleldleg. .
Hanem szamba se véve az iskolaszéki elnokot —-
kozvetlenil a tanitonak adja ki a bezdratdsrol a ren-
deletet, ugy hogy az intézkedésrol a lelkész tgyis,
mint iskolaszéki elnék csak utdlagosan, esak
mellesleg nyer tudomast a tanitd, tehdt alantosa
ltal, annak a szdészoros értelmében joakaratabol,
figyelme folytdn. Hivatkozds torténik pedig ez
eljdrasnal, a torvényadta jogra és a sirglsségre,
mely szerint az Ggy halasztdst szenvedne az él-
tal, ha ebben az iskolaszéki elnok hataskore vé-
tetnék igénybe, Mintha bizony a kdzség el6ljaro-
sigdnak kozvetitése kevesebb idobe keralne,
mint ha az az iskolaszéki elnok altal lenne eszko-
z0lve. Es mintha a siirgdsség tekintetéhbol a mai
-g0z és villam korszakiban egy nap alatt az or-
szag egyik hatdratél a masixig nem lehetne intéz-

kedni, akér harom forum koOzvetitésé, véve
igénybe. Nos, helyes-e, torvényes e az ilyen
eljaras ?

4. Nagyon fontosnak vétetik az iskola bezd~
ralds lgye, ugy az 1866. évi 55,761 szami bel--
tigyminiszteri hatarozat, valamint az 1892 évi
11,536 szamu beltigyminiszteri korrendelet altal
ugy annyira, hogy_ az ide vagé (1876. XIV, t. ¢
157,36 §.) torvény alapjin e folotti intézkedésk
csak is a kozigazgatasi bizottsdg, illetve torvény-
hatésdg elsé tisztviselje (alispan) jogkorébe iar-
tozénak mondja ki és e jognak a fOsuolgabird-
polgarmesterre valo atruhazdsat egyenesen kizarja.
Es e bezirds intézkedésrél minden esetben jelen-
tést kivdn be maganak a niniszterium.

Most mar itt eltekintve a szolgabirdi eljiras--
tl — ez a kérdés meril fel, hogy valjon, —
rendkiviili sirgds esetben (példadl a tanito osa--
ladjdban valo jarvany felléptekor) van-e joga az
orvosnak, az isk sz elnok melloztével, Onhatal-
mulag, rogtondsen betiltani a tanitdst?

De sét, ily kivalon siirgds eseteknél maga--
nak az isk, sz. elndknek is — az orvossal egyet-
értbleg a fent hivatkozolt miniszteri rendeletek .
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‘hdgnd-e at ez dltal hatdskorét? nem kovetne-e

dthagast? —0—s.

" UZENETEK
](é'zirat \'iészakﬁldésére nem vilalkozunk

H. S. A vizsgalat eredményét, az itéletot kész-
séggel, koziiljik anpak idején; a nyilatkozatot nem;
még pedig azért nem, mert szdmtalanszor tapasztal-
tuk, hogy milyen szépitve szeretik dolgaikat a ma-
gyar kozonség elott {oltiintetni azok, a kik a magyar
ellen 4skalodnak, de a magyarok eldtt mégis j6 haza-
fiaknak akarmak latszani; a kik meggyanasitanak
minden magyart, megvédenek minden panszlavot,
egy szbéval, a kik ahhoz tartjdAk magukat, hogy va-
kulj megyar. Minkei pe hasznaljanak ebben eszko-
2iil! E lapok szerkesztéje hanyszor védelmezte u
tétokat, mikor véleménye szerint igazuk volt; vé.-
delmezte sikerrel elszintan, minden méasra valé te-

kintet nélkiil; a tétok akkor kiilsn meg is koszou- .

{ék ; lapjaik mégis mindig mint t4tiildoz6t emlegetik
gyspusitidk ; miért? mert nem védi 6ket akkor is,
-mikcr véleménye szerint pincs igazuk, de védi a
magyart a t'tok igaztalan iildzése ellen. Ok minket
; mindig kovel doléinak, de téliink mindig kenyovret
kovetelnek ! No hat ez nem igazshg, lehetne meg-
forditva is! — R. K. Orommel és kdszonette! vesz
sziik maskor is! — Sz. M. Eikiildtik. — St. Gy.
Felhaszn&ljuk. Valamely legkozelebbi szamba van
szaova. — A. F. A felhivas a legkozelebbi szamban
megjelenik. Neh4ny nap mulva levél megy. — J. W.
Kiszorult. A legkozelebbi szamban.
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Palyazat. -

A budapesti Ag. h. ev. [6gimnazium-
ban egy

gorog latin tanszékre

palyazat hirdettetik. A tanszék helyettes
tanarral toltetik be, kinek évi javadalma-
zasa havi elGleges részletekben fizetendd
2000 (kétezer) korona. A palyazok, kik
kellden képesitett protestins egyének le-
hetnek, asz egyhaztanicshoz intézelt s
életkorukat, végzett tanulmanyaikat, ed<
digi alkalmazasukat igazold okmanyoke
kal felszerelt kéivényeiket a f6gimnazium
igazgatosagahoz folys évi apritis ho 30-aig
kildjék be. A megvalasztott folvd évi

szeptember 1 én tartozik hivatalat elfog-
{alni

Budapesten, 1903 marczius 16.
Dr. Magocsy-Ditz Sandor s. k.

els6 iskolai feliigyeld.
24, 3—;.

Gdbi Imre s. k.

igazgatd.

A BB BA-ANWAN
Palyazat.

A bécsi egyhazmegyei német palinkai
egyhézkozségben megiiresedett

lelkeszi allomasra

palyazatot nyitok. Javadalom: minden
hazaspar utdn 8 kor., félhdzaspar utdn 4
korona. Tdziféra 40 kor. Hivatalos fuvar
s napidij fejéhen 40 kor. Hirom offer-
torium és stélak, keresztelés 1 kor. 49
fillér, nagytemetés 2 kor, esketés 2 kor.
stb. 7 hold papi fold hasznalata. Szép
lakds melléképiiletekkel és kertter. A
congruatél eddig kapott a lelkész 355
kor. 71 fillért. Istentisztelet nyelve t6t s
havonta egyszer német. Az allomas azon-
nal elfoglalhaté

Ujvidék, 1903. marez. 13-an.
Belohorszky G aibor,

egyhdznak szolgaltam munkdmmal, -Be

Oroona dpitészei miterem

-+ Debreczenben, +4—

Darahos-utcza 7. sz. a. (a Collegium mellett.)
Fennall 193 dta,

Teljesen e céira épitett hizamban készitem a
mai kor legtokéletesebb vivmanya szerint barmily
kivitelii dj orgonikat s azokért a legmesszebb-
mend jétallast vallalom.
Orgona épitészetem, mint az ev. ref.
egyhazak érdekét szolgalé intéz-
mény, e téren az orszighan egye-
diil all.
Munkam j6sdgaval elértem azt, hogy minden év-
ben névekszicx a cégem iranti bizalom, s igérem
eziittal is, hogy tovabbra is dgy az arakban, mint
a kivitelben egyhazam érdekét tartom elsd sorban
is szem elOtt és teljes megbizhatésagra torekszem
Elvallalok régi orgonak atalakitasat, athelyezé-
sét, tisztitdsat, hangolasat és javitasat vagy évi
gondozasat mérsékelt aron, tobb évre mend jot-
allas mellett
A nagyliszteletii és tekintetes egyhazi eldljarésag
és az adomanyoz6 kozonség, valamint a kantor,
orgonista és tamité urak szives partfogasaba to-
vabbra is ajanlva magamat, maradtam

U9SAMZS

teljes tisztelettel

Kerékgyarto Istvan

2 2b-b orgona épitd

Mitermemben tegrendelf drgondk mindenkor vannak fefflifva,

*yojebjozs jabfioszsey |ayyeAia) ‘“yojp|

malF  Hatirozoft drak, elsirendi mindseg,
erteljes nemes hangzisi orgondk, ~wmm
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22. 1=1. foesperes.
X1 " = =4 —d 4 =4 4 4 -4 =4
e Uzletem fenndllasa alalt 115 ev, ref. . ' — B

[ Akt 6s tanitd nrak scives fzyelmshs,
- b I

Kaphaték ndlam
. ISKOLAI -ANYAKONYVEK .

B3| (ISKOLAI NAPLOK |§

€es

MULASZTASI NAPLO K,

tovabba
KERESZTELESI, ESKETESI ES HALALOZASI

ANYAKONYVEK

és
KIVONATOK

s vallalkozom barmily nagy terjedelmi

— o~

- . .

=z MU VEK, TS5
JEGYZOKONYVEK és ISKOLAIKONYVEK.
végre
== ROVATOS IVEKRKXx
3 -‘-11 l_' elkészitésére. ;;J:‘,;_‘:-
ol Ll 2 O
‘1 A megrendelt targyakat kiva- :

natra bekdétve szallitom.

VERES LAJOS Oroshazan.

Oroshazan uyomatott Veres Lujos gyorssajtojan.




