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avattatott — mégis idedlis alakban valdsitotta

‘Elfogulatlan gondolatok a bel-
missiorol.

Baur Vilmos a maga gyonyori mivében:
«Das deutsche ev. Pfarrhaus*, — mely d4j meg
<dj kiaddsokat ér, — nagyon szépen értekezett a
“belmissiorél, mely szerinte — mis — méas név
alatt minden iddben meg volt és nélkloz-
hetlen ott, hol a keresztyén nép egyhdzat alkot.
A belmissiét Németorszaghan, a német evangelikus
-egyhizban, A, H. Francke 610 hite és forr6 egy-
‘hizszeretete elevenitette fel s Wichernnek 1848-ban,
a reformatorok sirjai felett Wittenberghen tartott
~prédikaciéja tette djra 616 erdvé.

Wichern, — a belmissié ezen legnagyobb
apostola — szerint a belmissi6 nem zavarja a
szervezett egyhaui életet, ellenkezdleg, segiti azts
&ilondsen ott, hova az el nem juthat és hol az
-4dllam is ecsak torvénynyel, — a gyakran rideg
40rvénynyel akar hatni, — a szabad evangelikus
szeretetet hagyja mikodni; az iskoldnak, a csa-
lidnak pedig valdsigos 6rzé angyala; a vasdrnap
meginneplését, a jo konyvek elterjedését, az
-egyhdzi énekek megkedvelését pedig észrevétlen
- eszkozli sth.

- Baur a belmissidt az apostoli, testvéri egye-
silet masinak mondja, a mely az igazi testvéri
- szeretet melegével: egynek mindnyajaért, mindnek
az egyért val0 gondoskoddsaval, a szeret6 csaldd
képét valdsitja meg itt e foldon, égi fényben. —
:8 e munkinak kozpontja: a papilak, a lelkész
"hiza.
Nem ok nélkil baszke red Baur,hogy egy
- angol konyv (,Praying and Worki_ng"—j nem gyozi
- eléggé magasztalni az imddkozd és. dolgozé né-
met evangelikusokat s azok éfén: Harms L, Léhe
“W., Fliedner Theod. és Wichiém Henr. nevét.
Wichern, — bir maga soha pappi nem

meg a paplak képét és a hallei egyetem ezt a
papjeloltet a theolégia doctoravé tette, — Wichern
mentbhazat alapitolt, melyben (,Rauhes Haus¥)
annyi ev. lélek menekiilt a gonosz eldl és mely-
b6l Krisztusnak annyi vértezett vitéze kerdlt ki.

Fliedner a diakonissdak aldott
teremtette meg Kaiserswerthben.

Léhe a diakonissakon kiviil nevelt még evan-
gelistakat is Ejszak-Amerikénak. _

Harms L. bensé vallisossiga sokakat nyers
meg — a hitnek,

Majd itt allitott fel azutdn egy egy pap egy
mentohazat, — majd ott. Ez a valldsos népiratokac
terjesstette, amaz semindriumot allitott ifju taniték
szamdra. Majd belemelegedtek a nagy virosok is
a dics6 munkiba és megteremtették : az ifjusagi.
a legény és leinyegyleteket, a minden néven neé-
vezendd mentd-egyesiileteket, meiyek a filgyer-
meket, a leAnygyermeket, a férfit, a not mentig,
oOrzik, gondozzak; testileg lelkileg dpoljdk: a sze
gényt, a beteget, az elhagyottat felkaroljak. —
Mindenkinek osztjak az evangelium 4lddsit — és
mindezzel az egyhdz munkdjit segitik, elomozdit-
jak, mindenekben kiegészitik.

S ime azdta Oridsiva lett a német belmissio
munkija és végtelen gazdagga annak irodalma, —
de tagadhatatlanul — dlddsa is!

intézményét

* * * ,

Pro és contra sok szé esik, sok cikk irédik
és ha nem is sok vér, de sok tinta folyik o
targy, e kérdés feletl, ez gy koral manapsig
mindlunk is!

Eu is tanulmanyoztam, személyes tapasztala—
tokat szereztem magamnak Németorszigban ex
tgyben ¢és par év elftt elmondtam nézetemet a
Zovanyi Jend bardtom ,Vallis és egyhdz* cimi
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evangéliumi protestdns lapjéban. (1 86 éVfOlyanf’

3. szam 1893, februdr 15.)

Nézetem e tekintetben nem valtozott, KEiénk
figyelemmel kisértem a mozgalmakat idebenn a
hazdban és a lapok, az irodalom 1tjan odakinn:
Néinet- és mas orszagokban. Mindig hive voltam
a missi0 eszméjének és kiilondsen ndlunk a bel-
missié6 dgyének, — Az eszmének — mon
dom — mindenkor hive voltam és csak a meg-
valésitasara valasztott egyik-mdsik méd, egyik-
masik eszkoz tekintetében voltak aggalyaim, volt
eltér6 nézetem,

Mint sok éven 4t a pastoralis theoldgia ta-
nara mindenkor szeretete!, lelkesedést igyekeztem
tanitvinyaini szivébe csepegtetni a missio igye és
pedig kilonosea a belmissi¢ kérdése irant.

Mindezt esak azért mondottam el most, hogy
feltintessem: mi indit, illetve mi jogosit fel en-
gem a kérdésnek jelen stddiumaban a felszo-
laldsra ?

Megmondom egyenesen. Két nagy félre-
értés! K két nagy félreértés — még most is
meg van!

Az egyik asz, hogy — mint némelyek mond-
jak, — a hivatalos egyhdz mikodése mellett
nines suiikség, st a tulzék azt mondjik, hogy a
vilagiaknak nincs is joga kalon missioi mi-
kédésre — és ez elvi kifogds; a masik az,
hogy orszigos egyesiileire, — mert a protestin-
sok hazinkban nem alkoinak egy egyhdzat, —
nem kell torekednink — és ez gyakorlati
kifogas,

Mindkettore nézve, ellenkezd véleményen va-
gyok. Mindkettére nézve az a nézetem, hogy igen
is van reajok szlkségiink, — Elészor is elvi
szempontbél kimondom, hogy van missiéra, van
kilondsen belmissiora sziikségiink és azutdn nyil-
tan kimondom azt is, hogy van orszigos evane
gelikus protestans missioi egyesiletre is sziik-
ségunk,

Nézziik ezeket egyenként,

L. Elészor is elvi szempontbél. Ennek:

1. Szentirdsi alapja van. Mert bairan
hivatkozhatunk ezen kérdésnél Pal apostol sza-
vaira Efez. 4. v. 11, azutdn 1 Kor. 12. v. 28.
és foleg a Peter apostol elsd leveléhen kifejezett
és a protestins egyhdzakban legfGob alapelvil el-
fogadott amaz elvre, — a hivek egyetemes
Papsaganak elvére, — mely benninket oly

dlesen  kilonboztet meg a rémai katholiku-
sok felfogasatél, 1 Pét. 2. v- 9: mert mi
protestdns hivék mind ,kirdlyi papsig*® vagyunk,.
— nalunk tehdt klérus nines — nédlunk cha-
racter indelebilis-sel biré kilon papi rend ninesF
Néalunk esak Verbi Dei Ministerek vannak, a kik
elvalasuztattak : ,az isten igéjének tiszta, vildgos.
hirdetésére és a sdkramentumok rendelésszerd.
kiszolgaltatdsdra“, — de minden egyéb tekintet--
ben a gytlekezet tobbi, més tagjaival egyetértés--
ben koteleztetnek eljirni s azért adatnak mellé--
jok: feligyelok, gondnokok, egyhasfiak stb. stb.
és kilonosen presbyterek. — De a hit, a hit-
valldis és az istentisztelet tekintetében sem aucto-
rok, tactorok a lelkészek, hanem ecsakis organu-

mok — és a hivek egyeteme a dontdo! Az ezzel
ellenkezé tan és felfogds el6szor nem is — evan-
géliumszerd, — de ebbdl folyélag masodszor nem
is protestans, — hanem romai katholikus.

Es ime:

2 szor az egyhaz fogalma, az egyhiz
eljarasa igazolja ezt. — Mert az egyhdz a hivok
osszessége, — ,Congregatié sanctorum, melyben

az evangélium tisatdn, igazan hirdettetik s a
szentségek rendelésszertileg, helyesen szolgiltat-
nak ki* Aug. Conf. Art. VII. és mert még a
papjainak kizdrolagos jogit védd és hangoztatd-
rom. kath., egyhdz is — nemcsak kénytelen volt,.
de szivesen engedett tért a kiil- és belmissiot
folytaté : rendeknek, szerzeteseknek és testvéri-
leteknek, — jogot advdn azoknak sokszor és sok.
helyatt még a parochusi, sét a pispoki illetékes-
ség rovasara is: lelkileg gyogyitani, dpolni, er6--
siteni, — missiot folytatnil — Nézze meg csak
valaki kozelebbrél a Luther és féleg a Zwingli .
eljardsit, a mai evangelikus németorszigi és éj-
szakamerikai egyhdzakat és a holland, a német
és mis ev. ref. egyhdzak berendezését. — De
8-szor a gyakorlati egyhdzi életis.
megkoveteli azt, hogy ott kulonosen, a hol
kevés a lelkész, a hovd el nem juthat a lelkész,
a hol nem érhet rd a lelkész eljarni, — s e g é-
dek adassanak nekis elvil kimondja, _
hogy a lelkésinek segitség adhatd, sét segitség
adandé | — Csak nem akar valaki cura pastora-
lisrél beszélni ott, a hol 14 ezer léleknek 2, 23
ezernek 3, 29 ezernek 4 lelkésze van? — Hol
vegyen az ilyen lelkész physikai idot és erdt a
cura pastoralishoz? — Hat a sok mads ‘teendd ?
Prédikalas, functiok stb.? Zsinataink sem helye-
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sen cselekedtek, middn egy lelkészre 5000 hwot
biztak! (Eivileg!)

De, — hogy félre ne értsenek, — mér itt
mondom meg, hogy én a missiéi munkat semmi-
esetre sem akarom besllitani, sanctiondlni a lel-
kész hdta megett! Isten ments! — Hol
wolna akkor a lelkipasatori gondozds egysége ?
Hol volna az egyhdzigazgatds, vezetés, kormény-
z4s lehetdsége ? Ilyet kilonben én nem is ldttam
.sehol! llyenre talan nem is gondol senki? Lip-
csében, Boroszloban stb., kilon lelkésze van a
belmissioi egyesiiletnek, de az a lelkészi hivatalnak,
a ,pastor primarius“-nak alirendeltje és szabaly-
szer jelentéssel tartozik neki Ne beszéljank te-
hit ,de strygis, quae non sunt!*

1I. Nézzik most mar a mdsodik felreertést
nincs szikségink orszigos missioi
egyesiletrel Nines? Hat papiértekezletre, hat
orszigos papiértekezletre van? Torvényt, statu.
tumot hoznak a papiértekezletek? Ugy-e, hogy
©osak tanacskoznak és tandcsot adnak az egyes
specialis papi teenddkrdl, a papi, az egyhdzi ér-
dekekrdl? Nos, hit orszagos missioi egyesiletre
is szikségink van azért, mert az:

a) nem az, a minek sokan gondol-
jdk: intézkedd, parancsokat osztogatd, dj foru-
mokat, Gj hatésdgokat teremtd szerv; hanem
igen is, az egy irdnyban valé munkéra az ev.
egyhazak hivei kozil onként vallalkozo
testvérek oljan kozvetitdje, a mely a ta.
vollakd, bdrmely protestans egyhazhoz tartozd,
testvérek egymassal vald baratsigos érintkezését,
.a rohamosan fejlédé élet 1uj alakjaival és az
azokbol eredd bajok elleni védekezés orvosszerei-
vel és modjaval valo megismerkedést akarja meg-
konnyiteni; még pedig papnak, a kit nem kép-
zelhetink a belmission kival, épen dgy, mint
munkatdrsainak az Ur su6l6jében, segédjének, a
-missionariusnak és a missidért lelkesillo minden
»vildgi papnak®.

b)Mertegy kézpontiszervnek mégis

-¢sak kell lennie, — a mely a testvérek egy-
massal valé érintkezésének kilsé kellékeit bisto-
-8itja, megmondja: hol? — mikor és mirdl kivan-

-nak tandcskozni a testvérek ? — Avagy képzelhet
magdnak valaki céliudatos, szabalyos munkit —
-rend, berendezés nélkal? — Vagy talan ideilja
valakinek az olyan tandcskozis, mely esetleg fej-
nélkal, kitGzoit tirgy, targysorozat nélkil folyik
le? Valakinek esak vezetnie kell azt a gytlést?!

Valakinek csak meg kell mondania, mirél van szo;
fel kell jegyeznie, mit akarnak, hogy gondoljik
jonak a dolgot, az eljarast; biztositania kell a he
lyiséget, mert ma még az erddben, a mezdben,
a nyilt piaczon sem szabad gytlést tartani beje-
lentés és nem lehet tartani bizonyos — ha talén
igen csekély is az, — koltség nélkil |

Hogy ezen gyulés parancsokat nem oszthat
kotelezd hatdrozatokat nem allithat fel, hanem
igenis tandcsolhat, kitanithat — az viligos |

— A missid munkdja egyéni. Chab-
lonokkal — nem_lehet itt dolgozni. Csak analog-
esetek képzelhetdk. A. — egyhdzban mds, — minc
B. egyhdzban. Minden egyes egyhdz (kozség) egy
kilon onallé terilet. Minden egyes osutaly,
személy dolga egy-egy kiulon eset. A gydgyitas-
sal foglalkozd orvosi tudomdny is kilon-kdlon
esetekrdl szdl, de azért mégis van egy egységes
orvosi tudoméany, egységes tandcsadd, egyetemes
kitanité, mely az analégidval dolgozik. Hat «
lelki-gondozas (gyogyitas) terén ez taldn lehetel-
len? "logy nem lehetetlen, azt az mutatja, hogy
daczara annak, miszerint minden egyes eset a
cura pastoralishan is speecialis esef, mégis
van cura pastoralis — van a cura pastoralisnak
egységes elmélete. Es mi mas voliaképen a
belmigsié mint a cura pastoralisnak egy neme,
4ga? Lehet tehit az esetek minden néven neve
zendd specialitisa mellett s a kilon prot. egyha-
zak tagjaibol is, — egy egységes egylotet kép-
zelni, melynek szine elé az ilyen egyes esetek
kolesonos meghoszélés, a tandcskozas, a kitani-
t4s céljabol vihetdk és viendok.

A jo pap holtig tanul®, mi protestinsok
pedig mind papok vagyunk és valljuk be Oszin-
tén, raszorulunk arra, hogy folyton tanuljunk.
Mert egyrészt a tudomany halad és 4j meg i}
elméleteket hoz felszinre; dj meg dj vivméanyo-
kat, eredményeket ér el, melyeket értékesiteniink
kell; masrészt az élet is folytonosan halad, uj
meg uj alakokat olt, teremt, melyekkel alaposan
torol-hegyre meg kell ismerkedniink; dj meg uj
talalmanyokat hoz forgalomba, — melyekkel sza-
molnunk — melyeket combinatiénkba felvenniink
okvetlenill kell, hogy a kortél, a vilagtol — el
ne maradjunk !

A belmissio feladata a viltozott életviszonyok,
a halado tudomény és a rohamosan fejlods : ipar,
kereskedelem és gazdasdg mellett, az uralkodéo
vallasi kozony és egyhaziatlansig és féleg as er~
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kolestelenség folytdn nagyon megnehezedett, na-
gyon sokoldaluva lett. .

A feiadat iényegét tekinive ugyan
arégi maradt, mert hiszen annak ma, mint
az eldut is — feladata voltaképen nem mds, mint
2z Orok ige, a szentiras hatalmdval és
a szeretet onkéntes munkdjival segi.
teni a barmi néven nevezendd nyomo-
ron: eloszlatni a physikal, a tdrsadalmi, a val-
laseerkolesi élet mindazon akadélyait, a melyek
az igazan evangeliumi, keresztyén élet elé gor-
dilnek ; é16 hitet teremteni a keresztyéneknek,
azon célzattal, hogy ezzel az illetékes egyhaz
szervezett, — ha ugy tettszik hivatalos
munkajit eldsegitse, hogy a kiket meg.
nyert, azokat az egyhdzba, az illetékes egyhdzba,
visszavezérelje, az illetékes egyhaznak
biztositsa; de a sokféle sziikség folytin tenni-
valdja szdzalakuva lett s igy munkdja megszapo-
rodott, megvaltozott.

Mert ha hdrmas eszkozére: sz, iras, tett
tekintink s ugy részletezziik feladatat, a kovet-
kezd képel nyerjuk: (és itt szabad legyen fent.
emlitett cikkemet idéznem.)

1. A keresztyén ismeretnek és életnek ter-
jesztésén kell firadoznia a szdéval, a szénak
hatalmaval:  keresztyén tanitdsok, prédikaciok,
vandor prédikdciok, gyermek istentisuteletek,
bibliamagyarazatok, felolvasisok, keresatyén el-
beszélések, torténeti rajzok, szak heti és napilapok
esetleges karos befolyasa elleni élészoval valo
védekezés, védelem itjan. A tdrsalgé termekben,
a hivek oOsszejoveteleinél, a hivek korében: eld-
itélet, babona, rifogds, ragalom, -vdd eloszlata-
sival.

2. A keresztyén ismeretnek és életnek ter-
jesztésén kell firadoznia irasbh an: biblia-tarsu-
latok, reformétioi egyletek, iskolaegyesiletek,
konyvkiadd tarsulatok utjin; keresztyén, evangé-
liumi: kdleson-és ingyen konyvtdrak kiaddsaval
s a1 egész sajtd ker. evang. szellemben valé be-
tolyasoldsa utjan,

3 A keresztyén ismeretnek és életnek
jesztésén kell faradoznia tettel:

a) a ker. ev. isientiszteletnek, tehat
a ker. istenben valé kozosségnek, oly testvérek
részére valé megadasa altal, kik ezen &ldistél a
tivolsag miatt, melyben az ev. kozpontoktél, az
egyhdzaktél laknak, vagy élethivatdsuk miatt, —

ter-

melynél fogva még vasirnap is dolgozni kényte-
lenek, — meg vannak fosztva, mint p. o. a
gyari- és vasutimunkdsok, cselédek, bér- és posta~
kocsisok, banyaszok, tengerészek és altaliban a.
diaspérdban élok.

b) a veszedelemben forgék meg-
6vdsa koril: legény. és lednyegyletek, né-
egyletek, szalléhelyek, vandor munkisok, munkés-
legények szdmara, a hol azok olesé lakdshan és.
ellatdsban és vallds-erkolesi gondozisban része-
silnének, a németorszigi ,Herberge zur Heimat*,
»vereinshaus® és ,Hospitz“ mintdjira; helynél-
kili szolgalok: a korhdzban és otthon sinlddé be
tegek gondozdsa altal; diakonissa intézetek utjan =
bolesddék, drvahazak: fii- és lednyjavito-intéue—~
tek, lelenczhazak wtjan: népkonyhdk, munkaaddk.
felkeresése altal;

c) az elveszettek megmentése ko-
ril: menhdzak, foghazegyletek, a biinosok, tog-—
lyok kitanitdsdra, javitdsira alakitott egyletek; az
elbocsajtott foglyok elhelyezése, asylumok, Mag-
dolna egyletek; mértékletességi egyletek alaki-
tasaval, 4

Ha valaki végig tekint az itt felsoroltakon
és végig tekint ev. prot. egyhdzaink életmezején,
fel fog neki téinni: mily sok van mar ezekb6l
megvaldsitva! De ne keressiik ezt mind egy he-
lyen! Ezt mind egy helyen megvalositani nem is
kell, de nem is lehet! Azonban mindeniitt lehet
egyiket, vagy mdsikat; tobbet, vagy kevesebbet,
a helyszakség szerintl

Nos és ax egyik helyatt létesitett eszkoz, a
maga specialis minemuségédben is, ta-
nitdja lesz egy mésik helynek, az orszigos bel.
missioi egyesilet pedig kozvetiteni fogja az egyes.
tagok érintkezését.

Azt ezuttal csak muellékesen jegyzem meg, .
hogy az orszagos prot. belmissiéi egyesilet ki~
valo szolgalatokat tehet an Unié eszméjének is,
mely felé ellenségeink egységes,egyesitett tdmae
ddsa mindinkdbb szorit benniinket. Az admi-
nistrativ unié pedig — nem chimaeral

Ime tehit mindebbol azt latjuk, hogy a bel=-
missi6 is szikséges, az orszégos belmissiéi egye=
silet is sziikséges. Hogy a belmissié suiikséges,
mutatja az, hogy a belmissié6i munka mar a
keresziyén egyhiz megalakuldsa o6ta
folyik; hogy az orszégos belmissidi egyesilet
szitkséges, bizonyitja az, hogy az mér meg is
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alakult és sok helyi ilyen egyesiletink is van
és hogy még eddigelé senkisem dontolle meg
anpsk a télelnek igausdgal: _Egységben van az
erd“, vagyis: ,Concordia parvae res crescunt!®

Horg Jozskr.

Nagymosds a szdszoknal

Irta dr. Masznyik Endre.

IL

Térjank 4t most a hallei valaszra.

A hallei egyelem rektora az Oszténdijoszto
‘wittenbergi tandrok megbizasaho!l cikksorozatunkra
pontrél pontra a kovetkezd valasu') adla.

»El0sz0r is sajnalatat fejewi ki, hogy ama
eikksorozalut nem kozloilem vele s hogy egyol-
dald privdt levél alapjin emeltem vadat ellenik,
mielott megydz0dést scereztem volna a panasz
mibenlétérol s meghallgattam volna a védelmet *

trre rovid feleletem.- Az én cikksorozatom
— mint jeleztem is — a Halléban iddz6 tanitra
pyunk altal hozzdm intézett levél hatdsa alatt ke
letkezett feljajdulas volt. Nyilvauossag elé hoztam
a dolgot, mert — mint lani fogjuk — hasonlo
panasz mar a inultban is felmerilt s a szdszok
thlkapisai miatt a hivatalos korok mar ismételve
is felszolaliak, sot ép a kalfoldi 6sztondijak kiosz-
tasa koral elkovetett viszszdssagok inditottak egye-
temes gyllésiinket végil arra, hogy dr. Zsi-
linszky Mindly allamtitkdr s egyhazkeriileti fel-
figyeld urai az Osszes kulfoldi osztoundijak dgyé-
nek s természetének kikulatdsdval bizzdk meg.
meg. Sajnos, a tovabhi lépések megtétele abban
maradi. Bgyébként a fenuforgéd tgyben hivatalos
iton is kérdést jutéztem a hallei egyetemnez, de
erre aut a valaszt nyertew az egyetem theol. fakule
tdsduak dékinjatél, hogy hirlapi cikkemre a va-
lasut egyenesen személyemhez intézve adjik meg.
A wmi meg is tortént,

A mé4sodik pontban: ,igy az osziondijoszté.
bizo tsdg, mint az egéss egyetem protestal azon
szemrebinyds és vid ellen, mintha Oket a fajsze-
relet a magyargyGlolet vezérelné eljirdsukban s
mintha benntk azt a gylloletet a szdszok éleszi-
gewnék. Az osztondijak kiosztdsanal — dgymond —
Olet személyek vagy nemzetiségi tekintetek soha
sem befolydsoliak. Ez a legborzasztébb kotelesség-
8zegés voina s épen azérl est a gyanisildst a
fegusgyobb indignatioval utasithatjdk vissza s ko-
velelmok hell, Logy a becsiletsériést eljesen és
egeszen visszavonjam.*

Végteleniil orvendek a tiszielt oOsztondijoszto

) A vélas7t egy-két lényegielen pont kihagyasivel a

vektor dr kivdnsdgéhoz képest egész terjedelmében adjuk
S minden pontra nyomban meg is teszszlik észrevételeinket.
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bizottsdg és egyelem e kijelentésének. Oszintesd-
gében nines okom kételkedni s mert egy jobb jovd,
a magyar és német protestantizmus egészségesebb
viszonya kialabuldsdnak egyik zdlogat litom ab-
ban, — az :dott felvlldgositds utdn készséggel be-
ismerem, logy a & bizottsdgot az osziondijuk
kiosztdsdndl magyargytalolet nem vezérelte,
hogy a létezd s rd nédzve kotelezd statu-
tumok alapjin objective jart el s hogy épen
azért roszhiszeml kolelességszegés mialt ket vid
nem érheti.

De — engedelmet kérek — a dolog lénye-
gén mindez semmit sem valioztat, ellenkezileg ax
adott felvilagositds daczdra is allitom, hogy épen a
szdszok elleniink vald 4skidléddsanak és izgatdsd-
nak eredménye maga az a statutum is, a mely
szerint eljornak s a mely miatt a magyar ifjak
hatarozottan jogsérelmet szenvednek.

S ez allitdisomat legolt igazolni is fogom

A szdsz izgatasrol nem is kell hosszan beszél-
nem. Tapaszialjuk azt mi miuden téren. Politikai
és egyhdzi lapjaiknak csaknem minden szima?)
izzo gytloletet lehell a magyar allam és a ma.
gyar nemzeti torekvések ellen. Bizonysdg e mel-
lett a nemszetiségi izgatds miatt nalunk napirenden
levd sajtoperek soka S bizonysidg egyhazi szem-
ponthél ép a Halléban megjelendé ,Deutsch-
evangelische Bléatter,* melyben ecsaknem
oly rég maga a nemeslelki alapito s szerkesztd,
a boldogult Beyschlag — a szdsz és (6t besuga-
sokat készpénznek véve — magyarhoni ev. egy-
hdzunkat mar szinte dtok ala vetette. S bizonysag
a mellett az a sok magyar theolégus ifja, a kik
Halléban a szdszokat szinrdl-szinre megismerték
s egylol egyig valljik, hogy azok az idegennél is
idegenebb indulattal viseltettek mindig irdnyukban,
Hiszen a hallei magyar egyesiilet, mely a ma-

‘gyarorszigi é3 erdélyi ifjakat vallas- és nyelvka-

lonbség nélkal fogadta keblére, tagjai kozt min-
denféle nemzetiségbelit, csak szaszt nem lit soha.
S bizonysag végre maga a tény, hogy a szdsz
ifjaknak elvégtére sikeralt az egyedil jogosult
magyar ifjakat sajat egyetemi 0Osztondijaikbdl is
kitud ni.

Mert — hogy immar a jogsérelemre térjek
it — e mellett maga a hallei valasz tesz tényes
bizonysdgot. E valasz harmadig pontja ugyanis a
mi kint levy tanitvanyunk altal emelt panaszok
czafolatdval foglalkozva kijelenti, hogy :

1. ,Tudésitéonk téved, mikor azt allitja, hogy
0k a magyar ifjakidl ,felvéleli vizsgdt® kivdnuak.

Enp. o.a ,Siebenbiirgiseh-Deutsches()
Tageblatt®oak csak egyetlen egy szamit littam eddig,
— azt, a melyben széban forgd cikksorozatommal foglalkoz-
nak, a melyet nekem is megkiildtek s ime ennek ,Politische
Ueberischt“jében is azt olvasom, hogy a ,a nem magyarajki
(nicht magyarischer Zunge) allampolgaroktdél a magyar nyelv
ismeretét kivaani nagy infamia (grosse Infamie.) S az beszél
igy itthon, a ki ott kiinn az ,Ungari‘-k 63 ,patriae filii*-k
kozé dllvamag yar p é nzen tanult!



Ezt 6 c3akis azon okndl fogva dllithatta, hogy
tjabban mindazoktél, a kik valamely Osztondijban
akarnak részesilni, dekanitusi ,szorgalmi bizonyit-
vanyt“ (Fleisszeugniss) kovetelaek. Eu tehdt nem
kivételes s t4n ép a magyarok ellen irdnyulé,
hanem altaldnos intézkedss, a mely minden djon
jovo ifjara vonatkozik. A mely djon jovd ifji de
kanatusi ,szorgalmi bizouyitvinyt* [ielmutatni
pnem tud, annak azt ezentil ndluk kell megsze-
reznie *

Erre esak egy rovid megjegyzésem van:
magyar ifji szorgalmi bizonyitvany nélkal kal-
foldre nem mehet, mert nilunk — akiar folya-
- modik valaki osztondijért, akir nem — colloquélni
tartozik s jegye indexdbe bevezettetik. Az index
német nyelvi mésolatit pedig kinek kinek hivata-
losan kiadjuk. Kérdem nem feltiin-e, hogy amaz
intézkedést s ép csak legijabban a magyar ifjakra
is kiterjesztették a németnyelvli ,0sztondij-vizsgi-
fatokkal* (Stipendien Prifungen) akarjak gyotreni
oOket. Nem kozel allo gondolatee itt, a mire a mi
fiaink Onként ra is jottek, hogy ily vizsgalat kdve
telésével (mert a név, hogy felvételi vagy szor-
galmi vizsganak mondjuk e, bizony newm valtoztat
a dolgon!) a magyar ifjakra nésve az 06szidndij
elnyerését akarjak megneheziteni. A mi theol. aka-
démiank — ép mert a német nyelv elsajititdsdt
nagyon is sziikségesnek tartja a theoldgidval valo
tudomdnyos foglalkozds szempontjdbél — a vég-
zett leikészjeldlteken kivil minden ifjut kotelez
arra, hogy oda kuan egy két targybol colloquiljon
(s meg is teszik!) de nagy kiilonbséy vizsgara
szoritani Oket mindjirt belépéskor vagy pedig a
tanulimdnyok vége felé. Hisz nem egy ifju a né-
anet nyelvet csak odakiinn tanulja meg! S mert
kimenetkor még nem tudja, van-e ok 6t e miatt
Osztondijjogdtol elani? Hogy e vizsgdlatoknil —
wint a rektor dr is mondja — igen kulans mé-
don jirnak el velik szemben, azt halasan veszszik
tudomdsul, de hatha akad taundr, a ki a rideg §
alkalmazza ? ,

2. ,A mi — dgymond — a magyarok Ailli-
t6lagos melldzését illeti, igaz ugyan, hogy az
1848-iki unié alapjan a szdszokat is a magyarok-
hoz szémitjik s az egyetemi kuratérium 1871 iki
s 1884-iki hatirozata értelmében a magyar osu.
tondijakban a jelenlegi magyar dllam osszes fiait
nemzeliségiikre valé tekintet nélkal egyenldkép
Tészesitik, de a kiosztdsnal mds, mint a szikség
€s ludomdnyos képzettség szempontja oOket nem
vezérli. Igy legutobb 4 magyar és 16 szasz the-
wlogus folyamodott Ezek kozil osztondijban ré-
szesillt 1 magyar (n p. a legnagyobb oszténdij-
‘banl) és 5 szasz. S6t uiobb auzt a 3 magyart, a
kinek 0szt6ndij nem jutott, a rektor felszolitotta,
hogy utélag mis stipendiumért-folyamodjanak dgy,
-hogy_ a 4 kozdl (a m. tiszte't rektor ur sajit sza-
wail idézem) ,az én akaraiom szerint e télévben
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még 3 vétetett volna figyelembe (nach meinem
Willen in diesem Semester 3 beriicksichtigt wor-
den waren ) egy azonban a neki felajanlott (300
markis) osatondijat nem fogadta el, mert otthoni
korilményei miatt haza kellett utaznia s igy a 4
kozil 3 nyert osstondijat.“

Hit barmily tetszetOsnek latszik is a m, tisz-
telt osztondijoszté bizottsdg ezen védekezése, vald-
jaban a legnagyobb jogsérelem az, a mit elkivet.
1848 el6tt, sOt utana is egész 1876-ig auz alapi-
tok akarata és intenti6ja szerint jartak el s a sz6-
ban forgd osztondijakban csakis a magyar ifjakat
részesitették, pedig az 1848-ban elvileg kimon-
dott unid mar 1867 oOta tény vala s errél bizo-
nyosan tudomdsuk is volt. Miért hoztak hat az
eredeti rendelkezéstél és a szdzados gyakorlattol
eltéré hatarozatot csak 10 év leforgdsa utdn? Aat
hiszem jo nyomon jirok, ha azt mondom: azért,
mert az az alkotmdnyos 10 esztendd elég volt,
hogy a szdszok eskiid$ ellenségeinkké viljanak s
oda kiinn elleniink eredménynyel askalddhassanak.
De az is tény, hogy egyetemes egyhdzunk a hal-
lei egyetemi kuratorium ama hatdrozatat kezdettol
torvénytelennek tekintetbe. Tényekkel igazolom
est. Mindjart a hatdrozat foganatositisa utin 1877.
ber (I. egyetemes jk. 38. p) panaszt emel a
dandntdli  kertilet a miatt, hogy ,az elmult
1876—1877. évben a Kassai-Kubinyi Temelin~
féle, 1724-ben magyar ifjak részére alapitott
osztondijban egy erdélyi szdsz theolégust is része-
sitettek, holott az kizdrdlag csak a szoros érte-
lemben veit magyarorszgi theologusoknak szdl*
s ez alapon az egyetemes gyilés kimondotta,
hogy ez iigyben a hallei egyetemndl orvoslast
keres. Hasonlékép azt olvasom az 1883 iki egye-
temes gyllés jegyzokonyvében (1. 42. p.), hogy
.a kilfoldi egyetemeknél magyarorazigi ifjak
szamara elhelyezett osztondijak kortl visszaélések
fordulvan el6, az alapité levelek természetének
megvizsgalasa végett kikildott bizotisdg jelentése
alapjan az egyetemes gylilés elhatirozta, hogy =
hallei egyetem rectori hivataldt az 6sztondijaknak
szorosan az alapité levelek értelmében valo ado-
ményozdsa végett megkeresi® S mi volt minderre
a felelet? Egy levél, melyben a hallei egyetem
kuratora kijelenti, hogy .miutin Erdély Magyar.
orszaggal egyesitietett az 1876-ban életbeléptetett
gyakorlatot tovabbra is fentartandénak s az 0Osz-
ondijakban  az erdélyi protestins ifjakat is
részesitenddnek vdli.“ A mire autin egyete
mes gyl-lésink azt monda: ,sajnos tudomasul
szolgal.“

S hova fejlodott azéta az tigy? Oda, hogy
immar, mint a fenti rektori valaszbol Kkitlinik, ez
évben osztondijban részesalt 5 szdsz és 1, mondd
egy magyar. Mert, hogy utobb a nemesszivi és
ignzsdgos lelkl rektor ur kozbenjirasira még 3
magyar ifjunak ajinltak fel- ,mds, épan iiresedés-



127

ben levé osztondijukat (andere Stipendien, die
gerade eriedigt waren)“, ez a kordlmény
jogi szempontbél a dolog 4llasin épen nem
valtoztat.

Nézetem szerint itt csah egy igazsigos és
méltanyos megoldds képzelhetd. Nem akarjuk mi
szdsz testvéreinket, ha testvérileg kozelednek hoz-
zdnk, poginy médra elutasitani, — oh nem | Ha
jut nekik is, — 4m élvezzék Ok is atydink jé-
téteményét, de
nélkil.

3. A.mi végre az utolsé pontot, a hallei
magyar konyvidr dolgit illeti, erre nézve a m.
tisztelt bizottsdg igy nyilatkozik: ,e részben is
~magyar* alatt a magyar korons orszigainak
oOsszes tagjait értjak“; a mibdl viligos, hogy te-
hat a (ény az, a mit a mi tanitvinyunk allit, t, i,
hogy a konyvldrosi tisztet, melylyel tgy tudom
szintén kapesolatos némi tisuteletdij, szdsz theold-
gusra ruhaztak vagy ruhdzzdk.

Hat ez is a legnagyobb jogsérelem. A ma-
gyar konyvidr alapitasiban a szdszoknak épen-
séggel semmi résziik EKlddeink — hogy a vég-
enyészeltdl megmentsék a hazai protestins irok
mitveil »s kéziratait, miket az aldozések ide-
jén itthon biztossdgban elhelyezni nem tudtak,
Halléban magyar konyvtirat alapitottak s ott nem
egy unicumunk van mdig is. S ime, most e
konyvtir esetleg dddz ellenség Orizete ald keril.
Igazsag ez?

Tisutelet és becsiilet a hallei osztondijosztd
bizotisagnak és az egész egyetemnek! Sok draga
emlék, erds kapoes és Orokos hala iz minket
magyarokat 6 hozzajuk | S havalaki, mipozsonyiak
szivb6l ohajtjuk, hogy a veluk vald testvéries
kozosséget igazan bensé szellemi rokonszenvet és
harmoniat soha semmi ne zavarja, hanem egyet
kériink : szereletért szeretetet! A nyelv zem fog
minket elvalasztani, mert mi a theolégiai tudo-
ményossdg Osi dies0 tizhelyeit sajit érdekinke
ben felkeresve s az azokkal vald dlddsos, gyujtd,
lelkesitd érintkezést A4llandéan ohajtva, a nemet
nyelvet, mint becses eszkozt intézetiinkdn kalanos
gonddal (akademidn kiion koteles tantargyként
mivelve) igyeksziink elsajititani s a kilfold nagy
szellemkincseinek értékesitésével gyarapitjuk és
fejlesztjik magyar theolégiai irodalmunkat. Egy
valaszihat el csak: a testvérarulas. S mert
ennek akartam utjat allani, azért gerjediem nem
a kiltoldi, hanem az iithoni szdsz atyafiak ellen
szenvedélyes haragra, ezért voltam kiméletlen
vagy legyen goromba és durva, tudvin, hogy a
viharnak és zivatarnak is meg van a maga
dldasa. :

S 4dldom az Istent, hogy ez aldas derdje
aosolyog felénk a m. tisztelt osziondijosztéd bizott.

a magyar ifjak megroviditése

sidg s killondsen a nemes reclor ur szavaibél s
még inkabb tetteibdl.

Ennyit a hallei valaszra — valaszul.

Ezek utin még csak egyet. Tudvan azt, hogy
jelen vilaszomat a szdsz urak nem igen fogjik
nagy sietve leforditani s kifelé expedialni -— hat
igenis gondoskodni fogok arrél, hogy az hiteles
forditdsban eljusson a legilletékesebb helyre: a
hallei egyetem m. tisztelt 6sstondijoszté bizottsaga
kezébe is. S reménylem, hogy meg is szivlelik s
akkor — szivhdl ohajlom is -— szent lesz ko=
z0ttink a béke.

BELFOLD.

Yigyazzunk! E lapok 10-ik szaméban
~Régi nota . . .“ cim alait kozoltem azon hiva.
talos levelemet, melyet az dttérés és megtérés
dgyében a k . .. . i romai katholikus plébania
hivatalhoz intéztem. A védlasz megjott, az drtatlan.
sig alareza alatt simdn s tisuteletteljesen irva,
de dtiratomat mégis ,kote ke d é s“-nek
nevezve. Tehdt a mi védekezésiank
csak kotekedésll Ez is régi néta, a
melyre eként valaszoltam: (legdjabb helyzetiink~
ben, talan ebben is van némi tanulsig) A f hé
— sz a. — kuldott hivatalos dtiratom nem volt
~kotekedés* hanem kijelentése annak, mi-
szerint nem ismerhetem el, hogy ha egy ev.
egyén az ¢v. valldsrél a rom. kath. vallasra torvé-
nyesen ,attér:“ ez az attérés ,megtérés*-nek allit-
tassék, — a mint ez a hivatalomhoz f, é. .. .
sz. a. kaldott rovatos kimutatdsnak minden
rovataban jelestetik — Hogy a r. k. hit-
felekezet a hozza tOrténd attérést minek tekinti és
O0nmaganak hogyan rubrikdzza: ez sajit
beliigye ; de hogy hozzdnk intézett hi-
vatalos kézirataban az attért ev.
egyént ,megtérinek jelezze: ez ellen
orszagos torvényeink értelmében tiltakoznunk kell t
Innen oda — onnan ide csak attérésrotl .
lehet 826 !+ Lauko.

Adomany Luther szoborra. Békéscsabin
nagy reformatorunknak szobrot akar az egyhaz-~
kozség emelni; az erre vonatkozd gyijtés szép
eredménynyel folylk, Oroshadza egyhdzta-
ndcsa legutdbbi gytlésén 100 koronat szavazott
meg.

Az egyetemes evang theol akadémia
tanari kara kivalé erdk koszremidkodssével ,Pro-
testdns esték“ cimen az e célra legalkalmasabb
bojti és adventi idGben épitd és ismeretterjesuté
felolvasasokat rendez Pozsonyban.

E felolvasdsok 4 vallds, nevelés, toriénelem
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és tarsadilom kordba vdzy kis-rdsail tdrgyakkal
foglalkoznak.

A felolvasisok ranlje, XIIL sorosat: ,Julis
av 4ru'o.* Raffay Suvilyr throl. akad. tanir.
#Bibel és a bib'ia“ Hornydnsazky Aladic
theol. akad. tanir. ,M)dsrn udi drimic.“ Stromp
L4szlo theol. akad. tanir. LA reforméicié elsd
nyomai Pozsonyban,* Sechrodl Jizsef ev. lye.
tandr. ,Keresztyénség és kosmivelodds, Balogh
Eiemér ev. ref. lelkésa. Versek. Albert Jjusef
ev. lye. tanir. E programm alkalomszerGan szava.
latokkal, ének- és zeneeldadisokkal bjval.

31896-t61 1901.ig a gyermekek valldsira
vonatkozolag kotott magegyezésekbdl az egyes fe-
lekezetekrs es0 nyereségek és veszteségek. viszo-
nyitva az 1868. évi LIII. torvénycik 12 §-hoz a
kovetkezok :

Nyereség: Vesateség :

Romai katholikus . . . b34 —
Gorog katholikus. . . . . 89

Gorog keleti . . . . —_ 903
Ag. h. evangelikus . . . - 1908
Kv. reformatus R 2309
Unitérius . . , — 81
Tzraelita . e 314
Egyéb . . . . . ., .. — 2

Protestins esték Pozsonyban A theol.
akad. tandri kara 4ltal rendezett fololvasisok
bojti cyklusdnak elseje f. h. 7én volt a theol
akad disstermében. Es alkalommal Raffay Sin-
dor theol. tanar olvasott ,Judas, az arulé“ ci-
men. Erdekes elfadasiban Judis alakjat, kinek
oly Yégzgtes szerep jutott Jézus élettorténetében,
szentivasi és psychologiai alapon rajzolta meg és
sok a legendak folytan keletkezett altaldnos kép-
ziatet igyekezett helyesebb vilagitasba hozni. A
i'ololvasés egész jellemével kivalolag szolgalta az
Ismeretlerjesztés feladatit. Ezutdn alkalomszerien
Jénég Andras theologus szavalta el Szdisz B.
»Harmine pénz* cimd kolteményét. A theologusok
egy-egy éneke kezdte és fejeste be az estét.

~ Mindenki tudja, hogy a Mauthner-fele
impregnilt takarmanyrépamag a legnagyobb ter-
mést adja, hogy kounyhakerti magvaibol a legjobb
forelék es z6ldség terem és hogy virdgmagvaibol
fakad a legszebb virag. — Suzéval a Mauthner.
téle magvak a legjobbak, készletei a legnagyob-
bak és 4rai igen.olcsék.

KULFOLD

Delitzseh berlini tanir a minap a Keleti
tarsasigban a csaszir jelenlé:éban is elbadist
tartott Babelrdl és a biblidrol, sb¢ ko-
rabban mar ilyen cimi munkat is kdozreboesitott.
Nézeteinek djsiga s kovetkeztetéseinek merészsége
kihivta a német (p. o. Kdnig) s az amerikai ta-
désok (Kilprecht) részérél a kritikat. D:litzseh
csakis a lelkiismeretben végbemend személyes ki-
jelentdst vitatja, s mdsrésst hangostatja Israel
monotheismusidnak Bibyloniabél valé eredetés,
Ujabbi nyilatkozataiban ugyan enyhitett e tételén,
de azért assyroldgiai tuldsira s a babyléniai ku-
tatdsokra vald utaldssal lényegiiket tekintve maig
is fentartja eredeti alldspontjit. A vitdinak minden-
esetre az lesz az eredmenye, hogy az 6-szdvetségi
tudoményagaknal s a falsébb vallisoktaldsnal az
eddiginél nagyobb sdlyt fognak fekteini az assy-
ryolégiai kutatds eredminyeire. Felette érdskes,
hogy ebbe a tudominyos vitiba Hollmann
tengernagyhoz, mint a német Keleti tirsasig el
nokéhez intézett kéziratival maga az au‘okrata IL
Vilmos csdszar is beleavatkozott, s tobbi ko-
204t azt mondotta: Dolitasch — fajdalom — el-
hagyta a -szigoru historikus és assyrologus allas-
pontjat s theol. vallisi kovetkeztetésekbe és hy-
potézisekbe bocsitkozott, a melyek meglehe-
tosen kodosek és sikamlosak voltak . . . . . Mi
tobb: Delitzsch nem ismeri el Krisztus isten=
ségét s igy visszafelé kovetkeztetve az 0 szovel-
ség szerinte nem tartalmaz a Messidsra vonat-
kozé kinyilatkoztatdst. Itt mar hattérbe vonul az
assyrolég, s a kutato torténelembuvar elGtérbe
lép a theolégia minden fény. és arnyoldalaval. E
téren — mondja a kézirat — csak azt tandcsol-
hatom neki, hogy nagyon O6vatosan, lépésrél-lé-
pésre haladjon elore s téziseit csak theol. folyo-
iratokban s kollégai korében szelloztesse, minket
laikusokat, foleg pedig a Keleti Tarsasagot ki-
mélje meg ettdl, mert ennek foruma elé az nem
tartozik. Végil kioktatja Delitzschet az isteni ki~
nyilatkoztatas feldl, a melynek 2z féle alakjit kia-
lonbozteli meg, u m. egy folylonos, bizonyos
mérvben torténetit s egy tisutan vallasit, a Mes-
sids késbbbi megjelenésére elokészitdt. Isten az
altala teremtett emberi nemnek mindig. szakadat
Janul megnyilatkozik. ,Lelket lehelt az emberbe,
vagyis a sajat lelkébol adott bele egyrészt. Igy
Mozest, Abrahamot, Homért, Nagy Kirolyt, Lut-
hert, Shakespearet, Goethet, Kantot és Nagy Vil-
mos csaszart kivalasztotta (a kalvini praedestind-
ti6 a ref. Vilmos szajiban és szivébenl) s ke-
gyelmére méltonak taldlta, hogy népeik javara
gy a szellemi, mint a physikai téren az 6 aka
rata szerint nagyszertt, soha el nem muilét mi-
veljenek. Isien legnagyobb. kinyilatkoztatdsa a
foldon: a Messias, a kiben Isten emberi alakbam
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jelent meg a foldon Az 6 szovetséghen sok feje-
zet van, mely teljesen histdriai, emberi természeti
8 nem Istennek a kinyilatkoztatott szézata. Tisuztdn
historiai vadzoldsa oly eseményeknek, melyek a
zsido nép valldsi, erkolesi és politicai életére
wonatkoznak. Ilyenek p. o. a Sinai hegyen kapott
parancsolatok, a melyek inkabb symbélikus, min¢
istentdl sugallott jelleglek. Végal a vitiba maga
Harnack is, a berlini illustris egyhdz — és
dogmatoriénelird is beavatkozott a ,Preuss. Jahrb.*
hasabjain kozzétett valaszaval. Itt kiemneli, hogy
régota ismeretes dolog, hogy az 6 szovetség ne-
hiny mythosa és legendaja Babylonbdl szarmazik
8§ élesen birdlja wmeg a csdszarnaz a vallasi ki-
nyilatkoztatdsrél és Krisstus istenségérél suolo
folfogasat. Eldre volt lathato, Delitzsch tanar fol-
olvasdsa és a német csdszirnak a kinyilatkosta-
tasrél Hollmannhoz intézett kézirata egész rajat
fogja folkelteni a vitdknak és kommentaroknak. A
jovoben is hiven fogjuk azokat jelezni!

Németoraszaghan 1872. ota torvény van,
mely a jezsuitdkat kiiiltja az orszag hatarain. A
centrumpart a sok habordsigot és allamfelforga-
tist okozott rendet most djbdl akarja nevezett tor-
vény eltorlésével Németorszagban letelepiteni. Félo,
hogy a centrumpdrt javaslatat a birod tanics el
fogja fogadni. A fenyegetd jezsuita invazio meg-
akadalyozdsa céljibol az ,Evang. Bund* elnok-
sége egy korlevéllel fordul a német prot. kozon-
séghez, a melyben a torténelemre hivatkozva ki-
fejti, hogy 4 jezsuitdk mindenha veszélyeztetiék az
dllamok érdekeit, az erkélcsiséget, a tudomaény
szabadsdgat, a csalddi békét s a csaladi egyetér-
tést. Korum, trieri puspok legutébbi iskolaagyi
konfliklusa igazolja a jezsuita rend 1uachinatioit,
bar el kell ismerniink, hogy a kancellar résué-
rol a birodalmi gytlésen mélté megrovasban ré-
szesilt. A fenyegetd veszély mélté aggodalomba
ejtette a német protestdnsokat, a kiknek a jovo-
ben nem kellene kiildeniok Roma szolgait a biro-
~dalmi gyalésbe. Kivincsian varjuk a tovabbi fej.
leményeket |

Krisztusrél és XIII. Leé paparél 2 ér-
dekes diszmi jelent meg a napokban. Az elsét
az ismert nevi Schell H. warzburgi tandr irta
rendkivil diszes képekkel a Kirchheim- féle
» Weltgeschichte in Karakterbildern* cimu vallalat-
ban jelent meg Mainzban. Ara 4 marka., E val.
lalatban eddig megjeleut koteiei Agostonrdl (Hert
ling,) a nagy egyhdzfejedelemrd! (Spahn,) Cavour
rol (Krauss) és Chateaubriandrél szolanak. A mi-
ben Schell Krisztus személyiségének fényénél be-
mutalja az evangeliumot a maga viligtorténeti
jelentoségében, s egyenként méltatja az istenember
jellemképét az evangeliumokban s az apostoli ira-
tokban. Vildgtorténeti jelentoségét az e mberiség
talakitdsaban latja, ennyiben a md modern ko-
runknak szél s abbdl a prot. olvasé is sokat tanul-

hat. A szebbnél szebb illusiritidk a legnagyobb
régebbi és udjabbi mesterek utdn késziltek. — A
mésik mi: Leo XIII, sein Leben und
sein Wirken“ cimme! Schneidertdl valé s
jubileumi eml!ékil diszes kiaddsban szamos illust-
ratioval Kos el konyvkiado-villalataban jelent meg
Kemptenben Egyenkint mltatja e .békepipa“ ifju
sdgit, érsekségét, papasigat, a kilonbozd Allam-
kormanyokhoz valé vis.onyat, fObb encyklikait,
életmddjdt, irodalmi munkdssdgit s jubileamat,'—
terindszatesen egyoldali pdpas szellemben és cél
zaital. A mi végén kosli a papdk névsordnak a
jegyuékét s az 0sszes Led papak arcképét. Rolunk
magyarokrol is sz6l s er6sen leckézteti Csaky és
Wekerie egyhdzpolitikajit. A mivet mi protestin-
sok csak erds kritikaval olvashatjuk. Tudjuk, hogy
tobb encyklikdja egyenesen a protestantizmus elle:
irdnyul. A md 4ra csak 4 mdarka

Egészen mas jellegt irod terméi az angol
Gillie C.R. ,Die Geschichte Jesus, den
Kinderfreund“ Baselben, a missioi konyvke-
reskedésben Ohler L. forditdsaban megjelent
diszmiive. Ara koive 520 marka A mi eredetét
és celjat tekintve gyermekeknek vald. B foldrajui
és archaologiai alapon s mély psychol és theol.
érzékkel az evangeliumok Krisztus képét ismerteti
a gyermekeknek. A szerz0 Jézus belsd életére fek-
teti a fosulyt ,a maga szépségében és erejében.*
Elbeszélései 0sszefiggd egésuet képeznek s ennyi-
ben gyermekistentiszteletekre kivaoan alkalmasak.
Jézus ,a legszebb az isten fiai kozott,* — ez a
mi allandé vezérgondolata. Bevezetésében Jézus
kiilsejét, orszd sat és honfitdrsait irja le megkapo
vondsokban. Aztin 3 fejezetben targyalja Jézus
gyermekkorat, hivatisit s haldlat és feltdmaddsii
rendkiviil vonzd és szemlélteté eldaddsban. A mu -
vet Jézus életéb6l 16 rendkivil diszes fénynyomat
disziti. Lelkészeinknek nagy szolgalatot tehet, s kon
firmatidi emléknek is igen alkalmas. .

Braunsveighban mint olvassuk —
nagy a tanitéhiany, olyannyira, hogy mar 1l-od
éveseket is alkalmaznak segédtanitokul. A tanité-
egyleti kozgyilés parallel osztilyok felallildsara s
esetleg egy 3 ik seminarium létesitésére hivja fol
a miniszteriumot. Ezzel szemben megemlitjiik,
hogy Szaszorsza gban meg uilzsifoltsag és
lelhetd a tanitéi seminariumokban, dgy, hogy 992
jelentkezd kozul esak 671 volt folvehetd. Bz é-
tavaszdn Annabergben a 4-ik évfolyamban pacallel
osztalyt létesitenek. Végial még megemlitjik, hogv
Hessen-Darmstadtban az 1887. torvény
életbelépietése és intézkedései folytan 1902. mirc.
havdig mindossze 2063 gyermek 4. n. kényszer
nevelésben részesiilt. K létszambdl 624 gyerme-
ket kalonboz0 csaladoknal s 543 at kalonbozd iv
tézetckben helyeztek el. Ellatasuk 1.395,605 mé: -
kdba keralt, mely 0sszeghez az egyes kozségek ¢és
korok 714 427 s az allam 681,178 markdval ja.
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rultak. Az utolsé évi koliség volt 173,227, s a
segély 85,255, illetve 87,972 marka. Egy gyer-
meknek ellatasi koltsége kertlt a csalddokndl
105.42 s intézeteknél 249.16 maérka. Bdles gon-
Jdoskodds az a gyermekek nevelésérol és oktatd-
~arol |

Berlinben a kozel jovoben a nagyobb
egyhdzkozségek elso lelkészei ,folelkészek” lesz-
nek, s a tobbiek annak — kiilonben koordindlt —
segédeivé valnak A berlini konzisztérium ezenfe-
jil  komolyan foglalkozik az 4. n. stélailletékek
megsziintetésének, 1lletve megvaitidsanak a kérde-
sével. Ez nehezen fog menni annyibél, a mennyi-
ben vannak lelkészek Berlinben, a kik évi
120—500, s6t olyanok, a kik 20—40,000 marka
stéldban részesiilnek. Azt is terveuzik, hogy az
els6 lelkészek 25 évi szolgdlat utdn 5700, a
tobbiek 5400, s 27 évi szolgdlat utdn 7500,
flletve a tobbiek 7000 madrka évi javadalmazas.
ban részesiljenek. A torzsfizetés Berlinben csak
2400 s a szalldspénz 1500 maérka, a mi bizony
igen kevés. Ime a német fGvdros protestans korei-
ben is komolyan foglalkoznak azzal a a gondo-
lattal, hogy ,kenyérrel is“ él a lelkész. Mi lesz

velink — kérdjik itt méltdn — a - tisztviseldi
fizetés allawi rendezésével ?1
(Eperjes.) Dr. Szlavik Matyas.

"IRODALOM.

I1. Jézsefnél tragikussabb életd uralkodd
nines a magyar torténet emlékei kozl. Mennyi re-
ménynyel vartdk, mennyi szeretettel fogadték a
tronon, s-alig, hogy rajta dlt, a megyék megta-
gadtdk rendeleteinek végrehajtisat, az orszig elé.
gedetlen volt, killdottség jart Berlinben, a porosz
kiralytél kérni kiralyt a magyar trénra. Pedig a
csdszdr mindig jot akart, csak rosz dton kereste
javunkat. 1790. jan. 28-ikan végre a beteg csa-
szar egy tolvondssal megsemmisitette régebbi ren-
delkezéseit. Egy fiistbe ment élet keseriisége tolt-
hette meg szivét, mikor a jéindulata tévedésein
végig tekintve, azt kellett Jatnia, hogy mindent
jovd kell tennie, mindent eltoiiilnie, a mit tett.
.Hogy egyszerre véget vessek a magyar rendek
minden, esak némileg is mélianyosnak l4tsz6 pana-
szainak, ezennel megsziintetem az uralkodasom
kezdete Ota kiadott dltalanos rendeleteket és in-
tézkedéseket, és mindent azon 4llapotba helyezek
vissza, melyben a boldogult csaszdrné halalakor
volt. Kiveszem azonban a iolerantia patenst, a lel-
készségek rendezését tovibbd azt, a mi a jobba-
gyakra vonatkosik. — Szivhl kivinom, hogy
Magyarorsidg ez intézkedés 4ltal annyit nyerjen
J6 rendben és boldogsigban, mennyit én akartam
szerezni minden targyban valg intézkedéseim altal,*
— Ez a szomory irat, mely a koroninak Budira

hozatalat is elrendelte, volt a Jézsef csiszdr poli-
tikai végrendelete. A haldokl6 csdszir még hall-
hatta a nemzet dromujjongisdnak hirét, a mely-
lyel az & politikai terveinek megsemmisitését fo~
gadta. A csdszar utolsé éveirdl rajuol szép és
meleg képet Marczali Henrik kitin6 tuddsung, a
Nagy Képes Vildglorténet most megjelent 179,
fazetében. Egy fazet dra 60 fillér, egy koteté
diszes télborkotésben 8 frt..Kaphatéo minden hazai
konyvkereskedésben, s résuletfizetésre is a kiado-
hivaialban: Révai Testvérek irodalni intézet, Buda-
pest, VIIL, Ulldi ut 18.

A Fiiggetlon Magyarorszig hazink fig.
getlen érzelni polgarsiganak egyedili szokimondé -
lapja. Harczol a nemzet jogaiért, nemes, elszint
kiizdelmet folytat, hogy az osztrak zsarnoki uralom
alol teljesen felszaabaduljon Magyarorszdg. Kos-
suth Lajos megteremtette hazdnkban a szabadsa-
got, egyenldséget és testvériséget, de azdta mdir
sok nemzeti jogot elraboltak télunk s azdta bebi-
zonyosodott, logy a szabadsdy, egyenldség és
testvériség csak fuggetlenséggel boldogithatja a.
nemzetet. Magyarorszag fiiggellenségének kiviva.
saért harczol a ,Figgetlen Magyarorszag.“ lilusat-
ris allamtérfiak tamogatjdk a lapot nagy céljai
elérésében, Politikai cikkeit a legjelesebb irok s
kittinG orszaggyilési kovetek irjak. Grot Zichy
Jend, dr. Mez6ssy Béla, Ratkay Laszlo, dr.
Sebess Dénes, dr. Benedek Janos, dr. Vi-
sontai Soma, dr Pap Zoltdn orszaggyilési kép—
viselOk gyakran keresik fel a ,Figgetlen Magyar-
orszég“ ot magas szinvonalon alld politikai eik -
leikkel. A lapnak minden rovata kitind. Orszdggyi-
lési tudésitasai leghovebbek s a katonai javasla-
tok ellen foly6 harezot legjobban a ,Figgetien Ma-
gyarorszag®-bol kisérheti figyelemmel az olvaso.
Szenzaciés, nagy terjedelemben jelenik meg a
JFiggeilen Magyarorszig~ mdreius idusdn, a mi-
kor a fiiggetlenség és szabadsdg koveteléssben

‘egybeforr az egész orsudg. Terjedelemre nézve

egy hatalmas kotet lesz a mdrcius tizendlodiki
szam, melyben megnyilatkoznak az orszag figget.
lenségi politikusai, az orszaggyilési figgetlenségi
part szamos kitind tagja. A ,Faggetlen Magyar-
orszag® kiadohivatala Budapest, Kirdly utca 72.
(Terés-korat mellett) kivinatra szivesen kild az
érdeklodéknek mutatvanyszamot. Elofizetési arak : .
Egész évre 28, fél évre 14 és } évre 7 korona,

Protestins Egyhazi és Iskolai Lap.
,Majduem hétrol-héire olvashatjuk egyhdzi lap-
jainkban a panaszokat, feljajduldsokat és vadakat,
a reverzdlisokat torvényesité 1894. évi XXXII
torvénycikk miatt., A kozfelfogds e tekintetben az,
hogy az 1894: XXXIL torvénycikk altal teremtett
allapot, reink protesiansokra néive sokkal hitra--
nyosabb és sokkal tobb vesateséggel jir, mint a
megel6z6, az 1868: LIII. torvéaycikk 12. §-dban
adott helyzet; ebb8l folydlag protesidns részrdl
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altalanos az a kivdnsdg, hogy el kell (6rolni ama
XXXII. torvénycikket s visszadllitani a 12. §t.
Erzel szemben én hatirozottan-alli'om s ezafolha-
tatlan staiisztikai adatokkal be is bizonyitomn, hogy
veszteségiink a XXXI1I. torvényeikk életbelépte ota
sokkal kevesebb, mint volt a .12, §. idejében;
ennélfogva semmi érdekink nines amannak eltor
f{ését és emennek visszaallitdsat ohajlani vagy ko-
vetelni. Pap Gabor puaspok 1890 évi pispoki
jelentéseben idevonatkorolag a koévetkerd srdmaada-
tokal sorolja fel: Az 1879. évben r kath: temp
lomban kelt egybe 602 ag. h. ev. vdlegény 601
rom. kath. és 1 gor. kath. menyasszonynyal; 424
4g. b. ev. menyasszony 420 r. kath. es 4 gor.
kath. vélegénynyei; — gor. kath. templomban:
67 ag. h. ev. vilegény 2 rom kath és 65 gorog
katholikus menyasszonynyal, 23 4g. h. ev. meny-
asszony 23 gor. katholilus volegénynyel. Ag hiwv.
ev. kozal, e szerint az 1879 évben 1116 an ko-
tottek oly hazassdgot, melynek kotésekor minden
gyermekeiket 4t kellett igérniok a rémai s esetleg
a gordog kath. egybdz elonyére. Mar most alli-
suk szembe a 201-et az 1116 tal s igy felel-
junk meg a kérdésre: mikor volt tobb vess-
teségink, 1895  elftt-e, vagy azéta? En.
szamok tandsdgara hivaitkozva, egyalialaban new
kivinom a 12. § visszaallitdsdl, mert arra nincs
semmi reményew, hogy az allamnak akarata is,
Eépessége is legyen a jelen viszonyok kozt arra,
hogy a 12 §-nak feltélen végrehajidsat megfeleld
bintetd szankcidval biztositsa.”

UZENETKEK
F. A. Nyomdaha adtut, de helysziilke miatt
kimaradt. A legkGzelebbi szdmban megjelenik. —

R. S. Kivansagahoz képest. Az ismertetés a legko-
zelebbi szAmban megjelenik, a mostanibél helyszike
miait kimaradt. — J. G. A mi kooyveink szerint
folyvast ment cimére a lap, tehat a kildott dsszeget
a mult évre jegyeztiik. — L. W. Megkaptuk. Kiva-
natahoz képest valamely legkOzelebbi szamban meg-
jelenik. A mostanibél kiszorult.

J« hogy a magyar és tot nyelvet@
| kifogastalanul beszélje. Dijazasa

it lakas és évi 1200 korona

i

Békéscsaban, 1903.

Koren Pal
lelkész.
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Feltort mandula.
Kaphaté: Baksanyi Joézsef
ref. lelkésznél, Balaton-Henyében.
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A kishonti egyhdazmegyei Cseren=
esény egyhizkizségben megiiresedett

lelkeszi allomasra

palyazatot nyitlok. A javadalom f6bb
tételei: 31 kat hold fold-rét és 500 k.
munkavaltsdga; 46 hektoliter tiszta baza és
80 k. jaruléka; 48 kobm. kemény t{izifa
és 144 k. jaruléka. stéla stb. — A Kol-
lar-téle egyhdzmegyei konyviar kezelé-
seért az alaptGke kamatjovedelmének a
fele, mintegy 100 k. Istentisztelet
nyelve — tot. A lelkészvalasztasi szabaly-
rendelet 15 §-anak megfelelé palyazat f.
é. maéarczius 20-aig kiildend6 be hivalta-
lomhoz.
Rimaszombat, 1903 narczius 3.

Glauf Pidl,

féesperes.
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52 egyhazi beszsdban, dr. Antal
Géza torditdasaban.

Al-a vaszonkdtésben 12 korona.
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Liszlo Albert és Tarsa
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Palyazat.
A tiszai #g. h. ev egyhazkeriilethez

tartoz6 brassoi egyhéazinegyében a krizbai
1446. 1élekkel bir6i ev. magyar egyhazkoz-
ség helyettes

lelkeszi allasara
palyazat nyittatik.

Evi javadalom mintegy 1000 (Egyezer)
korona fizetés, szabad lakas éssiéla jove-
delem. Alkalmazasa és teendGire nézve a
tiszai ag. h. ev. egyhdzkeriilet lelkészva-
lasztasi szabalyrendelete iranyado.

Pélyazni kivan6k okményaikat f. é.
marczius ho 13-ig kiildjék be aldlirt fespe-
reshez Brass6-Apaczara.

Kelt Brass6 és Apacza, 1903. mircz. 1.

Skita Mihdly, Bohus Pal,

Magyarorszag legrégibb egyhazi
szerek és zaszlok gyara

Unerhaner Aljos Uida

Jozset foherceg 6 cs. €és kir. fensége és Kiotild
foherczegasszony 0 cs. és kir. fensége udv. szallitéja.

, Gyar és raktar : BUDAPEST, IV., Vaci-utcza I7.

Alspittatott 1868-ban. Otszoér kitintetve.

é
§

Ajanlja egyhazi szerekbol dasan fel-
szerelt nagy raktarat, mely bovelkedik
érc- és fadrakban stb. Urasztali és szészékteri-
tok, kenyértakarék a legegyszerabb kiviteltol
a leggazdagabb aranyhimzéssel ellatott kivite-
lig. — Aldoztaté kelyhek, borkancsék, keresz-
tel6 kancsék chinaeziist vagy prébaeziistbél. Ol-
tarképek, kereszteld medenczék, oltargyertya-
tarték stb.
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