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Vilsag idején.

Ma al tanicsot az a bizottsig, a melynek hi-
"vatdsa az ev. ref. meg az 4g. hitv. ev. egyhdza-
¥at kozosen érdekld digyekben taniceskozni.:

Most tobbet tesz az egyszerd tanicskozds.
ndl ; mert a mostani hatdrozat dontés és csele-

kedet szdimba megy As 1848, XX. t.-c. Gigyében
kell allast foglalnia, szint vallania.

Annak a torvénynek megvaldsitdsaval arany-
ban &ll a protestantizmus fejlddése vagy hanyat-
ldsa, a béke vagy a harez koczkaja.

Aggodalommal gondolok rei: milyen lesz a
hatdrozat?!

Aggodalomra nagy az ok, mert tudom, hogy
sokféle a vélemény annak a torvénynek megvalo-
sitdsa fel6l.

Van, a ki minden 4ilami tdmogatdstél félti
a prot. egyhdzal, mert az 4llami tdmogatds al-
{fami befolydssal jir; tehat épen a prot. autono-
mia érdekében nem fartja kivioatosnak az allami
tamogatas fokozasat, hanem ast sirgeti, hogy a
magunk szegénységében is maradjunk egészen a
-a magunk urai. .

Osakhogy 1818-i XX, torvény nem koti 4m
semmi. feltélelhez -a hitfelekezelek egyenloségét
és terheiknek atvéllalasit; a magunk szegénysége
pedig most nem olyan 4m wér, mint csak egy
szdzaddal is ezelott Akkor a kozéposztily nagy
része protestins volt, szabadelvi volt, vagyonos
volt, aldozatkész volt. Ma alig van prot. kozép-
osztaly, a mi van is, kozdnyos, fasult az egyhazi
ugyek irdnt, elszegényedett és eladdsodott, &l-
dozni legfolebb képviseldvadlasztdsndl képes.

Akkor voltak az egyhizkozségeknek patronu-
'sal, a kik a osekély kiaddsokat fedezték, a népet,
‘foldestiri tekintélylyel vezették; ma wmar paspoki
.megnyité beszédekben tort utat maginak a pa-

-

nasz, hogy uraink minden utat médot megragad.
nak, hogy az egyhdzi teher viselése alol kimene-
kiiljenek.

Lelkészek, maguk kozott megbotrankozva pa-
naszoljak fel, hogy a régi partfogék utédjai sem
az addzdsban, sem az egyhaz hatdrozatai irdnti
engedelmességben, sem a lelkész tdmogaidsiban
nem felelnek meg erkolesi kotelességiknek. Osak
szerepelni szeretnek a gyuléseken, oktatni, lelke-
siteni vagy gincsolni a lelkészeket, de a kiralyi
papsag természetes kovetelménycit hiven teljesi-
teni mir nem is szoktik, nem is birjak, nem is
szeretik, .

Akkor volt még tudomdnyosan képzett, nagy
tehetségl papsdg, hiszen a jobbigy fia mds pé-
lydra nem is gondolhatott, a fizetés pedig az ak-
kori idok igényeihez képest sokkal, de sokkal
jobb volt, mint most. A szellemet athatotta, ird-
ayozta a valldsos gondolkodds és érzés; ma, ke.
vés kivétellel csak az megy a papi palydra, a ki
mé4s pilydra nem bir menni, elszdnva 6rokds sze-
génységre, lemond eszményeirdl, keseregve latja,
hogy tanuldtirsa mas pélydn fokrél-fokra halad
fizetéshen, nyugdijeépességben, tisztességben, 6 a
szegény néphez kotve, a nép szegénységéhexz
kotve, mindenben elmarad! De rettenetesen el-
marad |

Ellene fordult a protestins egyhaznak a koz-
szellem, a tdrsadalmi és allami fejlédés eredmé
nye, a paripolitika, az allami tandgyi politika, a
szabad verseny hatdsa.

Elbkeldink annyira bele meraltek a pértpoli-
tikdba, hogy még az egyhazi tgyeket is pértpoli-
tikai szempontbdl kezelték.

Az egyhasi gylléseken, az egyhési sajiéban
hidban volt minden figyelmeztetés: nem birta 4at-
torni a kdzdnyt.

Mennyit beszéltank és hatiroziunk mar egy-



hazi gyuléseinken az 1848-i XX. t.-c. rél és mégis
a képviselohazban leszavaztdk azok, a kik az egy-
bazi gytiléseken maguk is kovetelik végrehajtisat,
a férendihazban pedig de még egy éarva szoval
sem merték folemliteni az egyhazak hivatalbél 6-
rendihdzi tagjail Csoda-e, ha a kormény és a kou-
vélemény ezt litva, azt hiszi, hogy nem is altala-
nos, nem is komoly a torekvés a torvény elvei
aek életbeléptetésére ?1

Elsoporte egyhdzi alldsukrél a prot. kozvéle-
mény azokat, a kik ilyen méltatlan szerepet j4t-
szanak, a kik jatszanak vele? Dehogy, sot meg-
alkudott a helyzettel, Mellozi a politikusokat, a
kik az egyhazat politikdjuk és érdekik szekerének
vonszoldsara hasznaljdk fol? Epen nem, s6t to-
vabb emeli Oket vallain!

E szégyenleles és veszedelmes 4llapotnak
maga a prot. kozonség is oka. De oka a papsag
is. Minek engedi at a sz6t is, a szerepet is olya-
noknak, a kik csak mellékesen foglalkoznak egy-
hdzi dgyekkel, minek engedi magat frazisokkal ki-
elégiteni ?!

Most nem is uj elvek diadalra juttatdsdrol
van sz0, hanem arrél, hogy fokozatos életbelép-
tetését koveteljuk egy félszazados torvénynek, a
mit a r. kath. fopapsidg is elfogadott, kirdly is
szentesitett, és mégis mily félénken merank nyi-
latkozni, aggodalmasan latolgatva: nem okoz-e va
lamelyik vezéremberiinknek kellemetlenséget a po-
litikai pdlydn?

Volna esak papsagunkban o6nérzet, batorsig,
osszetartds, de konnyen mds irinyt lehetne adni
a torvény foganatositdsinak! Ldtnd csak a kor-
many, hogy minden prot. egyhdzkouség felirattal
kéri a torvényhozdstél a torvény foganatositdsat,
minden egyhdzkdzség siirgeti képviseldjénél a kér-
vény nyilt tdmogatasit, minden prot. gyilés suza-
mon kéri megbizottjatol: mit tettek a maguk ko-
-‘ben ezen figy érdekében, majd komoiysu veuué
akkor s nem igéretiel, hanem torvényjavaslattal
sietne esillapitani a felzddult elégedetlenséget.

Ott a tisztviselok, tandrok, tanitdok példija;
— eldszor el akartdk Oket hallgattatni, s a mint
lattak, hogy nem hallgatnak el: lett pénz.a fize-
tésiik rendezésére és emelésére.

Iskoldink tenntartisira és fejlesatésére tete-
mes segitség kell; papjaink, tanitéink fizetését
egyenldvé kell tenni mas hasonlo képzettségl hi-
Vatalnokokéval; ezt a magunk erejébdl, allami
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kiegészités nélkal nem birjuk. A tanité 18 éves-
kordban mar allast kap, 24 éves koraban 1400~
kor. fizetést kap, korpotlékkal, nyugdijjal; a lel.
kész sok koltekézés utdn 25—26 éves koridbam
ha jut 1600 koronds 4llomashoz, korpotiék nél—
kal, nyugdij nélkil. Ugyan ki szd4nnd magit kény-
szeritd ok nélkil erre a palyara?! Legalibb 2400-
kor. alapfizetéssel, korpétiékkal, nyugdijjal kell
szervezni a lelkészi dlldsokat, ha azt akarjuk,
hogy ne a vagyoni és szellemi szegények mene-
déke legyen a papi 4llds, hanem tudomaayban,
szellemben, tevékenységben olyan férfiak palysja,
a kik hivatdst éreznek magukoan, s a hivatdsnak
odaaddssal élhetnek is. Ennyi fizetést pedig a-.
magunk erejébél nem tudunk adni.

Hovéa folyamodhatunk, ha nem oda, a hova’
torvény szerint van jogunk segedelemért folya-
modni: az 4llamboz, hogy foganatositsa a tor-
vényt; a hova igazsdg szerint van jogunk folya—
modni, az allamhoz, hogy adjon nekiink is ara-
nyos tdmogatast, mint a r. kath. egyhdznak; a
hovd van jogunk folyamodni, hogy a nemzeti
kdzmiivelodés és az alkotmany szolgilatdban szer.-
zett szdzados érdemeinket méltanyolja ?!

. . . Ha csak az egyhaz érdeke lesz szemik
elott a kozos bizottsag tagjainak : akkor eldre le-
het tudni, hogy mit hatdroznak: teljes erdvel
kovetelni kell az 1848. XX, t.-c. szellemének
életbeléptetését ; ha csak a nemzeti és alkotmi--
nyos érdeket veszik azon kival fontoléra : akkor
is eldre lehet tudni, hogy mit hatiroznak: a ma--
gyar nemzet alkotmanyos biztositékai -~ érdekéhen
erdsiteni kell Bécs és Roma ellen a protestdnsok-
altal a nemzetet, tamogatni kell oOket az 1848.
XX. t.-c. életbeléptetésével; de ha partsuempon-
tok is irdnyozzak a gondolkodast: akkor meg ke-
rilni (orekesznek a torvény végrehajtisit, nehogy-
a korméanynak és a kath. fO6papsidgnak gondot-
okozzanak, :

. . . Szerencsénk, hogy b. Banffy Dessd-
ref. fogondnok megbukott, mint miniszterelnok,
most nem &ll érdekében, hogy simiv4, konnyivé
tegye a korményzast. ‘

: . . . Sot ellenkezbleg! Es ez egyszer a po--
litika javunkra fog szolgélni.

VERES JOZSEF.
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A reformatié meghonosulasa és elsé
szervezkedése Gomorben.

"Részlet Mikulik Jozsefnek ,A gomorl 4g. hitv. ev, esperes-

8ég torténete® cimd s jelealeg Dobsindn laké dzvegye ado-

Jnanyabdl az eperjesi ev. collegium tulajdonat képezd kézira-
tos mivébol,

(Folytatis ésfivége.)
C)\Az egyhdlz kormédn'yzata.

A fentebbi rendezethdl lithatolag: a frater-
‘nitas teljesen fiiggetlenil és ondlléan rendezte
digyeit, felsdbb hatdsidgot nem ismert, az egyhdz-
Xozségek képviselGit a lelkészekben kereste és ez
-okbol a viligi embernek semmitéle befolyist nem
engedett az egyhdz igyeibe. A fraternitis élén
allott az esperes és az altala egybehivott koz-
gyillés; tagja volt minden lelkész.

1. Az esperességi gyllés vagy rendes vagy
rendkivili volt, elébbi Gyorgy és Mihaly napja
koril, utdbbi esak ha szikségesnek wutatkozott,
tartatott; hatalomkore gy hatésdgi, mint birdsagi
tekintetben teljesen Onallo és figgetlen volt, a
mennyiben hatirozatit feljebb vinni vagy mas
személy avagy hatdsig 4ltal megmasittatni nem
{ehetett. A kézgyllés magyarazta a hitvallas ké-
tes helyeit, szabdlyozta az istenitisztelet rendjét,
megéallapitotta az egyhdzi szolgalatot, megvizsgalta
az ujonczlelkészeket, elejét vette a visszablések-
nek, behozta és suzentesitette a szitkséges ujitaso-
kat, gondoskodott a szegény egyhazak segélyezé
86rdl és arrol, hogy a hit ellen intézett kalsé-
bolsé megtimadds idejekoran megtoroltassék és a
netaldn szenvedett sérelem azonnal orvoslast nyer-
jen, elintézte a lelkészek és hivek kozott folme-
riilt panaszokat, eldontotte a felmentvényi és vi-
lasi tGgyeket, kiszabta a birsagokat és biintetése-
ket, melyekkel a hanyagsigot, vallistalansigot és
erkolestelenséget sujtotta, szoval feligyelt az
egyhdzakra és biraskodott egyhazi, vallasi és er-
kolesi ugyekben.

A hatirozatok szétobbséggel hozattak és ér-
vényesitésok kimélet nélkal ,a meanyorszig és
pokol- ') igénybevételével tortént. A ,kikozosi-
tés“ végsd, de- hatdsos eszkoz volt. A szigor,
mely ezen hatirozatok hozatalandl és végrehajta-
sanal alkalmazdst nyert végre, mint fentebb lat-
tuk, visszahatast szilt és a brizoi lelkész 1596.
jun. 15-én kelt levelében kimondta: ,az uralko-
disi vdgy vett erdt rajtatok.“

2. Au esperes a lelkészek dltal évrdl-évre
sz0tobbséggel vilasztalott; hivatalos hatalomkore
ép oly kiterjedt, mint kitiind volt; nemcsak a
kozgytlést osszehivni, azt vezetni és a hatdruza-
tokat végrehajtani 4llott tisztében, hanewn aconki-
vil 0 litogatta az egyhazakat, bevezetle az uj

¥ Igazolja ezt pid. a Rimaaovi-féle 44. cikk, mely a
széfogadatlan embertdi a tisztességes temetést s nyughelyet
is megvonja.

lelkészeket, képviselte az esperességet, elintézie a
lelkészek kozt, valamint a lelkész és hivei kouzt
folmerilt panaszoket, feligyelt az egyhazakra és
birdskodott is a lelkészek és a taniték felett; és
miutdn az esperes és kozgyillés targyait kitdzte;
nem csuda, ha e korszak elején sem taldlunk
arra esetet, hogy a kozgyllés az esperss inditva-
nyait el nem fogadta volna és annal kevésbbé
torténhetett ez kés6bb, mikor az esperes mar fé-
papi jogokat gyakorolt. Hogy ezentil is a koz-
gyilésnek eljarasirél szamot adott és a hatiro-
zatokhoz szigorian ragaszkodott: forma volt,
mert tény, hogy az esperesség tagjai, . i. az
egyes lelkészek az esperestdl figgtek, ki Oket
jobb 4llomasokra ajanlotta, megtdmadas esetén
megvédte és peres lgyeibet, kiilonosen hiveikkel
szemben kedvezden elintézte Innen magyarizom
én azt, hogy az esperes véleménye soha — leg-
alabb nagy ritkin — ellenszenvre nem talalt és
csakis igy torténhetett, hogy azon férfid, ki elébb
csak a kozgytlés elndke és végrehajtoé eszkoze
volt, csakhamar hatarozat nélkil is intézkedett.

3. Az egyes lelkészek az esperességi koz-
gyilésen székkel és szavazattal birtak és sajat
egyhazuk beliigyeit onalldan és fiiggetlenil, de a
feundllo szabdlyok értelmében intézték el; az es-
peresnek azonban minden tekintetben ald voltak
vetve, kinek ,felvételok® alkalmaval 1594. dta
eskivel is feltétlen engedelmességet fogadtak, mi
a szerzetesi fogadalmakra igen-igen emlékeztet.
Egyhazdban a lelkész a sz6 szoros értelmében
»ur< volt, ki sem a partfogétél, sem a hivekidl
nem fiiggott, s6t még a ,viligi hatosaggal“ is
rendelkezett. Tekintélyét és hatalmat nagyban
emelte, hogy az esperesi hivatal feldllitdsdval az
egyhazkozségek ,papvalasztdsi joga* is mindin-
kabb hattérbe szorult és idovel az esperes ado-
minyozta — mintegy — a lelkészi hivatalokat, a
menuyiben csak az altala .ajdnlott“ egyén voli
alkalimazhato és csakhamar szokasha jott, hogy
tresedés esetében az esperestdl, vagy ha jobban
tetszik : az esperességidl kértek és nyertek alkal-
mas lelkésst. Kérdés, mily idore alkalmaztdk az
egyes lelkészeket? Honnan meritette Klein Jénos
(.Nachrichten® II. 477—1789) és mas iré hatd-
rozott allitasat, mely szerint Gomorben is az u.
n. ,marasztalds“ lett volna divatban, nem tudom,
holott szdmos példa és az 1594. 0ta reink ma
radt hiteles jegyz0konyv bizonyitja, hogy a lel-
kész nalunk 3 havi folmondds kikotése mellet
élethossziglan vilasz'atott, sOt nem egy példas
tudnék felhozni arra is, hogy a folmondds csak-
hamar elmozditasnak tekintetett, minek nyomos
okok hidnyiban hely sem adatott. A lelkész ke-
zelte az egyhdz jovedelmeit, felagyelt a tanitora
és iskolara, orkodott a kozerkolesiség és valla-
sossag foiot, felelésségre vonta és megbintette
azokat, kik a hit jotéteményeit, az Isten igéjét és
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a 10 parancsolatot kelld tiszteletben nem tartot-
tak, e mellett sem egyhdzi kozgyiléshez, (con-
veni,) sem egyhazi tanicshoz (presbyterium) kotve
nem volt, személye szent és sérthetetlen volt, de
a fraternitas aztdn meg is kovetelte tdle, hogy
igy a valldsossag, mint az erkolcsiség tekinteté-
ben példinyképil szolgdljon a hiveknek és ko-
nyoralet nélkul megbintette vagy kizaria kebelé-
bol azt, ki vele ellenkexni mert, a szabéalyokat
sz0 szerint meg nem tartotta vagy erkolestelen
dletet élt. Lelkészek ,képzeltsége“ meghatarozva
nem volt, ha az ifji valamely tanitondl néhiny
évet eltoltott, a latin nyelvet elsajatitotta és a
bolesészetben és a hittanban is annyi jrtassagot
szerzett, hogy az akkori vita-kedveld korban va-
lamely targyrol egy-két oraig vitatkozni vagy
egy beszédet kidolgozni és elmondani tudott,
untig elég volt arra, hogy folszenteltessék: de
azért majdnem kivétel nélkil mind és pedig
rendszerint ,gazdag partfogok* pénzén, kulfoldi
egyetemeken is képezte magit. 1gy Jolsva varosa
koltségén latogatta Fabriczi Gyorgy 1579-ben
a wittenbergi egyetemet. A folszentelés is rend-
szerint a kilfoldi egyetemeken toriént, jéllehet
az itteni esperes a superintendens minden jogai-
val élt és valdszind, hogy a Rimanovi-féle 52.
e. a lelkészek felszentelésére is vonatkozott, a
mennyiben arrél masutt tizetes intézkedést nem
talalunk

A lelkészek fizetése a régi maradt. Miutdn
e korban nem létezett ndlunik viros vagy hely-
8ég, wmelyben két kilonboz6 egyhazra akadnank,
a luth. lelkédsz mindeniitt a reges-régi papi-tized
élvezetében volt, melyért gy mint jogelode ,a
rém. kath. plébanos“ bizonyos mérsékelt évi bért,
d. n. pactatat fizetett az esztergomi érseknek és
annak Uresedése esetében a kincsidrnak Iit egy
igen nevezetes korulményt kell kiemelnem. Ha
t. i. a tized szedésénél nehézség merdlt fel, az
évi bér is az érseki kincstdr kdrara elmaradt;
megtortént aztan, hogy az 4ag. h. ev. lelkész ily
nehézség esetében tartdzkodas nélkil az esater-
gomi érsekhez fordult segélyért, ki sajat karat
elhdritand6é, roégton intézkedett és az ,eretnek
- prédikatori” a megtagadott vagy megesonkitott
.33 teljes birtokdba helyeste. Szunay 1siwvan
vaci plspok és esuztergomi érseki helynok e rész-
ben még tovibb ment és a fraternitas megkere-
sésére 15694. jun, 11-én Ksutergomban kelt leve-
lében nemecsak 1gérte, hogy egész befolyasa fel-
hasznaldsdval és ha kell, végrehajtas utjan is
visszaallitja a kishonti 4g. h. ev. lelkészek sza-
méira az itt-ott megtagadott tizedet, hanem fel is
hivta a fraternitast, hogy az egyhdzi és papi jo-
vedelmeket irassa Ossze pontosan, nehogy vala-
hol csorbat szenvedjenek vagy feledésbe menje-
‘nek, az ekkép osszeirt jovedelmeket pedig kove-
telie be és ha valaki fizetni vonakodnék, jelentse

neki (a puspoknek) és 6 ,kéiszeresen véteti meg
az illetén “ (Protoc. Rimanovianum 319, 322 L)

A tizeden Ekivill egyes egyhazi szolgalatokért -
illetékeket (stolarékat) is szediek a lelkészek,
mely illetékek, mint litni fogjuk, a régiek marad-
tak és az egyes egyhazakban kulonubo6z0k voltak,
végre szokdsban volt ax ,offertorium* is, vala—-
mint a ,keresztyénség,“ mely utébbi cimén oly
ember adozott, ki fekvoséggel nem birt.

4. Az egyhazfi ,szolgdlatdban“ a mai egy-
hézfeltigyel6i, gondnoki tiszt gyokerei keresenddk.
A lelkész, ritkabban az egyhazko:ség altal valasz-
tott férfia volt, ki a jovedelmek és a birsagok
beszedésénél kozben jart, kilonben a lelkész hik
és lelkiosméretes® szolgaja volt.

D) Az iskola és a tanito.

A Fried Oypridn-féle szabilyok 24-ike és a
Rimanovi Janos-félék 57 ike tanubizonysigot tesz
arrél, hogy az 4g. h, -ev. egyhaz az iskolarél
Gomorben sem feledkezett meg; de ugyanazon
szabadlyok azt is mutatjak, hogy az iskola és a
1anit6 mindenben a lelkésznek lett alarendelve és
hogy minden szabad nyilatkozat és kutatds kivalt
a hit terén anathemaba fult. A tanité feltétlen
engedelmességgel tartozvan lelkészének és hivata-
lat is neki koszonvén aldzatos suolga és eszkdz
lett, tekintélye aldszallott és allasa, melyet a koz-
életben elfoglalt, ez idétt kitiindnek épen nemr
mondhatd. Igy torténhetett csak meg, hogy pld.
Sartori Istvan alsdsajoi tanité 1595-ben. ,mert
kartydzott és a fonodakba jirt,“ esperességi hata-
rozatnal fogva az iskoldban ,megvesszoutetett.
De az alarendelt, vékonynal vékonyabb fizetéssel
ellatott és ez okbol is mellékkeresetre utalt tani-
totol azért megkoveteltetett, hogy a jo erkolesben
példanyképal szolgiljon és ha valahol meghotlott,
konyoralet nélkil meglakoltatoit. Igy fizeteit 2000
drb zsindelyt binteiésiil ,Simon ur“ rozsnydi ta—
nité és pedig csupan azért, mert ,felesége ido
elott — szilt!* (Prot. Rimanovianum 116 L)

Nincsenek ugyan arrél adataim: mit és ho--
gyan tanitottak ez idétt az iskolakban, de a szo-
ros kapcsolat utan itélve, mely akkor az egyhdz
és iskola kout létezett, a tudomany akkori 4lla.
potat tekintve és a késObbi adatokbdl kovetkezte- -
tést vonva merem &llitani, hogy az irdson és ol-
vasason kiviil, a katé és hittan és legfeljebb egy
kis grammatika és dialectica képezhetie a leczke
rendet, melytdl csak itt-ott taldlunk eltérést. hol
egyes kivalo, a lelkésztdl talian kevésbbé befolya-
solt (a pogany eclassicusok irant pld. az akkori
leikészek ellenszenvvel viseltettek) vagy helyes
itra terelt tanité magasabb tantargyakat is adott
eld. Ilyen tanité természetesen jO hirbe hozia az
iskolat, melybe aztin kozel- s tavolbol jottek az
ifjak. Es ha az egyhas vagy kozség a ,szegény
tanulokrol* is gondeskodott, kész volt a mai. f6-
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impdzium, honnan bauan elmeheteit az ifji a
halfo!di egyetemre. lly hires iskoldval — helye-
sebb volna txpitéval — nemesak Rozsuyén, Sa-
jogoémaorcn, Jolsvan, Csetneken, Dobsirin, hanem
falu helyeken is pld. Restéren és Oldhpalakon ta.
Jalkozunk e korban.

E) A hivek.

A ~ildgi ember ez idétt, és pedig az tr és
polgir gy mint a szegény jobbdgy a minden-
haté lelkész és esperes elott meghajolni, nekik
mindenben szot fogadni és azt is nyugodian el-
wirni tertozoft, mit az egyhdz ,réla nélkile* ha.
tarozolt €s eldirt. Miutdn a viligi embernek ezen
teljes kizdrdsa az egybdzi Ggyek vezetésébdl a
protesiantizmus elveivel ellenkezett, a régi rom.
kath. hierarchia ez dltal Gjbol bebozatott és a hit
és meggy6z20dés szabadsdga korldtohatott: azegy-
haz intézkedései a hivek folytonos ellenmonddsa-
val taldlkoztak, az egyhdz képviseldje, a lelkész
minden oldalrél megtamadtatott, az eldirt és ki-
zdrélag papi tekintély dltal a népre tukmdélt hit.
vallast a.nép annal kevéshbé kedvelhette meg,
miutdn a lelkész az iskolaban is folyton folyvast
az ,akarom és parancsolom“ (si¢ volo jubeoque-
féle) indokotv hangoztatta és az ellenmondast nem
a tanitds, hanem a hatalom fegyverével némitotta
.el. Itt latom én a késobb beallott hanyatlds és
aldozés masik kutforrdsit. A fegyverre és nyers
erére tamaszkodé hatalom rovid életd, csak a
szabad szellemben tanitott elv tart orokké! és mi-
dén, mint latni fogjuk, a jezsuitik elvontak ama
timaszokat, melyre egyhazunk kilsé hataimat fel.
épitette: az eronek erejével behozott, illetve ér-
vényben tartott hitjavitis mive oOsszeomlott és
egyik féir a mdsik utdn, majd egyik egyhdz a
masik utdn hitet cserélt: mi bizonyira meg nem
torténik, legalabb nem oly konnyen, ha az dj hit
a vildgiaknak is koszoni létesitését, s6t merem
allitani, hogy azon esetben, ha Andrassy Miklos
vagy mas four részt vesz az egyhdzi ugyek ve.
zetésében, ha a hitjavitds meger0sitését a maga
wilvének is tekinti: nem fér houzzd a jezsuitik
csébitdsa, 4t nem tér és meg nem — -- hazud-
tolja magat.

A miveltebb elem, a nemesség és polgarsig,
as egyhazi szervezettel megbaratkozni nem tudott
és szinte kalonos, mikép lehetett pld. Maschko
Menyhért vagy Herberstein Gyula baro a frater.
nitas véduoke, holott annak gyilésein sz6ldsi jog-
gal sem birt, hogy erdsithette meg a szabalyokat,
melyek nouzzajaruldsa és megkérdeustetése néikil
hozattak? Hiaba, az emberi természet 6nzd és
rikka példa, hogy valaki a ,masét“ megvédje. Nem

kell feledni axzt sem, hogy a foldesir e korvan .

jobbagyai felett biraskodott és igy rossz szemmel
néztette a lelkészt, ki nemcsak magidnak kove-

foldesir felé is enelledett, Ot is Latésdga ala

vonta, Mirdez sirlédasokra adott okot, melyektdl

a nyilt ellenségeskedés csak egy lépés volu Hogy

ez jgy €s nem ndshént volt, igarolja Pilez

Gésparnak 1585 ben irt nive, melyben keserves
panaszt falilunk a felett, liogy ,az urak a gono-

s1okat legyergetik ¢s epyhdzi fenyiték ald vond-

sokat meg nem (ngedik, Lolott a lelkészt csekély

okbdl is elmozditani akarjak,* de igazolja kulo-
nésen az, hogy a jersuitdk eisé mive volt a bi.

nos6k megfenyitesét a {o!des urra bizni, kit ez
dltal magoknak meg is nyertek.

A roghoz -kolott jobbagysdg engedelmeske-
dett az uj hatalomnak, elvallalta és teljesitette,
mit ezen hatalom eléirt; de nem minden vona-
kodds nélkul és csak addig, mig a nyomés tar-
tott; hite a lelkészi tekintély hatalmaban és nem
sajat meggydz0déseben gyokerezett és mihelyt ki
latds nyilt a iehertdl szabadilbatni, kész is volt
hitet cserélni. Ez sem torténik meg oly konnyen,
ha a jobbagysdg is hozzaszolhatott volna ahhoz,
mi Ot nagyon is érdekelte, mikor t. i. hitérol és
meggy0z0désérdl volt szo.

Figyelembe veendd az is, hogy e korban a
torok, az idegen katonasig és honvédelem érde-
kébdl Osszeallott nemzeti sereg uj meg uj terhe.
kett vetett a foldesurtol eléggé elnyomott nép val-
laira, mely aztin anndl nyomasztobbnak talalta a
lelkész uralindt, melytdl magdt a hitjavitis kovet-
keztében mar folszabadulinak hitte. Mikor viro-

"sok pusztuldsa és falvak elhamvasztisa minden-

napi dolog volt, a kozerkoles is kdrat litta és a
.nélkilem rolam® elv szerint tanusitott erély,
melylyel a lelkész a durva szokds és gonosz er-
koles ellen fellépetl, visszahatdst sziill. A nép a
létért kizdott és ra nem ért djtataskodni; mikor
pedig ezért egyhazi fenyiték ala vétetett, méltan
kikelt az egybaz uralma ellen és nyfignek nézte
az egyhazat, melytol szabadilni akart. A lelkész
kiviltsigos Alldsa is szemet szirt; mért nem le-
het 6t is a polgari hatésignal vidolni? mi ki-
lonbség van a mostadi lelkész és a volt rém.
kath. plébdnos kozott? — kezdidk kérdezni és a
ratkéi hivek ellen hidba kelt egy rettenetes vihar,
midon kijelentették, hogy a lelkéss az 6 szolgajuk
és tartozik megtenni, a init 0k akarnak, a hamu
alatt izz0 maradt a parizs és egy szizad milva
érvényre emelkedett a ratkoi felfogas; a lelkész
van a hivekért és nem a hivek a lelkészéri!

F) A valldsossdg és erkolesiség.

Hogy a szdzados harczokban belefiradt ml‘-
pink a jO erkoles kerékvagisabol is kizbkkent es
durva szokdsoknak iiddolt, igen termeszetes. A
gonosztevd vagy a katondk vagy a torokok ké}zz.\‘
ment, hogy mélto bintetését kikeralje. A brézni

telle sok tekintetben e birdskodasi jogot, de a .ifji, kit az esperesség egy vele rokon leanynyal



megesketni nem akart, kereken kijelentette, hogy
~akkor Hatvanba a torokok kozzé megy.“
Kilonben a vallisossagrol és erkolesiségrol

* e korban még igea kalonds fogalma volt az egy-

haznak. Fried Oypridan és Rimanovi szabdlyaibol
litjuk, hogy jaémbor embernek csak az tekintetett,
ki az istentiszteleteket soha el nem mulasztotta,
az Ur asstaldhoz gyakran jiralt, Gnnep és vasir-
napon pihent, lelkészét pontosan fizette, a bund-
soket kerdlte, a 10 parancsolatot betartotta és
mas hitre at nem tért. Baatetd hatalmit az egy-
hdz roppaunt szigorral kezelte és oly kényszeresz-
kozokhoz is nydlt, melyek a régi excommunica-
tiora és interdiciumra emldkeztetnek. Igy pld.
1596. dec. 2-4n maghagyatott az oldhpalakai lel-
késznek, hogy annak gyermekét ne keresztelje
aneg, ki az Ur vacsordjat elhanyagolja. Dobsindn
a tisztessdges esketésért egy pint bor, tehit leg-
feljebb 2—3 déndr jart, holott megesett személy
az esketésért elengedhetetlendl 2 forintot, tehat
200 dénart tart ozott fizetni. Es mert a lelkész
abbél pénzelt, minden a d ik parancsolatot érintd
eset szorgds utdnjirds és kebelldzité nyomozds
volt. '

Ugyancsak fenyitsk a'a vonatott, ki hosszabb
ideig a templomba nem jirt, vagy a régi latvi.
nyos szertartdisokhoz ragaszkodott, melyek vagy
a papista balvinyimdddsra emlékeutettek vagy még
a régi poginy korbdl maradtak fenn, milyenek a

punkdsdi kiralyvilasztds, maglyagyujtdis Ker. J4-
nos napjin stb.

Hogy mi mindenre nem terjed ki az egyhdz
figyelme, kifinik az 1596-ban megtartott egyhéz-
lalogatdsok jegyzOkonyvébol, mely szerint

1596. nov. 25 én Dobsindn a szeniségek el-
hanyagoldsira 25 déndr birsdg éllapittatott meg;

1596 nov. 24-én Gecelen az aldomaés ivds a
temetOben (a haldl folkoszontése, Feketepatakon a
feszitlet koralburcoltatisa és a maglyagyudjtds be-
tiltatott, a Pétermanybelieknek pedig meghagya-
tott, hogy a Niko nevl jost kergessék el a falubdl;

1596. dec. 3-4n Alsésajéon meghagyatott 4
birénak, hogy a jinosnapi méglyagyujtdst bin-
tesse meg, a feszilet korilhurcoltatasa és a fono-
dik tartasa betiltatott és egy kaloda épitése ren-
deltetett el, ,melybe, a ki kdroakodik zdrandé.*
(Prot. Rimanovi 24 1) .

1596. dec. 3:an Veszverésen hatdrozatba
ment, ,hogy a temet6ben helyet ne kapjon, ki az

r vacsordjat megveté és gonoszsigban halt el,*
névszerint vadoltattak : Balik Baldzs, Biez Antal és
Belus Tamas henckdi biro, aztdn kimondatott,
hogy husvét annepén ne jirjanak tobbé feszilete
tel a vetések koril; majd a kirdlyvalasztds, kdr-
tyajaték és fonoda tiltatott be és vézre a kaloda
felallitasa ') is rendeltetett el. '

11) Kzen kaloda a templom elStt Allott dgy, hogy vele
mem a polgari hatésig, hanem a lelkész reudelkezett.
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Kiren egyhduldtogatisok alkalmaval dgy a lel«
készek, mint a hivek a szabalyok szigori megtar-
tasdra intettek és az egyhdzi és lelkészi jovedel-
mek mikénti beszerzése tekintetében is intézkedés
tortant,

Jegyzet: Azok a forrisok, a melyekbdl
Mikulik Jozsef a gomori ev. esperesség torténe-
téhez az adatokat ineritette a kovetkezdk :

1. Az esperesség eredeli jegyzOkonyvei, s
ezek kouzott

a) legrégibb a Rimanovidn-féle (1590 —
1642 ,) mely a Stoctl Lénard féle hitvallast, az
esparesség 1584. és 1594. évi szabilyait, e sza~—
bilyok elfogadd zdradikdi, az ezyes egyhazkdzsé-
gek vagyondnak Ossreirisit, néhdny esperességi
gyalést, az- 1596 . 1636 —7. és 1642. évi egy-
hdzlitogatdsokat, néhiny lelkészi és tanitdi hivdnyt
és tobb eff3lét tartalmns; 3

b) a Péczeli-féle (1604—1707.,) mely az
esperesség 1604, szabalyait, a zsolnai zsinat hata.
rozatait, Bocskay, Bathlen, Thurzd, Széchy és
mésok leveleit, az alddsés korszakaban irt folya.
modvinyokat, az 1604. évi szabalyok elfogadé zé-
radékait és az 1670., 1693,, 1700. és 1706 —1.
évi egyhazldtogatasokat tartalmazza ;

c) a Schroter-féle (1602—1689.,) mely-
ben az esperességi jgyilések és az 1653. egyhdz~
latogatds jegyzOkonyveit taldljuk ;

d) a Szentkereszti-féle (1669—1709,)
mely az esperességi gylilések leirdsiat s az ezen
gytléseken felolvasott okmanyokat tartalmazza;

¢) a Sexti—Schma |-féle (1709—1746.,)
esperességi gyulések, csdszari rendeletek, feltere
jesztések és levelek gyijteménye;

f) az Antény—Ambrézy-féle (1713—
1742.)) mely az 1713—14,, 1720. és 1740—41.
évi egyhdzlitogatdsokat tartalmazza;

2. a gomori ev. esperesség — Cseineken
Orzott — konyvtdrdban s a dobsinai és mas egy-
hazak levéltaraiban Orzott eredeti okmanyok;

3. a dobsinai ev. egyhdznak 1626-al kezdddé
hiteles auyakonyvei;

4. Bartholomaeides Laszlo ,Notitia Com.
Gomor.“ 1805—1808. és ,Memorabilia provin-
ciae Osetnek“ 1799. c. mive;

5. A ,Solemnia kishontanea* c. 3 nyelvd s
nagybecst gytjtemény ;

6. Klein ,Nachrichten von den Lebensum=
standen ev. Prediger Ungarns* c. mive 1789.

Kozli:
Dr. Szrivik MATv4s

ev. theol. dékin Eperjesen.
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Kérelem.

A kiknek utalvinyt mellékeliink: azok a folyé
évre még nem fizettek eld; tisztelettel kérjik,
méltézlassanak az elofizetési dijat megkiildeni, hogy
- kotelességeinknek mi is kell§ idoben eleget tehes-
siink,

SZERRES2TOSEG

BELFOLD.

A dunéntili egyhizkeriilet kozgyiilé.
sén elmondott fogondnoki székfoglalé be-
8z€édb0l: ,De nem lehet iagadnunk, hogy még
igen nehéz nagy feladatok allnak elétiink. Van-
nak kérdések, a melyek barmely magasztos er-
kolesi szinvonalon 4lljapak, alapjukban megolda.
suk mégis anyagi tdmogatisra és anyagi biztosi-
tékra szorulpak. Ha panaszkodunk arrél, hogy in
tézeteink és intézményeink hidnyosak, ha panasz-
kodunk arrél, hogy theoldgiankat 6nmagunk ront-
juk kikildések 4altal, hogy a kaplin-kérdésben
nap-nap utdn a legnyomorusigosabb viszonyokkal
taldlkozunk, ha mds intézményeink is lehet mon-
dani feltételes helyzetben vannak s a mi a leg-
fobb, a taniri kar egy része és a papi osztily,
papjaink anyagi exisztencidjuk hiztositdsa felett
aggodnak és igy az aggodalom, a nyomor, a hi-
vekkel valé vesz0dség, anyagi kérdéseinkkel sok
erdt bénit meg, ez nem tagadom, sok erdt terel
el attol a céltél, a melynek hivatisa volna, ha ezt
vildgos szemmel! ldtjuk, nagy mulasztist kovetink
el minden percben, minden nap, ha ezen a bajon
egész eroOfeszitéssel segiteni nem akarunk.

Mindezeknél fogva én természetesnek, altala-
ban jogosultnak tartom, hogy 10idén sziikségle-
leink az élet kovetelményeinél fogva folytonosan
szaporodnak, folmeralt egy jogosult, egy torvénybe
iktatott igény irdnti mozgalom ez az 1848, évi
XX. torvénycikk 3 ik szakaszanak végrehajtdsa.
Hangsilyozom, hogy ez az igény jogosult és még
hozzateszem, hogy helyeslem azt, hogy ez a moz-
galom o6nmaganak boles korlatokat szabott.*

VYallisos estélyek. Hirt adtunk mar arrdl,
hogy az oroshad.i egyhdzkozséy vezeibsége, mint
a multban mar to6bb izben, vgy ez évben is elha-
tarozta, hogy felolvasis-cyclust rendez, elsé sorban
sajdt hiveinek lelki tapldlékara. Eddig két ily es-
télyt tartott. Az elson jan. 11.én Kovacs Andor
lelkész tartott valldserkolesi targyu felolvasast, a
népéletb6l meritett targygyal , A testvérek“ cimen,
a mésodikon jan. 18 4&n Hajts Balint olvasott
tel: a ,Galyarabok“ rél. Mindkét felolvasias ének-
kel és szavalatokkal volt egybekotve és mindkét
alkalommal igen nagy szdmid hallgatosig jutal-
mazta a szereplék munkajat. :

Beszim:0l6 az eperjesi dg. hitv, ev. theold-
gia ifjisdgi  belmissioi egyesiletének 1901~ 902.
mikodésérdl. Az egyesiilet 1901. évi scept 11 én
tartotta meg Mayer Endre theol. tanar, e. i.
elnok Osszehivdsira alakulo gyilését s szerveute
tiszti karat. Hirom disztagja volt az egyesiiletnek :
Zelenka P3l, Gyuraitz Ferenc és Baltik
Frigyes; egy tiszteletbeli tagja: Csengey Gusz.
tdv és 31 rendes tagja volt.

Alig. hogy megalakult az egylet, megjelent
korében a belmisszionak lelkes apostola: Dr.
Szabd Aladar budapesti ev. ref. theol. igazgato
tanar, hogy a megjelenése alkalndbdl rendezeit
vallisos estélyen szabad elfaddst tartson, mely-
ben egyfelol ramutatott tarsadalmi bajainkra, a
melyek nemecsak anyagilag, hanem erkoélcsileg s
vallasilag is pusztitanak kozottink s naprol-napra
nagyobbodé mértékben sorvasztjak nemcsak egy-

hazunkat, hanem az egész nemzetet is; masfelol

meggy6z6 érvekkel és példakkal igazolta, hogy
e tarsadalmi bajokon segiteni s azokat eltdvolitani
elsd sorban az egyhaznak s benne a buzgé nok-
nek a feladata. Ez olyan mukodési kor, melyen
a két prot. egyhdz férfiai és néi villveive, kozds
erdvel munkalkodhatnak Isten orszaga, masok
java s a magok boldogsiga érdekében.

Az igloi ev. egyhdz az G4sz folyamin meg-
hivta az egyesiletet egy vallisos estély rendezése
céljabol. Az egyesiilet a meghivast nagy orém-
mel fogadta s a valldsos estélyt nov. 30-dn vi-
logatott programmal tartouta meg. Az estély fé-
nyes erkolesi sikerén kiviil 400 korona bevételt
eredményezett, melybol a tiszta maradviny 252
korona a theol. internatus javara fordittatott.

Tobb estélyt odahaza az eperjesi kozonség-
nek nagy részvétele mellett rendezett, a melye-
ket viszonyainak szdmba vétele folytin mdjusban
tartott meg, a rém. kath. majusi 4ajtatoskoddsok
idején.

A negyedik estély jovedelme 107 kor. a bel-
missio estélyei koltségeinek fedezésére fordittatott.
A tiszai egyhazkerilet az egyletet ez évben is 50
kor. rendes segélyben részesitette, s ifj Dras-
koczy Lajos helybeli lelkész tr 20 korondt ado-
manyozott pénztira javira.

Az egyesilet azonkivil ez idén az alakulé
és zar6 gyllésen kivil, 14 zartkord csalddias 6sz-
ssejovetelt tartott felolvasassal, énekkel, imdval
onképzését mozditva eld.

Egyik fontos mikodési terét az egyes theol.
tantirgyakhoz sz0l0 jegyzeteknek sokszorositdsa s
lehetd oleso terjesztése képezi. Kz évben kiadta
dr. Szlavik Matyds ,Dogmatikajit* Csengey
Gusztav ,0-szovetségi bevezetését* és ,0-szovet-
ségi theolégiajst® s Mayer Endre ,Uj szovet:
ségi theologiajat.«

Isten aldasat kivinjuk az egyesiilet tovabbi
sikeres mikodéséhez.
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Oroszorszaghan igen nagy sdlyt tekiat-
nek legdjabban a siketnémak gondozisara. Finn-
orszagtol, a balti tartomdnyoxiol s a d-lorossor-
szagi német gyarmatoktol eliekintve Oroszorsiag-
ban a legijabb ideig mi sem toriént a saketné-
mak érdekében, holott az orosz birodalowban
azok szama meghaladja a 150.000-et, s koastik
35,000 iskolakoteles 1898-ban a czari piar vod
noksége alatt alakult egy gonduoksig a siketné.
mék gondozasara. gy Pdtervirott laiesili 9 osaz-
tilylyal ilynema tanintézet, szerveilek egy paeda
gogiai tanfolyamot a tanitdk kiképuésére, tovabbi
egy korhdzat és asylumot sikeindmna lednyok ré-
suére és kiilonféle gyakorlati mdhelyeket [étesi-
tettek a silketnémak tovibbi foglalkoztatasira.
1901 -b2n egy gazdasdgi iskoldt is scerveitek a
férfiak 6s a ndk rdszdre A gondndisiy eseufeiil
ebben as iranyban a vidékrdl is goudoskodott, dgy
hogy e tekinte:ben pdlddnyképil szolgilliat Orosa-
orszag a L0bbi orszdgnak is. Dy e dicssretrem3lié
torekvés még csak a kezdetnek kezdetén van. Hisz
mai napig is az iskolakdtsles siketnémaknak csak
12-4rol van gondoskodva. Sok vir mig itt az 4l
lawra, egyhdsra és tarsadalomra nézve egyarant.

A strassburgi kath. theol. fakultas
immir a végleges megvalosulds stddiumdba jutott.
Dec. 5-én létrejott a végleges megallapodis a
vatikin képviseléje, Rampolla biboros s papai
dllamtitkdr és a porosz kormany vatikani képvi-
seldje kozott. A kath. theol fakultis a Srassburgi
tud. egyetembe lesz bekebelezve, egyittal azon-
ban a gyakorlaii papis kiképzés céljabél fenn fog
allani a nagy piispoki seminarium ‘is. Az egye-
tem kath. theol. fakultdsin eldadando tantérgyak
a kole3onds megillapoddsok értelmében a kovet-
kezok lesznek : P hilos. — theol. propadeutika,
a dogmatika, moral, apologetika, egyhaztorténet, 6-
és Uj szoveiségi irasmagyarizat, kdnonjog, pasto-
Téltheoldgia s egyhdaui archaolégia. A tanarok al-
iami kinevezése a strassburgi ptspokkel egyetér-
¢tdleg torténik, a kik az 6 kezébe teszik le a pro-
fessié fidei eskaijét is, a3 melyben (udvalevileg az
a tétel is foglaltatik, hogy .haereticos proposse
persequaret impugnabo.“ Buzel tehat mar eleve is
ki van zdrva a kath és prot. theol. tanarok bé-
kés egyiittélése és egyittmikodése a theol. tudo-
miny szolgilatdban. A fakultas és az egyhézi tante-
kintély kozotti viszonyra vonatkozolag a bonni és bo-
roszloi kath. theol fakultds szubdlyzata irdnyado6. Fe-
gyelmi tekintetben a theol, tanarok az dllamkormany
befolydsa alatt dllanak. Igy hat Hertling baré
kedvelt eszméje hosszas targyalisok utan végre a
teljes megvaldsulas stddiumdba jutoiut. De hat miféle
theol. fakultds lészen az, a wely a piispoki hatoésag
tantekintélyének lesz aldvetve ? Kivancsian varjuk a
tandri kinevezéseket! Dr. Szlavik Matyé4s.
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Franciaorszigho6l. Az egyhdz s 4l-
lam elvalaszidsdarnak kérdése foglalkoztatja
Franeciaorszdghan a mostani, valldsi szempont—
boi  kritikus idokben az elméket allanddan. A
»christianisme* egyik ujabbi szdimaban Pédézert
tanar a régi vilagbol valé ember, ki sokat 4téle
mar, elmondjs, hogy 1848 bau is napirenden vol¢
e kerdés, meg 1848. el6tt is, és utdn is a ké-
s6bbi miniszteriumok s kormdényok alatt és so
hasem birtak a csomét megoldani. Guizot, La-
martine, Thiers, Jerry, Carnot mind probalkostak,
de Romadval nem boldogultak s magok is inga-
dozva ide-oda hidstak. Ma is ez torténhetik; a
régi ujul meg csak, elaludt gy ébred fel ¢sak;
a jo romai katholikust rosss hazafinak fogjak te-
kinteni, a jo hazafit pedig hitetlennek. S aztdm
konuyd azt mondni: ,elvilassds,® ,viljon el
ar egyhds az dllamidl* de hogyan valjanak el,
ha nem birnak? A protestins allamokban, vagy
Schweic és az lgyesiilt-Allamokban ez konnyeb-
ben mehet, rom. katholicus allamokban orok asz
akaddly, mely rem i3, mint az az avatkozé
ki!lsé s belsé hatalo.n: a rémai pipasig.

Az ev. ,Temoignaga® is a ,sepiratio“ kér-
désérél vezércikkezve kozelebbrdl a dolog pine-
Ggyi részével foglalkozik, mely — dgymond —
nem elsd, de nem is utolsé s minden esetre fon-
tos szempont, 8 fejtegetései kapcsin azt moandja,
hogy a hol az dllam gondoskodik az anyagiakrél,
mege3appan az adakozas, s ha ez fogy és meg-
szinik, fogyni fog a hit is. Hogy a hivek ada-
kozzanak, kell, hogy lelki 6romik teljék az ada-
kozasban s lassak a pénuzmag elvetésének kikeld-
sét, s ki tudja, nem jobb e soxat kérni, mint sem-
mit sem kérni szent célokra?

A .separiti0®* kérdésében Roma illisponja
abban 4all, hogy belemenne olyan megoldisha,
mely neki uralmat biztosit. Egyébként pedig ne-
heztel minden rendd szabadszellemi mozgalomra,
milyen. pld. azon szédndék, hogy Renan Ernének
szilovarosaban Tréguirban szobrot emeljenek; .e
szobor ugyben folyionosan tart a harc. Nagy to-
vabba Roma haragjaa kitért (volt roém. kath.) pa-
pok ellen, kiknek szama nem akart fogyni (sajit-
sagos; mig kalfoldon ,El Rémat6l® a jelszo, nd-
lunk vallisilag ,Réméba magyar¢ a directio !, le-
gyink azonban folvértezett hittel és tirelemmel,
8 imadkozzunk, mig fordul a vilig ndlunk isl)
legtjabban is Bachelier abbé, Lipot bajor herceg
fiainak neveldje hagyta ott Rémat, kijelentvén,
miszerint ,lelkiismeretének szézatara haligatni
akarvin, az Kvangyéliomot fogadja el hitének
egyedili szabdlyadl, hogy bele ne essen sem a két-
ségbe sem pediglen a hitetlenséghe.* Egy régebbi
ilyen kitért vagy attért (rom. kath. széldssal : meg-
tért) volt rém. (kath. pap Rouzeau abbé, ki a la-
vali érseknek Geay nak terjesztette voli be le-
mond4sat, a ,Kitért pap* (Pretre converti) cim&
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Yapban kozli hitelesen az ez ligyre vonatkozd osz-
szes iratokat, tirgyilagosan megczafolvin a sok
hamis kommentart, melyeket ,a szokevény jogai“
cim alatt réla vilignak eresztettek; Rouzeau kii-
lonben szorgalmasan tanulményozza mostandban
Neuchatelben a protestans theologidt.

S Roseaunak bizonyira jobb a dolga mosta-
niban s nagyobb a nyugodalma mint a francia
rom. kath. érsekek s paspokdknek, kik tudvale.
voleg szimszerint 74 en petitidt intéztek volt a
senatus és kamarahoz a tanitdstdl eltiltott szerzet-
rendek * s feloszlatott kongredtick érdekében; a
petitio talmerész hangjaért a puspokék most la.
kolni fognak; az 4dllam a plispoki follépésben
viszszaélést, hatarvonaldthagast, konkordatsériést
latutt 8 3 fopapot, a fdintézoket erdshen eld-
veani rendelt, hadd tanuljak meg, hogy a ki kér,
kérjen, de ne lazitson A ,Le Chrétien Francais®
155. szdmanak vezéreikkében bizonyitja, hogy ha-
sonlithatatlanul szelidebb a mostani kormany a
fopapokkal szemben, mint volt az 1789-ik évi
torvényhozis.

A belmonteti hés, Besséde abbé életha-
joceskdjar is mind eldbbre viszik-a kedvesd sze-
lek. Mennél jobban daczol pispokével, aunal erd-
sebb a positioja. Folytatja nagyobb aranyokban a
hadjaratot a Konkordat ellen, mely az alsébb kle-
rust a fopapok szolgasidgdba hajtja. Mar nemecsak
a provincia, de Péris is visszhangouztalja Besséde
nyilvanos felolvasasainak gyujté szozatit. Parisban
a kath. szabadgondolkozok és a , Le Chrétien
Francais® oltaima alatt a _geographiai teremben*®
beszélt nagy sokasignak az abbé, ecsetelvén usa-
jat szenvedését, meghurczultatasit, a paspoki zsar-
noksagot s a Konkordat eliorlésének szikséges-
segét és elodazhatatlanzdgit A vidéken pedig Pa-
miers, Valeuce és Castelsarrasin varosok valinak
az abbé hadiallomasai, a fOohely azonban Montau-
bara volt, a hol kétezer ember hovott — az
abbé szonoklatanak hatasa alatt — egy suivvel 8
lélekkel kovetkezd hatiarozatot: ,A montaubani re-
publikinusok Gdvozlik Besséde abbét, Belmontet
Konkordatellenes lelkészét, fejlegetéseit eliogadjak,
hosies ellendilasat szemben az érsekkel, helyeslik.”

Krupecz Istvan.

Az apicziba bujt ordog A parisi ujsi-
gok sokat irnak egy grézei apacsardl, a ki-
be, a kolostor lakdinak allitasai szerint, az or-
dég bujt. A szerencséilen apaczal az ordog hal-
latlan dolgok elkdvetésére kényszeriti. Legutobb
példadl a paspok maga jou a kolostorba, hogy
az 6rdogot kitizze a lednyzobol. De nem hasznalt
semmit, Az apacza, a benne lakozo ordogtol haj-
szolva — gyalazatos dolgokat mondott a szent
férfiduak. SO0t szerelmeskedésre is buzditotta a
tobbi apacza szornyd megdobbenésére. Liourdesbe
kétszer vitték a lednyzot. Még ez sem hasunilt.
Az ordog tovabb Gzi, hajszolja a lednyt, a kinek

testén nagy égési sebek lathaték, mert az ordog
tiizes vassal csipkedi. Mind ezt a grézei apicza
fondknd moudja el mindenkinek, a ki hallani
akarja. S okosan teszi, hogy mondja, mert a vak~
buzgé nép esrével keresi fel a kolostort és ter-
mészetesen ajindék nélkal egy sem jon. A fran-
cia klerikdlis ujsidgok alaposan kihaszualjak most
ezt a ,csuddt* a maguk 6nz6 céljainak.

A papok ndtlensége ellen. Romahol je-
lentik, hogy egy sereg fiatal olasz pap kérelmet
intézett XII[. Led papihoz s arra kérte a szent-
atyat, hogy nekik is, mint a gorog-katholikus pa-
poknak, engedje meg, hogy nésiilhessenek. A ké-
ralemben tobbek kozott igy érvelnek a fiatal papok :

oMikor a XVII szdzadban a tridenti zsinat
24. ulésén a notlenség kotelezé voltat a katholi-
kus papokra nézve kimondidk, a gorog katholikus
papok ellene szegiiltek ennek a hatdrozatnak. Mire
a szentszék nekik kivételképen megengedte a hi-
zassdgot. A gorog-katholikus papok épen olyan
kozosségben élnek az egyhdzzal és a szentszékkel,
mint mi 8 6k mégis alapithatnak csaladot Miért
pem alapithatunk akkor mi is? Azt varjak tdn,
hogy mi olasz papok is felkeljink és elszakadas-
sal fenyegetddziink azért, hogy egyenlé jogokat
nyerjank? Nem vagyunk mi ugyanazon egy Isten-
nek gyermekei?*

A végén igy hangzik a kérelem:

,Tudomasunk van arréi, hogy a kilonbozé
egyhizmegyék pispokeinek a Szentszékhez kuldottt
értesitései alapjan a Szentszék nagyon is jol is.
meri azokat a karokat. melyeket mind a vallds,
mind az egyhdz, mind a klérus, mind pedig a
katholikus tidrsadalom a papi ndtlenség miatt nap-
rél napra szenvedni kénytelen. S ennélfogva 06
szentsége nem fog késni azzal, hogy eut a vesze.
delmes torvenyt eltdrilje *

Minthogy ezt a kérelmet mar hiromizben
nydjtottik be s még semmi felelet nem érkezets
red a kérelmezdk azt gyanitjak. hogy a papahoz
kozel allok el akarjak titkotni XIII Leo6 elott ezt
az agyet. Most az olasz lapok ttjdn akarjak azt a
pipa tudomésara hozni

IRODALOM.

Theolégiai Szaklap. Szerkesutik és kiad-
jak: Raffay Sindor, Hornyanszky Aladir
pozsonyi ag. h.ev., Pokoly Jézsef kolozsvariev.
ref ésDr Ttdos Istvar sarospataki ev. ref theol.
ny r tandrok. Megjelenik negyedévenként 5 iven.
Elofizetési dara évi 6 kor. mindenkor egy Osszeg -
ben kildendé be Pozsonyba Raffay Séndor ta-
narhos. (Papnovendékeknek 4 kor.) ‘

A Theol S:aklap* asodik szdma fekszik
ol6ttank. Tartalma, miként az els6é gazdag, valto
zat08. Grotefendrdl, a ki 1802. szept. 4-én
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a goltingai tudds tirsasig gytlésén, bemutatta az
ékirds megoldésara vonatkozé kisérieteit, e neve-
zetes gytlés 100 éves évforduldja alkalmabél meg-
eplékszik Horanyanszky Aladir. Néhai P u-
kanszky Béla tanirnak ,Az 0 sz0vetség revi-
dealt forditasarél“ cz hosszabb értekezése utén,
Raffay Sindor roviden helyes érielmezését és
forditasat adja Jak. 1., 17-nek. Majd ugyanecsak
Raffay Sandor cikke kovetkezik ,,Mdria a szent-
irdsban“ cimmel. Schrodl Jozsef a kompro-
missz-katholiciziusrél ir Magyarorszdgon, B a-
logh Elemér ,A velencei Fondaco dei Tedeschi
és a galyarabok“ cikke utdan Schnellar Istvan
értekezik Jézus Krisztusrol, mint a nevelés elvérodl.
Lapszemle és tobb konyvismertetés zdrja be e
szdmot. :

Régota hangoztatott panasz, mely djabban is-
mét napirendre kerilt (az egyhdzmegyei konyvidrak
eszméjével kapesolatban,) hogy protestdns lelké.
szeink, nem allanak a miveliség és képzettség
azon magaslatan, hogy ellenségeinkkel e téren fol.
vehetnék a sikeres harcot. Nem osztom minden-
ben, a majdnem kizarélag ,contra“ hangoztatott
véleményeket. bar feltétlentl el kell ismernem,
hogy aranylag csekély kivétellel hatdrozottan mo-
gotte dllunk e tekintetben is kiilfoldi testvéreinknél.

E .Theol. Szaklap“ els6é fuzetének megjele-
nése utdin mir ramutattunk arra, hogy mennyire
igazan hianyt poué vallalat volt az, a wmelyet a
lap szerkesztéi meginditottak. Nem teszlink most
sem mast, minthogy a legmelegebben ajanljuk
hittestvéreink, elsé sorban .termeészetesen lelké-
szeink (tanitdinknak is) szives figyelmébe. Etéfize.
16si dra nem nagy; — wmaguknak és egyhdzunk-
nak tesznek — a lap pariolasaval jo szolgilatot.
Egyetlen ily newd, ifja val'alatunk megérdemli a
partolast mar cesak awért is, mivel épen egyetlen,
de tudomdnyos szinvonala is a kilfoldi hasonlo
vallalatok mogott sem marad hatra, azért partol-
juk a vallalatot, a melyt6l sok jot varhatunk. (H.)

Yoltaire. Az anekdotizilé irodalmi hagyo-
mény ezerszer elmesé!te Voltaire és Nagy Frid-
rik Osszebardtkozdsat és ossueharaguaisat. A ba-
ratsaghol az lett, hogy Nagy Fridrik meghivta
Voltairét Sansouciba. a hol vele nézette t a ver-
cuil, ert a nagy Kkiraly onként koziegenyseget
vallalt a gyenge verselok suzerény taboraban. Bt
a tisztséget Voltaire ugy nevezte ,a kiraly szeny-
nyesél mosom.“ Az Osszeharagudisnak pedig az
volt az oka, hogy Voltaire, a ki elbtt a kirdly
csak verseld volt, ugy nyilatkozott a kirdlyrol,
mint a verseld érdemelte, Macaulay Nagy Frid.
rikrél irt gyonyori essayében hosszasan elmondja
Nagy Fridrik és Voltaire baratsaganak torténetét.
Pedig Fridrik t5bb volt egy rossz verselénél. Mint
Michelet szépen mondja, 6 valdsitotta meg a sz
nad nagy elvét, a cselekvést. Elsd sorban a né-
et nemzetnek volt hose, a mivelt kozéposataly

benne litta elGharczosit és mint Goethe mondja,.
nem annyira porosz, mint inkdbb Fridrikparti volt,
Nagy érzéke volt a nyilvdnossag irdnt és ennek
koszonheté, hogy nemesak uralkodéi mikodése
foglalkoztatta a vildgot, hanem maganélete is koz-
szdjon furgott. Mindent tudtak feldle és mindent
egyforman nagyaak és egyetlennek talaltak, Errol
a c3soddlatos emberrdl, korardl, udvararol, életé-
rol sz6l a Nagy Képes Vilagtorténet 174 fizete.
A 12 kotetes nagy munka szerkesustéje Marczali
Henrik. egyetemi tandr, ki egyudttal a kotet irdja
is. Egy-egy gazdagon ilusztralt kotet ara diszes
félborkotésben 16 korona; fazetenként is kaphaté
60 fillérjével. Megjelen minden héten egy fiizet.
Kaphat6 a kiadokundl (Révai Testvérek Irodalm.
Intézet Részvénytarsasag Budapest, VIII, Ull6i at
18. sz ) s mindea hazaj konyvkereskedés tjin,
havi részletfizetésre is.

Erdélyi Protestins Lap. Arrdl is, hogy
szabalyozni kellene egységes modon a prot. egy-
hdzunk a nemszeti iinnepeken valé részvéte!ét.
»Hivatalos szabdlyrendeletben kimondanddnak tar-
tandm tehdt:

1. Bgyhazunk egészében, vagy annak egyike
masik gyilekezete, vagy ezeknek esoportja, mint
kultusz-kozosség csak olyan nemzeti Ginnepeken
vehet részt erre a célra kiulon rendezeit templo-
mozéssal, melyet az egyhazi fohatosdg megfeleld
moédon elrendelt vagy engedélyezett.

2. Az Unnepélyek nem egyhazi részén, pedig
csak ott képviseltetheti maga} hivatalosan, ha vagy
az dnnepély egyhazi részében is sajat szertartdsa
szerint részt vett, vagy ha ilyen egyhdzi része a
nemszeti dnnepélynek egy felekezet ritusa szerint
sem tlartatott.

8. Megfelelden szabalyozando volna termé-
szetesen a képviseltetés modja és mikéntje is.

Az ily hivatalus szabslyrendelet miheztarids
végett az illetd hatésagoknak eldre vagy esetrdl-
esetre megkiildetvén, egyhdzunknak és képviseldi-
nek, valamint a halésigoknak elore volua eljard
sukat szabalyozd normajuk s nem kellene egyéni
felelosséget hordozniok oly kénges és fontos do-
logért, mint anyaszentegyhazunk mélidsiginak
védelme. _

Ugy vélem, hogy megérdemli ily fontos ér-
dek, hogy komolyan gondolkozzunk rendezésérdl.
Hozzatartozik az 1848, XX. t.¢. végrehajlasahoz,
melynek anyagi részén tul, szellemi réssei végre-
hajtasat is sirgetniink kellene; az ajanlott eljfiras-
sal pedig a magunk részérél nagyban hozzajirul-
nank a végrehajtas siettetéséhez.“

Magyar Allam. ,A katholikusok nem fél-
nek a szekularizdciotél, nem kivinjak ugyan, mert
tiszlelik a nemes alapitok ewlékesetét és lelkitkben
hordjik a tudatot, hogy a szdzadok sordn at hi-
ven teljesitették a kotelességeket, melyekért kira--
lyainktol — és nem az allamtol — nagyobb ja-
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vadalmaikst kaptdk. Mindazonallal a protestansok
irigylelkd s7djhései folyton ez alapildsok dllami
jellegét hangortatjak, jéllehet, barmely elsd éves
jogasz tudja, hogy az adoményok vissza nem von-
haték, hogy az alaviték szdndékainak tisztelete
minden becsiiletes embernek szivébe van irva.
(Azolai a javakat nem kizérélag rém. kath.. ha
nem altalaben valldserkolesi és jotékony célokra
adtak a kirdlyok. ugyan olyan célok szolgilataban
méliéan kovelelhetnek arényos ademényt a pro-
testins egyhdzak is; iskoldk tartdsa, honvédelem,
igavsdpsyo'gallatde. koOzigavgatds terheit is viselték
#z  adomdnyok fejében az egyhasfok; ezeket a
tertheket most a7 dllam vette 4t magdra: jgarsig-e,
heogy a fizetést meégis a puspoknél bagyta? Az

allami jelleget nen esak a ,protestinsok irigy lelkd

s74)hésci hangoztaijak,* hanem rom. kath. joga-
s8zok isl)

Allitottuk és allitjuk is, hogy az 1848. évi
XX. torvénycikk azon rendeléseinek végrehajlasa,
hogy ,minden bevett vallisfelekezetek egyhdzi és
iskolai szukségei kozalladalmi koltségek alta; fe-
deztessenek,* a logika torvényei szeriut magui
utan vounak az altalanos szekularizéciot, vagyis
azt, hogy az dllam a felekesetex Gsszes egy-
hazi és iskolai alapjait a maga ,kozalladalmi va-
gyonaba olvasztvan be, fedezné az egyhazi és
iskolai kiaddsokat. lly érielemben és csakis ily
értelemben allitottuk, hogy a szekularizaciora van
torvényes alap a fenthivatoit torvényben s a ki
ezt be nem litja, az vak, vagy pedig vaknak tet-
teti magat. (Ez helyes. Azért nem helyes, ha
~ protestansok mentegetdzésképen tintetbleg han-
goztatjak, hogy a szekularizdciora nem is gon-
dolnak; nem is -gondolnak, ha masként is célt
erhetnek, de ha a r. kath. egyhdz ellenillisa
miatt nem kapjak az egyenld segélyt, kénytelenek
lesznek az egyenloség masik modjara is gon-
dolni, vagy mindenki kapjon egyenldén, vagy
egyik sel)

A protestinsok és Mozes torvényeit kovetd
elvbaralaik azonban az ilyen szekularizdeiorol
wadni sem akarnak, ellenben minduntalan fenye-
getik a katholikusokat, hogy eginditjak a moz-
gnlmat  a  katholikus javak elvételére. Hat mi
eudl new félank. A katholikus javak csak akkor
tognak elvétetni, ha az oOsszes felekezetek javai
elvétetnek, kozottik a 'lirsch barok és Lorantffy
Zsuzsannak és Balddcsyak alapjai is. (Kz ellen
sines semini kifogdsuuk, ha az allam vissza vesui
minden felekezett’l, a mit az allamébol adott ne-
kik; de ahhoz semmi koéze az allamnak, a mit
maganosok adtak] Mi koze az allamnak Balddcsy,
Zsedényi alapitvinyahoz! A ki ezt ,be nem latja,
az vak, vagy vaknak tetteti magat!®)

Minket hat azzal a szekularizdcioval ne ijesut
gessenek, mert tudjuk, hogy ha a katholikus ja-
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vakra az Allim rdteszi eg)ikf kezét, a ndsilut a
protestdnsok ¢s ivraelitak alapjai utén togja ki
nydjtani. Azt is fudjuk, hogy a mely pilianaiban
az 4llam a szelularizdcid utjara 1ép, a maganpat-
rénusok jarulékai a hivek ferhei, a parbér stb.,
azonnal megsziinnek, tudjuk azért nagyon jol, hogy
maga az allam is meggondolja, vajjon a ,koral
ladalom* hatdrovatlan fogalmaval azonositja-e ma-
gat s elvdllal-e oly nagy kuliuszbudzsét, melynek
terhe az allamot nyommnd a legsulyosabban. (Az
az allam dolga. De konvyen fedezné ezeket a ki-
addsokat a visszakertlt egyhazi javakbol.)

Hat igy allunk a szekulurizdcioval. kzért nem
félank téle. (Ha nem félnek tdle, nosza segitse-
nek nekink: lassuk, ketten esak dulore visszik a
dolgot !)

Sarospataki Lapok. (3 zsinat elhalasati-
sanak lehetoségérol szélvan, tdbbek kozott ezeket
mondja:) ,Azok a fokérdések, a melyekre néave
programiuszerd, hatdrozott megallapoddst dhajiok,
foképen azok, a melyek az 1848, XX, t.cikk 2.
és 3. szakaszaival allanak Osszefiiggésben. Egy-
hazank egész bensé életének fejlesztése attd! fugg,
liogy mit vagyunk képesek e részben elérni. Ha
a vallisegyenloség hidnya megaliazoit helyzetben
hagyja egyhazunkat minden voualon, ez oly szel-
lemi és erkolesi interioritas, a melyet a kézonség,
sajat népank is, mindennap ldtva, a felmerilt
egyhdzi versenyben i sikeresen ulig kizdhetink.
Nem tudom azért, anyagi szegénységiink, vagy
ez asz erkolesi nyomotlsag-e a nagyobb oka
egyhasunk tekintélybeli csokkendsének azdta, a midta
a katholicizmus nyugalni allasabol kilépett és eldjo -
gait nemesak koveteli, de érvényesitiis minden téren.
Hogy egyhdzi és iskolai sziikségleteink abban a
mértékben, a mint azokat magunk fedezni képe-
sek nem vagyunk, az allam segitsége éltal fedes-
tessenek, ennek keresstilvitelétdl figg az: képe-
sek lesziink e a lelkészi fizetéseket javitani? a
lelkészi nyugdijintézetet megalkotni? a gydminté-
zelet a roskaddstol megmenteni? képesek le-
sziink-e a valldsoktatasrdl — katekhetai alldsok
szervezése altal — kellleg gondoskodni? képe
sek lessiink-e a nolnevelés eldmozditdsira ai-
dozatokat hozni? Keépesek leszinke a tanitor
fizetéseket oly fokra emelni, mint az dllam ?
és végre a mit legelobb kellett mondanom, ké-
pesek lesziink e népink terhén konynyiteni ?
egyhazi adozasunkat biztos alapra fekietni? —
Roviden ezek a csoportok jelolik meg egyhazunk
legfébb érdekeit, mert tanitd és lelkész nélkal,
még pedig a mai viszonyok szerint, joi képzeit
tanité és lelkész nélkil, az egyhazi versenyben
csak veszleni, de gydzni semmiképen sem lehet.
Mar pedig vilagos, hogy a mai fizetésen a lel-
készi képzettség szinvonala sillyed, tanitdick pe-
dig tobb szaz iskolaban hiinyoznak. De egyhdzunk
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ezen fOtényezdinek is kedvezSbb talaj kell u mi-
kodésrs, a mit, mint annyiszor beszédlik, 4 pro-
testdns onérzet suilarditasival kell s lehet elérni,
ehhez szitkséges a vallasos mivelds egyfeld!,
misfelol pedig a tomsg megnyugtatdsa, mert
végre is a vallis o6rvén nem szabad a népnek
kenyerét is elvenuniink.”

UZENE 'HK

Kézirat visszakiildésére nem viallalkozunk.

B. Névteleniil, vagy alndv alatt megjelent cik-
kek szerz6it nem novezziik meg. — R. S, Hirom
szambdl eddig kimaradt, — azért jelenik meg a
mostaniban. — M. P. Koszoojik. — W. F.
Elofizetése a folyé évre rendben van. — S. B.
Nem avatkozunk a dolgukba, semmi kd:ziink hozzé ;
intézzék el ott, a hol kezdték. -
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keresek, ki a 16t nyelvben is jartas. Fize-

tési feltételok levélileg allapitiatnak meg
Szarvas, 1993. jan. 13.

Placsko Istvan,

6 2—=2, ov. lelkész.
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keresek. Palyaz6t6l megkivantatik,
i hogy a magyar és tot nyelvet
kitogéstalanﬁl baszélje. Dijjazésa

lakas és évi 1200 korona.
lE’ Bikésesabin, 1993.

Koren P4l
lelkész.

gx®" Uzletem fenndllasa alatt 115 ev. ref,
| egyhdznak szolgaltam munkammal, ~<R

Oroona 6pitészeti miterem

-+ Debreczenben,

Darabos-utcza 7. sz. a. (a Collegium mellett,)
Fennall 1893 6ta.

Teljesen e célra épitett hizamban készitek a

mai kor legtokelete>ebb vivmaaya szetint barmily

L.wnelu 4 orgonékat s azokért a legmesszebb-
mend jétallast vallalom.

Orgona épitészetem, mint az ev. ref.

egyhazak érdekét szolgalé intéz-

mény, e téren az orszagban egye-
diil all.

Munkdm jésdgdval elértem azt, hogy minden év-
ben novekszic a cégem 1rmt| bizalom, s igérem
eziittal is, hogy tovabbra is dgy az arat\ban, mint
a kivitelben egyhazam erdekot tartom els6 sorban
is szem eldtt és teljes megbizhatésagra forekszem.
Elvallalok régi orgondk atalakitasit, aihelyezé-
s6l, lisatitasat, hangolasdt és javitdsat vagy évi
gondozasit mérsékelt aron, tobb évre mead jot-
allas mellett.
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A nagyliszteleti és tekintetes egyhazi eldljarésag

43 az adomauyozd kozonség, valamiat a kantor-

orgonista és tanité urak szives partfogasaba to-
vibbra is ajaniva magamat, maradtam

teljes tisztelettel

Kerékgyarté Istvan

2 262 orgona épitd.

Mitermemben megrendelt orgondk  mindenkor vannak feldllitva.
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erbteljes nemes hangzasu orgondk, R
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A megrendelt targyakat kiva-
natra bekdtve szallitom
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