Oroshdza, 1902. szeptember 4

AL IS ISK[II.A

! . MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.
Eloflzetés dija:

|

Hirdetés dija:

Egész oldal lckor
Fél oldal. . . S ,

——te——

Fél évre. . . 6 , Felelds szerkesztdé és kiado :

| Egész évre 1=2kor,

' Negyedévre . 3
“ Bgy szam ira =24 ﬁll

¢

VERES

- Tisztdzzuk a helyzetet.

A tiszai egyhdzkerilet gyulése irdnt altalinos
wolt az idén az érdekl6dés.

Az a kerilet tartott gytlést, a melyben egy-
kor az udvarpdrti, conservativ Zsedényi tiss
tdzta a helyzetet a csdszdri pitenssel szemben,
tisztdzta olyan Oszinte nyiltsiggal, hogy azonnal
tudta a kozvélemény is, a csaszari kormany is:
hinyadin van a protestdnsokkal, — és Zsedé-
nyit, Mddayt bortonbe vetette.

Most is olyan a protestins egyhdz 4llapota,
hogy nyilt Oszinteséggel tisztdzni a helyzetet, ko-
telesség, kotelesség a protestins egyhazak, a koz-
vélemény, a haza irdnydban.

Ez a helyzet a tiszai kerilet gytlésén nem
tisztazodott. S6t inkabb zavarosabba lett.

Nyiltan, Jszintén mondom el megjegyzései-
met, de egyszersmind igaz sajnalattal is a tortén:
tek felett.

Személyekhez semmi k6zom; nem is tdma-
dom, nem is kimélem Oket; én csak az lgyet
tekintem.

Fél szizadja megvan, szentesitve van az
1848-i t.-c., koriilbeldl egy évtizede siirgei mar
annak — szellemében valo — végrehajtdsit a
protestins kozvélemény a hivatalos gytléseken,
feliratokban, hirlapi felszolalasokban Siirgeti lét
fenntartisa érdekében. Sirgeti eredményteleniil. A
korminy még csak nem is vilaszolt az ismételten
beadott feliratra.

Ekkor a ,Magyar Sz6* a politikai kozvéle-
ményt hivja segitségiil a torvény végrehajtdsa ér-

-dekében; a fiuggetlenségi és 48-as part felkarolja
az uagyet; nyilatkozatra szoritja a kormdanyt.

A kozvélemény eld van készitve, a kormany
feje nyilatkozik, — elég kedvezben. Akkor a kor-
ménypirt részérdl is szikségesnek 1itjak a nyi-

Negyed oldal . &
Nyolczad oldal . = ,

JOZSETF.

latkozast. Felszolal Szentivén yi Arpad és Ra-
galyi Béla. Ragalyi onérzetiel, s tapintattal
Szentivanyi . Arpid beszéde azonban lerontotta
mind azt a kedvezd hatdst, a mit a ,Magyar Sz6“
meg a 48-as pirt eld tudott idézni! A protestins
kozvélemény felzddul, az ellenfél pedig markaba
nevet. A tiszai kerilet kozgytlésétol vartuk, hogy
idjékozza a kozvéleményt, vajjon helyesli-e Szent.
ivanyi eljirdsat?

Csalodtunk. Nem tdjékoztatja az a kerileti
gyulés a kozvéleményt és épen azért nagyon ar-
tott a protestans egyhdznak és tgyének.

Kijelentem, hogy nem tartom helyesnek, ha
egyhazi gyillés politikai partszemponttol foglal 4l-
last barmely kérdésben ; de kijelentem azt is, hogy
épen ugy nem tartom helyesnek, ha elokeld egy-
hazi éllisban levd politikus az egyhazi érdeket
rendeli ald politikai partillasinak, A kettd ondllo.
egymastol figgetlen kérdés. A ki azonban olyan
helyzetbe jut, hogy akar egyhazi &llisa kovetel-
ményeinek politikai partillisa miatt, akdr pértilia.
sanak egyhdzi allisa kovetelményei miatt nem fe-
lelhet meg: annak nem marad egyéb hatra, mint
a kettd kozil valasztani; de ekkor a kettdnek nem
maradhat szolgélataban az elvi érdek sérelme
nélkal.

Nem lehet tagadni, hogy Szentivanyi
Arpadnak, mint képviselonek teljes joga volt ezt
a kérdést a képviselohazban politikai meggydzd-
dése szerint Ondlldan targyalni. Osakhogy azt sem
lehet 4m tagadni, hogy Szentivdnyi képviseldi
beszédének ebben az esetben az adta meg a stlyt,
hogy 0 keriileti feliigyels, s nem annyira az 6
egyéni, képviseléi nézete nyilvanitdsdnak, mint in-
kabb felugyelbi allisanak folyomédnya gyanant, a
hivatalos egyhazi felfogés kijelentésének lehetett
és kallett venni az & beszédét. Mint képviseld,
mondhatta, a mit mondott; de mint kerileti fel-
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iigyel6: mér nem mondhaita azt. Mint képviseld
felett: itéletet mond felette vAlasztokeriilete; mint
felagyelo felett: itéletet mond felette valaszto
egyhazkerilete. Bz a bizalmi allds természetébdl
folyik.

Mondott telette itéletet a kertlet?

Mondott is, nem is. Bz a legrosszabb!

Mondott, mert bizalmat szavazott neki. Nem
mondott, mert megkeriilte a kérdés lényegét. A
hirlapolvasé a tudésitisok alapjan azt hiszi, hogy
a keriileti kozgyllés helyeselte Szentivdnyi
eljarasat, a hatdrozat megokoldsa pedig azt mu-
tatja, hogy nem helyeselte.

[télet helyett: kegyelem.

Szentivanyinak ez nem elég, a protes-
tans kozvéleménytdl pedig sok.

Szentivdnyi Oszintén beszélt. Idészertit-
lennek jelentette a megindult mozgalmat. De
Uram Isten, mikor lesz hit idészert?

Akarmikor hozzuk el6: ez a kérdés szétta-
golja a kozvéleményt két ellentdborba. Most kell
tehat kikiizdeni a hareczot, a mikor a miniszterel-
a6k kedvezben nyilatkozott réla, a képviseldvélasz-
tasok el6it s a felirati vitdban; most a mikor
még ,szabadelvii“ a tobbség; most mikor a koz-

vélemény tdjékoztatva van feléle; most mikor egy

egéyz part, tagjainak és valasatéinak valldsira
valo tekintet nélkil, felkarolta, magaéva tette a
kérdést; most, a mikor a torvényre is, a We-
kerle kormany igéretére is lehet hivatkozni; most,
a mikor még talan lehet gyo6zni, de a fejledezd
ultramontin szellem uralomra jutdsa utdn semmi
kilitds sem marad a gybzelemre.

Utévégre is: Szentivanyi nyilatkozata
szerint 0 az egyhdz Ggyét politikai okbél nem
pértolta, holott, mint feliigyeld a kérvényt par-
tolgatta. Helyeselhetd ez kerileti feligyelonél?

Téved és megtéveszt Szentivanyi nyilat-
kozata, mintha a korminy meg is igérte volna,
a mit 0 kivint. A kormany tagja, az illetékes
miniszter nem igérte meg, csak azt mondta, hogy
»d kormdny nem zirkézik el annak komoly meg-
fontoldsatdl sem, hogy a budgethe évenkint fel-
vétetni szokott dotatiét nem volna-e helyesebb,
célszerlibb egy torvénynyel fixirozni.“ Knnyi az
egész, a mire Szentivinyi azt mondja elnoki
beszédjében, hogy ,ez haiirozott eredmény.“ En
pedig azt mondom, hogy az 1848-iki XX. t.-e.
hatérozott intézkedéseihez képest ez semmi. Ennél
-sokkal tobbet igért Wekerle korminya is, — mi

haszna?! Olvassa el csak Szentividnyi Arpad
mostani kerileti feliigyeld és kormanyparii al-
elnok Szentivanyi Arpad kerileti kaldott és.
ellenzéki képviselo beszédét, a mit 1895-ben tar-
tott az egyetemes gytilésen a kérvény térgyalisa-
kor! Ha Suzentividnyi csak ,azt az utat és.
moédot tartja célunk elérésére ma is helyesnek,
melyet a tiszai egyhadzkeriilet 1895-ben inditva-
nyozott, t. i. hogy igényiinket mint orszdgos egy-
hdz, hivatalos dton igyekezziink érvényesiteni“ =
fontolja csak meg azt is még, mit értiink el eddig
ezen az lton? Még csak valaszt sem kaptunk fel-
iratainkra! Elég eredmény ez uneki? Fontolja meg
azt is, hogy ha 0 és kormédnyparti protestins
tirsai, egyéni és hivatalos tekintélyik egész ko-
molysagaval lépnek fol az egyhdz érdekében a
partban és a kormanynyal szemben: mennyire
el0segitették volna a cél elérését! Igy azonban,
a mit a 48-as part épiteti, azt a kormanyparti
protestdnsok lerontottdk, — 80t tobbet: gyands
szinbe éllitottdk a 48-as parton kiizdd protestins
képviselOket is, mintha azok nem a prot. koz-
vélemény tolmdcsoléi volnanak; még ennél is tob-
bet tettek: megrenditették a bizalmat egyhazi ve-
zetdink irdnt s mintegy a konnyi bocsinat igé-
retével folbatoritottdk Oket hasonlé eljardsra I
Féjdalmas dolog volt latni, hogyan szavaznak. el-
lene a javaslatnak Zsilinszky Mihdly, a ki
mintegy 10 évvel ezeldtt a banyakertileti gytlé-
sen maga inditvanyouta és inditotta meg ezt a
mozgalmat, Szentivdnyi Arpéd, a ki a kér-
vény egyik atadéja volt, — no meg a tobbiek
sorba. Mit széljanak most mir a 48-as r. kath.
képviseldk az 0 r. kath. valasztéik eldtt, ha Oket
megtdmadjak maguktartasdért, hogy r. kath, Ié-
tikre protestinsabbak voltak a protestins felagye-
16knél! Nagyon meggyongitették ezek 4ilasat is:
a leszavazdssal, a kerilet pedig a nem kelld ha-
tarozottsdggal adott nyiatkozattal még ré dup-
lazott !

Nézzik a tovabbiakat.

Zelenka Pal pispdk ,melegen tidvozli
Szentivanyit négy éves teligyeldi mikodése
tettekben nyilvdnult eredményeinek hatisa alatt.®
Bocsdnat: nem errdl van most sz6! Nem a négy
évi mikodés, hanem a képviseldhdzi beszéd. Errél
pedig a piispok dr hallgat. O tudja miért. De
tudja mindenki mas is!

. Felszolalt azutin Kubinyi Géza is, a ki
szintén képviseld. Kemény leczkét adott Szent-
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ivinyinak — szép hegediszéban. Elismeri,
hogy Szentivdnyi johiszemileg nyilatkozolt;
hiszen ezt mindnyijan -elismerjiik, elismerem én
is! De hozzitette: ,.ha ennek daczira az ered-
‘mény nem az volt, nem az lesz, mint a melyet
-0 intentiondlt, hibds nem 0§, de az, a ki 6t téve
utra vezette.“ Nem egészen Ugy van az, hanem
‘hibds 0 is, mert tévitra engedte magit vezetni;
annyival is inkdbb hibas, mert évek 4ta lehet és
kell tudnia, hogy az egyhidz Ohajit fejezi ki a
‘48-as part inditvinya. De 1ait ér, ha newm is 6
volna a hibds, ha a vesutes az egyhas marad?!

Igaza van Kubinyinak abban is, hogy
Szentivanyi figyelmét pfelhivta arra a koriil-
ményre, hogy wmily 4déz kiizdelmeket kellett egy-
-hdzunknak a multban a hatalom ellen folytatni,
mely csak kierdszakolassal jott végre segitsé-
gankre.“ Am abban meg nekem adua Kubinyi
igaszat,  ha olvasnd megjegyzéseimet, hogy ugyan
-nagyon tdvol vannak a kierdszakolastol, a kik
ellene szavaztak az inditvanynak, de még azok is,
-a kik, mint Kubinyi is, meg sem jelentek vol-
tak a szavazason! Milyen o6rommel hallottunk
volna (dle a képvisel§hazban olyan beszédet, a mi-
lyent a keriileti gytilésen mondoit! milyen hatisa
lett volna az olyan beszédnek a korméanyra, a
korminypartra, a koézvéleményre) Neki is bizto-
siték a kormény becsiilete. Elfelejti, hogy a tor.
vény szava szdzszor tobb, mint a kormény he-
csiilete, mégis 50 év 6ta hidba virjuk érvényesi-
tését; Wekerlét is kototte igérete és beesiilete,
mi haszna? A kormany ma kormény, hofnap nem.
A kormanyférfi négyszemkoati igérete nem a kor-
many igérete. Kubinyi aszzal végezte beszédét:
»Most mar nem kérink, de adott szonak becsii-
lettel bevaltisat egyenesen koveteljiik.* Hat midrt
nem segitettek nekink a kiralyi eskiivei is szen-
tesiteit torvény beviltisit kovetelni?! J6l tudja
mar ma a kormany is, a kozvélemény is, hogy
mennyit ér az ilyen fenyegeldzés!

Es ebben van a tiszai kerilet hibaja |

Kitanitotta a pispok Szentivanyit, hogy
tulajdon kerilete évek ota sirgeti azt, a mirdl &
azt mondotta: nem tudja, honnan eredi, meglecz-
kéztette Szentivanyit Kubinyi, 1ogy maskor
ne higyjen az igéretnek, de mégis mind a kettd
kegyelmet adott. Célzoit, de nem I5tt. Szépen
- eselekedtek, de nem okosan. Csak takiika van

| eljardsukban, de nem {szinteség.

Megsajnaltik, megmentették Szentivinyit,
de megtagadtak, elbuktattdk az tgyet; megerdsi-
tették Szentivanyi allisat, de meggyongitették
az egyhazét.

Igaz, hogy Szentivanyi képviselohdzi be-
szédére egyik sem wmondta, hogy helyesli, hanem
masnemd erényei miatt mégis bizalmat szava-
zott neki.

Kzért mondtam, hogy Szentivdnyinak
ez nem elég, az egyhdztol pedig sok.

Nezetem szerint Oszinte nyiltsaggal is jol el
lehetett volna intézni az dgyet ; kijelenthette volna
a kerilet, hogy bar Szentivdnyi nyilatkozata
alapjén meggy6z6dott arrdl, hogy egyénileg az
teljes johiszemiiséggel nyugodoit ugyan meg a
miniszter igéretén, de az egyhiz ezzel nem elé-
gedhetik meg: torvényben kovetel biztositékot, s
elvarja feligyel6jéiol, hogy felagyel6i befolydsat
annak kieszkozlésére komolyan fel fogja hasznilni,
ebben a reményben jovore bizalmat fejezi ki
irdnta.

Az ilyen beszédb6l értett volna Szent-
ivanyi is, a torvényhozas is, a kozonség is.
De a hatirozatlan békolds nem ér semmit; vissza
nem riaszt senkit attdl, hogy meg ne tagadja
egyhazi kotelességeit, nem biztat senkit, hogy a
prot. kozvélemény erejére szamitva, batran éalljon
helyt az egyhaz érdekei mellett.

A hol nincs meg a bitorsag a beszédre,
hogyan lenne meg a batorsag a cselekvésre! ,

Ebben van a nagy vesuteség, félek, hogy
ebbél ered majd a nagy vereség. Viseljék érte
a felelosséget azok, a kik eldidézték !

VERES JOZSEF.

Adalék a prot. theol. fakultids kér-
déséhez.

Most, mikor a foiskolai agy orszigos és egy-
hazi rendezése immar szinte elkeralhetetlen fel-
adalot képez, wikor intezd koreink az egyetemek-
nek prot. theol. fakuliisokkal valo kiegészitését
és sajat theol. intézeteinknek egységes szabalyo-
zasht s tokéletesebb szervezését napirendre tdzték,
nem fog artani, ha a jelen szdmdra a mult ta-
nulsigait is levonjuk s eme nagy és fontos kér-
désnek torténetés szellGztetjik.

Alig virradt hazdnk felett s mar is uj életre
kelt a nemzet. Az absoluiistikus kor letintével
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kibontotta a magyar kultdr A4llam lobogéjit s
egyik legfGbb torekvése az volt, hogy a vallds és
nevelés tigyét torvényhozasilag rendezze. E téren
a legmélyebbre hato szabadelvi torekvések jelent-
kesztek. Nives rajta mit csodélni, hiszen a kultus-
minisatérium élén 1867-ben egy szellemorids, a
hallhatatlan emlékt br. Eotvos Jozset allott.
LAz az E0tvos, a ki egy dicso életet a szabad
eszmék diadalra jutdsanak szentelt, multjarél meg-
feledkezve nem aljasulhatott le az ultramontanis-
mus uszélyhordozdjava.

Ezt nagyon jol tudtak apdink, azért Eotvos-
nek 1870-ben egymaésutin beterjesztett torvény-
javaslatait ,A vallds szabad gyakorldsardl és a
valldsfelekezetek egyenjogusdgardl,* tovabbid ,A
pesti kir. magyar egyetem ujbél szervezésérdl“
stb., mint egészen természetes és magitdl érte-
10d6 jelenségeket udvozolték.

A kilfoldet ellenben ama torvényjavaslatok
valdsiggal ecstasisha hoztak. Egyik német viliglap
mondotta réluk — s szolgaljon e nyilatkozat is a
magyar nemzet szabad szellemének orok dicséité-
sére! — ,Ha ez alaptételek megesonkitatlanul 1ép-
nek életbe, akkor Magyarorszag e fontos kérdéshen
a legelsé helyek egyikét foglalja el, hogy ne
mondjuk: a legelsd helyet a liberalis Eurépaban.“

Nines szdndékomban e torvényjavaslatok min-
denikét kozelebbrdl ismerteini Engem ezuttal csu-
pan a pesti kir. magyar egyetem ujbol szerve-
zésére vonatkozé javaslat érdekel; de jellemzé-
seil amaz emelkedett alldspontnak, melyre a leg-
fontosabb és legkényesebb kérdések felfogasaban
és megitélésében allamférfiaink eleitdl fogva he-
lyezkedtek s a melynek érvényesitésében emészto-
dik fel legjobbjainknak élete ma is, mégis lehetet-
len, hogy legaldbb amaz alapelvet ne érintsem,
a mely Eotvosinket épen a vallas szabad gyakor-
latdrél szolo torvényjavaslat készitésénél vezérelte,
Teszem pedig ezt azért, mert az § allidspontjdban
a tiszta evangyéliomi protestins elv kifejezését
és ama cél kitizését latom, a mely felé mindad-
dig elszdntan torekedniink kell, mig teljesen meg
nem valdsitjuk.

Nem a vallds vagy a hit szabadsagarél, ha-
nem ,a vallis szabad gyakorlasirél és a vallas-
felekezetek egyenloségérol” késuitett torvényjavas-
latot. Miért? Meg mondja 6 maga a torvényja-
vaslathoz csatolt indokolasban
gat, vagyis szorosabb értelemben a vallas szabad-
sigit — dgymond — az allam a polgdroknak
sem meg nem adhatja, sem meg nem vonhatja
azt t0luk, mert az egyéni hit az egyes egyének
lelkiismeretében lakozik; ehez pedig killsé hata-
lomnak s erének nydlnia nem szabad. A torvény-
hozasnak csak az lehet feladata, hogy biztositsa
az 4llampolgdrok azon jogit, mely szerint Ok
belsd hitoket szabadon gyakorolhatjak, az orsza-
gos torvéuyek megsértése nélkil kilsd szertartd-

»A hit szabadsi- .

sok és cselekmények altal is kifej ezhetik s valla-
suk gyakorldsa végett egyenlé j oggal elldtott val-
lasos testiiletekké vagy egyhdzakks egyesiil hetnek,.
s minden egyhdzi lgyeiket 6nmaguk intézhetik.
Azért épen a vallasi élet szabadsiginak érdeké-
ben szlikséges, hogy a vallasi viszonyoktél kiiion
valasztassék mind az, a mi természete szerint
nem a vallas és egyhazhoz, hanem az illam ren-
delkézese ; ald tartozik, mint p. o. a polgiri és
politikai jogok gyakorldsa; a hizassidg jogviszo.
nyai és polgari oldala.“

Lehet-e ennél helyesebben és hatérozottab-
baa megvonni a hatirvonalat . dllam és egyhaz
kozt s megallapitani a kettd. egymashoz valé vie
szonyat? S a rém. kath. vallasd allamférfiinal
nem az evangyéliomi protestins 4lldspont dia-
dala ez ?

A hit az egyéni lelkiismeret dolga, melyhez
semmiféle killsé hatalomnak nyidlnia nem szabad.

En — vallds dolgdban csak is egynek a szi-
veket, veséket vizsgald Istennek vagyok felelés, —
az § cselédjét senkinek sincs joga meg, avagy
elitélni,

Igen, — br. Eotvostink 6rék érdeme, hogy
1848. szellemét Wjra éleire keltette és meg-
mutatta amaz utat, a melyen fovibb haladva a
magyar jogallam az egyéni s kozszabadsignak
elsd garantidjava, az egyhdzi élet zavartalan fej-
16désének legfobb biztositdsdva s az egyhazfele-
kezetek kozott vald békeségnek alap tdmaszava
valik. Mert a magyar evang. protestantizmus egész
multja legyen tanim — egy dolog iradnt tiszta-
ban lehettnk.

Az alkotminyos magyar nemzeti dllammal al--
lunk vagy bukunk. A nélkal 6rokos martaléka va-
gyunk 0s ellenségiinknek. Epen azért nem 4l-
dozat, oOnvédelem volt az, hogy protestins
eleink mindig azokkal tartottak, a kik zdszlé-
jukra a hon alkotmanyos szabadsiginak eszméjét
irtak fel.

S multunkhoz voltunk csupdn hivek, midén
az elmult években, hogy orszigos korminyunk
br. BEotvosink orokébe lépve az 6 eszméit barha
csak részben is megvaldsitani tdorekedett, mi mel-
1éje allottunk és 6t az d. n. egyhazpolitikai tor-
vényjavaslat keresztil vitelében hathatosan ta-
mogattuk.

Igaz, — sokan aggddva, félve cselekedték ezt
meg, pedig a ki a torténelem tanitdsa eldit be
nem zirja a fiilét, minden hasonlé esetben meg-
nyugvist merithet a tapasztalatbél, hogy: a mi
Romanak nem tetszik, az nekiink nem e¢sak hogy
nem arthat, sét javankra valik. Osak a nagy dol-
gokat nem kell kicsinyes szempontokbél s hozza
taldn épen az érdek szemiivegén nézni.

Sajnos, nalunk ma az evangéliomi protestns
alapelv elhomalyosulasanak e-gyatra korszakabax,
ép a kicsinyes szempontok és az érdek szabjak
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meg utaink irdnydt. S szinle szégyenérzet s7zillja
meg lelkinket, ha nagy multunkba, ha — Fkogy
ness7ebb 1e menjek — csak a 30 év eloti idok
protestsns nemzedékére tekintink is vissza.

Olvassuk csak az akkori lapokat! Mely 6rom-
mel idvozolték derék apdink, hogy a tobbi szintén
majdnem radicalis s7dmba mer.d 101 vényjavaslatokat
a népnevelésiol, a kozépiskolai oktatdsrél s az
azzal kapesolatos szakiskoldkrél ne is emlitsen,
mert hisz ezek eszméivel a torvényre emelkedé-
siik utdn lefolyt id6 alatt mér nagyon is kibé-
kaltank, pedig elvi kedvezményezésiikkel azok
utottek elsd rést egybazunk autonomidjin — mon
dom mely drommel advozoiték még a pesti
kir. magyar egyetem ujboél szervezé.
sérdl sz616 javaslatot is. Pedig ez a tor
vényjavaslat se tobbet se kevesebbet nem jelen-
tett redank nézve, mint azt, hogy a pesti tudo-
many egyetem korében 2-ijk kar gyanint protes-
1ans theol. tudomany kar szerveztetik.

Kevesen ismerik ezt a torvényjavaslatot, —
nem mivelek tehat egész felesleges dolgot, ha
annak legalabb is azt a részét, mely a theoldgiai
karok felallitdsdra vonatkozik, rovidebben ismer.
tetem.

A torvénytisztelet és az igazsigérzet sugallta
pagy Eowdsinknek, hogy az egyetemen a prot.
theoldgiai kart is 4llitsa fel. Az 1848 XX. es
1869 LIIL. t.-c.-ben biztositott jogegyenlGséget
tartva szem eldtt, tisztdban volt azzal, hogy az
egyetemen, mint kizirélagosan allami és az 1848.
XIV. i-c. altal a kozoktatdsi miniszter illetésége
ald helyezett tanintézetben a fakultisok csak két
moédon szervezhetdk, t. i. 1. Vagy idgy, hogy ott
egy theol. fakultds se legyen s azért a jelenleg
létec6 r katholikus theol. fakultds is eltordltes-
sék; vagy pedig, hogy valamennyi torvényesen
bevett és egyenjogositott hitfelekezetek szdmaira
szerveztessék theol. fakultds.

Az elsé modtol azonban elallott — tobb ok
bol. A pesti egyetem torténeti multjit kell6 pie-
tassal szimba vette. Hiszen a theol. fakultds a
philosophiaival egyutt valamennyi fakultidsok kozote
eloszor létesilt s igy hat a méar akkor 200 éves
egyetemnek sajatképi magvit képezte. Aztin —
a r. kath. theol. fakultas eltorlése igen nagy ne-
hézségekkel jart volna — csupan vagyoni szem-
pontbol is, mert az egyetem vagyonit kozosen
kezelték és az alapitvanyokat idok folytdn egészen
osszekeverték. Vagyon konfiskaldsrél pedig mar
csak azér. sem lehetett volna sz6, mert az or-
szaggyulés egyenesen Dedk Ferencz inditvinyara
még 1868. nov. 13-dn tartott 1lésében hatiroza-
tilag kimondotta, hogy az egyetem birtokaban
levé r. katholikus (illetdleg r kath. célokra tett)
alapitvanyok tovabbra is ez eredeti céloknak biz-
tosittassanak s ha szilkségessé valnék, e véghol
a tobbi vagyontol elkilonittessenek.

De volt ezeknédl még egy magasabb elvi
szempont ald esd ok is, a mely az eurdpai mi-
veltségli nagy allamférfidt a theol, karok fenntar-
tdsdra indita. Béré Eotvos ismerte jol a kal-
foldi, kozelebb a német egyetemeket s tapaszta-
latbél tudta, hogy a theol. takultasok, mint a tu-
domédnyok egyetemének szerves kiegészitd részei,
a tanszabadsdg elvén nyugvé egyetemi kerethen
a tudomdiny szabad mivelését és terjesztését nem
hogy megnehesitenék, hanem inkabb eldsegitik és
biztositjdk, s6t még az egyoldali seminariumi
képzés hidnyait is kipdtoljdk s a papsig maga-
sabb szellemi szinvonalra emelésének leghiztosabb
eszkozei.

Epen azért a masodik moédra hatrozta el
magit s beterjesztett torvényjavaslatiban a meg-
levé 4 kar mellé, mint kalon 5-ik kart a gorog
keleti theoldgiai és mint kaldon 6-ik kart a pro-
testans theologiai kart felvette, kijelentvén, hogy
ezen, egymassal tokéletesen egyenjogi hat tudo-
manykar mindegyike kiilon 0nallo egészet képez
sajat tandrainak s Onmaga altal valasztandd dékan.
jainak vezetése alatt.

S jol tudvan azt, hogy a tudoményos tanari
képességet a diploma kizdrélag newm biztositja,
egyfeldl a tanszabadsig érdekében, mdsfeldl, hogy
az egyetemi tevékenység utja senki eldtt ne legyen
elzarva, torvénybe, kivanta iktatni azt is, hogy ta-
narokul oly férfiak is alkalmazhatok, a kik iro-
dalini s egyéb tudomaryos mikodeésik s a tudo-
méany mivelésében szerzett érdemeik altal nyilva.
posan bebizonyitottdk arravalésidgukat. A hirom
theol. kartol azonban a tandrok és magintanarok
egyéni képesitetisége mellett a vallasi féltékenység
megakadalyozasa eéljabol az illetd egyhaz ajinla-
tit is szdmbaveenddnek tartotta a kinevezésnél.

Ily alapokon, szellemben s irdnyban készult
br. Eotvos torvényjavaslata a pesti egyetem
jjaszervezésérol.

A protestans egyhdz irdnyadé korei — fé-
nyes szellem csillagai — mint mondam e torvény-
javaslatot is orommel idvozoliék, mert annak mér-
hetetlen nagy fontossigirol teljesen meg voltak
gyb6zédve. Kalonben is ép ez iddben mir javaban
folytak az ag hitv. evangelikus egyhdz korében
amaz ismeretes tanicskozasok, a melyek egy a
kor kivdnalnainak s a thecl. tudomdnyok mai
szinvonalinak megfeleld tokélyesen szervezett theol.
akadémia feldllitasat céloztak.

Erezték, mélyen érezték apaink, hogy a
mi sziikségleteinket a kulfoldi egyetemek
nem po6toljak. Azokat nem nekink, nem
a wi nemzeii sajatsigainknak megfelelden s nem
a mi szellemi sziikségleteink kielégitésére, nem a
mi erdink szabad kifejtésére alapitotiak. ,
A kilfoldi egyetemek — nem a kezdd s
fejlédd, hanem a mar kiképzett tudésoknak valok,
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— latékorok tagitisa, tudomanvo<
betetozése végett.

Magyar tudésokat, vagy hogy mi magunkrél
sz0ljuk, magyar theologusokat s lelkészeket azon-
ban csak magyar theol. fakultds nevelhet.

Bpen azért a legnagyobh veszedelem hazai
tudomanyossdgunkra 6és egyhdzunkra nézve, ha
itjaink féléretten kénytelenek kiilfoldre sietni. Bi-
zony — foként a nem magyar anyanyelviiekre
gondolok itt.

Soknak lelkét mételyesi meg ott kinn —
ama mds, egbészen mas légkor. Azok a sokszor
kilonben is gyenge szilak, melyek oket a magyar
nemzet kozmivelodésével, a hazai kultdra intés-
ményeivel, multunk szép emlékeivel, jeleseink
nemes torekvéseivel s jovonk édes reményeivel
Osszeflizték, odakint lassanként elszakadoznak és
az idegenben honuk, hazajuk lesz idegen, lenézett,
sOt gyalolt is nekik.

Osszemérik a kulfoldi nagy nemzetek kul-
tirdjat. killonosen is theoldgidjit a mienkkel és —
ezt nyomorusigaban megvetik, a helyett, hogy
még jobban szeretnék s hazatérve lelkiik teljes
erejével emelni, fejleszteni igyekeznének, S6t —
széthizé nemzetiségi tendentidikban még inkibb
megerdsodve, atkos visszavonast szitanak elleniink
s epés guunyal, gytlolettel beszélnek a magyar
nemzeti theoldgidrol, e mi driga idednkrdl. Mert
a magyar theolégia nevetséges absurdum a nékik,
német theologia ellenben igazsag, valtsig és szentség!

Héat itt a mi legnagyobb bajunk.

Theolégidnkat, egyhdzi tudoményossie
gunkat és mivelddésinket — hiszen ha a kiesiny
holland, dan és svéd népnek, talan nekink is
meg van e jogunk — ondllositani és — ter-
mészetesen csak -bizonyos hatdrig (mert hiszen a
tudomdnyos theol. vilig egyetemes koztarsasagatél
botorsag volna elszakadast hirdetnink) fiagget-
leniteni, — ez a mi elsérendd feladawunk.
Volt idd, — sajnos letlint miér — mikor e to-
rekvés élénken élt egyhdzunk vezérférfiaiban. Hi-
szen az 1869-iki U. n. acsai értekezletet is e to-
rekvés szilte 6s az acsai memorandum egyik
szakavatolt ismertetéje ennek hatarozottan kifeje -
zést is adott ez aranyszavakban: M indaddig,
mig 0nallé tudomanyos irodalmunk
nines, melynek megalapitdsara, mive-
lésére, terjesztésére elsé sorban a
tudom4ny férfiai vannak hivatva, mind-
addig, migazon morzsalékkal kell meg
elégednink, melyek a gazdag szom-
széd asztaldrol hullanak, mindaddig,
mig a kialhoni egyetemek Mekkajaba
kell a tudomdny driaga kincseiért za
réindokolnunk, mindaddig, a mig di-
csekedéssel emlegetett onallésdgunk,
fuggetlenségiink csak képzeleti nagy-
84g és hiu 4brand.*

mélyitdse és

Amde a tudomanyt — mint Ballagink mondja
— nem lehet koleson kérni, sem mint valamely
szomszéd tartomanyt., annectdlni, hanem azt min-
den nemzetnek sajit erejébol kell kifejtenie, még
pedig nem gy mellesleg, dilettdnskodva, hanem
tiizetesen, arra a célra felszerelt nagyszerd inté-
zetben s ilyen az egyetem, mely nemesak
hivatalra készit és {igyesit, hanem és foként a
hallgatét a szellemmuanka azon kdzdsségének tiszia
tudatara emeli, melynek az 0 specidlis hivatdsa
egyik kiegészitd részét képezi.

S ime, itt a fook, a midrt apdink béaré
E6tvos torvényjavasiatat szinte kitord ordommel
advozolték. ,

Sajnos, a javaslatbél nem lett torvény.

A felvetett essme megvaldsitdsira nem voltunk
s talan még ma sem vagyunk eléggé érettek.

Nemzeti tirsadalmunknak még felsdbb korei,
s6t maga a pesti tudomdnyegyetem {anirkara
is idegenkedett attdl a gondolattél, hogy még két
djabb theol. kar szerveztessék nalunk. Kllenkezd-
leg a meglevé r. kath. kart is jobb szerették
volna kizarni az egyetem korébdl. Miért? Mert
0k a papsig egyetemi kiképeztetésében nem ldt-
tak dltalanos tdrsadalmi, hanem csupén felekezeti
érdeket s mert — miként ezt a pesti egyetem
orvosi és bolesészeti karinak 1870-bea kiadott
nyilatkozata nyilvan hangoztatta — a theoldgidnak,
nem lévén az szerintiik tudomdny, egyetemi mi-
velését nem tartottak a szabad buvarkodds szel.
lemével Gsszeegyeztethetonek.

Hogy ily nyilatkozatot csakis oly tudbsok te-
hettek, kiknek a rém. kath. theoldgidn kivil mds
thedlogiarél még csak sejtelmik sem vala, — az
kétségtelen dolog, — de héat nalunk voli-e s
van-e mas theoldgia?

Ha azt, a mi akkor a magyar allam egye-
temi tanarainak bargyt rovidldtdsa miatt meg nem
val6sulhatott, protestdéns egyhdzunk megvaldsit-
hatja és a maga erejébdl, a maga kebelében szer-
ves 6nallo s minden tekintetben teljesen felszerelt
theol. fakultisokat, Ugy legaldbb ma méar aznt
mondhatnok: van tudomanyos protestins theolo-
gia s talin ennek a kozszellem atalakuldsiban, a
megtisztult s megnemesedett vallasi felfogds ter-
jedésében és tiszteletreméltd irodalmi alkotdsai-
ban jelentkezd nagy aldasa lattira Onként meg-
nyiltak volna eléttink az egyetemek kapui is s
nem kellene — mint p. o. a kolozsviri theol. fa
kultdsnak — amugy szégyenszemre csak Kkint
dcsorognia.

- De hat, mit egyfeldl a bargyd rovidlitds, azt
misfeldl a felekezeti féltékenység, indokolatlan
bizalmatlansdg és érthetetlen kozony is folyton
akadéalyozta.

Pedig eleinte olyan jol, olyan szépen induit
minden, kilonosen az 4g. hitv. evangélikus egy-
hazban.
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1870. okt. 5-én a br. Eotvos-féle torvény-
javaslat alkalmdbél egyetemes gytilésink egy bi-
vottsdgot kuldott ki ezen kérdés megvitatasira:
~ragaszkodjunk-e tovabbra is az Acsin kidolgo-
zott theol. akadémiai terv eszméjéhez vagy pedig
elfogadjuk az orsziggyulés elé terjesatett abbeli
torvényjavaslatot, hogy a rpesti orszigos egye-
temben orszdgos koltségen egy prot. theol. fakul-
tas allittassék fel 7«

A bizottsag lelkésztagjai kozill ma mar csak
egy él: Zelenka Pél, a tiszai kerilet jelenlegi
nagymiveltségi jeles piispoke,

Egyet — Hodzsa Andras lelkésut kivéve
— mindny4jan egy értelemben voltak. Elvileg td-
vosnek, vallasunk és egyhazunk szellemének és
érdekeinek legmegfelel6bbnek itélték egy tokéle-
tesen onilld, minden, a magyarhoni prot. élet ha-
tarain tdl esd hatalomtol egészen fiiggetlen, sajat
erdnkbdl feldllitand6 s egészen magunk iltal igaz-
gatand6 theol. akadémia eszméjét, de mert egy
ily intézet feldllitdsa szerintik anyagi erdénket
meghaladja, fentebb érintett elviinket prot. auto.
némidnk csorbitdsa és prot. szabad szellemiink
veszélyeztetése nélkal 0Osszeegyeztethetbnek talal-
tak a korminy azon irdnyzatdval is, hogy orsza-
gos koltségen a pesti egyetemben prot. theoldgiai
fakultds allittassék, s a feltételnek eleget véltek
tenni az altal, ha kikotik, hogy a kormany esak
a protestins egyetemes egyhaz altal ajanlott tér-
fiakbol nevezhessen ki tanarokat a prot. theol.
karba s hogy a fakultds elvi viszonyainkpak és
nyelvi érdekeinknek is megfelelé legyen.

Ez igeuld alldspontra pedig valéban tiszte-
letre mélté magas szempontok alapjan helyez-
kedtek.

A prot. theol. karnak az egyetemben valé
feldllitasatol ok igen sok jot vartak. Vartik, hogy
az intézkedés nemesak a theolégia, hanem a tu-
doméinyok mezején altaldban nemes versenyt szil.
Ez pedig nalunk a theol. ismeretekre, a theol.
fogalmak tisziwuldsara jotékonyan fog hatni, mert
az, a mi a kilonbozé felekezetekben kosos, las-
sanként tisztdbban fog felismertetni s a tudoméiny
ezen diadala a felekezeti merevségeket is szelidi-
teni fogja. A theol. irodalom koparsigit pedig
virdgos mez6 valtja fel.

E mellett azonban erbsen hangsilyozidk,
hogy — mir csupin a theoldgiai tudominy mo-’
nopolizaldsa ellenszereként is — a mir létezd
hittani intézetek tovabbra is fenntartassanak és
jogunk megmaradjon idok multdn egy teljesen
szervezett theol. akadémia feldllitdsira is.

Igy indultunk meg, azutan ... a tobbit tud.
juk. Br. Eotvosink a kovetkezé évben meghalt
— s vele egyutt eltemették a prot. theol. fakul-
tds eszméjét is.

Evang. egyhazunk pedig — a minek élet-
saikségét egy szdzad Ota oly mélyen érezte —

a feljesen szervezeit theol. akadémia eszmdjét
Indig sem valdsitotta meg.

De a jelek mutatjak, hogy a lednyzé6 nem
halt meg, hanem ecsak aluszik. Bizom nemzetem
szabad szellemerejében, hogy br. Eoétvos nagy
gondolatat, az egyetemi prot. theol. fakultdst s
bizom egyhazam o6roklott 6si busgdsigiban és
dldozatkészségében, hogy az apik tervét s immar
az egyh4zi alkotmany parancsat: az evangéli-
kus theol fakultdst mihamardbb megvalé-
sithatja.

Az utobbi célnak kezdettél mind maig csak
egy akadalya volt: az anyagi eré hidnya. A ma-
gyar allam e részben is segitett bajunkon, anyagi
erdk szabadultak fel, hogy udj szellemi erdk 4l
dott forrdsaivd viljanak.

Lesz-e ész’ és sziv, mely amaz erdket a leg-
magasztosabb célok szolgilatdba vonja?

Annak, ki magyar és evangélikus prtestins
s ki velink egyiitt k6zos eszmékért s cédlokért
lelkesiilni tud, Istenbe, a mi Isteniinkbe vetett hit-
tel és bizodalommal mondom: lesz! Mert a nagy
eszmék elobb-utébb az embert is megnyerik, ki
azokat megvaldsitani tudja. Azért a nemzeti és
evangyéliomi protestins agy szolgalataban el nem
csiggedve alljon kiki az eke szarva mellé s nem
hatra, de elore tekinive: dolgozzék az evangyéli
omi prot. egyhiz és theol. tudomany jobb joven-
dbjeért |

Pozsony. Dr. Masznvik ENDRE

Az allami népiskolal gondnoksagok
szamara Kiadott utasitds egvhdzi
szempontokbdl.

(Folytatas és vége.)

Vallasoktatoi dijrol a régebbi utasitds emli-
tést nem tesz. Hamar rea joutek azonban a minisz-
teriumban, hogy a hit és erkolestani oktatds tel-
jesitését ingyen kovetelni senkitél se lehet, mig
ellenben a sziilok megkovetelhetik, hogy ha mar
az iskolafenntartisihoz a torvényszabta modon és
mértékben hozzdjérulnak, gyermekeik minden ko-
teles tantargyban oktatast nyerjenek; — reajot-
tek, hogy az allami iskolak szikségletet teremtet-
tek az egyhazak terhére, tehat a 48-iki torvény
értelmében ennek fedezésérdl gondoskodni kell. A
miniszterium tehat hitoktatéi dijakat kezdett enge-
délyezni. Baj volt, hogy 4lialdnos érvényes sza-
béalyzat hidnydban ezen engedélyezésnél nem jar-
tak el a miniszteriumban mindig egyontetien Kgy-
szer igy érveltek a hitoktatdsrol a hitfelekezetek
tartoznak gondoskodni, az allam legfelebb a hitok-
tato kész kiaddsait, a fuvardijakat tériti meg sok-
szor ezeket is esak részben. Mdiskor a helyben
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laké hitoktatonak is engedélyestek hitoktatéi dijat,
a masik hitfelekezet szinte helyben lako lelkészé-
t6! megvontdk a ,jutalomdijat* (1894. jin. 24—
7028.)

Az elutasitott lelkész 1896. jan. 9. djra kért
tiszteletdijat utalva arra, hogy a helybeli plébanos
a helybeli dllami iskoldban végzett hitoktatdsért
az allamtél 150 forintot kapoti. Kgy all6 esztendd
volt sziikséges ahhoz, hogy 40 frtot engedélyeztek
a folyamodénak (9756/1897.) Aranytalan a dij
még most is! A rém. kath. hitoktato 180 gyer-
mek tanitdsdért kap 300 koronat. az evangélikus-
nak jarna ezen ariny szerint 120 korona és kap
80 koronat! Ez nem jogegyenldség, nem viszo-
nossiag a két egyhdz kozt! Jogos panaszra ad okot!
A miniszternek jéindulata, nemes szindéka a tor-
vénynek rendelkezése a végrehajtdsnal meghidsult!

Az djabb utasitds van hivatva az ilyen ba-
jokon segiteni. Ezen utasitisnak 22. § a ast ren-
deli, hogy ,az éllami elemi iskolai koltségvetésben
elbirdnyzando, illetve eldirdnyozhatd sziakségleti
tétel az adllami elemi hitoktaték dija a vallds- és
kozoktatdsligyi miniszterium 4ltal eddig megallapi-
tott oOsszegekben. Uj hitoktatoi dijat egy eddig
még nem mukodott avagy nem dijazott hitoktatora
nézve a gondnoksidg akkép houz javaslatba, hogy
egy-egy hittan Orira elegendé szami novendék
utdn 30, legfeljebb 40 korona essék évi dijul A
koltségvetéshez mindig melléklendd az egyes hit-
felekezetekhez tartozd tanuldk osztalyonkénti lét-
szamarol és a hitoktaté altal adandé heti ordk sza-
mar6l hiteles kimutatds. Az ismétld iskoldban
azonban egy hittani 6ra okvetleniil tartandé. Bon-
czolgassuk egy kissé ezt a rendelkezést. Az min-
denesetre orvendetes haladas, hogy az elv az uta-
sitdsban is el van ismerve s gyakorlati alkalma-
zast nyert, hogy t. i az allami iskola koliségve-
tésében elbiranyzando, illetve elbiranyozhaté sziik -
ségleti tétel. Elvileg tehat tobbé nem fordulhat eld
az a méltatlansidg. hogy a gondnoksig jO tetszése
vagy ellenséges érzelme szerint egyik hitfelekezet
hitoktatdja részére elirinyozza, a mésik hitfele-
kezet hitoktatoja részére nem irdnyoszza eld a hit-
oktatdi dijat, ha t. i. azt a miniszterium bizonyos
Osszegben méar megallapitotia.

Az eddig megillapitott Gsszeg csak a status
quo tovabbi fenntartdsat célozza oly iranyban, hogy
senki szerzett jogiatél meg ne fosztattassék onhi-
bajin kivil; de nem jelentheti azt, hogy az eddig
negallapitott 0sszeg, ha annak sziiksége tennforog,
fel ne emeltethessék, fékép midén ezen felemelés
iltal ardnytalansigot kell megsziintetni, igazsigta-
lansdgot méltanyosan kiegyenliteni! Tudok esetet
arra is, hogy a miniszter ily méltanyossig ellen

nem zdrkozik el. Uj hitoktatéi dijat, vagy az eddigi-

dij felemelését, ha a gondnoksig akkép houzza ja-
vaslatba: vagy az egyhaz akkép kérelmezi, hogy
elegendd szdmd novendék utan egy-egy heti hit.

tanérdra 30 vagy 40 korona évi dij engedélyez—
tessék, a miniszter nem tagadhat meg, ha 6nma-
gival ellenkezésbe jutni nem akar. ,Elegendd szi-
mi novendék!“ Ez ugyan kissé tdg értelmi kife-
jezés ; de régi igazsdg, hogy tébbet ér a birdban a
joakarat, mint a torvénykonyvben a toérvény.

ez id0 szerinti miniszterinkben megvan a joaka-
rat! Sajnos ugyan, ha barmily csekély szdmi no—
vendéket kell valldstanitds nélkil hagyni; de hogy
egy-két, 6—10 ndvendékért hetenkint egy vallds-
tani Oraért a hitoktatonak akdrcsak tikolisége
fejében 40 vagy tobb korona fizetlessék évenkint,
azt kivinoi, kivanni még se lehet, itt vindor-misz.
sziondriusok altal kell a bajon segiteni, a kik egy-
dttal a felndtteket is megerdsitik hitokben. Ele-
gendé-e, méltinyos-e hetenkinti egy-egy hittani
oraért évi 30 korona dij, az kérdés és szdmitas
dolga Kozépszamitissal egy Allami taniténak java-
dalma legalabb 980 —1000 korona (készpénzfize -
tés, lakbér, kert illetnény,) ehhez jarul az otodéves
kcrpdtlés; kozépszdmitdssal kotelezett tandrdinak
szama hetenkint 30; esik egy egy heti érira 33
korona és a korpdtlék, kozépszdmitissal tehdt 40
korona és még tobb. A hittani érakért pedig leg-
feljebb 40 korona allapittatik meg!

Es a validstaniténak a legtdbb esetben egy —
tobb orai utat kell tennie, hogy a tanitast elvé-
gezhesse. A minisster a vallistant kevesebbre ér-
tékeli, mint a tobbi tantargyakat és nem hogy a
hitoktatonak firadsagat, de még kész kiaddsait
sem fizeti meg! A hol maga az dllami tanité bi-
zathatik meg a vallastanitissal, ott a kisebb szdmid
névendék utdn elegendé lehet a 30—40 korona
dijazés, mert tanitoi fizetésének 3—43-al valé
emelését jelenti, a mi 900—1000 korona jovede
lem mellett nem megvetendd mellék kereset! Es
olyan teenddket, melyek a tanitdi dllissal Gssze-
egyeztethetOk, helyben és a tandrakon kivil vé-
gezhetdk, a kir. tanfeliigyelonek javaslatara a val-
las- és kouzoktatasiigyi m. k. miniszter eldzetes
engedélyével az allami tanito is elvallalhat.® aut
mondja az Utasitas 74. §-a. Elvillalhatja tehat a
hit- és erkolestan tanitisat is, a mint hogy erre
tobb helyen példa van.

Még egy lényeges korilményt kell e helyen
felhoznom. Szegényebb, fOkép nemuetiségileg expo-
nalt vidékeken egymasutin keletkeznek allami is-
kolak. Tudok oly gyiilekezetet, melynek teriletén
egymashoz sem ijen kozel, a paplaktdl meg épen
tavol, 6 allami iskola létezik, vagy legaldbb kozel
jovében fog felllittatni. A lelkész, ha a hittani
orakat a torvényszabta médon megtartani akarja,
akdr soha se végezzen mas funkeiot, esak valldstani-
tdst, akir soha se legyen otthon, csak éjjel és
tinnepnapokon! Az allami tanit6-kart vallastanitég—
sal itt megbizni nem lehet, mert nem evangéli-
kusok. Azon kérelmet, hogy o6nalld hitoktatéi &llds
szervezésére adjon 4llamsegélyt a minisuter, tel-
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jesithetetlennek jelentette ki elvi szempontokbél
494136/901.) Onallé ~hitoktatéi 4llis szervezése
nélkal meg ily helyeken az egyhdz nem teljesit-
heti hitoktatoi tisztét. Es igy az elsd allaspont
miatt az a cél gyengil meg, melyet a miniszter
-az allami iskolanak ugyancsak az utasitds 111
rész I fejezet bevezetdsében kitlizott és mely sze-
rint ,az dllami elemi népiskola feladata: hazafias,
vallisos, erkolesos és értelmes honpolgarokat ne-
velni és e tekintetben a mas jellegi népiskoldknak
kovetendd példaképii szolgalni.“ Ha az allami elemi
iskoldban a hit- és erkolestan tanitdsa fogyaté-
kos, akdr azért, mivel a hitoktaté silany javadal-
mazds miatt j6 kedvvel és odaaddssal nem végez-
heti dolgit, akdr azért, mivel onallé hitoktatoi al-
laés hidnyabaa a kilonben is eléggé elfoglalt lel-
kész elég id6t nem szentelhet a valldsoktatasnak,
akkor az Allami népiskola nem oldja meg teljesen
azt a feladatdt, hogy a nép gyermekeinek a tor-
wény altal megszaboti ismeretekbdl teljes, befeje-
zett, kerekded ismeretkort nydjtson és hogy az
elemi iskola tanuléi a torvényszabta Osszes tan-
tirgyakbol a szikséges oktatdsban részesiljenek
(Utasitds 79.§), akkor az allami iskola e tekintet-
ben a mais jellegi népiskoldknak kdovetendd pél-
daképil nem szolgalhat!

Egyébirant azon elvi szempontokhoz, hogy
oudllé hitoktatdi allas szervezésére allamsegély
nem adathatik az utasitds nem ragaszkodik egész
merevséggel. A 101 §. kimondja, hogy a tobb
tanitdi allami elemi népiskolaban lehetnek .rend-
szeresitett hitoktatoi allomasok* és ezen alloma-
sokra ,forma szerint kinevezett hitoktatok.“ Miért
ne lehetne tobb, egy tanitéi iskolahoz is forma
szerint kinevezni rendszeresitett hitoktatoi allo«
masra egy hitoktatét? Akar Budapesten nyargal-
Jjanak a hitoktaték egyik varosrészbél a masikba,
a kiltelkekre, hogy betoltsék tisztoknek minden
igazsigat, akar Vasvarmegyében véandoroljon egy
ambulans hitoktatd apostol 4—5 kozséghe vallas-
tanitds céljabol, a cél mindkét helyen egy és
ugyanaz és magasztos, szent cél!

Népoktatasi torvényink (47. §) szellemének
ilyen ,jiré-kel6 (ambulins) oktatok alkalmazdsa
tokéletesen megfelel! Az evang. egyhdzban pedig
a missziéi lelkészi intézmény nem ismeretlen, ha-
nem torvényszerl intézmény és a mint értesiltem
a vallds- és kozoktatdsiigyi m. k. miniszter Sop-
ronmegye felsd részében létesitett ily misszidi lel-
készi dllomdsra, mely egydttal ambulans hitokta-
t6i dllomas is, megadta az allamsegélyt! Talan
masuit is e hazdban, a hol sziikségessé valt misz-
8zi6i lelkészi allomasok szervezése allamsegélylyel !

Autérek végil egyéb kisebb jogi dolgokra.
Az wutasitds 103. §. az iskoldba jaré tanuldknak
egyenként vagy oOsszesen valo kirendelését csak az
iskolai vagy egyhazi tnnepnek vagy kegyeletes
eélokbdl engedi meg, de kikoti, hogy a gondnok-

sag beleegyezzék a kirendelésbe. Am legyen | Csak-
hogy a gondnoksig vegye figyelembe, hogy sen-
kit sem szabad hitével nem egyezd vallasi cselek-
mény teljesitdsére kényszeriteni (1895. évi 43.
t-c. 1. §.) Es ha a gondnoksig errél megfeled-
kezve, elkovetne olyat, a mi a lapok szerint Te-
mesvirott toriént és az aliami elemi népiskola ta-
nuléit egyenkint vagy osszesen kirendelne a val-
lasukkal ellenkezd cselekményre, akkor a hitokta
tonak szent kotelessége hatdrozottan fellépni s 4l-
lasy foglalni egyhdza jogai, érdeke mellew; es ki-
vinnie, ha kell kikazdenie, hogy a lelki gondjaira
bizott kisded nydj a maga modja, szertartsa sze-
rint imidja istenét, gyakorolja vallasit, mert ezen
joga torvényen alapul. Nem tartom ezzel ellentét-
ben 4lldnak az Utasitds 83. §-at, mely szerint ,az
dllami elemi iskolai tanitoknak kotelessége, hogy
novendékeiket (sziilkség esetén nemecsak a sajat
felekezetikhoz tartosokat is) templomba kisérjék
és ott felettik felugyeletet gyakoroljanak.“ Szaba-
tossag tekintetében ugyan szé férhet e szovege-
zéshez; de hiszem, hogy e szakasz a 103. sza-
kasznak és az 1895. évi 43. t.-c. 1. §-dnak elle-
nére a temesviri esetben hozott elvi jelentdségi
hatdrozat utdin nem fog soha és sehol akkép értel-
meztetni s alkalmaztatni, hogy a taniténak kote.
lessége a nem sajit felekezeti ndovendékeit is az
6 egyhaza templomaba kisérni, hanem hogy kéote-
les Oket az 6 egyhdzuk templomdba elkisérni.

Es akkor nem lesz ebbdl baj Nem lesz eb-
bl sérelmes dolog a tanitéra sem, mivel a jelzett
kotelesség csak a templomba kisérésre, nem egy-
szersmind pedig a kormenetekre valé elkisérésre
terjed ki, mivel az elkisérés célja vildgosan meg
van jelolve, t. i. a felagyelet gyakorldsa, semmi
egyéb. tehat nem kényszerités a hitével nem egyezo
vallasi cselekmény teljesitése, és mivel ez a kote-
lesség csak ,sziikség esetére szoritkozik, a mikor
t. i. mas hitfelekezeti tanitd nines, a ki képes
volna a novendékek felett sajat egyhdza templo-
maban feligyeletet gyakorolni.

Az utasitis 38. §-a az iskolai Gnnepekrél és
egyhazi Gunepi sziinetekrdl szol. Iskolai unnepek,
névszerint azok, melyekel az utasitds telsorol, hit-
felekezeti szempontokbdl 8z6 ald nem kerilhetnek,
mig szorosan iskolai tnnepekidl megmaradnak és
egyhazi jelleget nem oltenek, a mire nézve egyéb
irant a fentebb ismertetett 103 §. intézkedik. Az
egyhazi tnnepi sziinetekre vonatkozélag is meg-
allhat az utasitds rendelkezése. ,Az egyes felekeze-
teknek egyhdzi tunepnapjain az allami elemi is-
kolai gondnoksig azon napokra, melyeket a m. k.
vallis 68 kozoktatasiigyi miniszter rendeletileg,
mint iskolai széinnapot igénylé egyhdzi innepeket
megjelols, az illetd felekezethez tartozd tanuléknak
sziinetet engedélyezhet a nélkil, hogy a mas fele-
kezetekhez tartozd gyermekekre nézve a tanitds
sziinetelne. Ha pedig az iskola novendékeinek 70§
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— avagy ennél tobb, az illetd felekezethez tar-
. tozik, az esetben az egész iskoldnak, illetve egész
osstalynak sziinetet engedélyezhet. Az illami tanité
sajit felekezete tinnepén is kdteles tanitani, — ki~
vételnek csak akkor lehet helye, ha osztilydban a
fennebbi rendelkezés szerint sziinet van ¢

A tankotelezettség végrehajtidsa tekintetében
is némi eltérés van a régi utasitds és az uj uta-
sitds kozt. Nevezetesen a régi utasitds ekkép ren-
delkezett, ha a kozségben az allani iskola mellett
még felekezeti iskola van, akkor az allami iskolai
gondnoksdg a felekezeti iskolaszék elnoikével vagy
annak e végre kikaldott tagjival egyiitt megélla.
pitjak, kik nem jirnak sem felekezeti, sem 4llami,
sem mdas intézetbe, az igy megallapitott névsort
minden hénapban 4tvizsgaljik annak megtuddsa
végeit, hogy a tankotelesek csakugyan részesul-
nek-e elemi oktatdsban. A kotelességiiket nem tel-
jesitd sznldket és gydmokat felhivja, hogy gyer-
mekeiket az allami iskoldba feljarassik, ellenkezd
esetben ellendok a népiskolai torvény 4. §-a sze-
rint intézkedik. Az ismétlésokre nézve pedig azt
dllapitotta meg a régi utasitis, hogy ha a feleke-

zeti iskoldban részokre a torvényszabta tanfolyam

berendezve nines, akkor azokat a gondnoksig az
allami iskoldba jiratdsra kotelezneti. Itt-ott az 4al-
lami gondnoksdg és hitfelekezeti iskolaszék ezen
egyuttes eljards kanapéporre szolgaltatott alkalmat,

Tudok esetet arra is, hogy az allami iskola
tapintatlan igazgatéja a gondnoksdg nevében egy
izben rovid dton feljelentette, mint iskolaba be nem
jardkat, mindazokat a tanulékat, a kik a hitfele-
kezeti iskolaba rendesen bejirtak és 16n nagy
riadalom, mikor a szolgabiré a szildk ellen eljart,
mig a lelkész kozbe nem vetette magat és az el-
jaras beszintetését keresztil nem vitte. Az (]
utasitds 30. §-a az iskoldba nem jiréknak név-
szerinti megallapitdsat ott, hol az liami elemi nép
iskola mellett a kozséghen mas jellegi elemi is-
kola is van, a kozségi eldljarosig szigord koteles.
86g6vé teszi; az allami elemi iskolai gondnoksig-
nak azonban jogdban &ll, ha az allami elemi isko-
laban még van hely, a kouségi eléliarosagtol (tzhat
nem kozvetlenil a felekezeti iskolabizottsagtol 1)
a kozségben levd valamennyi jellegi elemi nép-
iskoldba tényleg beirt és tényleg bejiré minden-
papi és ismétl¢ tankotelesek és a be nem irt, be
nem iskoldzott Osszes tankotelesek hiteles névjegy-
z6két bekovetelni. Az ily mdédon kideritett és is-
koldba nem jarékkal szemben akkép jar el, hogy
a suiildket, gazdakat és gyamokat gyermekeik, gya-
moltjaik, tanonczaik iskoldba beiratdsira felszélitja
és a mennyiben ennek foganatja nem lenne a nép-
oktatasi torvény 4. §-a érielmében a bilintetések
kigzabdsa végett a kozségi eléljarésdghoz fordul.

Ha valamely kozségben a hitfelekezeti iskola
a népiskolai torvény 4ltal megengedett hatarokig
be van népesitve és a kozséghben még iskoliba

nem jiré tankotelesek vannak, ezeknek iskoldbas
felvételik irdnt a gondnoksig a kir. tanfeliigyeld-
hoz azonnal jelentést tesz Ha valamely kozség-
ben az 4llami elemi népiskoldval kapesolatosan
gazdasdgi ismétlo iskola 4ll fenn, és ezenkiviil
a felekezet elemi iskoldja mellet: dltalinos ismétls-
iskolat tart fenn, a kozségben levd ismétld tanko-
telesek azon esetben felmentethetnek a gazdasigi
ismétld iskolaba valo jards alél, ha hitelesen iga-
zoljak, hogy a hitfelekezeti 4ltaldnos ismétld isko-
ldba rendszeresen jirnak. Az utasitds tehdt kello
tiszteletben tartja a hitfelekezeteknek azon jogit,
hogy iskoldkat illithatnak és fenntarthatnak még
azon oly kozségekben is, a hol esetleg allami is-
kola dllittatott, (dmbar az Allami iskola feldllitisa--
kor a tirgyaldsok rendesen akkép folynak, hogy a
hitfelekezeti iskola megsziinjék, birtoka s egyéb
ingé vagyona az dllami népiskoldra szilljon vagy
jovedelmezzen.) Bs a hol mégis az 4llami iskola
mellett a kozségben megmaradt, a torvénynek
megfelel a felekezeti iskola, ott az utasitds a hit-
felekezeti iskoldnak 4lddsos mukodését nem za-
varja. A ,kényszerit mindeneket bejonni elvét
azonban jelzett kozségekben csakis az éllami is-
kola nevében alkalmazza, mert senkit sem akar
kényszeriteni, hogy a felekezeti iskola szolga-
latdval éljen, ha 4llami iskola is 4ll szolgala-
tira és mivel feltehetd, hogy a ki eldnyt ad a
hitfelekezeti nevelésnek, az Onként, minden kény-
szer nélkil, 6rommel fogja megragadni a kindl-
kozé alkalmat, hogy hitfelekezeti iskoldjanak alda-
sail keresse s élvezze.

Szo suzerint idézem végil az djabb utasitds-
84. §-dnak harmadik bekezdését: ,Taniték, tani.
tonék .vagy tandgyi téren hivatasszerilleg mikodd
férfiak, ndk gyermekeinek az dllami elemi népis-
kolaban szegénységi bizonyitviny nélkal is igé--
nyik van tandijmentességre (L. 1898. évi 36359,
sz. miniszteri rendeletet )* Eldkerestem a vallds.
és kozoktatdsiigyi m. k. minisztérium &ltal kiadott
»Hivaialos kozlonyébél a 36359898 szami ren-
deletet, mely viszont az 1892. évi november hé
10-én 43072. sz. a. kelt miniszteri rendeletnek
kiegészitése. Kzen utébbi rendeletet pedig a val-
las és kozoktatdsdgyi m. k. miniszter 1895 dec.
18-4n 60983. sz. a. kelt elvi jeleniOségi leiratd-
ban a kovetkezOkép értelmesi: ,az allam, népok-
tatdsi tanintézeteknél alkalmazott tanerék gyerme -
keinek tandijmentessége tdrgyiban 1892. nov. 10-
én 43072. sz. a kelt korrendelet az éllami
elemi-, felsd nép-, polgari- és felsd kereskedelmi
iskolakban a tanigyi pdlydn mikodd Osszes szil
16k gyermekeire vonatkozvin, a nevezett tan-
intézeteknél mikodd hitoktatok gyermekei is ré-
szesitend0k a rendelettel megadott azon kedvez--
ményben, hogy a tandij aldl szegénységi bizonyit--
viany bemufatisa nélkil felmentessenek; tartoznak
azonban ez irant folyamodni, Es ezen kedvezmény-
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ben még abban az esetben is részesitendfk, ha
mint magéntanulok tesznek vizsgalatot az elemi
iskoléndl, Ha bir mind ez az Gjabb miniszteri uta-
-sitdsban egészen viligosan nines is kimondva,
‘benn rejlix az a 84. §. ezen kifejezésében ,hiva-
tisszerileg mikodd férfiak.

Kuxp SAwﬁL.

. AP
Iinadsag
— a Kossuth iinnepélyen. —
Irta : Santha Karoly.

Folséges nagy Isten, minden népek Atyja,
Nékink is kegyelmes édes jo Atyank:
Sziviinket magasztos érzés dobogtatja,

h mert szép emlékidi nap virradt ma rank.
Buzgé dmulatban tétovaz a lélek,
Nincs 826, kifejezniink, a mit éreziink, —
‘Oromiinkben sirunk, a konnyek beszélnek :
Hila néked Isten, 6h mi Isteniink!

A magas mennyboltrdl szép hazank egére
Most szdz éve szallt le legszebb csillagod;
Biijdosdsainkban O e nép vezére,

A nagy bujdosd, ki orokké ragyog.

Fénye bevilagit egy egész viligot

S hirpde Logzomduzn homlokdt, fejér,

A szabadsig s O: egy. Aldott O, oh aldott —
Minden magyar aldva ejti i nevét.

Gyaszos éjszakiban, rabsag éjjelében

Oh nagy Isten, hozzank Te kildotted Ot
S mint a szent hajdannak profétaja régen,
Langolon hirdette a teljes iddt.
Szolgajairmot hordtunk, suhogott az ostor,
Az ellenség fojté karja nydlt felénk:

Jott Kossuth, mint egy 4j nemzeti apostol,
‘S a zsibbadt alombdél mi folébredénk.

‘Oh mi szép hajnalt sziilt a mi ébredésiink,
E hajoalra éjjel tobbé nem borul;
Kossuth sziletése: ujjasuiiletésiink,
A stabadsiag napja le nem alkonyul.
Nemzet templomat e nap bearanyozza:
si alkotmdnyunk a mi templomunk,
Honszerelmi dal zeng benne, mint zsolozsma,
Sziklin all e templom: sziklink szent jogunk,

Hogyha vész zuidul rink, visszaverjik djra,
Nem rémitenek meg terhes follegek:
Vészt, felh6t maga a hds neve elfiijja,
Mert veliink van lelke, folottink lebeg.
Felh6-oszlopunk 0, nappal, jo iddben,

Ks tizoszlopunk a balsors éjjelén;

Ha 6rém ér béven s a remény tiindben:
Mi megytnk elére vezetd-kezén.

A szabadsighlsnek boleséjénél illva,

A magasba kildiink haladd imat:

Ki Istent fél, annak driga a hazija,

S ki hazat szeret, az Istent is imad.

Millié magyarnak szive egybeforr ma,

S egy szivvel, egy szajjal egyért konyorog:
Aldasoknak Atyja, hiuws aldast e honra,

N

Es aldasod légyen e hazan orok!

On virulj magyarsag ezer igu ‘ja,
N6jjon koronad: az Istenfélelem ;

Hit gyokere tiszta jO erkolesre vaiva,
Hozza meg gytmolesét a honszerelem !
Apolgassa e fat egyetértd lélek,

Kossuth szeme védjen téged driga hon,
S mig folotted szallnak szallo ezredévek,
Te ailj orok-ifjan, fényben, szabadon !

S8ELFOLD.

Meghivé a Magyar Protestins Irodalmi
Tarsassgnak Hoédmezdvasirhelyen 1902. évi szep-
tember 23. és 24. napjain tartandé koz- és
diszgytilésére.

I. Kozgytlés. Ideje: Szeptember ho 23-4n
délutin 5 Ora. Helyo: Hodmezovisarhely viroshd-
zanak diszterme. Targvai: 1. Jelentés az 1901.
évi szamvizsgilatrol 2 Az 1902. évre szdlé kolt-
ségvetés megallapitasa. 3 Jelentés a ,Koszorg“
fizetek 1901. évi forgalmardl. 4. Valasztmény:
javaslat az alapszabalyok modositasarél. 5. Néhai
Gyory Blek és Karsay Sindor vil. tagsigi
helyének betoltése. 6. Esetleges inditvanyok.

II. Istentisztelet. Idejée: Suzeptember
hé 24-én delelowt 9 Ora. Helye: Az ev. ref. egy-
haz é-temploma. Imat mond: Masznyik Endre
dr., a pozsonyi ev. theol. akadémia igazgatdja.
— Beszédet tart: Gergely Antal mezéturi ev.
ref. lelkész. Az istentisztelet végeztével adakozds
lesz a Tarsasig ,Karoli-alap*-ja javdra. GyQjtok
a templom bejiratanil az ev. ref. és dg. h. ev.
ndegyletek részérol e célra felkért nok.

III. Diszgytlés. Ideje: Szeptember hoé
24-6n délelotti 103 6ra. — Helye: Az ev. ref.
egyhdz 0j temploma. Térgyai: 1. Gyurdtz Fe-
rencz piispok, elnoki meguyité beszéde. 2. A Tér-
sasig udvozlése az egyhaztestiletek részérél, He-
gedls Sandor vilagi elnok valaszdval. 3. Sz6ts
Farkas, theol. akad. tanarnak titkiri jelentése. 4.
Koltemények. Irta és felolvassa Kozma Andor.
5 Ujabb versek. Irta és felolvassa Szabolcska
Mihdly. 6. Hegedls Sandor viligi elnok zar-
szava., Budapest, 1902, augusztus havaban

A Tirsasag Elndoksége.

A négradi ev. egyhidzmegye l;iizgy!’i-
16se Veres Jozsef esperes és orszdggyulési kép-
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viselot az 1848. XX, t.-c. élethe léptetése érde-
kében kifejlett nagy tevékenységeért, kilonosen az
orszag képviselohazaban taniusitott bator fellépése-
éri elismeré koszonettel advozli; viszont pedig saj-
nilja, hogy a tiszai keriillet feligyelbje Szent-
ivanyi Arpid dr ugyancsak a képviselohazban e
kérdésben egyhazunk kozfelfogasival ellenkezben
nyilatkozott,

Az egyetemes gyiilés okt. 1—3. napjain
lesz Budapesten.

Késmarkon a lelkészvilasutas alkalmaval az
elsé szavazasnil egyik jelolt sem kapott dltaldnos
sz0tobbséget, a masodik titkos szavazdsnal Dia-
niska Frigyes budapesti kidplan lett a gyduztes.

Az ev. ref. taniték orszigos egyesii-
lete Kolozsvarott kozgyilest tartott s azon egy-
hangulag elfogadta a zsinat elé terjesztendd we-
morandumot, mely a kovetkezd kivanalmakat fe-
jezi ki: 1. Népiskoldinkban a valldstanitis, az er-
kolesi képzés helyesebb irinyba terelése; a refor-
matus kozérzés, hagyomanyos buzgdésadg apolasa.
2. A taniték jogi helyzete az egyhazi 6nkorminy-
zatban, 3. Felekezeti népoktatasigytnk kalsé, kor-
‘manyzati vesetése, a belsd iskolai élet irdnyitasa-
nak onallobba tétele, paedagégiai tekintetben a
tanitok  szakismereteinek érvényesiilése minden
erre illetékes egyhdzi testiletben vagy bizottsig-
‘ban. 4. A taniték anyagi elldtisa (legaldbb 1200
kor.) s ezzel kapesolatban a kantortanitéi fizelések
rendezése. A valldstanitds moédszerét katechetikai
alapra ohajtja fektetni a mai, talnyomdlag bibliai
torténetes modszer helyett s nagyon helyesen, ez
utdbbiakra nézve az Gj-szovetségi szent torténe -
tekre fekteti a fosulyt, foeszkozéul pedig a bib-
liai olvasast tfizi ki. Felekezeti ontudatunk erdsi-
tésére, a vallasorak szaporitasara, a mddszer ja-
vitasira, konfessziondlis jellegének kidomborita-
sdra, az egésznek benséségteljesebbé tételére van
szlikség.

A bacsi ev. egyhizmegye esperese a
kozgytilésen tartott megnyitd beszédében tobbek
kozott ezeket mondotta :

»Ha a népszdmlalasi szamokkal toglalkozunk,
sokféle tanulsagot merithetink ebbdl. Mi magunk
0todik helyen allunk, nem nagy szammal, annal
kevesebb szaporodassal. Anyagilag tdn a legsze-
gényebbek s igy a nehestelésekbdl ki nem fo-
gyunk. A folyé évben bessolgiltatiuk az adatokat
is, hogy az allami egyenes adohoz viszonyitva
.mennyire meg vannak adoztatva hiveink. A szd-
zalék itt-ott nagyon feltinG, Ambir a végered-
ményt nem ismerem. De tudom, hogy az egyhazi
ad6 til nagy s annak oroszlan része iskolai cé-
lokra fordittatik. S mig a fennallo torvényes ko-
vetelményeknek eleget tenni képesek nem vagyunk,
tanitéink most is kellsképen dotdlva ninesenek.
Iskoldink kiilsé és belsd allapota, felszerelése sok
kivanni valot hagy hatra, Minden évben tj isko-

468

lak felallitdsat, dj tanerdk alkalmazasat sirgetik.
A szegény egyhdz e terheket nem birja ki. S a
mely birja, eldnyben van s folényt gyakorol. A
mikor a korpdtlék torvényileg elrendeltetett, majd-
nem minden egyhdz fordult az dllamhoz segélyért.
Ugy latszik, hogy a népiskoldk 4llamositdsa csak
rovid id6 kérdése. Mi elvben ellenezziik a tobbi
felekezettel egyitt. De mi ennek az allamnak
polgarai vagyunk, ez pedig mindenekkel szemben
a jog, torvény s igazsdg szerint akar eljirni.
Nemde sajat jol felfogott érdekiinkben, de 86t a
magyar allameszme érdekében is arra a meggyb-
z6désre fogunk jutni, hogy az Oszes népiskolak
dllamositasa nekiink nem drthat, de esak hasznal.
hat. Eurépaszerte a koznevelési a kozoktatasi
szervezetet az dllam vette 4t. A magyar birodalom,

tekintve a szerfeletti kilonféleséget nyelvben és

vallasban egyarant, vajjon nem fog-e nemsokéira
arra ébredni, hogy létének s fennallisdnak elsd
feltétele az, hogy a tantgyet minden fokozatan
bizios, hatalmas kezébe vegye. Magatdl értetddik,
hogy a vallisban valé még intensivebb oktatds a
felekezetek feladatit fogja képezni.

En csak szerény nézetemet akartam koczkaz-
tatni, de a ki élni fog, meg fogja litni, hogy a
magyar birodalom, ha az ur Isten megévja na-
gyobb csapasoktol, sokdig meg nem engedheti,
hogy a hdny héz, annyi szokas, a hiny felekezet
annyi irany s oldott kéve legyen, hanem egy
szellemben, egy iranyban fogja nevelni, képezni,
mivelni, népeit s a hon polgérait, hogy nyelvben
és érzelemben egyek legyink.

A mi pedig az 1848. XX, t.-c. végrehajtasat
illeti, ha a fenti szamokat megfigyelem, nemve-
tink fokozatos fejlodését tekintetbe veszem s
azon elvet, hogy mind a mi van észszerd, ehhez
még a létérti kiizdelmet s a tenndllé viszonyokat,
a t0kéletes egyenldség és viszonossag vagyoni te-
kintetben a kiilonféle felekezetek kozt a szé szo-
ros értelmében olybd vailik eléttem. mint egy pium
desiderium.

Emlitettern, hogy nézetem szerint a tanlgy
teljes egésuzében az allam kezébe fog atmepni. A
mi pedig vallasfelekezetiink egyhdzi szikségleteit
illeti, ezeken alaposan segiteni kell, mert, igy a
hogy vagyunk, soki nem allhatunk meg. Az iltal
nincsen segitve a dolgon, ha egyes papok akir
dllamsegély, akir kongrua cimén valamicskét
kapnak. Az egész lelkészi kart, annak nevelését,
allasat vagy fizetését alaposan rendezni kell. a
magy. kir. egyetemen mindenekelGtt egy protes-
tans facultds A4llitando fel. A papok a kor kiva-
nalmaihoz képest neveltessenek. Iizetésok rendez-
tessék. Mert micsods visszas dllapot az, hogy
egy lelkésznek ugyanazon tanulméannyal s kép-
zettséggel van 1600 kor. jovedelme, a mdsiknak
8000-—10000 kor. A papi fizetéseket akkép vélem
rendezendOknek, hogy mindegyiknek egyforma
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alapjavadalmazdsa legyen, de o6todéves korpotlék-
kal. javitva. A vdrosi lelkészek ardnylag nagyobb
doticioban részesiilnek, mert a feliételek masok.
Tudvalevd dolog, hogy kevesen szdnjik magukat
a papi palydra. KEs pedig azért, mert mds palydn
sokkal biztosabb a megélhetés, rendezettek a fize-
tések és a magasabb fizetési s rangosztilyba vald
helyezés. Rendeztessenek a papi fizetések, legye-
nek nyugdijképesek valamint 0k 1igy 6zvegyeik és
arvaik is, élvezzék mindazokat az elényoget, mint
mwas hasonrangu hivatalnokok, akkor biztositom,
nem lesz papokban hidny s a valliserkolesi élet
fejlesztése az egész vonalon gydnyodriségesen ha-
{adni fog, az egyhdzi élet nem tog siilyedni, ha-
nem eréshodni.

Hogy pedig ez keresztilviheid legyen, iras-
.sapak oOssze az egyhaz, illetdleg a gyulekezetek,
egyhizmegyék, egyhazkeriiletek Osszes szikségle-
tej, allapittassék meg a maximalis egyhazi ado,
wmely tobbet ne tegyen ki, mint az dllami adénak
10$-at s a mennyiben ezen jovedelmek a szik-
ségletek fedezésére elégtelenek, a mutatkozo hiany
fedezésére az allam, illetdleg az orszaggytilés
wrvényhozasilag intézkedjék s az Allami dotdcio
az egyetemes egyhaznak rendelkezésére bocsatas-
sék. Bz nem veszélyeszteti az Onkorméinyzatot s
nem akasztja meg az egyhdz szabad mikodéset.

Az egyhaz pedig gondoskodjék, hogy papjaink
kelloképen neveltessenek, nemesak mint leendd
lelkipasztorok, hanem mint vallastaniték is, hogy
akir a tudomanyok megszerzésére, akir pedig a
gyakorlati Ggyességek elsajititdsdra nekik alkalom
adassék. Az egész orszigban az ev. istentisutele-
tek tartasaban és a szentségek kiszolgéltatisaban
egyformasag hozassék be, hogy ez iltal az egytivé-
tartozds érzése erdshodjék; a  valldsoktatds
akir a nép — akdr a kozépiskoldban kelloképen
szerveztessék és egyformava tétessék, a fegyelemn
helyesen alkalmaztassék, a belmisszio szabdlysze.
rien gyakoroltassék s tétessenek meg mindazon
intézkedések, melyek sziikségesek a vallaserkolesi
élet fejlesztésére s terjesztésére. Magitol értetd-
dik, hogy es privat nézetem, melyet néhany vo.
nasban korvonalozni akartam, nem eltogadas,
hanem aillasfoglalds végett a mai egyhazpolitikai
mozgalmak kozepette.*

Ertesités. Tiszteletiel tudatom lelkész tar-
saimmal, kik par nappal ez elétt hirdetett egy-
bazi beszédeimre jelentkezni szivesek voltak, hogy
az emlékinnepi beszéd mdr sajié alait van s par
nap mulva szét kildom a megrendeldknek. Az
egyhazi beszédgytjiemeny pedig koralbelol egy
honap mulva fog sajto alol kikeriilni. Koszonet
a szives érdeklodésért. Kormend 1902. szept 2.
Tisztelettel Fulop Jozsef evang. ref. lelkész.

A tiszai keriilet kozgytilésén Zelenka
Pil pispok a megnyitd beszédben a kovetkezd ér-
dekes nyilatkozatot tette:

»Nem hallgathatom el mitdenek el6tt, hogy
egy nehéz évet éltank at djra.

Nehéznek nevezem azért, mert még csak
enyhitést sem kaptak kozegyhazunk égetd bajai;
wert egyhdzigazgatdsunk minden fokozatan fé.
lelmes lanyhasigot, kedvetlen elbinast, s6t mar
itt-ott nembdnomsdgot is litok; mert egyha
zunk eminens kérdéseiben idegenek vették it mar
a sulvivést,

Nehéznek nevezem azért, mert a méar nem
féltett és kevésbbé gondozott egyhidzunkban a na-
gyon féltett nyelvnek, ezen eszkéznek aldatlan
harcza, még nagyobb erére kapott, mindig a cél,
isten szent orszaga rovisara,

Nehéznek nevezem azért, mert a hangzatos,
s0t mar il merész egyéni érdek, hiisag és dolyf
vetetlék fel dres kaldszfejét kozegyhazunk meze-
jén. még pedig mar fokozott mérvben; az az
Onérdek ez, a mely nem arra néz tobbé: art-e
ezzel egyhazunk j6 hirnevének, életének, hanem
csupan arra, mi és ki lehet majd 6 ez altal;
mert az egyhaz kozérdeke most mir mindinkdbb
hittérbe szorittatik s szabad minden, lett a vészes
jelsz6, ismerjik: nem tisztit, nem nemesit, nem
munkal az Ur sz. egyhdza jobb voltaért melegen,
Ondldozattal lelkesen.

Nehéznek nevezem azért, mert egyhazunk
igy nevezett belsé emberei kozil is mind tobben
nem az Ur sz. egyhazdnak lelkiismeretes gondo-
zasan, nem is a kozegyhdz megillapilott rendjé-
nek s kezdettdl fogva tiszta és tisztes voltds
nak megovdsin, hanem eléggé botorul, moho
vigygyal, egyéni ambitiéjuknak, mindig éhes ¢s
szomjuhoz6 ezen rémnek kielégitésén faradoznak,
mely gonosz ezen eljardsnak természetes kovet-
kezménye utdn alkotmanytalan elbanis mindenutt
és mindennel, a mi eddig féltett szent volt egy-
hdzunkban,

Nehéznek nevezem azért, mert fokozott mérv-
ben latom a torekvést szabadsig, egyenloség és
testvériség valdjaban demokratikus ezen egyhdzd-
ban a régi kivaltsigok megtartasira. HEzen régi
kiviltsdgok pedig egyhdzunkban a fellegvirak és
az egyhaz fenntartdsdhoz jaruldstdl vonakodas.
Pedig az elobhi torekvés, a régi karok és ren-
deknek a jobbagysagtol kialon viltan élése, az u.
n. falusi egyhdzaknak papjaikkal, tanitdikkal egyatt
magukra hagydsa; ez utobbi tdrekvés aztin szin-
tén a régi rendi alkotminy jambor azon odhajjal:
legyen ugy, wint régen volt . . . nemes ember
new fizei, tartsa fel a mizera plebs contribuens,
vagy az allam; viros és falu népe, varosban és
faluban pedig ur és szolga éljiunk kalon. Oly
jelsz6 és torekvés ez, a mely az egyhdzhivek
egyetemobol allo, az élial fenntartott és kormanys
zott ev. hazai egyhdznak haldlharangja. lly torek-
vés puszlitdé nyomai ez évhen sem keveshediek
egyhazkeriletinkben,
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Nehéznek nevezem ezt as v asri, mert
azon stridd tiinetekben az egyhas vaivjaban pat-
riarchilis szelleme szdrnyainak toredezését litom
a joran szabadsag, jogegyenlbség es meleg test-
vérszeretet hoditd hatalmdnak visszaszoritdsit s
azon egyhazpusztité gondolkoddsnak terjesatését:
adjon barki mis az egyhiz feunntartdsira .. . .
mit banom én . . . éljen a hogy tud.

Egyetemes egyhdzunkat ma o6t nagy kérdés-
nek szerencsés megoldasa foglalkoztatja. Ezek az
4. n. geresdi egyezségnek egészséges modon vég-
rehajtisa; az egyhdz tisstviselbit neveld theologidk
és tanitképzdknek tanrendszer, elhelyezés és be-
-rendezés dolgaban djon szervezése, a f0 és ko-
zépiskolak taniigyi, kezelési és ellendrzési rend-
szereinek reformja, a valldstanitdsnak az Osszes
iskoldkban egyonteti mddon kezelése és a mae
gyar énekes konyvnek wdjra 4tdolgozisa.

Az 4. n. geresdi egyezségiink az ev. ref. és
a mi egyhdzunk egyetemes kozgytlései aital mnult
év julius hé els6 napjin lépett torvényesen életbe.
Célja: az erbknek a gyenge pontokon, egészséges
alapon Osszevetése, az egyhdz és tagjai joganak
sértetleniil megtartdsaval, az egyhdzhivek meg-
tartasa.

Eddig ugyanis az erdsebb fél foglalta el a
szorvanyokban a testvéregyhdz hiveit, keresztelés,
konfirmélds, esketés és eltemetés dolgdban tel-
jesen. :

Az erdsebb fél pedig minden ponton az
evang. ref egyhdz volt két okbdl eddig. Jobb
szereti a mieinket megmentésil, mint m a ma-
gunkét, Domestikdjanak tekintélyes jovedelmével
misszi6i oblokat munkal kalon e véghél dotdlt
missziéi lelkészek altal, mig mi a kozalapbdl egy
fillért sem forditottunk eddig e célra.

Az egyeuség végrehajtisit most mar egyhdu-
jogunk teljes mego6vasival helyrél-helyre kell
gondosan eszkozdlnink.“

KULFOLD

Szabad egyhdz, szabad allamban. Fran-
ciaorszagban nagy dolgok késziloek Az dj Com-
bes kormany nyiltan kiadta a jelszot: ,Szabad
egyhaz, szabad allamban.“ Ez alatt azt értik, hogy
az egyhdz semmi olyanba bele ne avatkozhassék,
a mi a vallasi teret tdllépi. Mindenekeldtt az is-
kolat akarjak elvonni a klerikdlizmustol. A ka-
tholikus papokat, a rendek tagjait, az apdczikat
végkép el akarjik tzni az oktatdas mezejérdl. En-
nek a mozgalomnak, a melylyel kilonben az egész
francia kozvélemény rokonszenvez — Brisson
egyetemi landr, leendd kozoktatdsiigyi minisz-
ter — all az élén. Legujabban ez a tudés férfiy,
a ki az 4j kormany allaspontjai képviseli, egy uj-
84dgiro elott a kovetkerd kijelentést tett:

.Szabadsigot akarok a szabad emberek ré—
szére. Kivinom, hogy minden polgir, a ki pol-
gari, 4llami és politikai jogainak birtokdban van
és a torvény kivanta biztositékot megtudja adni, —
ssabadon tanitsa mindazt, a it elsajatitott, Amde
a tanitds jogaban csakis ezek részesiilhessenek.
Az djkori tarsadalomban csak azok tanulhassanak,
a kik benne élnek. Ainde a kongregiciok (papi
rendek) tagjai csak dlpolgdrok. Reandszeresen
félremagyardzzdk minden tdrsadalom természetes
alapelveit. A hdzassig és a csaldd az, a melyek-
kel a polgar, a tdrsadalom életét fenntartja. Mun-
kaja taplalja a tdrsadalmat. Szolidaritdsinak érzé-
sével a tirsadalomban az életet széppé, kivana-
tossd, élvezetessé teszi, A kongregiciok tagja eldtt
mindez nem létezik! Ot se csaldd, se egyéni fele-
10sség nem korldtozza. Esze és felebbvaloi Roma—
ban id6znek. Sem személye, sem vagyona, sem
munkdja, sem lelkiismerete f6lott: nem rendel-
kezhetik szabadon. Nem gondolkozhat, nem vitat-
kozhat, nem vizsgalédhat szabadon. A tirsadalom-
mal csak mesterséges kotelékek fiizik egybe.
Elcserélheti hazajat, hazaja cserélhet kormanyfor-
mat, a kormanyzat urat cserélhet: életét mindez
nem befolydsolja. Az marad, a mi volt hatszaz
esztendd Ota: a padpa katondja. Egy fonokto!
— tole idegentdl — fugg. Lehet-e tekintélye,
lehet e jogkore, lehet e leikiismeretessége egy ilyen
neveldnek ? Hogyan hirdetheii az ifjisignak az
ilyen ember a csaliddhoz valé ragaszkodast, a ha-
zassag tisuteletét, a szabad munkalkodds dieso-
ségét ?*

Ezek a kijelentések Franciaorszighan min-
deniitt nagy visszhangot keltenek.

Kérdés.

Jogdban éll-e a politikai kozségnek oly hata-
rozatot hozni, melynél fogva, pld. 4j kozséghaza
épitése alkalmdbodl, a lelkészi és tanitdi toldek is
megterheltetnek ? Esetleg ki vannak-e véve ezen
foldek egy torlesztéses koleson felvétele alkalma
val, mint szabad telkesek, a megterheltetés aldl s
mely kérvény vagy rendelet alapjan?

r”

TEMETO.

Janiseh Tivadar.
1846 — 1902.

Mily hirtelen és vérailanul bekovetkezik a
halal, azt Janisch Tivadar svedldri lelkész szo-
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mord sorsdn is észlelhetjik. Egészségi illapota
és ereje oly kivdld volt, hogy mindenki és 6 ma-
ga is azt hitte, hogy élete az emberi lét végsd
hatardig ki fog ferjedni és mégis méir 56 évében
auguszius ho 13-an rovid szenvedéds utan bevé-
gezte foldi pdlyafutdsat

Sziletett 1846. évi szept. 10-én Késmarkon,
nol az elemi és az Osszes gimnaziumi osutdlyo-
kat litogatta és tanulmanyait bevégezte. Az érett-
ségi vizsgit letette 1866-ban szintén Késmarkon
és az akkor 3 évig tarté theologiai tanfolyamot
bevégezte Eperjesen, hol 1869-ben Maday Ki-
roly pispok alatt a hitjelolti vizsgit is sikerrel
leteite. Hogy 10 kivdnsagat, » németorszigi egye-
temek ldtogatdsa irdnt, tejesedésbe menni ldthassa
Nagygalyon baré Déry Béla ur hazanal nevelds-
kodott. Az anyagi esukozok birtokiba kerilvén,
a tibingai egyetem tanuléi kozé beiratkozott és
kalonosen dr. Beck Toébias, dr Palmer Ke-
resztély, dr. Veiszacker Karoly, dr. Lande-
rer és dr. Rothe hirneves tanarok alatt kiké.
peztetését nyerte a megfeleld bolcsészeti és theo-
légiai tanulmanyokban.

Haza kerilvén Czékus Istvan pispok altal
ajénltatvan, a szepességi Hollo-Lomnici egyhaz-
kozségiol egyhangulag megvalasstatott és 1872-ik
évi oktober 13-an hivataldba beiktattatott, Euzen
allomasban 5 évig 7 honapig mikodott, a midon
a svedléri egyhaztél hivatott meg lelkésznek, hol
1878-ban majus 13-an lefolyt a beiktatasi inne-
pély. 24 évi hivataloskoddsa utin e helyen, ez
evi augusztus ho 13-an meglepte 6t a halal, éle-
te 56-ik évében még teljes testi és szellemi
erejében.

Csalddi viszonyai legboldogabbak valdnak.
Feleségével a szepesbélai sziletési hajadonnal
Lang Kornéliaval 1873-ban kelt 0Ossze. 5 lea-
nyai koézal 2 férjhez ment, 1 6nnallé postames-
terné és 2 még a szildi hdznal van, A esaldd
winden tagja szeretettel tisztelte 0 benne a héz
érdemdis megalapitéjat és fenntartojat.

Temetése nagy részvétiel, augusztus 16 an
délutan 3 orakor végbe ment Kartirsai kozil
orok nyugalomra kisérték: Ujagh Karoly me-
rényi, Wittchen Frigyes remetei, Zimmer-
mann Odon golnitzbanyai, Thern Ede szomol-
noki, Koch Aurél szirdzsai, Gura petofalvi és
Weber Samu szepesbélai lelkész foesperes. A
helybeli és a szomszéd taniték szép 0Osszhangza-
tos éneke utdn a haz elott Zimmermann elmondta
az Oszinte részvétet tolmacsold imajat. A templome
ban a kozonség éneke utin Weber fdesperes
tartotta az emlékbeszédet, visszatekintvén a bol.
dogult mikodésére, melyet mint csaladfs, szdnok
és lelkipasztor fejtett ki a vallds, egyhdz, tudo-
many és nevelés terén. A temetében Ther n bd-
csustatta el a kedves kollegat, kit a haldl mive
magaslatan kiragadott az 610k sorabdl. A koszo-

rikban diszes és hd konnyektdl aztatott koporsé
megalddsa widn, bezdratott a sir és megszint
lenni egy élet. melybdl a csaldd és a kozségre
nézve oly sok aldas aradott.

Béke és dldisos emlékek lengjenek a boldo-
gult sirja felett. Weber S.

Palyazat
a XIII. varosi egyhazmegyéhez tartozo

svedléri ag. hitv. ev. németajkt egyhaz-
ban megiiresedett

lelkeszi allcmasra.

Javadalom a hivany szerint megallapitva,
foldjovedelem, consipatio, készpénz, tlizita
és stola 1082 korona és 60 fillér, congrua
1200 koronaig 117 korona és 40 fill., 1600
koronaig 517 korona és 40 fillér, szép
kényelmes lakéson, kerten és szant6foldon
kivill A magyar mellett a német nyelv
ismerete sziikséges. Jelentkezés a képesi-
tést igazoldo okmanyokkal egyiitt f. évi
szeptember hé 15-ig Weber Samu {0es-
peresnél Szepesbélan.

Szepesiglo és Szepesbéla, 1902. évi
augusztus ho 20-an.

WEBER SAMU MOUNNICH KALMAN
____ foesperes. 72 3—2 egyhm. feliigyeld.
* ERTESITES. X

Van szerencsém a nt. lelkész urakat,
theologusokat és tanité urakat értesi-
——=——=———: teni, hogy -

protestdns eeyhazirodalmi Kiadvanyaimai,

mint minden 4 évben, Ggy az idén is
a mai naptol kezdve a visszavonasig
— rendkiviil leszallitott aron —
esetleg részlettizetésre isszillitom.
Jegyzékemet, mely magiban foglalja
a hazai prot. irodalom régibb és Gjabb
Jeleseinek G. m.: Tompa Mihaly,
Révész Balint és Imre, Gyéri V.,
Szobeszlai Papp S, Fordos L,
Donos J. szasz K., Székacs Jo-
zsef, Filé L, K. Téoth K., Lévay
L. stb' miiveit, a szallitasi feltételek kel
egyiitt mindenkinek szivesen meg-
—————— kiildom.

1902. év jhGnius ho 1én.
Hazafias iidvozlettel

K 6k ai L.ajos

I prot. egyh. irod. kiad$, konyvarus. 44 5—2

Budapest,
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gbziizemre berendezett
harang és érczontddéje, szivattydgyara .

ARAD, Raké6czy-utczall—28. szam.
«=333 Alapittatott 1840-ben. ==
A legnagyobb aliami éremmel kitiintetve 1890-ben
Ajanlja cs. és Kkir.
szabadalmazott  ha-
rangjait, melyekkel
MM barmely mas harang-
gal szemben 40°/,
suly és ar meg-
takaritas ére-
tik el.

Kitind jo hang és tar-
tossagaert 10 évi sza-
vatolas !

A legkedvezdbb fizetési

feltételek!

Vasutl széllitas ingyen.
Forgathaté vasharangfelszerelések és van
harangéllvanyok. Régi harangoknak
forgathaté vasszerelésre valé Aatalakitasuk
avagy azoknak csekély feliilfizetés
mellett uj harangokkal valé be-
cserélésiik.

Bavebb felvilagositas és képes drlapok kivanatra
dijmentesen kildetnek, 3 12—
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Kaphatok nalam
. ISKOLAL ANYARONYVEK.

ISKOLAINAPLOKL;;

és

MULASZTASI NAPLO K,

tovabba
KERESZTELESI, ESKETESI ES HALALOZASI

ANYAKONYVEK
és
KIVONATOK
8 vallalkozom Bérmily nagy terjedelmi
Sooo MUV E K, Soo0 S
JEGYZOKONYVEK és ISKOLAIKONYVEK,
veégre
B OVATOS IVEK x
elkészitésére,
S

A megrendelt targyakat kiva- \
natra bekétve szdllitom. I

'VERES LAJOS Oroshazé.n.

I
|
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| koronékat l‘égl harangok
harangok rakthron vannak.

Ajaplja maght tobb évi szavatolas mellett régi harangok djrae
ontésére, valamint j harangok és teljes harangcsoportok elére meg-
hat4rozott hanguk utlni elkészitésére. Kiilonosen aiénlja sajat talalméanyd

szabadalmazott atlyukasztott HARANGJAIT,

melyek felsé résziikon a hegediiéhez
vannak ellatva és azért erbsebb, terjedelmesebb és mélyebb hanguak,
mint a régi modoraak. Ily szerkezetit 327 kgros harang hangban egyenld
408 kgros régi modora haranggal Ajanl tovabba forgathaté vertvas-
ilyenekkel valé tjraszerelését és vertvas-haranglabakat. 300 kgr.

hasonlé § alakd nyilasokkal

aluli

Koéltségvetések és képes arlapok dijmentesen szolgaltatnak.
Az 1896, orsz. kiidllitason Budapesten milleniumi nagy éremmel kitantetve.

NOVO’I‘NY ANTAL

harangintéde és vasharanglabgyar
—> Temesvar—GyYyAarvaros. -

A N S S S .

Oroshazan nyomatott Veres Lajos gyorssajtéjan.




