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- A theol. féiskolakrdl.

Magyarhoni protestins theoldgiai féiskoldink
Jelen helyzetének s jovendd sorsdanak kérdése Gjabb
idoben mind gyakrabban képesi megbeszélés tir-
gyat. A theologiak évkonyvei, az egyhdzi lapok,
de s6t egyes politikai napilapok is fel-felvetik a
theologiak dolgat. Egyhazi gytléseink is szakadat
lanul foglalkoznak velik. So6t néha az orsziggyu-
1ésen is szOba hozzdk ezek tgyét, sot az 4llam-
hatalom birtokosai is bizonyos. érdekl6dést mutat-
mnak a prot. theoldgidk kérdése irant.

4 mi padig kowelebbr{l 4 mi evang. egyhd-
zunk theoldgidit illeti, folylon djabb és Gjabb otles
tek meriilnek fel ezek rendezése dolgdban Kilo-
nosen a miéta a korményzo korokben a tudoma-
nyos egyetemen egy prot. theol. fakultdsnak a
kérdése felmerilt, az egyhdzban magdban pedig
a fennalld hdarom theoldgiai foiskola egyesitésének
tervét felvetették. Hanemn azért eddigelé az erre
illetékes korok, testiletek és hatdsagok a kérdés
fontossagahoz mélté komoly és haldrozott intéz-
kedést sem az egyhazon belil, sem azon kiviil
nem tettek. Nem tekinthetjik annak ama bizotisig
kikildését sem, melyet a legutobbi egyetemes gyti-
lés hatarozott javaslat tételével bizott meg. Nem
tekinthetjik e bizotisig kikildetését komolynak
azért, mert tagjai kozott egyetlen theoldgiai tandr
sines. Jellemzo dolog ez annal inkidbb is, mert
ugyanazon jegyzGkonyvi pontban a tanitdképzik
dgyében kikildott bizottsagba mdr két tanitoképzd
intézeti tanart valasztottak be. Nem mondom én,
hogy <zt a sajatsigos kiillonbségiételt egyenesen
a theol6giak irdnt érzett ellenszenvnek kell betud-
nunk, de az is biconyos, hogy nem a rokonszenv
kifolydsa. Lehet, igy okoskodtak az intézé korok,
hogy a theoldgidkhoz a papok is értenek. Hat
igen. Mir a mennyire. De hit nem ismerik eléggé

azokat és nem is ismerhetik. S alig hiszem, hogy
akadna ember, a ki a lovat kovdes helyett laka-
toshoz kiildené patkolni, csak azért, mert az is
vassal dolgozik. De azt se hiszem, hogy akadna
lakatos, a ki az ilyen munkat elvallalna.

Amde azért nem itt a fobaj. Hiszen theolé=
giai tandrok kozremikodése nélkil is lehetséges
esetleg jo tervezetet is késziteni, ha jok az alap--
elvek. De az a kérdés, hogy jok-e csakugyan? A
mint az utasitdsbol, illetbleg a jegyzbkonyvi vaz-
lath6l latom, ez a bizottsig nem tesz majd kii-
lonbséget az egyes theol. féiskoldk torténeti és
jogi alapokon nyugvé sajatossigai kozt s unifore
mizilni fog. S ez lenne e téren a legmeddébb és
legkarosabb mivelet. Hzért is e bizottsig miko-
dése elé inkabb aggodalmas kivdnesisaggal, mint
bizodalommal tekintiink.

A theol. fdiskoldk kérdése tehat ma fiiggsd és
nyilt kérdés. Gondolom, hosszi ideig az is marad
még. Ezért kalonosen is kivdnatos, hogy e targy-
ban indulion meg a legszélesebb korben az esz-
mecsere, nehogy otletszeriien vagy elhibdzva te-
gyink csak egyetlen 1épést is ebben a végteleniil
fontos kérdésben.

Pedig e kérdés megolddsa mind, sziksége-
sebbé valik. Erkolesi kényszeriiség szorit ra. Mar
dgyis nagyot haladtunk azon a lejtén, a melyen
minden egyes lépés csak ujabb vesztesédget és
autoném jogaink és a tirsadalom életdt iranyité
befolyasunk djabb csorbuldsit vonja maga utdn.
Iskoldinknak ha nem is a vezetése, de a szelle-
mének iranyitdsa mindjobban kiesik a keziinkbdl.
Papjaink kongruijinak helytelen, mert személyi
alapon tortént s a személyes viszonyokat mélyen
érintd ,rendezése,® ki tudja még, milyen gyi-
molesoket teremhet, Tanitéink képzése, lelkiletd-
nek irinyitdsa igen-igen vékony szdlakkal van
mir az egyhdzhoz kotve. Még csakis a lelkész~
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képzés all korlitlanul hatalmunkban. Ezért ennek
a vezetése, iranyitdsa, ennek jelenlegi és jovendd
intézése a legfontosabb egyhdzi érdek, a mai
nehéz viszonyok kozi dgyszolvan életkérdés. S ha
iskolaink fokozatosan eldhaladé éllamositdsira te-
kintiink, itt elsé sorban is azt az alternativat kell
megvildgitanuak, hogy a lelkészképzés az dllam-
nak engedtessék-e at, vagy teljesen az egyhaz
hatiskorében tartassék meg?

E kérdés elbiralasanal a tobbi kozt azt is
mérlegbe vethetnénk, hogy miként van masutt?
S ez gyakorlatilag jogosult is, helyes is. De
donté nem lehet. Hogy mas orsziagokban a lel-
készképzésnek allami intézése az egyhdsz szabad
fejlodésének mit sem Art, azt minden egyes adott
esetben orommel ismerjik el. De nalunk az or-
szagos és alkotmdnyos viszonyok olyan sajtosak,
hogy minket a mult szowmoru tapasztalatai e te-
kintetben is a legnagyobb dvatossigra intenek.

Ezért az analogia szempontjat teljesen mels
18zve, elsbbb is a lelkész tdrsadalmi helyzete és
szereplése szempontjabdol vizsgiljuk meg ezt a
kérdést.

Nines a tirsadalomban egyetlen nyilvanos
téren mikodd ember sem, a kinek a munkalko.
disa messzebbre kihaté volna, mint a lelkészé.
. Természetes tehif, hogy azoknak, kik a nép ez.
reinek hangulatdt, vagyait, sorsit vezetik és ira-
nyitjak, kiket szent hivatdsuk a i4drsadalom élére
allitott, kik a lélek legbensébb életének befolya-
soldsa révén a legdontébb tényezdi lehetnek a
tirsadalmi életnek, hogy ezeknek a fontos hiva.
tdsra vald elOkészitését a tarsadalom életének
legf6bb ellendre, az dllamhatalom figyelemmel
kisérje, esetleg iranyitsa is.

De nem szabad feledniink, hogy a kiilonbozd
hitfelekezetek lelkészeinek a polgari tdrsadalom
életére gyakorolt hatdsa nem egyforma. KEgészen
mas e befolyds természetz és mértéke a romai
katholikus, mds a protestins lelkésznél. Amazé
titkos, ezé nyilvdnos. Amannak a gyoéné székben
és a kedélyre jobban haté egyéb tényezbkben, s
mér az egyhdztagoknak az egyhdzhoz valé viszo-
nyabél folyélag is mérhetlenil tobb és nagyobb
hatdsu eszkdzok 4llanak rendelkezésiikre, mint a
protestins lelkésznek, a ki az egyes hivének sze-
mélyes bensd meggydzddésében és egyhazahoz
vald ragaszkodasaban taldlja meg a lehetdségét
annak, hogy egyhdza hiveire tirsadalmi életiik
tekintetében is valamelyes befolyast gyakoroljon,

Amazok engedelmességre és meghddolisra, ezek:
szabadsagra és 0nallésiagra nevelnek. Ezért amazok
folyton gyamkodnak, ezek magukhoz emelnek.
Amazok befolyasa csak modjat tekintve valtozik,
emezeké legidobbszor teljesen megszinik s pusztin:
a nyilvinos tapitdsra szoritkozik, a mint a keze
alol az egyes kiskoruak. kiembarkednek. S a kath.
egyhdz papjainak a nevelésére az allamhatalom
még sem gyakorol befolyast. S6t e tekintetben a
katholikus egyhdz sokkalta fiiggetlenebb, mint a
protestans. Pedig az 6 papképzésiik a nyilvanos.
sdgnak hozziférhetlen seminariumok zirt falai
kozt folyik le. E seminariumok a nemzeti kézmi-
velodés tengerében megannyi sziget, a hol idegen
nyelven, idegen szellem és befolyds is érvénye-
silhet.

E szempontbél tehit az egyenjogusig elve
alapjin az illam a protestans lelkészképzés dol-
gaba valé beavatkozdst nem kovetelheti. De nincs
is arra sziiksége, mert a protestins papképzést
korlatlan nyilvinossiganal fogva ugyis teljes mér~
tékben ellendrizheti.

A sarospataki fdiskola tandri kara e kérdés-
ben tudomanyos és jogi alapon azt mondotta,
hogy egyrészt a tudominy érdeke, masrészt meg
a jogegyenloség és viszonossidg kivdnja, hogy a
tudomdnyos egyetemekre a protestins fakultasok
is vitessenek be. Helyesen okoskodott e tekinté -
lyes féiskola érdemes taniri kara. Valéban gy
van, hogy a tudomany szempontjibdl és a magyar
dllam érvényes torvényei alapjin csakis ez az
alternativa allithaté fel: vagy be kell az egyetemre
vagy ki kell rekeszteni onnét azt is, a melyik
most épenséggel nem a tudomany jogezimén ot él.
Melyik volna helyesebb? Ha az 4llamnak a kozok-
tatas irant tartozd kotelességeit vessziik tekintethe,
akkor csakis azt mondhatjuk, hogy minden fok
és mindségil tanitds és nevelés egyforman igényli
az allamhatalom ellendrzését és gondoskodasat.
De mert e kotelezettségnek az allam teljes mér-
tékben megfelelni nem képes, addig, mig erre
képessé nem valik, egyik egyhdzat sem: szabad a
masik felett elonyben részesitenie.

De a f6 kérdés itt az, vajjon a tudomanyos
és a jogi szempont kivanja.e feliétlenill azt, hogy
az allam a prot. lelkészképzést a maga kezébe
vegye 4t? Hogy a theoldgidk fdiskolai jellegiknek
megfeleld tudomanyos szinvonalra csakis az dllam
kezében emelkedhetnének, azt komolyan allitani .
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sem lehet. Ha az egyhiz az ehhez szakséges esz-
Kkozokkel rendelkezik, nem 4ll annak Wtjaban igy
se semmi. S akkor az allam is élvezi a jo gyi-
-mdlcsdket.

A tudominyos szempont azonban més oldale
rél veendd itt tekintetbe. Nevezetesen, hogy a pro-
festin, theoldgidknak az egyetemre valé beviteld-
vel az dllamnak el kell ismernie azt, hogy a pro-
testins theoldgia csakugyan tudomény a tudoméi-
nyok ko6zdtt s igy a tudomanyok otthonaban neki
is otthona van. Kz elvi alapon feltétleniil egyenld
rangiva kell tenni a protestins lelkészképzést az
-egyelemi képzéssel.

Csakhogy ez nem kéveteli egyittal az egye-
temmel vald szerves Osszefiiggést és a lelkészkép-
2és allamositdsat. A theol. fOiskoldkat az allam
akkor is elismerheti az egyetem tobbi fakultisa-
val minden tekintetben egyenlé rangidnak, ha azok
az egyhézak tulajdondban maradnak. Példa erre
is van kiltoldon elég. S e tekiutetben, valljuk
meg Oszintén, hazai mindkét protestdns egyhdzunk
nagy mulasztast kdvet el, hogy nem szorgalmazia
theol. ftoiskolainak fakultdsi rangra valdé allami
emelését.

A mi miar most a jogegyenléség és viszo-
nossag szempontjat illeti, erre nézve az elozok-
ben van megadva a felelet.

S ha mindezek utdn a kérdés elbirdlisinal mnég
az autondmia érdekeit is tekintetbe veszszik, akkor
vilagosan all eléttink a dolog, hogy a lelkész-
képzésnek allamiva tétele sem az dllam, sem az
egyhdz szempontjabol nem feltétlenil sziikséges

Bvangélikus hitiink templomaink-
ban és iskoldinkban.

Az egyhazpolitikai torvények életbelépése elott
a rémai katholikus plébdnosok, a hol lehetett, el-
keresztelték a protestins gyermekeket, a torvény
ellenére. Most, a hivatkosott torvények kordban a
gyermekeknek a rémai katholikus egyhdz javara
valé eligérése van a vegyes hdizassdgok kotésé-
nél napirenden, a torvény engedelmébdl. Akkor
is vesztettink sokat, most meg Oridsi a vesztesé-
gank. Hiveink sidma apad, majdnem ugy, mint a
nagy aldoztetések szomord idejében. Az ellentd-
bor szolgalataban éallanak nemcsak a klérus tag-
jai, de a kostisztviselok kozil is sokan. SOt tudok
egy hivatalszolgat is, ki ily irdnyban dgynokosko-
- d6tt. Mintha visszatért volna P4zmdény Péternek

az evangéliomot véka ali rejtd kora. Pedig a val-
lisszabadsdg torvény altal van biztositva inkabb,
mint valaha.

Honnét van hat, hogy az evangéliom, min4-
lunk, édes magyar hazinkban nem tud diadallal
eldrehaladni, holott az ,Istennek hatalma minden
hivonek idvességére?* (Rém. 1, 16)

Talan a r. kath egyhdz gyontatészékének
hatalma viszi el télink a gyézedelmet? Kétségte-
len, hogy ez nagy hatalom volt régen is, de min-
dig erdsebb volt nila a Kiisztusba helyezett igaz,
evangéliomi hit, mely hegyeket mozdit.

Vagy talin hiveinknek szérvanyos helyzete a
bajnak szild oka? Tapasstaljuk, hogy ez nagy sebe
egyhdzunknak, sietiink is ezt orvosoini, de mds-
részrol meg azt is latjuk, hogy nagy, elékeld gyii-
lekezeteinkben is sokan wmegtintorodnak, a kikben
tudniillik nincs meg az igaz evangéliomi hithiség.

Avagy talan evangélikus egyhdzunk &ltaldno-
san ismert szegénységébol szarmazik a mi legtébb
fogyatkozasunk ? Lehet, hogy egyhazunk igen-igen
sok tagjira kiros befolydssal van ez a szegény-
ség és azért koveteljik is, hogy az allam az
egyenléség eszményi magaslatira emelkedve, az
1848-ik évi XX-ik torvénycikk életheléptetésével,
— de 6nkormanyzatunksérelme nélkial,
— segitse ezen bajunkat gyégyitani, azonban ne
feledjik el, hogy evangélikus egyhdzunk a malt-
ban is szegény volt és mégis naprol-napra gya-
rapodott. Evangélikus hitdseink, mikor kivaltak a
romai katholikus egyhdzbol, ott hagyva az egyhdz
kincseit, szegényen jouek el és mégis egymdis-
utan emelték az evangélikus templomokat meg az
iskoldkat, aldoztak az evangéliomi hit oltirin va-
gyont, sokszor életet is, mert gazdagok vol-
tak az evangéliomi hitben, mely hittdl
viartdk boldogsdgukat, advosségiket,

Legfobb bajunk az, hogy egyhdzunk sok tag-
jaban nines meg ez az igaz evangéliomi hit. Es
arra kell torekednink, hogy ez meg legyen. Meg
kell gydznink hiveinket arrdl, hogy: ,Az igaz
ember hitbél é1,“ (Rém. 1, 17.) hogy a Krisz.
tus evangéliomdban hirdetett, a minden emberi
tévelygéstdl megtisstitott, az igazdn evangéliomi
hit, — melyet evangélikus egyhdzunk 4pol, —
az, mely altal megigazulunk Isten eldtt és elérjik
az advot. A ki azutin ezt meggy6z6désbol vallani
fogja, az ragaszkodni is fog dgostai hitvalldsd
evangélikus egyhazunkhoz nemesak a békének nap-
jaiban, hanem a kizdelemben és az ildoztetésnek
idején is mind haldlig.

Kérdés most mar: mi a teendd ezen evan-
géliomi hitnek apolisa és ebbdl kifolydlag az egy-
hazhoz valo ragaszkodisnak elomozditisa végett ?

Sok utalds torténik e tekintetben manapsig
a lelkipasztorkodas hi teljesitésre. Elisme-
rem ezen mikodésnek fontossigit és jol tudom,
hogy sokat lehet ez 4ltal tenni, de az eredmény
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csak részleges lehet, killonosen a szérvinyhelye-
ken és a nagyobb varosi gyulekezetekben,

A ,Luther-tdrsasag* szintén az evan-
géliomi hitet akarja dpolni, mikor az evangéliom
irott, inkabb népies kiadvanyait hiveink kozott ter-
jesuti. Aldds van ezen a munkin is. Sokunkban
djra éledt ezen intézményink mikodése altal is a
hitanknek szent tiize; de hany hiviink nem olvassa
és nem fogja olvasni a tdrsasig kiadvanyait?!

Jo hatassal vannak a ,belmisszidi egye-
siletek® és ,a valldsos estélyek® is az
evangéliomi hitnek apoldsidra; de én mindezeket
nem tariom elégségeseknek a jelzett munka el-
végzésére, hanem azt kivinniam, hogy foképen
evangélikus templomaink és iskoldink lennének
evangéliomi hitink 4poléi, erbs varai.

Templomaink legyenek evangélikus hitink
erds varai. Régen azok is voltak. Azok az elsdr-
guli lapok, melyekre, bar csak toredékesen, — ev.
egyhdzunk torténetének egyes kiemelkedébb moz-
zanatai fel vannak jegyeuve, arrd! tesznek tanibi-
zonysidgot, hogy a mi hitseink a mint az evan-
géliomi hitet felvették, nyomban szereztek, — tobb-
nyire adomdny utjan, — templom-fundust, épitettek
arra pénzbeli dldozattal és szolgdlmanynyal tem-
plomot, melyben azusin élesztgették hitiknek szent
tizét. Es a régi ellenség, mikor az evangéliomi
hitet ki akarta irtani, templomainkra vetette kezét,
ezeket zdratta be, ezeket vette el, ezekben tiltotta
meg a nyilvdnos istenitiszteletet. De apaink véd-
ték templomaikat a plébdnosokkal kikildots var-
megyei hajdikkal, sot a kivezényelt dragonyosok-
kal szemben is. Mint egy ember kéltek védelmére
a hitet dpold templomnak és verték vissza a me-
gyel hajdikat, mint tették ezt a nemespatréi lu-
therdnusok, vagy épen a templomban vérzettek el
a katondk fegyverei alatt a tobbek kozott a csep-
regi evangélikusok. Es a hol sikerilt evangélikus
Oseinknek a templomot felépiteni, megvédeni és
megtartani, ott erbsek voltak az egyhaz tagjai evan-
gélmi hitiikben, mert szoltik, foképen a templo-
mokban hitink igazsigait. Valamint az apostolok
védiék a poginy és zsido vildggal szemben a
Krisztus vallisit s mikor prédikaltak a népnek,
ugy Luther Marton is felvitte a szoszékre a sa-
Jjatlagos evangéliomi hitigazsagokat, Példaul a biin-
bocsaté czéduldk arulasat nemesak hires 95 téte-
lében hélytelenitette, hanem a szoszéken is sir-
gette a szivbeli gyonast. KEs a hit altal valo meg-
igazulds tanat mily részletesen kifejti a galacia-

beliekhez irott levél alapjén készilt apostoli pré- -

dikdcijaban. Ehhez hasonléan a mi templomaink-
lg)an is hirdették, védték a mi evangéliomi hitink
1gazsagait.

Hat ma? Ma is azt tartjuk, hogy templomaink
evangéliomi hitink erds varai. Orommel adakozunk,
ha ogy uj evangélikus templom épitésére gyijte-
nek. Es lelkesedéssel hirdetjik, hogy itt és ott is

emelkedett egy 1j templomunk az evangéliomi hit
erds varaul. Osakhogy én dgy ldtom, hogy mai
nap mi tilsdgosan sok erkdlesot prédikdlunk, mig-
a hitbeli oldalt nem domboritjuk ki eléggé. Ennek
tulajdonitom, hogy erkdles tekintetében a mi né-
piink aranylag jol all. :

Jol is esetl hallanom 1893-ban Nagykanizsin
az egyetemes ev. gyamintézet gyilése alkalméval
a derék Kozma Sindor budapesti tétgyésznek,
— kiakkor ott a bortonokes vizsgilta, — azon kije-
lentését, hogy a bortonok lakdi kozott aranylag leg-
kevesebben vannak az agostai hitvallasi evangé-
likusok. De ha tekintetbe vessziik, hogy az igaz
hit szili az igazdn értékes jO cselekedeteket, vaje
jon nem kell-e némi aggodalommal latnunk ezt az
erkolesosséget azoknal az evangélikusoknal, kik
nem mutatnak elég hitbuzgésagot. Mert szolgai
félelembdl szarmazott erkdlesosségnek nem igen
lehetne orilniak.

Nem szorult ugyan teljesen le szdszékeinkrél
a hitbeli igazsdgok hirdetése, de ez inkdbb csak
altaldnos keresztyéni. Pedig ha hiveinket meg akar-
juk védeni a sokfeldl jovd csabitdsok ellenében,
meg akarjuk menteni az eltéveiyedéstél, akkor
utalnunk kell arra is, hogy a mi altalanosan keresz-
tyéni az kivaltképen feltaldlhato itt az evangéliom
alapjan all0 keresztyén egyhazban. Middn hivein-
ket vezetjik az Isten orszdgdnak Oroklésére, meg
kell nekik djra meg ujra mwatnunk, hogy ldssa-
tok a Krisztus altal az tidv elnyerésére rendelt esz-
kozoket itt talaljitok fel a legtisztdbbaa az igében
és a két szentségben, a keresztséghea meg az dr-
vacsoraban.

Eszembe jut az, a mit felejthetlen tanirom,
a vsak nemrégen elhunyt Mallner Madtyds em.
litett eldttiink, hogy Pazmany Péternek épen ez
konnyitette meg visszatéritd munkajat, midén hi-
vatkozhatott a protestansok altal altaldnossigban
hirdetett keresztyén tanokndl arra, hogy a r. kath.
egyhdz az egyedil tdvozité. Nem akarjuk ugyan
e tekintetben a romai katholikusokat kovetni, kik
beanniinket eretnekeknek, az wudvbdl kizartaknak
neveznek, nemcsak a magan beszélgetésben, hanem
a szoszékeken is, de ne legylink tilsigos lojdli-
sak. A nélkil, hogy a mas felekezetiieket sérte-
nénk, hangoztassuk a mi igazainkat. Es ezt tegyik
ne csak a lelkipasztorkodas terén, hanem a sz6-
széken is, mert kilonben konnyen ugy tinhetnék
fel a dolog, mintha a nyilvinossdg eldtt. nem is
volndnk batrak hangoztatni a mi hitiink igazsigait.

De nalunk sokan inkdbb sebeinket mutogat-
jak. lgy tortént, hogy csak nem régen is a mi-
eink, a kiviil és belil allok jol elverték a mi lu-
therdnus énekeinken a port, hozzd a mi ellensé-
giinknek is szeme el6tt. Pedig azok 4ltal az éne-
kek 4ltal épiltek az 0sok még a miéglyatizben
is, még a hohér bard alatt is és épilink mi is,
meg épilni fognak az unokdk is



* Csuda-e aztdn, ha akadnak vilag szerint tu-
dos férfiak, kiknek inkabb tetszik a latin ,cirecum
dederunt?* Ha van hibank, azt javitsuk, a nélkal
azonban, hogy hiveinket magunktol elidegenite-
nok és a mi dolgaink kicsinylésére tanitanok.

Igenis, még a mi anyanyelviinkon zengett,
méltésagteljes énekeinket is kell a szészéken em-
legetniink, mint a retormdcié nagy vivinanyat,
Hat az igehirdetésre, mint a Kriszlus élta) orsza-
ganak terjesztésére rendelt eszkozre new-e kell
onérzettel hivatkoznunk? Azért ha npekiink alka-

lom adddik, sietink a koporséknal is épiteni ezzel"
az eszkoézzel, nem annyira a halottak erényeinek’

vagy biineinek mutogatdsival, mint inkabb az Is-
ten igéjében foglalt o6rok igazsigokkal.

"~ Nines-e elég okunk és jogunk hangstlyosni,
hogy a keresziyén felekezetek k6z0tL a mienk az
arany kozéput, melyen jarva a lathatlan egy-
haznak lehetiink tagjai és az idvoek orokosei.
Ha mindig csak a lathatlan egyhdzat hangoutat-
juk, akkor voltaképen logikai ugrast csindlunk
és hiveink ezen ugrdsban minket kovetni nem
tudvan, megragadjak a lathatét, eljarnak a rémai
katholikusok miséire, esetleg a szektik karjaiba
dilnek, mert hat, a mint a léleknek, a mig itt
alant vindorol, sziiksége van a porsatorra, a teste

re, ugy az Isten orszdgat keresd keresztyéunek,

is, legyen bar a lathatlan egyhdznak tagja, sztk-
sége van evangélikus egyhdzunkra, 4gy a mint
a Krisztus evangélioma alapjin megvaldsult az
idoben.

Lam reformatus testvéreink is gyakran hi-
vatkoznak igazaikra. Egy protestins templom ava-
tdsan voltam jelen, hol vegyesen voltunk luthera.
nusok és kalvinistdk és ott az innepi beszédet
tartd reformitus pispok oOnérzetesen hivatkozott
egyhdzuk igazaira, tobbi kozott buszkén emlitette
fel a kalvinista éneket: ,Oral mi sziviink, mikor
ezt mondjik, a templomba megytnk.“ Es a mel-
lettem @l6 két reformadtus testvér gyengéden meg-
boki egymést s felragyog arczukon a kalvinista
ontudat pirja.

Rolunk meg szinte k6zmonddsszertien emle-
getik a wi lutherinus ligymelegséginket.

Vajjon mi miért nem merdnk hivatkozni a
mi evangéliomi igazsigainkra ? Hiszen én Ggy ér-
zem, hogy mikor be fog teljesilni Udvozitonk
jovendolése, akkor annak az egy Pésztornak nya.
jat azok fogjak képezni, kik evangélioma iltal
vezéreltetik magukat.

Nem meondom én, hogy teljesen utdnozzuk a
rémai katholikusokat, mert azok tulhajtjak a dol-
got es épen ez dltal jonnek ellenkezéshe a szere-
tet evapgéliomaval. Hiscen ott nemecsak a buda-
pesti jezsuitak izgainak ellentink, kiilonosen a mag-
pas viligban, de a piispokok is meg-megragadjak
az alkalmat, hogy minket eretnek voltunk miatt
megostorozzanak és atkot Eialtsanak ellentnk. Igy

tértént meg, hogy egyik kartdrsam, midon meg-
jelent a bérmélé paspok alial véguett istenitisate-
leten, kénytelen volt, — jelen volt hiveinek nagy
Amulatdra, — végighallgatni: mint siiotte rda a
szonoklo plspok, az 6 ,szentbeszédében,* a pru-
testansokra az eretnekség bélyegét. Nem szabad
tirelmetlen prédikaciokat tartanunk, de valamit
mir csak a jogos onvédelembdl kifolyolag is, ne-
kiink is kell tennink. Masok vallasos meg-
gydzddésének megsértése nélkil, egy:
szer-masszor ragadjuk meg az alkal-
mat a i sajatlagos igazaink kidombo-
ritdsdra. A tobbi koz0tt Zabrak Dénes egy-
hdzi beszédeiben hallunk is mar ilyen hangot. Es
tgy e bar mikor Torda Lajos a gyongi gytlés-
kor a i evangéliomi igazainkat eme driga gyon-
gyeinket, remek beszédében olyan megkapdan
szemlélteté, hevesebben dobogtak a szivek és a
szemekben megesillimlott az evangéliom szerete-
tének szent konnye.

Vajha azért ne szégyenelnénk a Krisztus
evangéliomdt. Vajha ne szégyenelnénk ezt és buz.
‘gén jarndnai evangélikus  templomainkba a mi
nemeseiuk, a wmi elékeldink is, kiknek busgé §sel
hatalmas oszlopai voltak dgostai hitvallisi evan-
gélikus anyaszentegyhdzunknak és kiket a csaladi
hagyomany is arra kotelez, hogy szeressék a mi
templomainkat, hogy segitsék ezeket, kilondsen
templomlatogatdsuk altal hitink erds viraiva lenni.
Hiszen az 0 példaaddsuk sokakat vonzana templo-
mainkba és erdsitene az evangéliomi hitben Mek-
kora tiszteletben részestlt régen a foldes dr, ki
jobbagyaival egyitt jart a lutheranus templomba!
Nem kellett annak félnie a szocializmus rémétdl.

A koszegi 4g. hitv. ev. felsobb lednyiskola-
nak felavatdsakor tortént, hogy mikor a diszes
tnnepi gyiilekezet, igazan eldkeld tirsasig, a tem-
plom elott dosszegyiilekezve allott, egy vidéki fold-
mives hitrokonunk, a maga szent egyligyiségében,
vallisos orommel, a mellette alloknak ezt monda:
»Ugy-é de sok szép ur ez?”

Udv annak az eldkeld hitrokonnak, ki itt ne-
kiink segitségiinkre jon és segiti nekink templo-
mainkat hitink erés varaiva tenni. Vajha ue talal-
koznék kozotiik, ki hitk6zonye vagy épen misére
valo jarasa altal rontani a mi evangélikus né-
pinkben a hitbuzgosigot.

Iskblaink is legyenek hitink erés
varai Oriasi nagy az az ildozat, melyet mi ag.
hitv. evangelikusok a kozoktatds oltirdra évrol-
évre letesziink. De meghozzuk az aldozatot, mert
iskoldinkat egyhazunk .veteményes kertjei-
nek“ tekintjuk. Azért egyhdzunk, — igen helye-
sen — nem is akar iskolaitél szabadulni, nem
akarja azokat az dllamnak atszolgdltatni Igaz, pro-
testans allispontra helyezkedve nem is lehet az
iskolak dllamositisdt 6hajtanunk. De azt madr erd-
sen kell akarnunk, hogy iskoldink az evangéliom
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szolgdlatiban allva, igazdn evangéliomi keresztyé-
neket neveljenek, kik egyhdzunkhoz valé 6ntuda-
tos ragaszkodassal képesek legyenak foldi boldog-
siguk és égi udviknek, dajkdlo egyhdzunk veze-
tese mellett aldott munkdldsira.

A tuls6 oldalon ugyancsak felhasznaljik dm
az iskoldkat a r. kath. érdecek eldomozditdsira. A
mult §szszel a szemszédos papista kozség hatdra
mellett 16v6 rétemen jirkdlva, odavalé papista
fidkkal taldlkoztam, kik pasatori foglalkozdsuk mel-
lett ,0lvas6 tankonyvikbol* tanulgattak, Beszéddbe
ereszkedve a fidkkal, lapozgatni kezdettem a meg:
nevezett konyvben és hamar raakadtam a megle-
hetés hangulatosan megirt versre, melynek min-
den versszaka azzal az intéssel végzédik: Ldgy
jo katholikus! A magyarok torténetének kezdetén
meg ilyen okoskodast taldltam: Mikor a magyarok
sorsa a sok kalandozds folytdn roszra fordult,
akkor fejedelmiik telajinlotta az orszagot Sclz
Mérianak, kinek oltalma alatt azutin az orszag
gyors fejlodésnek, virdgzdsnak indult; azért a ki
a Szl Mariat nem tiszteli, new imddja, az jo ha-
zafi nem lehet. Magam is jartamn néhdny éven at
pépista iskolaba és kozvetlen tapaszialatokbdl tu
dom, hogy mennyi iddt és fdradsagot forditanak
ott a szertartasok alatti mikénti viselkedésre sth
Eldttem fekszik dr. Vappler Antalnak ,A ka-
tholikus egyhdz torténete“ ciml terjedelmes mun-
kaja, melyet fogimnasziumi felsébb osztalyok sza-
mara irt. Hit ebben a konyvben egymadsutdn tin-
nek elénk ilyen § cimek: ,A wikkliffita tévtan,“
.& huszita tévtan,“ ,Luther tévtana,* ,Kalvin
Janos és tévtana* stb. Az egész konyvon végig
vonul egyrészt a r. kath. egyhdz és intézményei-
nek magasztaldsa, mdsrészrél meg a protestantiz-
mus ellen intézett, dogmatikai alapon mozgé té-
madas.

Még erdsebb azutan az ilyen iranyban valé
tanitdas a r. kath. theologidkon. Mint theologus
egyik vacatidom alatt gyakran érintkeztem egy r.
kath. theologussal, kinek értesitéseibdl, beszélge-
téseibol és velem folytatott vitatkozasaibol eléggé
meggyozédtem arrdl, hogy mennyire felfegyverzik
a leendd plébanosokat a protestantizmus ellen.,
Nem is csuddlkoztam én azon, hogy a mult nya-
ron, mikor Nagy Kanizsaiol Szombathelyig egy r.
katholikus zardafonokkel utazva, az illetd dr azon
kezdette a vasuti tarsalgist, hogy heves tdmadast
intézett Luther Marton ellen, mivel megrontotta
a hitet. Persze én sem maradtam neki addsa és
megindult kozottink a vitatkozas, mely folyt egész
Vasvirig, hol mér az oreg ur belefiradott. Mikor
aztdn tole Szombathelyen elbucsistam, tgy vet-
tem észre, hogy haragsuzik. Csaknem eszembe ju-
tott ekkor az ismeretes példabescéd.

Es vajjon mi eléggé kidomboritjuk-e a mi
dgazainkat a mi evangélikus iskoldinkban? Tavol

all t6lem evangélikus iskoldinknak leszélisa, wdt
baszkén hivatkozom azon jelentésekre, melyek ille.
tékes helyrdl jonnek és melyek djra, meg Gjra
azt hirdetik, hogy a mi iskoldink az orszdg leg-
elsd iskoldi kozé tartoznak. Nagy oromomre szol—
galt az is, hogy a mi soproni 4g. hitv. ev. lyceu-
munkbol, csak a kozel multban két ifji (Papp
Ferencz és Gombotz Zoltin) kerilt ki, kik ki-
ralyi kitiintetéssel tették le a doktoratust Tanitunk
is mi iskoldinkban sokat; a vallisi tirgyakbél is
eleget, de én azt szeretném, hogy ha iskoldinkbam
evangéliomi igazaink mas felekezetiek timadisa
nélkal inkabb kidomborittatnanak Az iltalinos ke-
resztyén igazsdgoknak bé tanitisa mellett nem
szabad azzal megelégedniink, hogy az ifjak esak
a sorok kozotti olvasasbol sejisék, miszerint egy-
hdzunk tanai helyesek, hanem vildgosan-utalnunk
kell rd, hogy ezek a Krisztus evangéliomabol me -
rivvék, Egyhazunk hitvalldsi iratait, kilonésen az
dgostai hitvallist emliteni és roviden magyarazni
is sziikségesnek tartom és a valtanok ismerietését
sem hagynam kizarélag a confirmacidi tanitds sza-
méra. Természetes, hogy a tanidot jol ki kell
haszndlni és nem megengedni, hogy egyik-masik
ndvendék elvonattassék az iskolal tanitastol. Igy
vélem én, hogy egyhdzunknak sok ontudatos, hit—
buzgé tagot foguuk nevelhetni, kik tudni fogjik a
mi hivatalos: ,4gostai hitvallisd evangélikus® ne-
vinket és a kik nemecsak vegyes hazassigkotés
idején, de még az ildostetés napjaiban sem ta-
gadjak meg hitiiket. Fajna is, végtelendl fijna,
ha tovdbbra is dgy lenne, hogy iskoldinkat végig
jart intelligens férfiaink kozott oly kevés lenne, ki
egyhdzunk ugyei irdnt igaz érdeklodsssel visel-
tetnék.

Adja Isten, hogy templomaink és iskoldink
legyenek hitink erés varai. Midon azonban ezt
Ohajtjuk, nem szabad elfelejteniink a latin koz-
mondést: ,Kxempla trahunt.“ Azért nekink, fel-
lgyeloknek lelkészeknek és tanitoknak jo példa-
val kell eloljirnunk, egész hizunk népével egyiitt,
nemesak 3 hitbuzgosigban de az adakozds terén
is, ha csak fillérekkel is. — Jézsudnak fogadi—
sit: ,En pedig és az én hazam, tisustel-
juk az Urat,“ melyet a hitbuzgd német csa-
szar is suiikségesnek vélt ott a jeruzsilemi evang.
templom felszentelésekor, Ovéivel egyiitt meguji-
tani, mi is gyakrar megujitsuk beszédeinkben és
cselekedeteinkben; és megemlékezziink az apostoli
intésrél: ,Azért mig idonk vagyon min-
denekkel jol tegyiink, kiviltképen pe-
dig a mi hitinknek cselédivel.* — (Jo-
sué 24, 15. — gal. 6. 10)

MEesTtErHAZY SANDOR
4g. hitv, evang. lelkész.



383

i Nyilatkozat.

E b. lapnak hasdbjuin ,Vad alatt* cimen
megjelent cikksorozatomra tdmadéim kozal dr.
Daxer reflektdlt az ,Evang. Egyh. Szemle®
f. évi 4. 5. és 6. szdmaiban, végiil kijelentvén,
hogy ezzel .részérdl a vitat bezarja “

A magam részérdl is dr. Daxer cikksoroza-
tanak figyelmes elolvasdsa utdn hasonlo véle-
ményre jutottam, minthogy polemidjaban egyal-
taldn nem taldltam uj szempontot, vagy gondo-
latot, vagy érvet, a melyre az tigy érdekében
szilkségesnek ldttam volna 1uj eszmecserébe bo
esatkozni

Amde ha targyi szempontbél a dolgot be-
fejezetinek tekintettem is, nem tekinthettem annak
személyes szemwpontbél, minthogy dr. Daxer
e cikksorozatdban engem az ,Ev Egyh. Szemle*
olvaséi eldtt, mint plagizdtort igyerezett diskre-
ditalni s a gyo6zelmet, a melyet tirgyi okokkal,
ugy latszik, maga sem vélt tdbbé megszerezhe-
tonek, immar ezen t6bbé nem szokatlan ton
mégis a maga szdmdra biztositani. — Calumnare
audacler semper aliquid haezet

Felfedezi ugyanis, hogy én az én felolvasi
somban, a mely a vita kiinduldsi pontjat képeute,
Voigtot .nyilvan plagizdlé médon, a név
elhallgatdsdval® haszniltam volna (Evang.
Egyh. Szemle 4. sz. 55—56. 1.)

Ezzel a nyilvanvald ferditéssel szemben én
egy nyilatkozatot fogalmaztam és bekildiem az
LEv. Bgyh. Szemle* 1. szerkesztéjének, kijelentve,
hogy ,ha tdrgyi szempontbdl lattam volna sziik-
ségesnek a valaszt, ugy azt ott kozlom vala, a
hol kifogédsolt tanulminyom és cikksorozatom is
megjelent. Azonban itt csak személyes kérdésrol
van sz0, a mely irdi és tandri reputdcio-
mat érinti. Epen ezen ethikai szempontbdl
nem kétlem azért, hogy Niged e soraimnak kole
legialis készséggel helyt ad.*

Hurtai szerkesztd dr azonban maganvalasza-
ban s szerkesztdi nyilvdnos uzenetében (,Evang.
Egyh. Szemle“ 7. sz) megtagadta nyilatkozatom
kozlését.

Kénytelen vagyok azért e személyes dolog-
gal is az ,Ev. Egyhaz és Iskola“ elé jarulni, hogy
e forum elGit egyszeren riutaljak az e b. lap
1901. jun. 13-iki (24.) szémanak 291. oldaldra,
a hol a mésodik hasib aljan, csillagos jegyzet-
ben, a kovetkezd soraim illanak: ,V. 6. Voigt
seminariumi igazgato cikkét a vallds-
oktatasrol a Beyschlag-féle ,Deutseh
ev. Blatter 22, évf. 8. f Uygyanezt ma-
gyar forditidsbaa szerzétél a ,LProt.
Egyh. és Isk. Lap“ 1898. 18. szamaban.®

Nyilvanvalo tehat, hogy dr. Daxert a jegy-
zettel magam vezettem a nagy felfedezésre, hogy
itt Voigttal tartok. Ha pedig magam, névsze-

rint hivatkozom Voigtra: itélje meg a t. olvasé,
mikép jellemezze dr. Daxer eljardsit, a ki engem
itt ,a név elhallgatisdval® silyosbitott ,nyilvin-
val6 plagizdldssal“ vadol . . .

Hurtay szerkesztd ur az erkolesi rektifica.
tiot b. lapjdban megtagadta tdlem.

Kz az egyik.

A masik épen ilyen. Dr. D. ugyanis nem
elégszik meg iréi hitelemnek tudatosan fonak discre-
ditdldsdval, hanem még tandri makodésemet is
hason!o6 tendentiésus kritika al4 vonja, mond-
van: ,En (dr. D.) annak idején meggyé-
z0dtem, hogyan jirt 6 (St.) a theol. encyklo-
paedia eldadasa alkalmaval Raebiger, az uj szov,
gorogség orain Winer laban . . .« stb.

Ime dr. D. ismét, mint nagy — leleplezd.

Igaza van. Tényleg a jelzett tudomanyokban
az emlitett szerz6k utdn indultam s megnyugtat-
hatom dr. Daxert, hogy a theol. encyklopaediaban
ma is Raebiger nyomdn haladok, a nélkil, hogy
ezt, mint tandr dehonestdlénak tartanim. Sot e
tényt én minden éven nyilvanosan kiszoktam
jelenteni hallgatéim el6tt s igy dr. Daxer is ama
»annak idején* szerzett ,meguydz6déséhez® isméi
igen olesén juthatott. Magam vezettem a for-
rasomra,

A midén igy dr. Daxert, mint nagy leleple-
70t a t. olvasé elGtt igaz mivoltdban bemutatnam,
ezt esupan egy 0szintén érzett reflexioval kisérem :

Nagyon rosszul allhat az Ugye annak, a ki
targyi érvek helyett ilyen minden igazsdgot nél-
kiiloz6, célzatosan és tudatosan koholt ferditések-
kel all eld.

En dr. Daxernek e babérjat nem irigylem,
— 0t e térre kovetni nem sziandékom.

Pozsony, 1902, jilius hé 14-én.

StroMp LA&szré.

BELFOLD.

A gomori esperességi papi értekezlet
f, évi julius ho 3 4n Betlérben tartatott meg. Az
Ur szent vaesorijinak élvezése utan, a melyet
Veisz Antal dobsinai lelkésztdrsunk szolgaltatott,
istenitisztelet volt, melyen a szent beszédet Alexy
Gyula tartotta, a liturgiat pedig Margdcsy Ist-
van végezte.

Ennek wutdna kezdetét vette az értekeslet
Terray Gyula téesperes-elnokiink megnyité be-
szédével. Utalt ebben kotelességeink hi teljesité-
sére, a mennyiben él6, szent és Istennek kedves
aldozatot kivan tolink a Jézus Krisztus; kivanja
sajat érdekink, de kivdnja azon nép érdeke is, a
mely feliigyeletiinkre bizatott. A cél egyhdzunk
felviragoztatisa. Ezen cél elérése végett magun-
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kat kell képezniink, tanulnuak kell, hogy ellensé-
geinkkel is felvehessiilk a harezot. Hallgatis s
halogatdssal czélt nem érhetiink. Fel kell szavun.
kat emelniink, bajainkat elmnondanunk, sebeinket
fel kell tirnunk s a harom szdzados mult tanu-
siga és kizdelmei meghozzik gyimolesiket Te-
gye meg azonban az allam is egyhdzunkkal szem-
ben kotelességét. Igy elérhetd a eél s hivatdsunk
magaslatin allva: munkdinkat 6|6, szent és Isten-
nek kedves 4ldozatul hozzuk.

Az értekezlet legkimagaslobb mozzanata volt
elhunyt testvéreink irant tanusitott kegyelet nyil-
vanitdsa, a nekik szentell emlékbeszédek felolva-
sasdban. Négy testvér dilt ki egy par év alatt
sorainkbdl. Idd rovidsége miatt azonban csak
kett6: Karman Ede és Mikola Gyorgy felett
olvastatott, a melyekben 6l6 emléket ohajtottunk
nekik sziveinkben emelni s elndkiink azon indit-
vanyat, mely szerint az emlékbeszédek egy, dltala
e célra felajinlott konyvben megorokittessenek,
koszonettel fogadtuk. A tobbi emlékbeszéd a jovod
évi conferentiara maradt el. Tanulsagosak voltak
még Csoék Gyorgy, Bartho Mihaly és Honé-
czy Pal testvérek odrtekezdsei a Hymnus és a
Szézat, nemkulonben az erkdlesds gjermekdaloke
nak énekeltetése a templomban, kivalt az évzaro
vizsgik alkalmaval. Mind a hirom értekezd meg
egyezeit abban, hogy a két el6bbi, mint hazafias
ahitatot keltd — igen, de a gyermekdalok éne
keltetése, nehogy ez elfajuljon — nem valdk a
templomba. Klvezettel hallgatta az értekezlet Bal-
tazdr Janos kikildott testvérink beszamoldsat a
Prot. Irod. Tarsasig mult évi kozgyilésérol. Ez
évre oda Zachar Samu ratkéi lelkész, a Luther-
Tarsasag gyulésére pedig Petrenko Janos ér-
tekezleti jegyzd kildetnek ki.

A 14 pontbol 4alio tdrgysorozat kimeritése
utan két kozérdekd inditvany nyujtatott be. Az
egyik a hdzassagi kihirdetésre vonatkozélag a
templomban, a masik pedig az 1848. évi XX.
t.-c. targyaban. Az elGbbire nézve a fOGhatésag
altal kiadott Utasitds mondatott ki mérvadonak;
a mdsodikra nézve utasitiatik jegyzd a benydjtott
inditvdnyt jegyz0konyvi kivonat alakjaban az el-
nokhoz beterjeszteni s a ,Magyar Szonak, mint
oly lapnak, a mely oly hathatés oltalomban ré-
szesiti evang. egyhdzunkat bizalom nyilvanitis
céljabél megkildeni, A jové évi értekezlet helye
Als6sajé. — Koviben, 1902 jilius hé 6-an.

Petrenko Jinos értekezleti jegyzo.

Csatlakozdsi iigy. A kaposviri ev. ref. és
4g. hitv. evang. hivek kozoiti csatlakozdsi tigynek
tirgyaldsira a dundntdli 4g. hitv. ev. puspok
Horvath Sindor paksi 4g. hitv. ev. lelkész tol-
namegyei esperest s dr. Andorka Eleket, So-
mogyvirmegye foagyészét, a dunéntli ref. pis.
poki hivatal pedig Nagy Lajos b.-somogyi ref.
esperest s Kovidcs Sebestyén Gyula vilagi ta-

nacsbirét kildotiék ki. E vegyes bizottsig f. évi
jilius 24-6n, déleloit 9 orakor a ref. templomban
al ossze. A tandcskozdsra az 4g. hitv, evang. hi-
vek és az ev. ref. egyhadz presbiteriuma is ossze-
hivatnak.

A nagyhonti ag. hity ev. egyhdz-
megye 1902. évi jilius h6 3-an tartott
kozgyiilése. A féesperes elbterjesztett jelen-
tése kapcsin jelenlegi bdles korminyunk alap.
elveit, a jog, torvény é3 igazsdg nemes elveit
érintve, erélyes hangon hivja fel a gydilés figyel.
mét ama jogos kivinsigunk teljesitése iigyében
teend6 munkdilatokra, melyek célja az 1848. évi
XX. torvényszék érvényrejutdsa lenne, mely tor-
vény végrehajtasat azért is joggal kivanhatjuk s
kovetelhetjiik, hiszen a kirdly adott s egy szen-
tesitett torvény betoltésérdl van szé benne. Je-
lenti tovabbd az esperes, miszerint a magiirese-
dett alesperesi szék, mint legtobb szavazatot kapot-
tal, Krupecz Istvdn volt pozsonyi theologiai
tanar, jelenleg udvarnoki lelkészszel toltetett be.
A megvalasztott alesperes nyomban letette az es-
kit s hivataliba beiktattatoti. Az év folyaman meg-
valasziott djbali lelkdészt, Hajdu Lajost, az es-
peres bemutatja a gytlésnek, middn is a suoka-
sos fogadalmat leteszi. Az alesperes-vilasstds 4ltal
tresedésbe jutout esperességi fOjegyzdi tisztsigre
egyhangulag Szluka Jinos bagyani lelkész va-
tasztatott meg

Felolvastatott az iskola-bizottsdg jelentése,
melyb6!l kitint, miszerint az iskoldkban a tanitas
eredménye altalinosan jo, a magyar nyelv a tiszia
tot egyhdcak iskoldiban is tanittatik. Utasittattak a
dékdnok, miszerint a jovoben ne csak a magyar
nyelv tanitdsirol tegyenek jelentést, hanem féleg
az elért eredményrol tegyenek kimeritd kritikai
jelentést.

Vajda Pail egyhazfelugyeld, foldbirtokos az
iskola-bizottsdg jelentése kapcsdn két omindzus
tigyet jelent be a gytlésnek.

Az egyik egy lelkész és tanité személyes
torzsalkodasanak volt az eredménye; ez hékés
uton nyert elintézést.

A Vajda altal felhozott masodik omindzus
tigy Rohdcs udvarnoki tanito tgye, ki a ,Honti
Hirlap® egyik utébbi szdmdnak kozleménye sze-
rint, tanitvanyainak megtiltotta a magyarul val6
beszélést, sot ezért meg is verte volna Oket, s
az udvarnoki jobbmddu szilék kénytelenek gyer-
mekeiket a szomszéd kouzségek iskoldiba adui, a
magyar nyelv elsajatitasa czéljabol. Mindannak
daczdra, hogy a Honti lapok szerkesztGje hirei
megbizhatosigat illetdleg, eddig kifogis ald nem
igen jott, ezen felhdboritéo hire annal inkabb kel-
tett feltindst, mivel a nevezett szldvizmussal vi-
dolt hetven éven felali tanité oly egyhdzban mi.
kodik, honnan egyrészrél hasonié mozgalmak ed-
dig alig keriltek s jottek napviligra, masrészrél
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elkésze, Krupeec alesperes mint kifogastalan
magyar érzelmii derék ember mindenki el6tt is-
meretes, — az esperesi gyilés tagjai kétséggel
fogodtak e hirek valddisagit, az dgynek feldlvizs-
- galasira egy bizottsig kiildetett ki.

A gyilés folyamén Schulpe Alfonz egy®
hazfeligyeld s lantoi birtokos inditvanyt nydjt be
az egyhiz kozigazgatdsi adminisztricié koltségei
fedezésére, némely egyhdzakban suiikséges s jogos
kongrua kieszkozlése, illetdleg biztositasa céljabol.
Az inditvanyt a gyilés elfogadta azon kivétellel,
miszerint az Ugy a kormanynak ne orsuagos kép-
-yiselonk kouzvetitésével nydjtassék be, hanem koz-
vetlen az esperesség, illetve a paspok utjn,

A ,Gotthold- szerkesztdjének. Elolvas:
tam .rovidnek* jelzett, de hosszi lére eresztett
valaszat. Ebb6l ldtom, hogy Tisztelendd ur engém
nem ismer. Azt irja rélam, hogy ,gyanusitok, va-
dolok, az ember legszentebb érzelmeiben, becsiis
letében gazolok. Uram, azt nem tettem és nem
teszem soha sem. E tekintetben batran hivatkoz-
hatom e lap olvasé kozdnségére, kartirsaimra és
nagy szamu theol. és jogdsz tanitvinyomra e ha-
ziban. Pedig a német kalendiriumban kozzétett s
altalam szdérol-széra leforditott banto allitasain b6
és mésokat is csipkedd magyardzataival enybhitett,
de azokat megcafolni meg nem prébalta. Ep azért
a nélkal, hogy személyeskedd fejtegetéseinek cza-
folgatdsaba egy széval is bocsitkoznék, kozlemé-
nyemet egész terjedelmében fenntartom. s ujbol
ismétlem azt az inditvinyomat, hogy .gondos-
kodjék maga a Luther-tirsasdg egy
német nyelvi, egyhdzias és hazafias
szellemld naptar szerkesztésérdl és
kiaddsarol.“ De egy megjegyzést mégis enged-
jen meg nekem Tisztelendd ur. Vilaszabdl latom,
hogy nagyon haragszik, mar pedig a ki harag-
szik, annak nines igaza. LHitvallas haségukroi«
mir mi eleget hallottunk, — tdbb szeretetet,
tirelmet és foleg ondénmagukon valéd
belmissziot kérunk és varunk Onoktdl a jovo-
ben. Akkor aztan mélidnyosabbak, s6t igazsdgo-
sabbak lesznek kouépiskoldinkkal, theologidnkkal
és tanitoképzod intézeteinkkel szemben sirin és
konyedén hangoutatott itéleteikben. Ugy legyen!

Dobsinan, 1902 julius 14-én.
Dr. Szlavik Matyas.

Vallastandri valasztis. A budai dg. hitv.
evang. egyhdz hitoktaté-lelkészszé illetve valldsta-
nirra Noszko Istvan nyiregyhdzi hitoktaté se-
gédlelkészt hivia meg.

Egyhizmegyei kozgyiilés. A kemenes-
aljui ag. h. evang. egyhdzmegye jinius 26-an tar-
totta Nemes-Domolkon rendes évi kozgytlését. A
gytlésen Varga Gyula esperes és Nagy Ji-
nos egyhdzmegyei feligyeld elnokoltek. A jegyzd-
konyvet hitelesité bizottsig kildése utdn Varga

Gyula esperes terjeszti eld évi jelentését, A min.
denre kiterjeszkedd részletes jelentésben hi ké=
pét adja az esperesség buzgé feje az egyhizme-
gye jelen allapotdnak. Lélekszim 18,085 Ujsuii~
lottek szdma 620. Meghaltak szama 431. Az egy-
hdzak fenntartdsira szolgilo alapitvanyok értéke
48,5627 korona Hatarozoti célra forditando ala-
pitviny 40,374 korona. Allami segélyt az egy-
hizmegye 10,308 korona, egyhdzi segélyt pedig
819 korona értékben nyert. Javitdsokra 3476 ko-
ronat, addssdgtorlesztésre 6820 koronat forditott.

Az egyhdzmegye, az anyagiakat véve tekin-
tetbe, hiven safarkodott. De hii safirnak mutatta
magait a szellemiekben is. A hivek az istenitisz-
teleteket hiven ldtogattik, az egyhdszi szertartast
egyetlen egy esetben sem meliozték. Irdsmagya-
razatot, katechetikai okiatast is tartottak a lelké-
szek, de az ifjusdgi istentisztelet csak egy he-
lyen honosodott meg. A belmissziéi munkalkodas
terén szintén szép eredményre mutathat a jelen-
tés. Helyi gydmintézet van 7, ifjdsdgi egylet 3,
ndegylet 6, egyhdzi énekkar 3 egyhazkozségben.
Tobb helyen felolvasasok tartattak. Az egyhaz-
megye egyik buzgo tanitéja egyhdskozségének tag.
jait té'en haziipar-munkikra tanitotta s ismeret-
terjesutd felolvasisokat tartotl.

A szavazatszed® bizottsdg terjeszti be jelenté-
sét. Egyhangulag Varga Gyula valasztatott es-
peressé, kinek eddigi mikidése fényes bizonysiga
munka és egyhazszeretetenek s biztos zdloga an-
nak, hogy az egyhdzmegyét ezutdn is a haladis
és tokélesedés utian fogja vezetni. Isten aldasa
nyugodjék munkalkodisin a jovoben is!

A zalaegerszegi 1nisszioi egyhdzrél Varga
Gyula esperes terjeszti be jelentését. K misszidi
korhoz 35 szoérvany tartoznék. Zalaegersieg ké.:
pezné a kozpontot Rimutat a jelentés ezen misz-
82161 kor nagy szikségességére, arra, hogy ott
lako hiveink teljesen lelki gondozas nélkiil vannak
8 lassanként elszélednek, mint a pdsztor nélkil
valé nyaj. Rimutat e mellett a hely fontossigara.
Zalaegerszeg megyei székhely, van allami fogim-
naziuma, allami polgari-, dllami elemi iskoldja.
Mindenképen nagy nyereség volna, ha itt misz-
szi61 kor létesillhetne. Az egyhazmegyei kozgyti.
lés egyhangi lelkesedéssel magdévd teszi jelen-
tést tévd inditvanyat s az gy sirgdsségét han-
sulyozvan, kérelmezi, hogy az egyhduzkerilet Za-
laegerszeget kozponttd tevén, keriileti, kdzalapi és
allami segélylyel mielobb lelkészi allast allitson fel.

Az ev. ref. f6- és kozépiskolik tanari
karaihoz és a néptanité-egyesiiletekhez.
Az ev. ref. konvent, mint zsinatelékészitd-bizott-
sag, szakbizottsagok altal kivanja a fenndllé ,Egy
hazi Torvények“-et atnézni, mieltt a torvényhozé
zsinatot osszehivna. Az Egyhdzi Torvények IIL
részét, a ,Koznevelési és kozoktatdsi szerveszet®
cimit, az erre kikildott bizottsig szdmdra —
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-elodki megbizas folyidn — nekem kell az augusz-
4usi tanicskozdsra elokészitenem, Ugy felelhetnék
meg — hitem szerint — tisztemnek, ha az osz-
-szes hazai lényezfk idevdgé nézeteit ismerhetném
és felhaszndlhatndm. Méltoztassék azért — a nagy
‘kozérdek szempontjab6l — az ,.Egyhdzi Torvé-
-nyek* lII. csoportjira vonatkozd nézeteiket, ja-
vaslataikat velem f. év augusztus hé 10-ik nap-
jaig kozolni s a nagybecsi tdmogatdsukért fogad-
-jak elore is forré koészonetemet Atyafidi tdvoz-
lettel és tisztelettel maradtam Sarospatakon, 1902.
julius 15. Raddcsi Gyorgy, a zsinatelbkészitd-
bizotisdg egyik jegyzdje.

KULFOLD.

A vatikdn szegény foglydnak ,szerény“
évi jovedelme nagyobb még ma is, mint Eurépa
barmely uralkoddjaé; a mi pedig ,fogoly* voliat
illeti, ugy mindenesetre nagyobb ,szabadsiggal“
rendelkezik egy oly ,fogoly,“ a kinek egy ural-
kodé 4llasa és eldjogai biztositva vannak, a ki
akadalytalanul kildheti képvisel6it idegen hatalmak
udvarahoz és szdmos jubileumait az olasz févaros
hatosdgainak és lakossidganak barminemi kozbe-
sz6ldsa nélkil, s6t azoknak meleg és tiszteletteljes
segédkezése mellett innepelheti, a ki Roma utczain
ugyanazon tisztelet-nyilvanitdsokban részesiil, mint
ezy koronds f6 sth,* — mint sok mas ,szabad*
ember. Igy jellemzi a papa ,fogsigit* az angol
katholikus R. Bagot, abbol az alkalombél, hogy
a norfolki hercegség, mellézve az olasz kormany
irant tartozo koteles tiszteletet, az egyhazallam
kozeli visszadllitdsa iranti reményének kifejezést
adott és az erre vonatkozé hirlapi tdmaddsok el-
len magit védelmezve, oda nyilatkozott, hogy
»minden katholikus reméli a pédpa vilagi hatalma -
nak helyredllitdsit.“ — Bagoi nem protestins
ember, nem is rokonszenvez a reformécié egyhs-
zaival, hanem mint j6 katholikus magas véleményt
taplil a sajit egyhdsa feldl, de erdsen kikel a
kuria ellen.

Erre vonatkozé czikke igy hangzik :

»Olaszorszdgban a piispokék és a magas
klérus tobbsége a papai udvar kreatirii; hivatal-
vadaszok, a kik emelkedésiik kedvéért folaldoz-
24k hazafisagukat, mindig készek kovetni annak
cynikus példijat, a ki az elsd helyen
all és folaldozni a gondjaikra bizott kozségek
érdekeit, hogy elémozditsik vele a papasig ha-
talmi céljait. :

A viligi hatésigoknak kiilonbséget kellene
tenniok az egyhdz és az egyhizkormanyzat v. i. a
huria kozott. Eu utébbi XIII. Leo uralé befolyisa
alatt, a ki liberdlisnak mutatkozik, hogy a munkas
osztdlyok és a francia koztrsassig kedvét meg-

nyerje, de a ki valjiban az dj kor legreaktiond~
riusabb pontifexe, mindig ellenséges indulattal vi--
seltetik Olaszorszaggal szemben; ellenben az egy-

haz tevékenysége kétségkivil az egyetlen korlat:
az olasz nép és a forradalom kozott, a melynek

kikeriilhetlen kovetkezménye volna Olaszorszignak
mint faggetlen nemzetnek pusztuldsa.

Az 4j Olaszorszdg lépten-nyomon taldlkozik
nem az egyhdz, hanem a Vatikin ,szabad és
figgetlen® wuralkoddéjat kordlozonlé politikai
cselszovOk és pénzvaltok tdmaddsaival. . . .

A XIII. Leo alatti kdria nemtdrédémsége
mindaz ellen, a mi nem politikai vagy financidlis
érdeki jellemzi az, hogy a papanak és tandes—
adéinak nem volna kifogasuk az ellen, ha az egy-
haz 30.000.000 katholikus szemében elveszitené
hitelét, csak az idegen katholikusok ne ismerjék
meg az egyhaz igaz helyzetét Olaszorszigban,
esak a pdpai kasszdba 6mlé pénzfolyam ne szen-
vedjen fennakadést.

Becsiiletes, hazafias érzelmi fopapok példa-
jukkal hathatninak az alsé papsagra, de épen et
6l fél a kuria, mert Utjit egyengetné a politikai
és egyhazi hatosagok kibékilésének, a mit XIII.
Leo sajnalatos politikdja, minden rendelkezésre
allo eszkozzel megakadalyozni torekszik.* (K. Z )

(Bddig a cikk, a melynek hibija csak az,
hogy a felszinen marad és nem hatol a mélyre;
mert ha ezt tenné, irdja meggyoz6dnék arrdl,
hogy a mai rém. kath. egyhiz annak kormény-
rendezésével elvilaszthatlanul 0ssze van ndve, hogy
az egyhdz a kuridval és vice versa a kiria az
egyhazzal 4ll vagy esik. Gazdagsiga mellett hirom
famasza van a mai réomai egyhaznak: a babona,
a kegyeskedésbe burkolt vagy nyiltan bevallott

‘hitetlenség, mit killsé érdek csatol hozzad és leg-

fokép az 6 altalaban bamulatos és sok részben
példas kormanyrendszere, a melynek segiiségével
még ma is a testiekben és a lelkiekben vasma-
rokkal tartja fogva hiveit. Eat jol tudja és aztis
tudja, hogyha errdl Jemond: a romai egyhiz.
tobbé nem lesz ,réomai‘ H. B.

IRODALOM.

Koltészet és eszmék alkonyan &t visz-
szanézve a mult kodébe, csupa lelkesiilés, ma-
morittassdg, nagy eszmék, vagy, nagy események
iinnepélye, nagy csatdk diadala vagy kétségbe
esett vesztesége a mit litunk. Mintha nagyobb
styld lett volna az emberek élete, gy tinik fel
nekiink De ez csak litszat. Kezdiank rajonni las-
sanként, hogy a gordg nép, a kikrél mi azt hisz.
szitk, hogy az emberiség boldog gyermekéveit él-
ték az optimizmus karjai kozt, tulajdonképen egy
komoly, sét szomort nép volt, a kiknek irodal-
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czim(i miivébSl. A munka Jézus az evangéliomokban emlitett Ssszes csoddinak magya-
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szerzdndl.

A kanai mennyekzd.

Jan. 2, 1 -11.

A viznek borrd viltoztatisa volt Jézus elsé csodatette.

Ez harmadnapon tortént az elsé tanitvdnyok megvalasztisa
utdin. A nap felkeltére egy hossza éjjelen 4t kell vdrnunk; a
tavasz sem jon oly hamar, mint a hogy 6hajtanék, néha szmte
vegtelennek latszik a tél. Krisztus jovetelére még tovabb, teljes
négyezer éven at kellett a vilignak varnia. De ha egyszer eld-
tlinik a nap, akkor csakhamar eldrasztja fényével a vildgot; ha
egyszer megnyilik a tavasz, akkor egyszerre minden riigy fakad,
minden rog éled; a mint Megvaltéként fellépett Krisztus, mar
harmadnapon elso csodatettével megmutatta hatalmat és di-
csGségét.

Ez a csoda Kindban egy mennyekzdn tortént. Az Atya Isten
hdzassigkotéssel, mennyekzével kezdte gondvisel6 munkdjit. —
Edenben létesitette e szOvetséget, s ha a hdzasok kozt dllandd
a szeretet, akkor hdzaséletitk Eden; egy kertben alapitotta a
csaladi életet, s ha a hdzasok tlszta sziviiek, akkor csalddjuk az
erények virulé kertje. A Fiu Isten szintén mennyekz6n kezdte

megvaltéi miikodését. E csalddi iinnepély volt —, mindenkor a
csalad lesz Jézus munkdlkoddsidnak kiindulé pontja, egyhdzinak
alapja.

Jézusnak anyja is részt vett e lakodalmon. |6zsef nem volt
ott, mert mar akkor nem élt. Az ifju par rokona volt Mdridnak,
hanem Jézus azt 6hajtotta, hogy az Istennek is rokondvd legyen.
Hogy erre e csalidban megvolt a hajlam, az abbdl is sejthetd,
hogy elhivtdk a mennyekzére Jézust is. Ezek az ifju hdzasok
tehdt joval egybekelésiik el6tt gorndoltak [ézusra. Olykép tett
Eliézer is, mid6n lIzsdk szimadra feleséget keresett. Kérte az Istent,
hogy igazgassa az 6 szivét, s adjon lzsdknak olyan nét, aki az
Istennek kedves. Minden embernek, mielStt hizassigra lépne,
az Istennel és ilyen gondolatokkal kellene foglalkoznia.

E hdzasok a meghivandck kozé jegyezték és meghividk [ézust
is. A meghivandok jegyzékének Osszedllitisdnal minden uj hdzas
elsének irja, és azutdn els6nek hivja meg az Urat. Hogyan lehet
Jézust meghivni ? A kdnaiak taldn személyesen, talin megbizott-
juk 4ltal hivtdk meg 6t Mi mindenesetre személyesen hivjuk
meg. HG ohajunk legyen a meghivé, iménk a levélhordd.
Nyugodtak lehetiink a fel6l, hogy ez a pdsta megbizhaté. — A
ki nem hivta meg a lakodalmara hivja meg csalddja korébe.
Nevelje gyermekeit istenfélelemben, s akkor eljon hozzd Jézus,
hiszen megmondta, hogy a hol ketten vagy hdrman az 6 nevé-
ben egyiitt vannak, 6 is megjelenik koztitk. E vendég igényei
nagyon szerények; csak azt az egyet kéri: Add nekem fiam a
te szivedet. Nagyon, igényfelen, miatta mindent tehetiink, csak

a gonoszat nem. Nagyon bdkeziZ, mint a nappal a vildgossig,
ligy jon vele az dldds.
keznek rélunk, 6 soha.

A kdnaiak meg}uvtak Jézus tanitvdnyait is (Andras, Janos,
Péter, Jakab, Fiilop és Natanael voltak mar akkor tanitvdnyai).

Nagyon hdlds, mésok talin megfeled-
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Sejtették, hogy Jézus szivesebben jon és szivesebben marad, ha
apostolai is meg vannak hiva. Kovessiik tehdt ebben is a kdnai
hazaspdr j6 péld4jat.

Es Jézus elfosadta a meghivdst, az volt az elve : Oriiljetek
az Oriil6kkel. Nem vetett 6 meg senkit, a ki az Istent meg nem
vetette.

Elment e mennyekzére, hisz ez az O lakodalma is volt; O is
azon idében lett v6legénynyé, magdval hozta azokat, kiket mir
eljegyzett magdnak — elsé tanitvanyait.

S eltoltott a lakodalmasokkal egy teljes napot, a mi szinte
hihetetlen. Hiszen kiilénben nagyon hangoztatta, hogy az embe
nek minden percze driga, s a gazdag ifjunak azt sem akav’
megengedni, hogy atyjdt eltemethesse. Hiszen kiilonben csupa
onmegtagadis volt az élete, nélkiilozés a nevelGje, tovis a koro-
ndja, haldl a mennyekz6je. Hanem képes volt 6 néha megtagadni
sajat fijdalmat is, csak hogy 6rOmot szerezzen azzal az Gvéinek.

Tanitvdnyait is magdval hozta. E tanitvinyai azel6tt Keresz-
tel6 Janos hivei voltak, az pedig béjtét prédikalt. Kiilonosnek
latszhatott nekik, hogy Jézus meg lakodalomra viszi 6ket. Az
apostolokat a haldszatbdl szélitotta el Jézus, mondvin, hogy
emberhalédszat, tehdt nehezebb munka vdr ezutin reijuk; s ime
lakodalmazik veldk. Ugy tesz, mint a jé nevelS, a ki mulattatva
vezeti be kezdd tanitvinyait a tanulisba. Es a felkelé nap is
harmattal kezdi, s csak késébb izzasztja meg az embert.

Krisztus e lakodalmon mint meghivott és hivogatd jelent
meg. A sajit mennyekz6jére hivta és hivja azéta az embereket.
Vajha oly készséggel fogadndk meghivasit, mint a mily 6rém-
mel teljesitette 6 a kdnai szegény hdzasok Shajit.

Mire Jézus a lakodalmas hdzba érkezett, oft mdr étel-ital
fogytdn volt. A hdzigazda szegény ember lehefett. Ha tényleg
az volt, akkor ez a torténet is annak a bizonysidga, hogy Jézus
nagy vonzalommal viseltetett a szegények irint. Sziiletését els-
szOr szegény pdsztorokkal tudatta, els6 csoddjit szegény emberek
lakodalmén mivelte. Csak a lelki szegények irdnt viseltetik még
nagyobb szeretettel.

Jézus anyja észrevette a hdziak bajdf. Nagy volt e ba,j.
Mert amilyen szent kotelességnek tartjdk a keletiek a vendég-
szeretetet, olyan nagy szégyennek tekintik azt, ha az ember e
kotelességének nem tud megfelelni.

Mdria a csaldd bajdt kézolte Jézussal. Olyan ismer6soket
adj nekiink Isteniink, a kik bajainkat nem egymadsnak, nem a
vilagnak, hanem neked mondjik el!

Mdria nem tudta biztosan, segit-e a bajon Jézus? Mi
azonban tudjuk, hogy 6 minden nyomortsigunkban, mas pedig
ugyszblvan, soha sem segit. Neki panaszoljuk el tehit bajunkat.
Kéréslinkre ugyan néha sokdig nem érkezik meg a vilasz, hanem
tudjuk, hogy olyankor csak azért hallgat, hogy mi anndl tébbet
beszéljiink ; csak azért tesz tigy, mintha aludnék, hogy mi anndl
nagyobb buzgésigra ébredjiink. S azért ha tgy viselkedik,
mintha nem ldtna minket, mi meg tegyiink gy, mint akik
latjuk 6t.

Boruk nincs! mondd Madria. Ha csak borunk nincs, ez
sem baj, sem szégyen. Nagyobb baj, ha kenyeriink sincs; és
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nagyobb szégyen, ha a keresztyén egyhdzban az Isten lelkébé!
szdrmazo ama piinkosdi szent mamornak, lelkesedésnek semmi
nyoma. Ezen a bajon segits Urunk! .

nSegits a hdzigazddn isteni hatalmaddal, mint ahogy Illés
segitett a sareptfai Ozvegyen, — ez a kivdnsig volt Madria sza-
vainak értelme. Mint anya, kotelezettnek és jogositottnak tartotta
magit arra, hogy kozbenjirjon fidndl és csodit eszkdzoljon
ki téle.

Jézus erre «asszony«-nak és nem anyjanak szélitotta Mariat
Tobb szentirdsi helylyel bizonyithaté ugyan, hogy e megszo-
litasban a legcsekélyebb tiszteletlenség, vagy gydngédtelenség
sem rejlik, de mégis szokatlan és feltin6 e megszolitds, s csak
abban leli magyardzatit, hogy az anya és fil kozti viszony
megviéltozott. Jézus, Mdridnak fia, most mar mint Krisztus, mint
Istennek felkentje 4llt anyja el6tt. Mikor Betsabé, Salamonnak
anyja eljott az 6 fidhoz, a kirdly teljes hddolattal fogadta sziils-
jét. De mikor az anya befolydsolni akarta a kirdly uralkoddsit,
akkor ebbeli illetéktelenségét éreztette vele. (I. Kir. 2, 19.) Jézus
is harminczadik évéig anyjinak mindenben engedelmes volt.
Azonban, a mint harminczadik évében megkezdte isteni miiko-
dését, elérkezettnek latta az id6t, hogy értésére adja Méridnak,
hogy a Jézusban lakozé Istennek nem anyja, hogy ezentil
Krisztusban ne a sajit fiat, hanem Istennek egysziilottjét l4ssa.
Miridnak el kellett veszitenie fidt, hogy megtaldlja benne
Udvoézitsijét.

Asszony, mi kozdm veled ? Mdria kozbenjaré akart lenni,

jettetni akarta Jézus csodatételeit. A szdndék joé szivbdl eredt,

az eljdrds mégis helytelen volt. Ezt adta a fenti szavakban

dridnak tudtara Jézus. Megértette vele, hogy tovabb intéz-
kedéseiben rd nézve nem az anya, hanem a mennyei Atya
akarata az irdnyadd, s az emberek részér6l se figyelmeztetésre,
se siirgetésre és ndgatdsra nincs szitksége. S a romai egyhdz
mégis arra kéri Mdridt, hogy fidndl érvényesitse anyai befolydsit
és Istennél kozbenjarénak vallja 6t.

Nem jott még el az én ordm — monda Jézus. A csoda-
tevés ideje még nem érkezett meg. Azt a mennyei Atya tlzi ki,
a foldi anya pedig hidba siirgeti. Ezen 6rdra az Isten egysziilott-
jének is tiirelemmel kellett vdrnia. Kédndban hihetSleg akkor
érkezett meg a percz, midén az utolsé csepp bor is elfogyott.
Mdria nem vette zokon a vdlaszt. Eddig bizott az engedelmes
fiiban, most pedig hitt az Isten egysziilottjében. Ezt csak oly
nd tehette, a ki Jézusnak nem csak anyja, hanem aldzatos tanit-
vidnya is volt. Ellenben mi hdnyszor panaszoljuk, hogy az Isten
6rija és segedelme késik. Hogy csak akkor’jon, midén min-
denbdl kifogytunk. Mi erre azt mondjuk, hogy késén érkezik;
pedig éppen akkor jon a kell6 idében, a midén mindenki l4tja,
hogy csak az Isten segitett. Mi sokkal el6bb akarndk a segélyt,
de tigy nem volna segitve lelkiinkén. Az Isten pedig jdl tudja,
hogy a kordn leszedett gylimolcs nem jo, rohad. Tiirelemmel
vérjuk tehat, mig iit az 6ra. Nehezteléshez nincs jogunk. Még
akkor se ztigolddjunk, ha kérésiinkre az volna a vdlasz: »Mi
k6zom veled!« Jussanak esziinkbe biineink, és elhallgatunk.
Emlékezziink csak kissé arra, hogy tovdbb vdrakoztattuk meg
mi az Istent, mint az Isten minket. S fontoljuk meg, hogy tiirel-
metlenségiinkkel késleltetjitk az isteni segélyt. Nem azért nem
segit, mintha nem halland kérésiinket, hanem azért, mert nem
tlirheti, hogy mi 6t siirgessiik. Csak veliink, koztiink legyen
Krisztus, akkor a segély a kell§ id6ben mindég megjon.

Jézus azt mondd: Még nem jott el az én 6rim. Ebbdl
megértette Mdria, hogy ha még nem, de majd el jon mér. Ebbe
a két kis széba fogddzott tehat lelke, mint azé a kananéabeli
asszonyé a morzsikba. (Mat. 15, 27.)

E bizalmit fejezte ki Mdria e szavakkal: fegyétek azt, a
mit parancsol nektek. O Jézusnak tanicsot osztogatott, s ezzel
fidnak intézkedése elé nydlt. Belitta eme hibdjit. S nehogy
masok is elkOvessék e botldst, utasitja Gket, hogy kovessék Jézus
parancsait.
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A szolgdk kivették a jo tandcsot és tirelmesen virtik

Krisztus intézkedését.
A hol ilyen a hangulat, ott hamar eljon az isteni segély

Ordja. Egyelére tehdt, a mig az Ur nem rendelkezett velok,
semmit sem tettek. Ha bajban vagyunk, vérjuk tiirelmesen az
Istennek segedelmét, s inkdbb semmit sem tegyiink, sem hogy
flihdz-fdhoz kapkodjunk, s az Isten igéjével ellenkezden csele-
kedjiink. Néha az a semmitevés nehéz feladat. Ne tapogassunk
a sotétben, mert azzal konnyen kart okozunk. Vdrjuk be a vil4-
gossigot. Ne szaladjunk, mielStt tududk, hova kell menniink.

Azonban csakhamar eljott -a cselekvés 6rdja. Volt ott hat
koveder a zsidoknak tiszfuldsukra. A zsidok az érkezé vendé-
geknek ldbaikat-, az étkezés elStt és utdn pedig valamennyien
kezeiket mostdk meg; e végbdl a lakodalmas hdzban sok vizre
volt szitkség. Az Uj-szovetség a lelki tisztasigot siirgeti. Ez csak
a konnyek dltal érheté el. Hogy ezekben sehol se legyen hiany,
allit az Isten minden. hdzba kdévedret — kiild szenvedést.

Egy-egy kovederbe hdrom metréfa — a mi mértékiink sze-
rint harmincz liter férf, vagyis a hat edénybe szdznyolczvan
liter. J6 sok bort teremtett tehat Jézus. Sok kellett. Keleten a
lakodalom eltart egy hétig is, s szivesen litott vendég ott a
falunak apraja-nagyja. De meg tigy gondolkozott, hogy ne csak
jusson bor, hanem maradjon is. Isten a mit ad, azt béven adja.
Ha faleveleket teremt, megrakja velok az erd6 Osszes fdit; ha
virdgot fakaszt, sokat nevel, hogy minden gyermeknek jusson
egy-egy bokréta, minden sirra egy-egy koszorti; ha esét ad,
patakzik a viz, hadd 4zzék meg minden gérongy. Ha az éhezd-
ket 14tja el, ad a kenyérhez halat is, és pedig nem annyit, mint
a koldusoknak szokds adni, hanem oly nagy mennyiséget, hogy
jol is lakhassanak, s maradjon is még tizenkét kosdrral. Béven
osztogatja alddsit s nem csOppenként, mint a patikus a gydgy-
szert. — De mi ez a sok foldi ajidndék a kegyelem azon tenge-
réhez képest, melylyel a blinds viligot eldrasztotta !

Hanem azt mondja valaki, hogy e sok bor alkotdsa 4ltal
mértéktelenségre adott alkalmat. E szerint az Isten mindannyi-
szor hibdztathaté volna, valahdnyszor bé sz6l6termést ad, mert
ez a jO termés is az iszdkossdgra szolgaltathat alkalmat.

Volt a vedrekben viz akkor is. Jézus e vizet villoztatta dt
borrd. Viz nélkill is teremthetett volna bort. De a vizet tetszett
borrd véltoztatnia. Igy tett a lelkiekben is. Angyalokkal telepit-
hette volna be az egész mennyet, de jobban tetszett neki a
sdtdn szolgdit apostolokkd, a biindstket szentekké véltoztatnia.
Az valt igazdn dicsGségére, hogy jobb bort csindlt a hitvdny
vizb6l, mint az emberek a legjobb sz6I6bdl. Az valik 6rok di-
cséségére, hogy Saulbdl teremtett Palt, farkasokbdl bardnyokat,
kovekbdl fiakat.

Kdndban viz nélkil is teremthetett volna bort, a mennyei
dromet azonban viz nélkiil senkinek sem adhatja. Csak azoknak
igérte, hogy Orommel fognak aratni, a kik konnyhullatdssal
vetnek. A bdnat a boldogsidgnak anyja.

Feltiind, hogy mikor hozzdfogott [ézus a csodatevéshez,
minden feltiinést keriilt. Mézes Egyptom kirdlya el6tt tette cso-
ddit, hogy ldssa orszdg-vildg, hogy lIsten kiildottével van dolguk,
Krisztus legaldbb az irdstuddkat hivhatta volna csoddjinak ta-
niidl. Hanem & még a ndsznagyot sem szélitotta eld. Csoddibdl
sem csindlt nagy dolgot; mi pedig minden csekélységet csoddl-
tatni szeretnénk. Kovessiik Krisztust abban, hogy lirma és fel-
tlinés nélkdl tegyiik a jot, mert a kérkedés 4dltal a nagy érdem
is semmivé torpil.

Azt mondd & szolgdknak : Toltsétek meg a vedreket vizzel,
Tobb vizet toltetett, s csak mikor csordultig voltak telve az
edények, akkor vdltoztatta a vizet borrd. Néha hiveivel is igy
tesz. Egyik szenvedést kiildi a mdsik utdn. S csak midén szinig
tele van a szivok bénattal, konnyekkel, akkor viltoztat 4llapot-
jukon. A nagy betegnek, hogy teljesen meggydgyuljon, t6bb-
nyire sok keseri gyogyszert kell beszednie. A biindsnek pedig,
hogy tjjasziilessen, sok keser(i kdnnyet kell elnyelnie.

+Corvina« Békéscsaba




387

“mabél valtak ki mind maig a legnagyobb tragi-
}usok. A Kozép-kor maga csupa parddé ugyan,
trénralépések, csatik, lovagi jatékok, de ma egyet-
len napunkban tobb az eszmei tartalom, mint volt
akkor 10 esztenddben. De mégis pietdssal nézték
az unnepélyeket, a diszmeneteket s egy-egy na-
gyobb csoportosulds torténetét megemlegették a
nézdkpex unokdi is. — A Vildgtorténeinek most
megjelent 165. fizetében két szép kiralyasszony
tréuralépte unnepének diszmenetei és csddiletei
vanpak egykori képekben felelevenitve. Katalin
orosz czarnd és Maria Terézia koronauzdsi unne-
pélyének két részlete.

Palyazat.

A hegyaljai 4g. h. ev. egybizmegyéhez tartoz6
zempléncsanadosi egyhazkozségben megiiriilt

lelkészi allasra

palyazat hirdettetik. Ezen 4llassal a 3 szobabél 4ll6
lakas, melléképiiletek és kerten kiviil a kovetkezo
javadalmazis van egybekotve: 41 hold fo6ld szabad
haszoélala az ezzel jaré legelo illetoséggel, ez ido
szerint még az egyes tagok Aaltal bizonyos ardnyban
- teljesitett munka, termény (gabona) és egy koronatol
lefelé készpénz a tagoktél, azok vagyoni allasanak
és tiszta avagy vegyes hazassagukrak figyelembe
vételével, stola, congrua 1200 koronaig 437 kor 60
fill.,, 1600 koronaig pedig 837 kor. 60 fill. — A pa-
lyazati kérvények, mellékleteikkel egyiitt f. éwi
augusztus 12-ig alélirt foespereshez (Ozd Bor-
sod m.) kiildendok.

Kelt Ozdon és Trencsénteplicen, 1902. jilius 18,
Taréezy Pal Radvany Istvan

foesperes. 2—1 kir. tandcsos, egyhm. feliigyeld

Pa_lyazat.

A hegyaljai ag. hitv. ev. egyhizme-
gyébe kebelezett hernidvécesei egyhazkoz-
ségben iresedésben levé s a tanitissal
0sszekotott

felkészi dlldasra

e lap f. évi 11. 12. és 13. szdmaiban koz-
zétett palyazaii hirdetés megujittatik. —
Mindazok, a kik a hividny szerint meg-
allapitott készpénz, fold, termény és egyéb
jovedelem mellett 1183 kor. 4 fillér, illetve
1538 kor. 4 fillér congruaval biztositott
ezen Allasra jelentkeznm akarnak, okma-
nyaikkal felszerelt i1asbeli pélyazatukat
folyé évi augusztus 12-ig aldlirt f0esperes-
hez nyujtsik be.
Ozdon, (Borsod m.) 1902. jalius 18.
Tuaréezy Pal

2—1. foesperes

08egeeeeeeeeeceasqgeccesesses
|Palyazat
a XIII. vérosi egyhazmegyéhez tar-

toz6 izsakfalvi ag. hitv. ev. német-
ajki egyhazban megiiresedett

lelkesz1 allomasra.

Javadalom a hivany szerint megélla-
pitva, foldjovedelem, consipatio, késze
pénz. tiizifa és stéla 876 korona és
4 fillér, congrua 1200 koronaig 3823
korona és 96 fillér, 1600 koronaig
723 korona és 96 fillér. A magyar
mellett a német nyelv ismerete sziik-
séges. Jeleptkezés a képesitést iga-
z0l6 okméanyokkal egyiitt toly6 évi
jilius ho 31-ig Weber S. f8esperes-
nél Szepes-Bélan.
Szepes-Iglo és Béla, 1902. jal. 4.

Weber Samu
fdesperes.

Miinnich Kdilman
3—2 egyhdzm. feliigyeld.

A 1‘6zsny6i tiszakeriileti Agost. hitv.
evang. inlernatussal egybekotott polgari
leanyiskola kebelében megiriilt

*p - v e ’ ’
tanttondr dallisra
palyazat hirdettetik. Ezen allasra elsé sor-
ban polgari iskolakra képesitett, mésod-
sorban elemi iskolai oklevéllel biré agost.
hitv. evang. taniton6k palvazhatnak. —
Kotelességei: az egyhazkeriileti tanterv és
az iskolaszék rendelkezése szerint tanitani,
az internatusban laké novendékek felett
a feliigyeletet sorrend szerint gyakorolni,
magéat az intézeti szabalyokhoz alkalmaz-
ni. — Javadalmazisa: az intézetben teljes
ellatason kiviil, polgari iskoldkra képesitett
tanitondé 1000 korona, elemi iskolai ké-
pesitésti tanitondé 600 korona. — A meg-
valasztott egy sikeres prébaév utan vég-
legesittetik. Az elemi iskolai képesitési
tanitond véglegesitése és fizetésének javi-
tasa a polgari tanitondi oklevél megszer-
zéséhez kottetik. A kell6en felszerelt kér-
vény, melyhez keresztlevél, oklevél, mi-
kodési és egészségi bizonyitvény, nem-
kiilonben arczkép is csatolando, foly6 évi
auguszéus 1-s6 napjaig aldlirotthoz kiil-
dendé. — Személyes bemutatkozas kiva-

natos és elonnyel jar.
Kelt Rozsnyon, 1902. julius 9-én.
TERRAY GYULA,

2—2 tdesperes, isk. elnok.
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\mg @ﬁ/ keresek, — ki a magyar nyelven Kkiviil
a németet is birja. Az allomas f. évi auw-

Kaphat6k nalam gusztus haviaban elfoglalands. — Minden

. ISKOLAI ANYAKONYVEK. kozelebbirdl szivesen ad felvilagositast az

Rl alolirott.
ISKOLAI NAPLOK |5 Mezdberény (Békés m) 1902. évi ji-

és
" lius hé 7-én.
MULASZTASI NAPLOK, e
tovabba DAX GYORGY
, . . 2—1 a m.berényil. ker 4g h. ev. egyhis lelkésze.
KERESZTELESI, ESKETESI ES HALALOZASI — _
ANYAKONYVEK 000000000000000000000000000000
> Palyazat

—— KIVONATOK —/—/—
8 vallalkozom barmily nagy terjedelmii
SSSSMUVEK, 55353
JEGYZOKONYVEK és ISKOLAIKONYVEK,

a kapi-németfalvi (siros) 4g. hitv. evang.
egyhazban megiiresedett

lelkeszi allomasra.

végre
~“ROVATOS IVEK = Javadalom: hivaoy szerint megallapitott ter- ¢
elkészitésére. mények, fold, rét és stéla 1049 korona 60 fil-
e lér. Allamsegély 1200 koronaig 520 kor. 07

fillér. — A magyar mellett a tét nvelv isme-
rote sziikséges. Jelentkezés az esperesnél,

Giralton, 1902 jalius héban,

A megrendelt targyakat kiva-
natra bekdtve szalbtom
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harangontode és vasharanglabgyar
—> Temesvar—Gyarvaros. -
Ajanlja magat tobb évi szavatolids mellett régi harangok djra-

Ontésére, valamint 4j harangok és teljes harangcsoportok elore meg-
hatarozott hangouk utani elkészitésére. Kiilondsen ajanlja sajat talAlmanya

s ’ szabadalmazott atlyukasztott HARANGJAIT,

N AN
nessvi melyek felsé résziikdn a hegediiéhez hasonlé S alakt nyilasokkal .
vannak ellatva és azért erdsebb, terjedelmesebb és mélyebb hanguak, |
mint a régi modordak. Ily szerkezetit 327 kgros harang hangban egyenlo |
|

= = 408 kgros régi modord haranggdl Ajanl tovabba forgathaté vertvas- |
koronakat régl harangok ilyenekkel valé tjraszerelését és vertvas-haranglabakat. 300 kgr. aluli
harangok raktaron vannak.
Koltségvetések és képes arlapok dijmentesen szolgaltatnak.
Az 1S0O6. orsz. kisllitason Budapesten milleniumi nagy éremmel kitantetve.
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Oroshazan nyomatott Veres Lajos gyorssajtéjan.



