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Bajaink forrdsai és orvosszerei.

A vildgon minden fejlddésnek van alavetve. .

A mi nem fejlodik, aldhanyatlik, a hanyatlds pe-
-dig egy- az elhalassal, pusztuldssal. ,A kor folyam,
mely visz, vagy elmerit, dszéja, nem vezére az
egyénl- Az arral szembe uszni: lehetetlen. A ki
azt nem akarja, hogy kinevessék, a ki azt nem
akarja, hogy ki- és elmeriljon: annak uszni kell
az drral, haladni kell a korral, helyes, természe-
tes iranyban kell elore haladnia, fejlddnie.

Protestans egyhdzunk lobogéjira is a hala-
das és fejlédés jelszava van aranybetikkel felirva,
fgyhdzunk csak addig lesz igazan protestdns, iga.
zan krisztusi egyhdz, a mig haladni, a mig fej-
16dni tud.

Ma, ugy latszik, nines ehhez ereje, nincs
ehhez tehetsége. Mint a vaddsz golydjatél sebzett
biszke bérezi sas hever csonkin, bénin az ut
poraban. Mint a megnyirbalt szarnyd arva madar
alldogal nagy busan keskeny ketreczébe uédrva,
Felrepiilne, messze széllna, messze, messze
csakhogy el van metszve szdrnyal Pribalgatja:
nem birni.e szarnya még fel? de hidba, Nem
birja. klbdgyadtan, elaléltan hull a fold poraba
ismét vissza! Mi ennek az oka? Vagyis — job-
ban mondva — mik ennek az okai? Szerény vé-
leményem szerint hirom: 1. szegénység; 2.
kozonyosség; 3. hatdrozatlansdg és —
a mi ezzel szorosan Osszefigg — a tulsdgos
nagy szabadelviség.

1. Hogy egy nagyon is elesépelt frazist idéz-
zek, egyhazunk fejlddéséhez hirom dolog sziksé-
ges: pénz, pénz és pénz! Egyhizunknak pe.
dig ez van legkevesebb.

Az emberiség fejlodésével lépést tart az
egyes emberek igényeinek, suikségleteinek a fej-
10dése is. Minél civilizdltabb a nép, annal tobbek
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sziikségletei, annal nagyobbak igényei. Igy —
hogy kozonséges példit emlitsek: a mai civili-
zalt korban nem jir mar ax az egyszeri paraszt
ember sem szirdolminyban (ma mér ilyent pén-
tért sem kapni,) hanem szép poszté ruhdban.
Kozonséges parasztlinyok nem jirnak onmaguk
készitette hdzi vdszonban, hanem szepességi, meg
nem tudom én hova vald gyari vaszonbdl késziilt,
zsidd kézbl6l driaga pénzen vasarolt rossz viszon-
ruhdban,

Az egyes ember szikségleteinek szaporoda.
saval, igényeinek fejlodésével meg lépést tart az
egyes testiletek szikségleteinek szaporodasa, igé-
nyeinek fejlodése. A fejlodésnek természetes ko-
velkezménye, hegy o két legfébb testilet, az dllam
és egyhaznak szikségletei, igényei is évrél-évre
szaporodnak, nagyobbodnak. Ki fizesse, ki viselje
ezeket? Ki maés, mint a misera contribuens
plebs ? ! Hiszen nekiink protestdnsoknak, nincsenek
milliokat érd javaink; nincsenek milliok felett ren-
delkezé pilispokségeink, nekiink csak egyhdzi adé
alatt gornyedezd, elsiilyedéssel kiizkodd szegény
egyhazaink vannak. De ezek — sajnos — vannak
nagy szamban! Nem is csoda. Avagy ki «kivan.
hatna attél a nyomorult néptdl, a ki maga is
kénytelen az arral dszni, kénytelen a kor kove-
telményeinek megfeleléen élni, 6ltozkodni, taplal-
kozni, — holott jovedelmi forrasai meg alig sza-
porodtak valamicskét, — mondom, ki kivanhatni
tole azt, hogy a maga magasabb hdzi budgetje
mellett még az allamnak és az egyhdznak évrél-
évre emelkedd budgetjét is megbirja? Az 4llam-
nsk még csak megadozik, mert maiskilonben
exequaljak, hanem mire az egyhdzra keril a sor,
akkorra mar se pénz, se posztd ; mindent elnyelt
a nagy Moloch! Hitha még lelkészének is — a
kor kovetelményeinek megfeleld — magasabb
fizetést kellene adnial Mert hiszen ma mir az
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semn jarhat 4m dédapjrél red maradt galléros .

kopenyben; s6t — ha azt nem akarja, hogy meg
énekeljék, — nem varhatja be az sem, mig Lut-
her kabdtja kivirdgzik s zoldal! — mi lenne
akkor?

Itt van a bajok punetum saliense, mely
meghénitja egybazunk fejlodését; mely zsibbasz-
tolag 6s dermesztéleg hat egész egyhdzi beléle
tankre. Ezt kell mindenekel6tt megsziintetnink,
ezt kell mindenekeldtt orvosolnunk, ha boldogulni,
elore haladni akarunk.

Az orvosias elsd moédja, — szerény néze-
tem szerint — a kovetkezd volna:

Irja 6ssze minden gytlekezet 0sszes egyhdzi
szilkségletét, Mulassa ki gyond személyeinek sza-
mat és allami addjat. Ezen kimutatdsok terjesz-
tessenek fel a kerilet utjan az egyetemes egy-
hazhoz azon wmegkereséssel: mondja ki az egye-
temes egyhaz, hogy hiveink 20, vagy 30§ egy-
hazi adéndl magasabbat elviselni nem tudnak (a
réomai katholikusok még ennyit sem fizetnek.) A
mi a 20, vagy 30§ bol ki nem keril, azt kérje,
kovetelje a magyar allamtol!l Attél a magyar al-
lamtol, a melyért, a melynek szabadsdgaért és
alkotwanyaért hitéseink annyit, mindent dldoztak!
Hiszen nagy kérdés: volna-e ma magyar éllam,
ha protestansok nem lettek volna?! Mostoha
gyermekeinek milliokat adott, — édes gyer-
mekei morzsalékokat taldin szintén megérde-
melnek !

A szegbénység kozos bajunk testvéreinkkel, a
reformatusokkal. Legyen kozds az orvoslds is.
Kalonallva gyengék vagyunk; mi is, 0k is. Egye-
silve erdsek lesziink. Ha kiulon emeljik fel sza-
vunkat: elhangzé sz6 lesz az; de ha egyutt ki-
altunk, akkorat kialtunk, hogy Karpatoktdl Adridig
visszhangzik | Hiszem, hogy illetékes helyen is
meghalljak! s megérkezik végre a rég vart
panacea.

Pénze van az allamnak elég. Hiszen az évi
szamadas mindig 20—30 millié folosleggel zaro-
dik. Ebbdl csak keril egy-két milliocska a sze-
gény protestdnsoknak is!

De van az orvoslasnak egy mésik modja is.
Ne csak konyorogjink, ne csak koveteljink, ha-
nem segitsink magunk is magunkon,
ugy segit meg Isten, dgy segit a magas kormany
is benniinket. Kovessiink el mindent, hogy hi-
veink minél pénzesebbek, minél jobb méduak
legyenek. Azon legyiink, hogy ne csak a szelle-

_egyhdzunknak a koz6nyosség, az

miekben, hanem az anyagiakban is erdsek legye.
nek; ne csak a szellemiekben, hanem az anya .
giakban is vezérszerepet vigyenek. Tanuljunk az
ellenfélt6l. Mit tesznekﬁ ott, a hol szilard talajt
éreznek labaik alatt? Osszevasiroljik az evangé=
likus birtokot. Ha meghalljdk, hogy egy evangs.
likus birtok keril eladdsra, minden kovet meg-
mozditanak, hogy annak birtokiba jussanak. Kp-
vessilk mi is az 6 példijukat. (Sok helyen kove-
tik is war és pedig tényes eredménynyel) Ha
meghalljuk, hogy kozségiinkben papista birtok ke-
ril eladdsra, azonnal hivjuk Ossze hiveinket. Buz-
ditsuk a vételre Oket. Ha nem volna elég pénzik =
eszkozoljunk ki szimukra olesé kolesonoket; ha
a birtok nagy: osztassuk fel velik (Péter vegyen.
ennyit, P4l ennyit) s ha cesak lehet, ne engedjiik
papista kézre.

E meilett tanitsuk meg népinket helyesen
gazdalkodni; jovedelmét helyesen beosztani, Nyis-
sunk eldite uj jovedelmi forrasokat; igy halad
elore a jolétben; igy veti meg a biztos funda-
mentumdat annak, hogy az egyhaz is boldogulhas-
son, haladhasson és fejiddhessen.

2. A szegénység mellett nem kisebb baja
egyhazi
ugyekkel vald nem-torédés sem

Egyhdzunk mindig szegény egyhaz volt. So-
hasem duskalkodott a viligi javakban. Sohasem
voltak nagy uradalmai. Mikor alkalma lett volna
is azokat szerezni, — csak kezét kellett volna
utdna kinyujtani, — akkor sem kellettek azok
neki. Még sem volt soha, még az uldozésex szo-
morti korszakaban sem, jelene oly sotét, jovéje
oly sivdr, mint ma, a felvildigosodds és szabadsig
korszakaban! Mi ennek az oka? Az, hogy a mult:
ban a szegénység mellett volt hitbuzgoésig, volt
aldozatkészség, volt hegyeket megmozgaté hit, —
ma meg szegények is vagyunk (szegényebbek,
mint a multban) s hozza még hitunk sinesen, ko-
z0nyosek is vagyunk|

Jarjuk, végig egyhazi gyuléseinket. Mit latunk
azokon! §-ok dtvesztdjét és szivet fagyasztd jég-
hideg kozonyt. Vilagi uraink tdvolmaradasukkal
tintetnek. A kik megjelennek, azok is csak bete-
kintenek ; alig varjak, hogy megszokhessenek.
Csak elvétve talalunk egy egy buzgo, lelke8 fér-
fidt, a kit a hitbuzgdsag visz el gyiléseinkre
s a ki igazi apostoli buzgésidggal segiti korma-
nyozni egyhazuank hajéjat.

Vagy forditsuk tekintetinket templomaink felé.
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A féiunnepeken még csak megtelnek azok, de a
10bbi kozonséges vasirnapokon? . . . esak gy
konganak az trességtél! Kik azok, a kik itt is
tdvolmaradasukkal tiinteinek ? ismét vilidgi uraink!
Hitdseik udvari lelkészeket tartottak, még a csata-
mezdn is biblist olvastak: Okl . .. nem érzik
-szitkségét Istenigéje olvasasanak és hallgatdsanak |
Pedig mit varjunk a szdrazfitél, ha az él6fa is
medd6?! . . . Osoda-e a sok veszteség a vegyes
hazassagokndl ?1 . . . '

Végil tekintsik a jotékonysag, az dldozat-
‘készség mezejét. Taldn az megvigasatal, felemel.
Nem. tiz sem. A fényes, dicsé wmult utdn itt is
s0tét jelen, — a so6tét jelen utdn ki tudja milyen
jové kovetkezik?! Hol vannak azok a szép idok,
a middn egyhdzi nagyjaink igazan nagyok voltak,
igazan fénylettek, mint tGndokld, csillagok; a
iidén azok, a kik eldljarasra, vezérszerepre vol-
tak hivatva, igazin megértették az intést: a kinek
t3bb adatoti, attél tobb is kivantatik s nevik
ténylé csillag gyanant ragyogott a joétékonysag,
szeretet és aldozatkészség dldott mezején!

Ma? . .. ha egy kicsit magasabb az egy-
hazi adé . . . de jobb err6l nem beszélni. Ne
szdlj szam, nem faj fejem !

Csak egy szerény példdcskat hozok fel.

A dunantili egyhdzkerilet 2 évvel ezeldtt el-
16rolte a supplicatiét, — de meghagyta az 6nkén-.
tes adomédnyokat. S az eredmény? Difficile est
satyram non scribere! 1000 fri helyett alig 300
fre! Miért? Azért, mert azok, a kik eddig a 7-—8
supplicansnak ugyanannyi frigt adtak, most az egy
soproni iskolanak is csak egy frtot adunak. Sot
van olyan is, a ki semmit sem ad. A supplicinst
nem merte ires Xkézzel elereszteni, — a kuratort
‘azonban van szive elutasitanil

A mely hadsereg nem lelkesil az igyért, a
nielyért harczol: elore wegvert sereg az. Hivesz.
tette csatdjat még mieldtt csatat vivott. Elvesze
tette zaszl6jat, még mielott kibontotta azt!

Ha azt akarjuk, hogy egyhdzunk a kor kove-
telnényeinek megfeleloen haladhasson és fejlod-
hessen; ha meg akarjuk valdsitani egyhazunk
dicsd jelszavat, ugy lelkes, hitbuzgé, bator had-
seregre van sziikségink, a melyben mind egyért
8 egy mindért farad, kizd és harczol.

Hol vegyitnk ilyen bator, lelkes hadsereget?
Teremtsink! Hol termett a honvéd 48-ban? Mi
vardzsolta el Oket csendes maganyukbol, békés

- otthonukbél ? Kossuth lelkes szava. Az a tudat, az

a meggyozddés, hogy szent tgyért, igazsigért

kotik fel a kardot.

Nekiink is lelkesitenink, gydjtanunk kell be-
szédjeinkkel | Igaz, hogy nem adatott mindenki-
nek — még ha pap is — az ékesen szélds tehet-
sége. De ai igazsignak nines is okvetlenil sziike
sége arra, hogy czifra ruhaba oltostessik s elra-
gado pathosszal tolmdesoljuk. Az igazsdg a maga
keresetlen egyszertiségében is diadalmaskodik;
megtaldlja a szivekhez az utat s lngra gydjtja
azokat. Osak a Krisztust! csak a tiszta, szent igaz-
sagot hirdessik! hirdessiik azt — az apostol sza-
vai szerint — még a haaztetdkrdl is, mert a na-
pok gonoszak, akkor lassan-lassan el6jonnek, a
kik eddig rejtve voltak; terem egy lelkes és bator
sereg, a mely mindeneket magival ragad. S csakis
ha ily lelkes, bator hadsereggel kiizdhetiink, akkor
remélheijilk, hogy rajtunk a pokol kapui sem
vehetnek diadalt!

3. Egyhdzunk bajainak harmadik forrasa, fej-
16déstinknek harmadik nagy akadilya a hataro-
zatlansdag és a tulsdgos nagy szabad-
elviség.

Nem hidba gunyolnak benniinket szintelen
lutherdnusoknak, — azok vagyunk a legnagyobb
wértékben Hatirozatlansag, habozds és ingadozds
minden egyhazi kérdésben! Ha egy kissé kemé-
nyebb hatdrozatot kell hozni, vagy ha egy ilyen
meghozott erélyes hatdrozaiot végre kell hajtani,
mindig ott van hdtunk mogott a Mumus! az op-
portunitas | Az Istenért, valahogy ellenkezésbe ne

valakit, mert az konnyen bosszit é4llhat rajtunk:
elpartolhat télink. Hadd pértoljon! Hisz Krisztus
urunk megmondotta mar: a ki velink nincsen,
elieniink vagyon! Méar pedig a ki egy igazsigos
hatirozat miatt, — a mely taldn sérti 6nz0 érde-
kéi, — hutlen lesz hozzénk, az sohasem is volt
velink ! az mindig elleniink dolgozott! az vesze-
delmesebb ellenségiink volt anndl, a ki nyiltan,
homlokban tdmad elleniink. Ments meg Uram az
ilyen jobaratoktdl, — ellenségeinkkel majd elbé-
nunk magunk is!

Vagy igazunk van, vagy nincs igazunk. Ter-
tium non datur! Ha ninces igazunk, legyen bétor-
sagunk ezt is bevaliani: ha pedig igazunk van,
mondjuk ki azt batran; hirdessik az egész vilig-
nak, félretéve minden mellékes érdeket. Hisz az
igazsig szent és sérthetetlen. Az igazsigért még
halni is dicsé! Ezért halt meg maga Udvozitdnk



is. Az igazség nem bukhalik el. Az igaz tgynek
eldbb-utébb gydznie kell!

Merjink valahdra nyiltan is, bdtran is kuz-
deni. Hirdessiik az egész vilagnak: ninesen sen-
kiben masban iidvosség, mint az Ur Jézus Krisz-
tusban ! Hirdessiik batran, hogy ezt az iidvossé-
get egyedill egyhdzunkban talalhatjuk fel,
Tegyiink tdgy, mint 48-as honvédeink : vegyiik el
a fegyvert az ellenség kezébdl és sajat fegyeréve-
verjik meg. Extra ecclesiam non est salus! He-
lyes. De ez az egyhdz nem a pdpista, hanem a
protestans egyhaz! Hisz ez az igazi letéteményese
Krisztus tanainak; ez az igazi hirdet6je Krisztus
uszta evangélioméanak; ez az igazi hirdetdje Isten
orszaganak! A rémai és gordg katholikus nem
igazan keresztyén egyhdz; esak névleg az; valo-
sdggal az Antikrisztus egyhdza, a wmely ellen
testtel, lélekkel kazdeni minden jora valé protes-
tdns embernek kotelessége !

Nagy Lutheriink merte ezt mondani, merte
ezt megtenni. Pedig mogotte akkor még nem éllott
az evangéliom szerinti keresziyéuek milliényi ta-
bora! S mi féliink ezt megtenni? Féliink nyiltan
szembeszallani a mi 0si ellentinkkel, a mely szii-
netlen haborgat benniinket, csak fegyvereit val.
oztatja?! . . . Semmit téle ne féljiink, csak a
Krisztus oltalmaban higyjink. Am dithoskodjék,
am fenekedjék . . . nincsen rajtunk semmi ha-
talma, urunk Krisztus Otet megbirta!

Igy beszéljiink és ne masként. Ne rémitsen
meg benniinket emberi eré és hatalow! Ne ri-
asszon vissza: a szabadeiviiséz és a szeretet.
Hisz ezek nemcsak meg nem tiltjak, de sét egye-
nesen kotelességinkké teszik, hogy igy cseleked-
jank, hogy az igazsdgot — pedig hit mi az igaz-
sag, ha nem az, a mit mi hirdetink? — semmi
féle szabadelvi szeretetnek, semmiféle tultengd
loyalitdsnak al4 ne rendeljik!

Hogy azonban ebben a harezban, welyet
minden vonalon a legnagyobb erélylyel és hatd
rozottsiggal meg kell inditanunk, ha azt nem
akarjuk, hogy az ellenség — mint a tilarado
folyam -— naprél-napra fogyassza a biztos talajt
Jabaink alatt: ne kelljen minden Iéptenenyomon
belsé bajokkal kiizdeniink, ne kelljen sajit kato-
nainkat agyonlddozéssel fenyegetni, ha visszafor-
dulnak, — teremisik meg végre-valahira az
egyhézi fegyelmet!

Egyhdzunk hadakozé egyhaz. Kell hogy a
legyen! Rakényszeriti az ellenség! Egy hadsereg-
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ben vasfegyelemre van szitkség. E nélkil maga
magit sorvasztja, pusatitja s elébb-utébb szétmal-
lik. Mar maga ez is eléggé indokolja a sokak
dltal hangoztatott kivdnsigot: teremtsik meg az
egyhédzi fegyelmet!

Igen 4m, de . ... Egyhdzi fegyelem és
Krisztusi szeretet! Hogyar fér ez 6ssze. Kony-
nyen!| Példit adott ra maga isteni mesteriink,
midén belépve a jeruzsilemi templomba s meg-
latva az oda betolakodott kiifarokat (ad anclogiam :
szentév, biesijard helyek, biinbocsaté czédulak,
— egyhdzunkban a reversalis adas!) ostort raga-
dott s azzal verte ki Istennek héz4bél a kalmér
lelkeket.

S6t még ha nem talalndnk is az Irasban ily
viligos példat arra, hogy Krisztus maga sem volt
ellensége az egyhdzi fegyelemnek, még akkor
sem kovetkeznék az, hogy tehat az egyhazi fe.
gyelem ellenkezik Krisztus szellemével, Krisztus
tanitdsaval.

Ne feledjik, hogy 0 maga nem alapitott
-~ jobban mondva: nem alakitott — ldthato
egyhazat. Krisztus egyhazat lathaté alakban esak
haldla utdn slakitottdk tanitvinyai. Krisztus Urunk
— éppen mivel nem volt lithaté egyhdza —
konnyen el lehetett egyhdzi fegyelem rélkil. De
mihelyt az egyhdz lithaté alakot 6lt6tt, azonnal
szikség volt az egyhdzi fegyelemre is. § az el3sé
keresziyének csakugyan életbe is léptették az egy-
hizi fegyelmet s a szent torténelem tanisiga sue.
rint nem egy esetben nagyon ddvosen és hasz.
nosan alkalmaztdk is aut.

Krisztus tanitdsaval tehat nem ellenkezik az.
egyhdzi fegyelem. De nem ellenkezik az egyhéz
érdekével sem. (Sokan ugyanis azért ellenzik,
mert attél félnek, hogy tobbet rt mint hasznal.)
Mert hit mi is tulajdonképpen az egyhdz érde.
ke? Aze, hogy szdmban, vagy pedig az, hogy
lényegben legyen erds? Az e, hogy minél tobben
valljak : én Krisztusé vagyok, de a valésighban
tudja Isten hové tartozom; vagy pedig az, hogy
6, vagy 108 al kevesebben valljak azt, de ezek
azutdn egytol egyig mind megbizhatd igaz ke--
resziyének? En azt hiszem, hogy az utobbi. Hi-
szen nem a namerus, hanem az er6 dont; mar
pedig az eré nem mindig ott van, a hol a na.
gyobb numerus van. Nem az a hadsereg remél -
heti a gybzelmet, a melynek sziama talin kétszer,
haromszor akkora, mint az ellenségé, — de en.
nek */s-da gytlevész, csbcselék nép, — hanem



a3, a mely egylolegyig jol fegyelmezett, bator,
lelkes katonakbél 4ll; a melyben nincsen gydva,
ninesen arulo!

Az ingadozd, gyiva katona esak karira van
a hadseregnek. Az ingadozd, gyiva katonik nem
egy hatalmas hadsereget dontottek mar veszede-
‘lembe, nem egy fényes gyodzelemnek sirjit 4s.
tdk meg. '

Egyhdzunkon is esak teher az ilyen se hi-
deg, se meleg evangelikus keresztyén. Hadd j6j-
Jon el az emberfia, kezében a maga szoré lapat.
Hulljon a szemét, az ocsul szakadjon el az inga-
doz6, a gyival Maradjon csak a java, a lelke
egyhazunknak, ezzel sokkal tobbre megyink,
mint a mostani, nagyon is kevert elemekbdl allo
hadsereggel.

Teremtsik meg az egyhazi fegyelmet!

Egybazunk 4tmeneti korszakot él. Szakség
van ebben az egyhazi fegyelemre is, mert e nél-
kil mint oldott kéve, széthullunk, elmallonk! —
Meglehet, az elsé hatds visszahatas lesz. Meglehet,
sok maz lehull egyhdzunk testérdl; meglehet,
sokan elpartolnak : de a kik megmaradnak, azokra
legaldabb biztosan szdmithatunk; azokrdl legaldbb
biztesan tudjuk, hogy a mieink! — hogy azok
velink és értink, — mellettiink és Krisztus mel.
lett kiizdenek, ha kell utolsé lehelletig, ha kell:
utolsé esepp virig!

* *

Ezekben igyekeztem roviden vazolni azon
okokat, melyek — véleményem szerint — baja-
inknak 6 kuiforrasai, melyek elére haladisunkat,
szabad mozgasunkat, fejlodésinket megakadalyoz-
24k, Felsoroltam az orvosszerek kozul is egyne-
hényat. A ki még tobbet és még joboat tud:
mondja el. Nagyon kivinatos volna, hogy e fontos
kérdés felett, mely egyhdzunknak életkérdése,
minél behatobb eszmecsere indulna meg, a mely
eszmecserének eredménye minden esetre csak
aldésos és udvdos lehetne evangélmi anyaszent-
egyhazunkra |

Ugy legyen!
ALSOKEMENESI.
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A gomori 4g. hitv. ev. espercsség‘
viszontagsagai 1645—1670.

Részlet Mikulik Jozsef: ,A gomori ev. esperesség torténete
czimil kéziratos miivébdl.

Homonnay Mairia elhﬁnyta utdn esperessé-
gink majdnem kizarélag Bakos Gabor parifoga
sira volt utalva. Ezen iskolavégzett, hadban erés,
hitbuzgo férfia 1607. dprilis 7-én sziiletett, a
Bethlen és Rikéezy féle mozgalmakban tevékeny
részt velt és 1666. jinius ho 5 én Csetneken
bekovetkezew haldldie az ag. hitv. ev. valldst dpy
Gomorben, mint Kishontban erés kézzel vedel-
mezte.

liovesanyi Kristof, esperes 1845-ben elhuny-
van helyébe a Csetneken 1645. majus 3 an tartout
kozgytlésen Golezius Jodgim, rozsnydéi német lel.
kész vilasutatout, mikor Kdszeghi Istvan, murdnyi
varkdaplan, a hitehagyott Vesselényi Széchy Maria
grofndtdt eltzetvén (propter apostasiam Comitissae
Vesselianae.) bucsut vett az esperessegtél (Prot
Schroter 398. 1. 1)

Az 1646. janudr 18-dn Balogon tartott koz-
gyualés, kivalt Bakos Gabor tandcsara az ez évi
pactata lefizetését azon indokbol hatdrozta el, ,mi-
vel mar 2 éve, hogy az orsziggyilés a haza
lecsendesitésén firadozvan. errdl hallgat!* (Prot.
Schréter 412, 1) Bz évben mar Fabriczi Mihaly,
kovii lelkész, az esperes. A vallasiigy wost mir
Gomorben is gonosu fordulatot vett, melyen az
alapszabdlyoknak 1647. dprilis 30 4n Csetneken
tortént felolvasdsa igen keveset segilett; mar
1647. oktdber 8 4n Koviben keservesen pana-
szolju Nigrini  Kristof, hdrskdti lelkész, hogy
Andrassy Matyds és neje Monoki Anna a rém.
kath. vallasra tértek 4t és Dernén plébanost (pa-
picolamn) is tartanak, kitdl erfszakot szenvedni
kénytelen (,se vim pati,“ Prct. Schréter 462. 1.)
1648. éprilis 21 én Jolsvin elmondja az esperes,
hogy farkas kornyékezi nyajit, a mennyiben a
dereski plébanos (sracrificulus) szemtelenil el-el-
lastogat Kovibe és csabitgatja a hiveket (Prot.
Schrioter 465. 1.) Az esperesség fontoldra vette
rendkivili bintényt (crimen inordinatum) és két
tagjat kildvén a farkashoz o6va intette, hogy ne
merje teriiletét atlépni. Hasonlé panasszal lépei
eld Regius Mozes, balogi lelkész, az ottani kal
vinista prédikdtor ellen és Branik Pil, saj6-go-
mori lelkész, a tornallyai prédikitor eilen, ki ot-
rokéezi hiveit téritgette. Ugyan ezen gyilés végén

1) Kbszeghi Istvan ké:0bb sajé-gomoti, majd rozsnydi
lelkésznek valasztatvan, az esperességnek 1smét tagia lett.

%) Ezen hatirozat mar vilagosan mutatja, hogy az egyhaz
belatta, mikép a vilagiak tdmogatdsa nélkill semmire sem
mehet és abbdl, hogy e hatdrozat csak karhatalomrdl beszél
és .. .. papiroson is maradt, ismét azou ellenszenv néz ki,
melyet az esperesség a vilagi befolyas ellen téplalt és lekiiz-
deni nem tudott.



Majer Anards, jolsvai lelkész, vilasztatott espe-

resnek. :
1651. majus 3-dn Jolsvdn ismét a czikke-
lyeket olvastik fel, kiilonosen az e czélra ossze-
csoditett tanitoknak, a lelkészeknek pedig ez uttal
meghagyatott, hogy e szabilyokat irjik le ma-
goknax és kiki a maga pildénydt a kovetkezd
gytlésen mutassa be, 1651. oktéber 9.én pedig
a néhai Fabriczi Mihaly alial kidolgozott ,agenda*
allapittatott meg, mely aztin egyonteti eljards
végett minden egyes lelkésznek kiadatott (Prot.
Schriter 573. 1) !

Es idoben Andrassy Monoki Anna a csetneki
és mas tizedet konokul megtagadta a lelkészektol,
mely okb6l a megye és az eszlergomi érsek uj-
hol és jbol. de mindig hidba kerestetett meg.
Tobb egyhazban nagy zavar és rendetlenség ész-
Jelteivén, 1652, oktéber 1-én Jolsvin hataro-
satba ment, hogy altalanos egyhdzlalogatds tartando,
a megye pedig megkeresendd, hogy ,nagyobb
tekintély okabol* két nemes tagjat kildje ki az
esperes oldalihoz (Prot. Schréter 580. 1) miut-

egy nviligi karhatalom® (brachium seculare)
gyanant.? ;
Ezen egyhazlatogatas 1653. februir 2 an

vetle kezdetét s 1653. mdrczius 8 ig tarwotl, wely
alkalommal Majer Andras, jolsvai lelkész, esperes,
Lyhan Marton, olabpataki lelkész, alesperes és
Remenik Matyas, csetneki lelkész, jegyzé alal a
siivetei, sajogomori, gomorpanyiti, tamasfalvai,
haloghi, budikfalvai, derencsényi, kietei, baradnai,
ribniki, ratkéi, bisztrdi, rakosi, kovii, jolsvai, ehis-
a0i, vizesréti, suwmjiczi, polomkai, hossziréi,
roczei, rozlosnai, csetneki, resiéri, ochtinai, sila-
hosi, geczeli, felsosajéi dobsinai, oldhpataki, also-
sajoi. veszverési, betléri, hdrskati és rozsnydi
(0sszesen tehat 35) egyhaz lett behato vizsgalodas
ala vonva.

Ezen, a hozott végzés ellenére .vildgiak koze
benjotte nélkiil keresztl vitt egyhdzi vizsgalatnil
esperességlink egy régi mulasztast is hozott helyre:
az 1604 ben szerkesztett és 1610 ben Thurzo
Gyorgy nador altal megerdsitett czikkelyek ugyanis
eddigelé az egyes kozségeknek bewnutatva még
new voltak, csak most kezdték az esperesség
tagjai beldtni, hogy e czikkelyek csak akkor ér-
vényesek és altalanosan kotelezOk, ha azokat a
Sliivek* is elfogadjak és ennélfogva 1653. janudr
16-an Csetneken elhatdroztatott, hogy ezen tor-
vény az egyhazlatogatas alkalmaval magyar, német
és tot forditdasban minden egyhaznak és minden
taniténak elfogadas és aldirds végeit bemutatandé
(Schréter 581, 1) Ezen hatdrozat végrehajlasa
itt ott akaddlyokba itkozott; igy pl. Dobsina va-
rosa 1653. marczius 4-én ezen szabdlyok ellen
hevesen tiltakozott és azok aldirasat egyenesen
megtagadta; a széfogadatlan egyhdz 1653. majus
6-in Jolsvara idéztetvén képviseléi, Bodndr Kris.

tof és Krausz Tdbias dlial okit adta a tiltakozds-
nak, eldterjesztvén, -hogy a szubalyok régi kivalt-
sagat, melynél fogva lelkdszét szabadon — az
esperes befolyasa nélkiilt — vilaszthaija, sértik.
De hidba volt minden, az esperesség a megye
elé terjesztette az igyet, Dobsina varosa végre
meghajolt és 1654. aprilis 21-én Jolsvin nemesak
aldirta és pecséiével megerdsitette a czikkelyeket,

de meg is koOvetie as esperességet és 6 friot is
fizetett biintetésidl. (Prot. Schréter 812., 589.,
599. 1)

A cathedraticam ez idGben Szirmay Péter
(tizedes?) 4ltal owt is szedeteut, a hol lelkész,
templom vagy imahaz sem volt és az esperesség
kénytelen volt azt elirni.

1654. aprilis 21 én Stiefanides Janos, betléri
lelkész, vilasztatott esperesnek, a rozsnyoi tanaes
mir akkor nem egy bindst mentett fel az egy-
hazi fenyiték ,a szégyen suzemre Kkidllitis* alol,
mint 1654. szeptember 16 an Betléren Koszeghi
Istvan, magyar, és Peler Farkas, német lelkész
panaszolta (Prot. Schroter 605. 1) és bizonyara
kevés sikerrel jarhatott el a két tisztelendé dr,
kik rozsnydra kildettek és ova intették a varosi
tandcsot, hogy ne vigjon az egyhazi hatésig ha-
tds korébe. Az andrassy csalad a tized kiszolgal-
tatisdt konokul megtagadia és az csperesség hidba
fordult e tdrgyban Andrassy Mikloshoz, Monoki
Anna fidhoz, -hidba a megyéhez, az esztergomi
érsekhez, az orszaggyuléshez.

Rozsnyon. a nemzetiségr kérdés iy tdmasziott
zavart A uémet lakossig u. i. nem tirte, hogy
a magyar ,kantor* is ,reciornak* cziineztessék,
és a magyar lakossaggal teljesen wmeghasonlott!
Ezen gy az 1655. aprilis 20 an Betléren tartott
gytilésen a rozsnybéi németek killdottsége 4ltal
panaszkép eldlerjesstetvén, az esperesség el nem
titkolt fajdalommal vette tudomasul a dolgot és
olykép dontoie el, hogy a németseg elsdbbsé
gét elismerte ugyan, de kérve-kérte a két ,nem-
zetet,* hogy egyenlitsék ki baratsdgos udton az
Ggyet és eljenek békességben egymassal®.

3) Megjegyzendd, hogy Rozsnydébinya » 16-ik szazadban
még egészen német volt, de a 17-1k szazad elején mar ma
gyarosodasnak indult dgy, hogy a csucsomi €s nadabulai le-
anyegyhazak szamara is csakhamar magyar kaplant kellett
alkalmazni, s0t idovel a rozsayéi ,magyar egyhaz“ is meg-
alakult, mely dgy mint hitszénoka, a német lelkész feliigyelete
alatt maradt Ez igy tartott 1653-ig, mikor a marczius 8-an tar-
tott egyhazlatogatas alkalmaval Koszeghi Istvan panaszt emelt,
hogy meghivd levete szerint ,magyar predikater* és nem mint
czimezni szoktadk ,kaplan,* egyszersmind kérte hiveit, nevez-
z6k inkabb ,masodlelikésznek,* mibe az esperesség belé is
egyezett kikdivén-azt, hogy ,az elsd lelkésztol tiiggod viszony-
ban maradjon !¢ .

A magyar lelkész péidajat csakhamac a magyar tanité
is kovette, mivel ,a varosi tandcs® va.yis inkabb a német la-
Ko0ssdg azonnal nem tudott, nem akart megbaratkozni
6s a fonnebbi gyillésea ugyancsak vitatta, hogy tobb, mint
200 éve, hogy a német elem az uralkod6 Rozsnyon! Jjellemzd
az 16556 évi viszalyra vonatkozd jegyzOkonyv szélére 1669-ben
irt kovetkezo versecske:

,Cerne hic auxesin | meram amphibolin

A tempore Lutheri { nec dum suat tot anni (czélzas a

[2C0 évre)



A tamasz nélkil maradt, a rém. kath. és
kilvinista uzelmek 4ltal ald akndzott esperesség
1656-ban egy uj és hatalmas ellenséget talalt
sajat tuzhelyénél, mikor Lippai Gyorgy és Ves.
selényi Ferencz Rozsnyoéra telepitette volt a je.
zsuitdkat; elrémult és megpubult, mar 1657. m4-
jus 24-én Jolsvin végzést hozott, mely szerint
AOtvos Gyorgy, rozsnyoi lakos még a legfelsobb
hatosaghoz, az érsekhez, vagy a nadorhoz fordul.
hat. ha Windisch Jdnos szepesvaraljai lelkész, a
kassai lelkéss és az egésy — gomori — espe-
resség tiltakozdsa dacuzira kozeli rokonaval wmegis
hazassagra akar lépni. (Prot. Schréter 636. 1)
Hy véguzés 1645 elOtt, mikor esperességink még
felsébb hatdésdgot nem ismert, a lehetetlenségek
k6zé tartozout volnal

1657. szeptember 25-én elmondja Stephani.
des Janos, betléri lelkész, alesperes, hogy a je
zsuitak azzal gyanusitjdk Peler Farkas, rozsnydi
lelkészt, ,mintha szolgalojat teherbe eitette volna!“
Az esperesség meghagyta a birénak, hogy vegye
védelime ald a gyanusitott embert, egyszersmind
arrol is gondoskodvan, hogy az alispin egy a
helyszinére kildendé szolgabiro és eskiidi altal
nyomoztassa az ugyet, (Prot. Schréter 643. 1.)
mely adat vildgosan wmuiatja, hogy a jezsuitak
gyalazatos eszk0z0kt6i sem riadiak vissza, mwidén
az ev. lelkész tekintélyét, jo hirnevét tonkre tenni
torekedtek.

1658. 4prilis 30 4n Jolsvan mar egyszeriien
tudomadsul vétetik, hogy Uzapanyit és Alsé Balog
a Kalvin hiire tért és ez évi oktdber 1 én elmon-
datik, hogy Rozsnyon a jezsuitak a wmeg oly ko-
zeli rokonokat is 0ssceadjik és hogy a nép mair
nem is hallgat az ag. hitv. ev, lelkészehre! ,Mi-
utdn pedig a jezsuitak haldraik kozt nem szoktak
maradni és mindenféle zavarokat (dmasztanak,*
kovetkezdleg ,a rozsnyoi ag. hitv. ev. egyhdz a
legnagyobb veszélyben forgoit és egy peresre
sem volt lelkész nélkil hagyhaté; 1658. okiéber
1.é6n Jolsvan Peler Farkas és Regius Jakab,
rozsny6i lelkészeknek megengedtetett, hogy ezen-
til a gytlésekre, se menjenek *) (Prot. Schroiter
654, 157. 1)

Vesselényi Ferencz gomori foispannak va-
lasztatvin 1659. dprilis 25-én Regius Jakab és
Martini Agoston lelkészek kérelmére kiadott leve-

Hungarica natio | semper erat odio

Apud Rosnavienses | Teutones esse volentes

Primum desiderantes | locum et obtinentes.

At facta inversio | atque perwmutatio

Deus nos miseros | elevavit Hungaros

Tamen dilectionem | persequuntar eandem 1669.*
Ezen nemzetiségi kérdésrdl kiilonben (Prot. Schroter 823, 616.
L) még késdbb is lesz s8z6.-

4) Megjegyzendd, hogy 1664. 4prilis 21-én Jolsvéan hidba
kérte a rozsnyoi varosi tandcs: engedtessék meg, mikép a
hivek nagy szamat tekintve csak egy lelkésziik vegy.n részt
a gytlésekben! ,A kérelemnek hely nem ?dat}k, mert a rozs-
ny6i egyhiz régente is népes volt és mégis mindkét lelkésze
megjelent a gyiiléseken [ hangzott a vélasz (Prot. Schrotet
600 }.)
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lében (lasd a csetneki esperességi levéltirban
1évo eredeti okmdnyt!) partfogasa ala vette ugyan
az esperességet, de a partfogas irott malaszt ma-
radt (Prot. Schréter 658. 1)

Az wuzapanyiti kalvinista prédikitor Tamasfal.
viba is befurakodott és 1660 ban mar annyira
ment a dolog, hogy Parvi Gyorgy, sivetei lelkész,
a megyei (0rvényszék elé idéatetelt. Az esperesséy
ugyau nem tdgitott, nem adta meg magat és ezen
esetben is Parvi Gyorgynek meghagyta, hogy ne
merjen megjelenni, miutdn az 1608. 1. és az
1613, 1V. II. torvénycuikkek értelnében a lelkész
felett nem a megye, hanem az esperesség itel,
(Prot. Schroter 668. 1) de a bowlast meg new
akadalyozhatta. Francisci Istvan, elébb rozsnyoi
tanito, most olahpataki lelkéss 1661-ben eltizetett
és helyét egy rom. kath. .plébinos foglalta el;?)
Molesan Janos polomkai lelkész, remény és féle-
lem kozt tengddou, a mennyiben egyhdzaban
szintén rém. kath. plébanos telepedett meg és
1661. szepteinber 26 4n Jolsvan hatarozatba
ment, hogy ,miutdn szomord és. veszélyes idék
alltak be és a partfogok nagyobb része rém.
kath. vagy Kalvin hitd, minden ag. hiwv. ev. lel.
kész nagyon dvatosan jarjon el, beszedeben mér.
sékelje magat, az uraknak a kelld tiszteletet adja
weg és Ovakodjék Oket felbdsziteni! (Prot. Schro.
ter 675. 1) 1662 ben a betléri lelkész is elize-
tett, mire két lelkész Andrassy Mikldshoz kiilde-
tett, hogy az elfoglalt egyhdiz visszaallitdsat szép
szerevel eszkozoljek! de bar a nép még 1665 ben
s az 4g. hitvallishoz hiven ragaszkodott és pi.
az olahpatakiak azért, mert az asszonyok a _pa-
tert“ nem tisztelték, 1665. aprilis 14 ike koril a
foldes dr javara 100 arannyal lettek biintetve, a
killdetés eredmnénytelen volt és e részben a me-
gye is ujbol meg ujbol, de mindig sikertelenil
kerestetett meg. (Prot. Schroter 682. 688.) A
dolgok gonosz fordulatot vettek. Hunnius Pal ba-
logi lelkész, a helvér hitvallasrél ,sarkasmussal*
beszélven 1667-ben, kemény bintetést veit;®) a
polomkai lelkész sorsdt nem sokara a suwmjaczi
(Dionys Janos) is osztotta, ki jovedelmeitol telje -
sen eleseti, miutdn hivei a nador parancsabol a
rom, kath, varkaplant (Muranyban) tizetni kény-
szerilltek. (1665. szeptember 22-én (Prot. Schro-
ter 693. |) Az esperesség a garami lelkéssz ja-
vara tébb éven 4t konyoradomanyokat gyuajtoit és
elrendelte, hogy az olahpataki és betléri egyha.
zakban a szomszédos lelkészek felvaltva végezzéx
a papi szolgalalokat utasitasul advan nekik, hogy
»a csaszari felségnek, a rom. papa 0 szentsége.
nek, az érseknek, a kaptalannak és ,masoknak*

5) Ez a foldes dr, Andrassy Mikl6s x;n'ive volt, mert a
lakossag, mint litni fogjuk, megmaradt az ag. ev. hitaél!

) Hol van az id0, melyben esperességiink ,a thame“-
danus, zvinglidnus, aridnus és més felekezet™ a »sacrifikulus
és egyéb szavakkal csak agy dobdlt? Hiaba, a nemezis nem
ismer eluézést!
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a kello tiszteletet megadjik!!”
636, 675, 699. 1.) .

1667-ben méar Columbi Andrds, szlabosi
lolkészt sem fizettték Zabreczky Ldszlé  fol-
des ur parancsab6él a hivek, COsetneken Widony
Andras kaplin nyomorgott, miutdn Andrassy Mik-
los dltal minden jovedelmétl megfosatatott. ez
évben a gomori fbispannd vilasztott 1I. Széchy
Gyorgyhoz hidba kaldetiek R-gins Jakab rozsnyoi
és Nigrini Kristof veszverdsi lelkész ,protectio=
nale* nélkal tértek visszal 1668 ban Veszverésen
is minden jovedelem nélkal volt a lelkész és 1670
ben Kaprini Izsak baradnai lelkész ellen is tort
Zabreczky Laszld.

Esperességiink egészen magara hagyatvin és
nminden oldalrél megtamadtatvan mindinkabb hat-
térbe szoruit, tobb és tobb anya- és lednyegyhd.
vat vesziteit és miutan 1667 ben I. Rikéczy Ke-
renczhez, illetdleg a ,pataki iskola“ visszadllitasa-
Loz kot6tt reménye is meghiusult és 1669 ben a
tized mindenitt elfoglaltatott: fennmaradisa is
kérdésessd lett!

Hogy a ticed elvétele utdn a lelkészek fize-
tesét illetdleg kelld intézkedéseket tehessen és a
még fennmaradt egyhdzakat a végenyészettdl
wegmentse. az ‘altaldnos egyhdzlatogatdst rendelte
el, mely 1670. januir 28 tol 1670 februar 19 ig
Veszverésen, A.Sajon, Kobelaron, Dobsinin, .-
Sajon, Geczelen, Restéren, Sziaboson, Ochtinan,
Csetneken, Rozlosnan, Kuntaploczan, Gomorpanyi.
ton, Sajogomoron, Sivetén, Koviben, Ratkon,
Ribniken, Budikfalvan, Balogon, Derecsényben,
Kietén, Baradnan, Bisztrén, Rakoson, Jolsvataplo-
czan, Sumjdczon, Hosszuréten, Roczén, Vizesréten,
Chisnén és Rozsnydn, Osszesen tehit 32 egyhaz-
ban meg is tarfatott. Polomka, Oldhpataka, Betlér,
Tamaésfalva, Jolsva, Harskat, mint ldtjuk, teljesen
elveszett és mas egyhazak is a magat betészkelt
rom kath. plebinos mellett a létért folytonos
kiizdelemben allottak.

Kiemelem még itt, hogy esperességiink kér-
lelhetlen wld0z0jétél, Vesselényi Ferencutdl és a
muranyl Osszeeskiivéstol teljesen tdvol allott, leg
alibb semmi nyoma, hogy az e koiszakbeli dzel-
mekben részt vett avagy azokrél csak tudomassal
is birt volna,

(Prot. Scurdter

(Folyt. kov.)

BELIOLD.

Bekiildetett. Készséggel adjuk kozzé a du-
nintali ag. h. ev. egyhazkeriillet paspoki titksra-
nak aldbb kovetkez6 hozzank bekildott levelét, a
mely az 1897. év végéig a lelkészek altal élve-
cett dllamsegély kérelmezése targyiban a dunén
tali ev. piispok 4ltal tett 1épésekrdl és siirgetd

felterjesztésekrdl sz6lvan, dsuzinte oréminkre ar-
rol gyéz meg, hogy ,az intéz0k“ nem mindenitt
hallgattak, s6t a mint déppen e levél is bizonyitja
Gyuratz Ferencs pispok -— igen helyesen —
gyakori telterjesziéseivel - surgeite az 1898. XIV.
1. cz. 20 § 4dnak végrehajudsit és pedig a mint
errdl Mohacsy Lajos plspoki titkar értesit —
nem eredménytelenil, de széljon maga a levél:.

Nagytiszteletl sserkeszté ur! Az ,Evang. Egy-
haz és Iskola“ deczember hé 19-én megjelent 51.
szamaban a ,Szerkesztdi Gzenetek“-ben Ch. Zs. dr-
nak szblva, az 1897, év végbig élvezett lelkészi
allamsegély tgyében szerzett tapasztalatainak fel-
soroldsa utdn, dzenetét ezzel zirja be: ,Az érde-
kelt kongruds lelkészek hallgattak., az intézdk
hallgattak, — de jol jartak, a kik ram halle
gattak [«

Nem tudom, hogy az intéz0k alatt kiket
ért; valoszini azonban, hogy az esperesi, illetve
piispoki hivatalokat méltéztatik ez alatt érteni, a
minthogy tényleg ezek az intézdk a jelzett dllam-
segbly kérelmezésében, miutdn az 6 kezeiken at
mennek fel az e tirgyban a miniszteriumhoz in-
tézett kérvények.

A middn egyrészt készséggel elismerem, hogy
b. lapjaban tobbszor szélott ezen allamsegélyrdl s

) buzditotta a lelkésztarsakat, hogy folyamodjanak a

segélyért, zorgessenek a miniszteriumnal: addig
masrészt telies tisztelettel felkérem, méltdztassék
tudomdsul venni, hogy ha talan egyéb helyen
Hhallgattak is az intézdk,“ a dunantdli pispok
nem hallgatott, hanemn 16bbszori felterjesztéseivel
siirgette a kormanynal az 1898. évi XIV. t ecz.
20, §4nak és a 3159/98. szamu miniszteri leirat-
nak mielobbi végrehajtisit. A pispoki hivatal ik-
tato konyvével tudom igazolni, hogy az elmult
1901. évben harom izhen tett f6t. Gyuratz
paspok udr felterjesztést sirgetve az dllamtol a se-
gély folyositasdt. De s0t ugyanesak iktato konyvi
adatokkal bizonyithatom azt is, hogy ez tigyben 6
méltosdga mar az 1900. év folyamdn is tdbbszor
intézett felterjesstést, igy tehat egy teljes eszten-
dovel eldbb, mint azt szerkeszté Ur b. lapjiban
siirgette. S a wikor a levélbeli tobbszoros felter-
jesztésnek nem volt eredménye piispdk urunk
személyesen kereste fel a kultuszmimszterium il-
letékes ugyosuialyanak vezetdjét s igy suzorgal-
mazta a kérvények elintézését. _

S a sok utanjirasnak bizony még csak a
mult év deczemberében lattuk eredményét, a kul-
tuszwiniszterium 21,120/901. szamu leiratival 15
dunantili lelkész részére utalvanyozta ki az 1897.
év végéig élvezett allamsegélyt. Gondolhatja szer-
kesztd ur, hogy biz gyakran gondolkoztunk a fe-
lett, hogy vajjon mire vezet ez? Mert hisz elvégre
is az egyh4zi f6hatosag megkereséseire illik leg-
alabb valaszolni. De a iniszterium még csak
nem is valaszolt a tobbszori felterjesztésre. Ekkor
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irtam én is éppen szerkesztd dr h. lapjsban egy
-czikket az 1898. XIV. 1. cz. 20. §4rél s mar
abban is méltatlankodva jeleztem azt, hogy a pus-
poki hivatal felterjesztéseire még csak nem is vi-
aszolnak. K czikkem egyik novemberi szdmban
jelent meg, a mire szerkesstd ur a ra kovetkezd
szamban ,még egyszer a kongruirél“ czim alatt
sirgds folyamodasra hivta fel a lelkészeket, —
akkor mar kezeink kozow volt a kultuszminisate-
riumnak fentjelzett leirata, a melylyel kiutalva-
ayozza 15 lelkész részére az dllamsegélyt.*)

Ime ezekbdl lithatja szerkeszté dr, hogy a
dunantali  egyhdzkeriileti intézbség éppenséggel
nem hallgatott. De s6t ezdttal azt is jelezhetem,
hogy most sem hallgat el, meri a kiutaldst s a
4kérvények elintézése koril észlelt eljsrast igen
mostohdnak, kegyetlennek s a torvény szellemével
Ossze nem egyeztethetOnek taldlja s ezért 1jbol
telterjesztést intéz a minissteriumhoz. Gyurdcz
pispdk urnak ide vonatkozo korlevele mar suzét is
lett kildve.

Mid6n arra kérem, hogy mindazt méltéztas-
86k tudomdsul venni, mély tiszteletem és Oszinte
nagyrabecsiilésem kifejezése utin vagyok szerkesztd
-irnak Papa, 1902. januar 2. készséges hive:

Mohicsy Lajos ev. pispoki titkar.

A békési ev. egyhizmegye jan. 8 an
tartotta tisztvalaszté kozgyilését. Havidr Dani a
felugyeldi, Veres Jousef az esperesi széket fog-
laltak el; jegyzbk lettek Keviczky Laszlo,
Okalyi Adolf, dr. Bikadi Antal, Torkos
Kalman; pénzmiaros Scholcz Gyula; a szarvasi
10gimniziumi bizottség tagjai: Veres Jozsef,
Havidr Dani, dr. Havidr Gyula, Zvarinyi
Jénos.

Oroshdzan januir 5 én vilasztotta meg az
egyhazkozség a lelkésat az alvégi allomdsra, tit-
kos szavazassal. A beadott 984 szavazatbél Ko-
vacs Andor hernidvécsei lelkész 832 szavaza.
1ot kapott.

~ Selmeczbanya. Régi dal, kedves dal! Régi
diesoség, 1j dieséség! Ez utobbit legkevésbbé
kereste és keresi az ev. helybeli ndegylet s mégis
megtalalta. Hirdeti ezt utolso karacsonyfaja is,
melyet még advent 4 ik vasdrnapjan az egyhaz
szegényei s arvai részére, a lednyiskola termében
felillitott. Adomanyaibol feloitoztetett teljesen 19
fidt és 14 leanyt; 24 munkaképtelen asszonyt s 2
ugyanilyen férfit ellitott ruhival s élelmi szerek-
kel Az arvak orome s szivélyes koszonete, a
velok orvendezdk szemeibe nem egy konnyt esett,
mely a meghatottsig s evangéliomi hit gazdag
jutalmazasarol beszélt. — Hadd hangozsék e dal
szerte e haziban s szerezzen az elhagyatott arvak-
nak s keresetképtelen siegényeknek, mennél tobb
.36 baritot s partfogot! H. V.

*) De az egyetemes gyiilésen tortént felsz6laldsom uta nl
. Szerkesztd.

.. KULFOLD. .

A protestins uni6. A Jiambor Erné
herczeg sziletésének haromszizadik évforduléja
alkalmabél tartott Gnnepen II. Vilmos csdszar
oromét fejezte ki a felett, hogy ez az tnnep egy-
beesik egy mdsik tnnepnappal, mely kilénosen
alkalmas arra, hogy a szivet felmelegitse a béke
és az egyetértés eszuméjeért. Utali a kozelfekvé
Wartburgra, a honnét a Luther-dal vilighédité
itjara indult és hangsulyozta, hogy életének leg-
fobb czélja Németorszig evangélikus egyhizainak
egyesitése.

El R6ématol! Francziaorszaghan erdsen
terjed a mozgalom, a melynek czélja a rémai be-
folyds megtorése. A ,Siécle érdekes jelentéseket
kozol e részben Corézze departementbdl. E sze-
rint Madranges kozség katholikus lakossaga a mult
év folyaman szinte egytdl egyik attért a protestans
hitre. A mult év elején Madranges kornyékén 16
kozségben indult ‘meg ugyanilyen mozgalom. 8§
nem egyes hivek, hanem a kozség egész eldlja-
rosaga, élén a polgarmesterrel, protestans lelkészt
hozattak a katholikus plébinos helyébe. Treig-
nacban szintén megindult ily irdnyban a moz.
galom. Ebben a varosban kilonos méd jutott ki
fejezésre az emberek ditérése. A volt Kkatholikus
hivek muzeumot létesitettek és homlokzatira irtik -
,4 babona muzeuma.* lde 6sszehordidk a rézsa=
fizéreket, inakonyveket, szent képeket stb. Osz-
szesen harminczkilencz kozségben indult meg a
protesians hitre valo attérés mozgalma. Corézze
departementben egy évvel ezelott csak egy pro-
testans lelkipasztor volt, most méar hét van. De
ez is kevés. Egy katholikus pap kijelentette, hogy
otven reformatus pappal az egész. departementet
egy 6v alatt protestinsa tehetik. Bussiére a de-
partement képviseldje a ,Radikal de la Corréze“
czimii djsagban legutobb ezeket irta: ,A Croix
(klerikalis ujsag) biszke lehet elért eredményeire.
Mindennapi harezaval djabb gydzelmeket arat. A
protestantizmus, a mely szdmos megundorodott
6és felhaborolott katholikus szemében a tiliakozds
formaja, megdobbentd mod terjed. Tegnap még
alig ismeriék a departementben és ma mar temp-
lomai. papjai, nagyszdmi hivei vannak. A tomeg
tisztelettel és rokonszenvvel hallgatja a reforma-
tus lelkészek el6addsait.

Katholikus Sajté-Egyesiilet. Csehorszig
Teschen varosaban a Canisius-sajloegyesiilet leg-
utobb megtartotia elsd kozgytlését. A titkdr je-
Jentése szerint az egyesiilet az elmult elsd évben
harom ropiratot adott ki, melyek k('iziil. az egyik
,Lelgiismeretbeli kotelesség- czimmel kioktatja a

" katholikusokat, hogy csakis katholikus lapokat ol-

vassanak. A tobbi mivek kout van az ,Igazsig*
czimii, melyet az egyesilet 10,000 példinyban



kaldott szét valaszul a ,Los von Rom“ czimi
o katholikus ropiratra. Az egyesiletnek 13 alapitd,
145 partolé és 206 tagja van — egy évi fonn-
aMds uidn. Az egyesilletnek az egyes keriiletekben
bizali ferfiai vannak, kik ellenérzik az ~egybdz-
ellenes és zsidosajio mukodését és sajtébirosig,
crafolat, nyilatkozatok stb. utjdn - kényszeritik az
elienséges sajtot tdmaddszinak és hazudozdsainak
visszavonasara, a katholikus vildgiak is lelkese-
déssel kiizdenek ns egyesillet hatalmassa téteie
érdekében. — Hogy ilyesmiben is méds orszag-
beli iatholikusoinak -kell eldttitnk jarnios |
Angol egyhiizak jovedelme. Az angol
egyhizi szerveretek ko6zolt a legnagyobb és a leg-
1ekintélyesebb a Church of lingland. Eunnek évi
jovedelme alapitvanyokbol. foldbirtokbol és a hivek
jarulékaibol 115.080 000 korona, a mihez dnkéntes
adomanyok réven évenkint még atlag 150.120,000
korona jarul, vagyis az egész jovedelem 265.200,000
koronat tesz ki. A baptisidk és az independensek
¢évi' budgetje- 2.060.000 korona, a Wés!eyunuSOké
30 000,000 torona. A presbyterianusok egyhaza-
nak jovedelme. noha a hivek szawa csak 258.000.
5.231,420 korouat tesz ki. Az udv hadseregenek
pénutaraba evenkint ailag 1 200,000 korona fo.
iyik be, a 120,000 fore mend zsidésig egyhdzi
budgetje pedig 3.000,000 korondi tesz ki. Anglid-
han tehdt évenkint osuesﬂn 380 000 000 Loronav
jat egyhdzi czélokra. >

IRODALOM.

Magyar allam. (Azon wozgalom wiatt fa-
kad ki, mely szerint Ausziridban a németek to-
megesen lesznek protestinsokkd. Hzt a wmozgal
mat eleinte kicsinyelték, gunyoltak, kinevették a
r. katholikusok. keésobb a kormany befolydsat
hasznaitak fel elnyomasara. Ma mir maskép be-
szélnek.) ,Kiszdwithatatlan, menyit artott mar e
féktelen forradalmi muzgulom a katholikus egy-
haznak s botrdny, hogy mennyire istapoljak azt
o veliink szovetkezett protestans Németorszaghol «
(Magyarorszagban a 1. kath. egyhdz érdekében
1orténik nagyon sok, a nemzet rovasara, a romai
befolyas vezetése alatt; s erre joggal mondhat-
nik: kiszawithatatlan, meunyit artott mar a r.
kath. also és felsd papsig népparti féktelen for-
radalmi mozgalma a nemzet békéjének, s botrany,
hogy mennyire istdpoljik azt a velink szovetke-
zett r. kath. Olasmrsaagb()l a papa részérol. Gon-
dolju meg a M. A : ha az evangelikusok a német
csaszartol, a gorogok a muszka czartol, a szerbek
a szerb kiralytél kérnének és fogadnanak el uta-
sitdsokat magyar . pO]ltlkdl kérdésekben: hova
lerine a nemzeti egység és héke. Mi jogon pas

N

-naszolja fel a M A hogy Ausziridban a nemet-‘
orszigiak is 'segitik a mozgalmat, hiszen csak fe-

lekezeti szempontb6l segitik. Miért ne volna es.
nekik szabad? Konnya megjosolni, hogy az evang.
mozgalom idék folytan atesap Magyarorszaghba is,
mert a r. kath. egyhaz itt is féktelen forradalmi
mozgalmat apol a romai pdpa és egyhdz kizaro-
lagos érdeke szolgdlatira, a nemzeti heke és ér-
dek elnyomdasival. Ezt pedig sokd egy nemuzet
sem tiri, nem tiri a magyar sem. Félre Roma-
val, ez hangzik Ausztridban, Francziaorszigban,
Spanyolorszaghan, Oiaszorsuagban, es fog hang- .
zani Magyarorszagban is!)

Magyarorszag és a vllag A mdomany
Orids lépésekkel halad egységesités felé. Mind tobb
és tobb fizikai és tdrsadalmi jelenség csoportosul
egy alap-ok kordl. A fizika kimutatta, hogy h¢,
fény, elektromossdg mind ecsak a mozgas mads-
mas formdi. Az irodalomtorténet és folklore nap.
rol napra inkabb megvilgitja azt a tényt, hogy
a newzetek bizonyos iddszaconként nagypban
korilbelil egy eszmeidrben mozognak, egy suel -
lemi niveaun vaanak. A ' toriénelem megmu!at]a
hogy a kiilonbdzd korszakok eseményei nagyjiban -
egy 4|.1p okbol vezethetéx le s ugyanazon okok
menunyire ugyanazon hatast hozzak léire mmdlg
és mindeniitt, annyira, hogy felaletes nézd el§it:
szinte ug)y latszik, -mintha,p, torignalem ismsielné:
onmagat. A torténelembdl bizonyos megfigyelése -
ket, szinte szabalyokat lehet levonni, s a nemze-
tek mintha mind egy czél érdekében mikodnének.
A magyar szellem tevékenységét a vilagtoriénet
kilonbozo fazisaiban még nem lattuk beilleszive
a vilag egyetemes torténetébe. Dr. Marczali Hen-
rik kitind tuddsunk az elsé magyar torténetiudos,
ki egyenlé buzgalommal tanulindnyozza a v1lavnak
és sajat nemzetének torténetét, s vilagtorténeti
nagy munkajaban pontosan és alaposan kimutatja
a magyar nemzet szerepét a vildg egyetemes
torténetében. K. a nagy munga 12 kotetbeu je -
lenik meg. Egy-egy gazdagon illusztralt kotet ara
diszes félbOrkoisshen 16 korona. Fizetenkint is
kaphato 60 fillérjével A 146. fuzet most hagyta
el a sajtot.- Megjelen minden héten egy fizet.
Kaphato a kiadoknal (Revai Testvérek Irodalmi
Intézet Reszvénytirsasag Budapest, VIIL, Ulidi-tt
18. sz.) s minden hazai konyvkereskedés utjin,
havi részletfizetésre is

Sirospataki lapok ,Barmint értelmezze
azonban Z. N és u puspokok, vagy a r. kath,
egyhaz a keresutyénség kifejezést, annyi bizonyos,
hogy a koral valésigos tojastinezot jar. Mikor
Szent Istvdn napjanak a megunneplésérdl van szo,
akgor a protestdnsok keresztyén voltara hivat-
‘kozva koveteli annak egyhazi meginneplését. Mi-
kor a keresuiyénség Magyarorszagha valo behoza-
talanak 900 ados évforduléja megiinneplésérdl volt
'sz6, akkor tisztdn magat tekintette keresztyénnek,

3.
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PP SR A PAAT :
s azt az ‘Gnnepel kuaro]ag a maga ‘Tégzére fog
lalta le. Mikor a ker Magyarorszdg helyreallitd-

sdi hangsul)ozm IllYalkOIVgl] a protestinsok ker
voltira, azokat is be akarja' ¥onni az akezioba. S
mikor a vzllasegyenloség. torvénybe iktatoit nagy
elvének a prot. keresztyénekkel szemben valé meg-
valési‘dsarol -van sz0 az egyenld jog, a térvény
és igazsag neveben: akkor az ellen kézzel-labbal
hadakozik, meghidsitdsara minden lehetdt elkovet.
Pedig hat o 48. XX végrehajtasa szintén a ker.
Magyarorszdg mege1bs6dését jelentené. Igen! De
nem papas értelemben, mert  katholicisius és

keresziyénség egy, tehdt kuzdeni kell ellene! Va-

loban ‘ez is papas igazsagl®.
Erdélyi protestins lap.
oszinten : allamkormanpyzatunkkal szemben a ka-
tholicizmus hatalom. Elmélei jogviszonyaink sze-
rint a kath. vallis éppen dgy nem allam-vallas,
mint a tobbi; valdsdgban azonban: t6bb az aliam
valldsnal. Nem munkatars,
ki nagyon is durzog; — nem azert, ha valawiben
sérelme -van, mert erre aikalom nem -esik, hanen
— ha az dllam, kedvéért nem tagadja meg mas
felekezeteknek a' levegbhox valo jogst. Bizony
valosdgos kdromkodds szamba johet, mikor nap-
Jainkban akadpak, a kik nem dtaljak panaszolkodni,
biabalni a kath. egyhaz elnyomatiatasirol,
tetéserdl. — De hat e kiabdldsok, kovelelddzések,

jogforiidlasok, ~— la tan némelyek eloit hepl,eleu'

ségnek latszik is, ez nagyon is betolydsoljak al-
lamkorminyzatunkat. Hogyan szolana. egy minisz.
ter féifias batorsaggal, mikor egy hath. fopap
kivdnja, hogy hagyominyos képzelgésének tamo-
gatdsara, fehérnek dllapittassék meg a fekete!?
(Gondoljunk esak az erdélyi paspoki ¢.im kérdésre.)
— Vagy a mi az Gjabb torvenyhozasi alkotasok-
ban oly nagy mériékben felziditotta a kath. sz0-
vivok mélatlankeddsat: az egyha:politikai refor-
mok, vajjon a katholihus kivanalmak vereségét
jelemenék‘? Hatdrozottan new. A serelem wminden
jozan gondolkozo elOtt csak képzelges Sot, ha a
kiinduldst vessziik, az elkeresztelesi agyben folyta
tott megtékezhetetlen visszaéléseiknei talaliak tor
vényes alapot. — Am azért az elnyomalds miatti
panasznak résziikiol vége nines.

Es a mig a kath jegtalan kivaltsagok ez
érzékernység alial valosagos ,ue bantsd viragokké"
valnak: mit tesziink mi? Emelne fel 2 protestan.
tismus erdekeinek, legtisztdbb jogainak megova-
sdra szavat valaki vilagi jeleseink kozal ? S6t
ellenkezdleg az elalkuvas szelleme dominal min-
dentut, a hol komoly hangnuk kellene felemelkednie.
Bost a "szabadelvuqeg, majd a kormanyzatial
valo ,,0viszony,* itt valamely latszolagos ,viv-
miny* biztositdsa, ott anyaszentegyhazunk szellemi
Lfelsobbségének* onérsetes czimen nagy ,felal-
emelkedettséggel* mondunk le érdekeinknek vé-
delmezésérdl és csitiigatjak el befolydsos vilagi

vezetomk

~Mondjuk ki

havem rendelkezd 1ir,.

dldos-

a. melt.at.lankodas kitoréseit 63 teszik
»néna . gyermekke“ egyhan kmmanym testilete.
inket, a kinek tfermészetesen .anyja sem értheti
a szavam“ Felsobb egybdzi hatdsagaink igy épitik
meg az allamkormany részére az aranyhidat azon
melységek . felett, melyeket provincidlis egyhii
életiink betoltésre tar fel az el6tt. Serelmemk.

panaszaink bizonyos apathidval lattatnak el. S
hogyan kivanhalnok az allamkorméﬁnyt(’)l hogy

komolyan vegye azokat, ha mi magunk sem vesz-
suiik latszélag Komolyan ODOdalkmhatunk-e ha
a meualamsnnl\at képezd dllami dontések tdmasz
pontot keresnek abban, ,hogy az egyhazi hatosay
sew (ulajdonit jelenidséget a kérdésnek.” Vegre.
valahdra be kell latnunk egyhdzi érdekeink eré-
lyesebb telkarolasanak szikségét. Fel kell ismer-
nink, hogy a libra kapott irany mellett, a belil
sorvaszto  kozonyosség és  kivalrol felKapatotc
szamba sem vétel kiszamithatatlan romlasba juu-
tatja anyaszentegyhazunkat

Protestins egyhazi és iskolai lap. ,A
1848. XX. t. ¢z vegrehajtasanak dgye nem po
litikai, banem &llami, nemzeti és felekeseti kérdés.
Helyes, megnyugtato megoldasa csak az e t(")rvény
altal érintets le;,magdbabb allami, neinzeti és egy-
hazi érdek 2k elfogulatlan mellegelese 68 kiegyez-
tetése mellet lehetséges. Eppen azért a kérdést a
part- vagy éppen felekezeli politika sekélyes tala
jara hurczolni s belble pari- vagy felekeseti kér-
dést csindlni nem lehet és nem szabad. A vég-
rehajtdsnal ugyanannak az allunbocseségneir, nem-
zeli kozvéleménynek és felekezeti eifogulatian-
sagnak kell szerepelnie és érvényesitlnie, a mely
magat a  torvényt létrehiozta. Part- vagy fele
kezeti politika terére - hurczoltatva azonban a
kérdés egyoldaluva is tétewnék, szikségtelen
6s a megvalositast lehetetlenné tevd politikai
és ftelekezeti ellentéteket tamasztana. Awx 1848,
XX. t-cuikk  végsé elemuésében nem vezet
egyeébre. mint az egyhdznak tetjes  szeku-
larizdcuidjara. Bt pedig okos ésszel nem kivan-
hatjuk wert azzal el kellene vétetnie adionomiank-
nak is. Nem a teljes vagy a részleges szekulari-
zaczio alakjaban tartom tehdr sziikségesnek au
1848. XX. t. cz. végrehajiasat, nem is ugy. a ming
a torvény mondja, hogy ,minden bevett felekezet
egyhazi és iskolai suziikségei kozilladalmi kolt
ségek altal tedeziessenek,“ hogy legelsd sorban
eltantessenek azok a kirivo ellentétek, a welyek
a rom. kath. és a tobbi bevett egyhizak [k0zoL
az allamhatalomhoz valo viszonyukban feltén-
nek, szoval, hogy a torvenybiztositoua teljes
egyenloség és viszonossag valoban meglegyen;
azutin pedig, hogy & rém. kah. egyhazi vagyon
felhaszndldsdnak kelld ellendrzése melleti. a tobbi
egyhdzak oly arinylagos allami dowdcziot nyer-
jenek, a mely szikségleteiknek -megfelel, lehgt.
ségessé teszi a leherviseiés méllaiyossa tételé



é3 a nemes versenyt, E dotiz:idt pedig kivinom
nem éveuként utalvinyozando részletekben, hanem
egy Osszegben; nem kikotdtt czélokra, hanem
szabad rendelkezésre; nem autondmiank ecsor-
bitasdval, hanem annak teljes meglrzésével és
restauralasival pusztin esak az allami superins-
peciio alkalmazasival. — Kivanom ezt nemesak
azért, mert jogank van hozzi, hanem foként azért,
mert autonomidnk megoévasa és restauraldsa, vala-
mint egyhazunk létérdeke strgetdleg koveteli.
Strgetésiinket azonban ne keverjik 0ssze a poli-
tikdval, hanem a szakséges lépéseket egyhdzi ha-
tosdgaink utjan tegyak meg. Hogy jogaink kony-
nyebb érvényesitése végett megnyerjik allamfér-
fiainkat, torvényhozdinkat s az egész nemzeti
kozvéleményt, arra torekedniink kell minden al-
kalmas modon: egyhdzi és napi sajtéban, ropira-
tokban, meetingeken stb., csak egytdl dvakodjunk,
hogy a kédést part, vagy felekezeti politika tir-
gyava tegyik, mert dgyiink akkor elveszett.*

Nyilt kérdés.

Ev. ref. vallisu férj felekezetnélkilivé lesz,
most a kozigazgatdsi hatdsagnal bejelentette, hogy
dg. hitv. ev. valldsuvd lesz; ezt a kozigazgatdsi
hatosag (f6szolgabird) hivatalos &tiratban jelenti
az ag. hitv. ev. lelkészi hivatalnak. Ennek alapjan
folveheti.e ez kétszeri jelentkezés nélkil az ev.
egyhaz hivei kozé?

i TEMETG.I

A kecskeméti agost. hitv. evang. egy-
hazkozség mély tajdalommal jelenti, hogy K res:
sak Pal 1860—1872-ig rendes néptanitéja, 1872-
10l kantor-hitoktatéja — volt 48-as honvéd tizér
— ilteni 41 évi buzg6 és dlddsos miikddése utan
folyb ho 1 én életének 70-ik évében az Urban
elhnnyt. .

UZENETKEK.

Kézirat visszakiildésére nem vallalkozom.

M. M. Helyzete ez: 1898-ban 2C0 frtot ka-
pott fizetése kiegészitéselil; ez azéta megesziint,
mert a congrua kiegészitette fizetését 600 frira 67
frttal, Kérvényét évenkint megtjitotta, de valaszt
sem kupott rajok. Most tehat kevesebb a jovedelme,
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mint a congrua eldtt volt. Eppen ezt panaszoltam én
fol az egyetemes gyillésen! ‘A térvény szerint joga
van a congrufn Kivill a-ragi segélybdl annyira a
mennyivel az 1600 koronara fiélmegy, még pedig
évrol-évre kiildn kiszhmitva; a kérvényt az esperes
és piispdk dtjan a yallas- és kdurktatasiigyi minisz-
terhez kell beadni. Az eredményrdl annak idején

sziveskedjék értesiteni. — L. J. 1902. elsé felének
végéig. — A. J. Ko3z606m! — P. S. Koszoo6m !
Palyazat.

A nogradi ag. hitv. ev.
gyéhez tartozo poltiri

LELKESZI ALLOMAS

lemondas folytan megliresedvén, annak
betoltése czéljabdl palyazat hirdettetik. A
magyar és {0t nyelv ismerete sziikséges.
Javadalom a congrua Osszeiras szerint:
kerten és lakason kiviil 2607 kor. Palya-
z0k f. évi marezius hé 1-ig alulirtnal je-
lentkezhetpek.

Kelt Szirakon, 1902. januir hé 7-én.

Wiadar Miksa

2 [—1 a6gradi ev, fdesperes.
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gbzlizemre berendezett
harang- és érczdntidaje, szivattyd-gyar
ARAD, Rakdczy-utcza ll1—28. szam.
~>=3 Alapittatott 1840-ben. =%
A legnagvobb &llami éremmel Kkitiintetve 1890-ben
Ajanlja cs. és kir.
szabadalmazott  ha-
W rangjait, melyekkel
g barmely mas harang-
~ g g gal szemben 40°/,
® = suly és ar meg-
takaritas ére-
tik el.

Kiting jo hang és tar-
tossagdert 10 évi sza-
vatolas |
A legkedvezdbb fizetési

feltételek!

Vasiti szallitas ingyen.

Forgathat6 vasharangfelszerelések és vas-
harangalivanyok. Régi harangoknak
‘forgathaté vasszerelésre valdé A4talakitasuk
avagy azoknak csekély feliilfizetés
mellett uj harangokkal valé be-
cserélésiik. '

Bovehb felvilagositds és kepes arlapok kivanatra
dijmentesen Kildetnek, 10 21—22"

egyhdzme-
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Oroshézén, nyomatott Veres Lajos gyorssajiojan.



