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A valldstanitas tervérol.

AFelolvastatott a pozsonyvidéki &ag. h. ev. papiértekezletnek
1901. méjus 29-6n Pozsonyban tartott dlésén.)

Mélyen tisaztelt értekezlet !

Erdemes elnokink szives meghizasabol fogok
-ezittal a feladatba, hogy elmondjam azon meg-
_jegyzéseket, a melyeket az egyetemes kozoktatasi
bizowtsdg altal 1900. nov. 6-dn javaslatképpen ki-
.adott vallastanitdsi tervnek, illetdleg egyetemes
szabdlyrendeletnek, megheszélése alkalmabol sziik-
.ségesnek tartok s a melyek hivatva volndnak
arra, hogy e javaslattal egyttt mai eszmecserénk
substratumét képezzék.

E megtisztelé elndki megbizasnak én a leg-
nagyobb készséggel teszek eleget. Es pedig nem
-csak hivatdsszerti kotelességhdl, a melyet theold-
giai s itt is kozelebbrdl paedagogikai tanari alla-
som ré redm; hanem lelkem bensé oéhajtasabol
is, mert érzem, hogy van némi mondani valém.
'S mert felfogasom a “javaslatétol sokban nemesak
hogy eltér, de sét vele ellentétes is: gy hiszem,
hogy itt az ideje és helye, e felfogasomnak nyilt
és Oszinte kifejezést adni. Sietek kijelenteni, hogy
ezittal nem annyira kritizdlni szindékozom, mint
inkdbb elmélkedni. Elmélkedni egy mindnydjunkat
elsé sorban érdekld, mondhatndm élethbevagd keér-
dés felett; meg lévén gybézédve, hogy ily nagy
dologhan a nézeteknek szabad és egyenes feltira-
sa éppen azoknak helyes leszirddése érdekében,
a mily kivdnatos, ép oly hasznos is.

Az egyetemes javaslat 3 forészre os:lik. Az
elsdben sz6l a népoktatd intézetek s a felsd
nép- és polgiri iskoldk, valamint a felsdbb ledny-
iskoldknak, a masodikban a tanitéoképzdknek
-8 'a harmadikban a gimnidziumoknak vallds-
tanitasi tervérol. Tirgyalds menete nagyjiban az,
-hogy minden egyes fokon megallaplt)a ]egelébb

is a valldstanitis czéljit, azutdn a tananyagot, az
oktatds tdrgyainak beoszidsaval egyitt, végil a
mddszert.

Egészben véve elég tetszetés s 4tnézetes
munkailat — legalabb igy a formaja szerint. Csak
ar a kérdés, vajjon a forménak megfeleld-e a
tartalom is?

Kétségkival a legfontosabb kérdés, hogy mi
a valldsoktatds czélja. Mert ennek helyes meg-
hatirozdsitol fiigg minden egyéb eldontendd kér-
dés is. Erre a kérdésre az egyetemes kozoktatdsi
bizottsdg javaslata, megfeleldleg az iskolacsopor-
tok 3 fokozatianak, harom kiilonbozod feleletet ad.

1. A népoktaté s ezekkel egy csoportha fog-
lalt intézeteknél czél: ,a valldstanitds altal evan-
géliomi szellemtdl athatott oly egyhaztagokat ne-
velni, kiknek Isten folyton szemoik elGtt s szivik-
ben van s kik Isten irint érzett szeretetb6l drom-
mel teljesitik az 6 parancsolatait.*

2. A tanitoképzoknél czél: a) ,dpolni a no-
vendék szivében a vallésos érziiletet, eltolteni lel-
két az evangéliom Orok igazsigaival s fogékony-
nya tenni akaratdt a keresztyén erkolcsiség irant,
b) megismertetni és megkedveltetni vele az av.
egyhdz igazsagait 8 intézményeit, valamint hazai
prot. egyhizunk multjit és alkotméanyit; ¢) meg-
adni a novendéknek, mint az ev. népiskola leendé
vallastanitojdnak, a pépiskolai vallisokiatashoz
megkivintaté képzettséget, iigyességet s suere-
tetot.*

3. A gimndziumokban czél: ,az Isten igéjé-
ben valo nevelés, a keresztyén egyhdz torténete
kivalo alakjainak és fokorszakainak isiertetése és
az evangéliomi egyhdz tanai dltal az ifjusagot ev.
hitében megszilarditani és benne protestins - szel-
lemtol Athatott érziiletet fejleszieni.“ ‘

Valéban, ha félre teszem a 2. cz. alatti
czélkovetelményt, a mely csakugyan eminens ér-
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telemben a tanitoképzoi valldsoktatds feladatdt je-
16li, nem tudom magamnak sehogy sem megma-
gyarazni, vajjon mi kilonbség van tehat mar
most a 3 iskolafokozat vallisoktatsi czélja kozott,
Avagy nem kelle az 1. és a 2. csoport noven-
dékeit ép dgy az ,Isten igéjében nevelni,“ mint
a gimnazistdk 3. csoportjat. Hasonldan nem kell-e
a praeparandisténak és a gimnazistinak ép ugy
nevelédni, hogy Isten ép iugy ,folyton szemok
el6tt s szivikben® legyen sth. mint a népiskola
- novendékének ? Ha pedig e kivinalmakai minden
egyes csoporttal szemben joggal feldllithatjuk s
"ha e kivdnalmak in uliima analysi magukban
azonosak : vajjon hat akkor minek a kilonbozé
esoportok tanczéljit kilon megallapitani akarni,
a mikor ilyen litszélag nincs?
Ime az elsé és fOkérdésnél mindjirt fenn-
akadunk s bdrmint iparkodjunk is, a javaslat lo-
gikdjanak kerekét helyébol tovdbbmozditani képe-
sek nem vagyunk. Stilizdl, de nem distingual,
omleng, de nem vildgit, s6t maga is csak tapo-
gatézva halad a - stippedékes 1ton. Nyilvin ez
alapfogyatékossigdbol folynak aztin egyéb gyen-
géi is. Példaul, a midon ezt mondja: ,A vallds-
tanitds anyaga: torténet, tan, ima, ének; vagy
egy fogalommal: Isten igéje.* (1. 1) Hat hogy
az Isten igéje is tananyag, ép dgy mint :a tor-
ténet és tan, az igaz; de hogy torténet és tan
»egy szoval“ Isten igéje volna, az oly felfedezés,
a mely még erds bizonyitdsra szorul, s a mely-
nek hangoztatisité]l nekink, evangéliomi hivoknek,
nagy okunk van tartézkodni. Maradjon ez csak
— roémai privilégium, Hasonléan érthetetlen pél-
déul, hogy miért kell az egyhdzi év ismertetését
éppen csak a polgiri és felsdbb lednyiskoldk
programmjiba venniink (14..1.,) de a népiskola-
éba nem; avagy miért kell hazai egyhazalkotma-
nyunkkal éppen csak a praeparandidk novendékeit
megismertetnink (17. 1.) de az elemi, polgari és
fels6bb lednyiskoldk novendékeit nem. De tén leg-
szembeszokObb még a javaslat inconsequens és
monstruosus volta a népiskola tananyaginak a
--beosztdsanal (4—13. 1) E szerint az egész anyag,
- két-két elemi osztdly osszevondsival 3 esoportba
. van beosztva, dmde e csoportok csak a papiron

vihetdk keresztiil, a valésdgban aligha. Osak egy
.. példat: A IIL és IV. elemi osztdlybél combinalt

2. csoportndl a feladat, hogy ,az egyes térgyalt
. torténetek; szorosabb osszefiiggéshen tinjenek fel,
., hogy ez dllal a tanu)ék arrél gyozbdjenek meg,

mikép nyilatkozik Isten szabaditd, segitd kegyelme
nemcsak egyes emberek és csalddok életében,
hanem egész nép, névszerint Izrael népének tor-
ténetében is“ (6. 1) Széval, ha félre nem értet-
tem, hat mar itt bizonyos mérvii toérténelmi prag-
matismusrol van sz6. Jol jegyeszik meg: az
elemi iskola III. osutdlydban! Méar most olvassuk
csak el a combinalt ITI. és IV. osztdly egy, mondd
egy évi tantervét (7. 1) E szerint a tananyag:
1. Abraham Kénainba koltozése; 2. Izsdk hazas-
séga; 3. BEzsau és Jikob; 4. Jikob utja Laban--
hoz; 5. Gedeon; 6. Sdmuel; 7. Keresztel6 Jinos ;
8. Jézus megkisértetése; 9. A tanitvinyok; 10.
A hegyibeszéd; 11. A samdriai asszony stb. stb.
fel 28 pontban egész a piinkdsdi lélek kiontéséig
és Pal megtéritéséig. Nos, hogy az anyag beosu-
tasban hol a consequentia és a logika, a mikor
pl. Sdmuelre, a profétik atugrasdval, rogton Ker.
Janos kovetkeszik stb. s hogy e monstruosus anya-
got hol, melyik népiskola 3-ik osztdlyidban vehetik
at, a hol még a gyermekek tgyszdlvin az olvasis
elsd nehézségeivel kizdenek: azt én valéban fel-
fogni, megérteni nem tudom! Hasonléan egyene-
sen a naivsdg hatdsaval van reim, a mikor (16.
1.) a tanitéképzd 1V. osztdlydnak tantervében azt
olvasom, hogy itt foglal helyet ,a szentirdsbol a
rémaiakhoz irt s egyéb konnyebb levelek olva.
sisa és tdrgyaldsa.* Boldog exegesis és kateche-
tika, a mely a romai levelet ,egyéb konnyebb
levelek“ tdrsasigiba helyezil!l

De hi akarok lenni kijelentett szdndékomhoz.
Nem annyira kritizilni, mint inkdbb elmélkedni.
A kritika ugyis inkibb negativ eredményekkel
kecsegtet csak; az elmélkedés tan positiv gyi-
moélesot is hoz. Azért hat beszlintetem e téren

_amugy is csak igen nagyjiban végzett kritikai

tarlézdsomat s ratérek arra a kérdésre, honnan
e sok zavar, kovetkezetlenség és bizonytalansig
az egyetemes kozoktatdsi bizottsig javaslatdban?

Nézetem szerint onnan, mert két lényeges
tényezovel nem szamolt. Egyik vonatkozik a val-
lasogtatds tartalmdra, a masik pedig annak
alakjara.

Hogy mi a vallisoktatds tartalma: arra
megfelel az apostoli valldsoktatds jeligéje, a mely
ugy hangzik, hogy ,nem akarok kouztetek tudni
mast, mint a Jézus Krisztust.“ A keresztyén val-
ldsoktatds 1ényegében a keresztyén igazsagrol vald
bizonysagidtel s ezért viligos, hogy a keresztyén
vallasoktatds objectiv és valtozhatlan tartalma csak
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a Krisztus lehet. A Kisztus, mindeniitt és mins’
.denben. Igében. torténetben, tanban, imaban,ének-
‘ben. Bz azon positivum, a melyre 'vallisos
igazsdgunk rendszere bizton felépithetd: ez azon
egyedal biztos fundamentum, a melyen- kiviil
senki mas alapot nem vethet. Ezt a Krisztust kell
tehat — és semmit mast — a .valldsoktatds osz-
szes fokozatain hirdetnink: csakhogy mds és mas
alakban, (értve az ,alak“ szét nem'a Krisz
tusra, de a hirdetésre, az oktatdsra,) a mely
alak természetszertileg a kilonféle iskolafokozatok,
illetbleg csoportok 4ltaldnos jelleméidl, tanczél-
jatél fog faggeni. Kell tehat, hogy a vallisokta-
tas tartalmanak valtozhatlansidga mel-
lett annak alakja, modszere okvetlen
valtozzék a kalonbozd iskolak, a ja.
vaslat értelmében tehdt az itt felvett harom fo6
iskolacsoport individualitisa szerint:
amde éppen ez elvnek tudatos feldllitisit s logi-
kus és kovetkezetes keresztiilvitelét nem latom én
a javaslatban.

De nem litok még méds egyebet sem. A

vallisoktatasnak, ha eredményes és dlddsos akar

lenni, szdmot kell vetnie mindenkor a
korszellemmel, a melyet nem magatdl elide-
geniteni, de meggyozni, megszentelni van hivatva.
Az a valldsoktatds, a mely e hivatdsit szem eldl
tévessti, tokéletesen tugy cselekszik, mint az az
ember, a ki egy tirsasigban a feléje iranyuld
hangok eldl bedugja a fileit~s azt illitja, hogy
nem beszél ott senki. Mar pedig ha a valldsnak
csakugyan az a hivatdsa, hogy az emberi életet
osszes nyilvanuldsaiban megszentelje, megdicso-
itse, hat ugyan beaugjae ez életnyilvinulasok
elott a hallo szerveit? Avagy nem kelle éppen
-ellenkezbleg azokat a legélesebb fulekkel, a leg-
nyiltabb szemekkel megfigyelnie? Nos a mai tar-
sadalom, vagy mondjuk korszellem harom jellemz6
vonast arul el. Egyik, hogy az erkolcsiséget
figgetlenitve a vallistdl, bizonyos valldsnélkili
moral gondolatival tetszeleg maganak; a masik,
hogy mikéni minden téren a dolog lényegébe
hatolé személyes meggydzédésre, tigy a vallisos
bizonyossig tekintetében is minden kilsé tekin-
télyt elutasitva, a bensé tapasatalatra, tehit sub-
jectiv psychologiai inditékokra megyen vissza;
a harmadik, hogy tudomanyos kutatdsdban min.
den téren &ttor a genetikai fejlédés gondolata.
Vildgos dolog tehat, hogy a vallisoktatds alak-
jéra, médszerére, e tapasztalati tényeknek is ok-

vetlen. hefolydssal kell lennidk, vagyis, hogy je-
lenkori vallésoktatasunk fenntartva a lenyeg sért-
hetetlen azonossigat, modszer tekintetében e hirom
jellemzé korvonis altal hatiroztassék meg és pe-
dig- az oktatds Osszes fokozatain.*) Mas szdval:
hangsilyoznunk kell. a keresztyénségnek orok
idedlis erkolesi fenségét, az erkolesot fig-
gdvé téve a valldstél, mint -egyedili természéfeé
életforrdsatdl; — hangsilyoznunk kell tovibbd a
keresztyén hitnek személyes bensé buo-
nyossagat, a mely semmiféle kozvetitd tekin-
télyekre,nem szorul; — s végil oda kell allita-
nuck ismét a koresztyénséget, mint a valiastorté-
neti fejlodés genetikai folyamatanak
legidealisabb, legtokéletesebb hdjté.-
s4at, a melynek eszményében az Isten orszagiban,
az absolut vallaserkolesi idedl nyer kifejozést és
életvalosagot. E kovetelményeket is a keresztyén
valldsoktatasnal, az oktatdsi fokozatok 4llal sziik-
ségelt mérvben ugyan, de okvellendl tekintetbe
kell venniink; tekintetbe még a népiskolai vallas.
oktatds fokozatan 1is, mert nem szabad az el(tt
szemet hinynunk, hogy a korszellem hatalma ki-
terjed imméar még az . n. legalsébb néposztdlyok
korébe is. A mai kozlekedési eszkozok, a szinha-
zak, a szabadsajté, ennélfogva a konnyd érintke-
zés az emberekkel és azok szellemi termékeivel,
foleg azonban az exotikus bujasiggal tenyészd hir-
lapirodalom teljesen atalakitotta népink viligné-
zetét is, sot fogékonynya tette olyan tdrsadalmi
s boleseleti eszmék irant is, a melyek minden
emberi s isteni tekintélyt tagadnak, sot felforgatni
torekesznek, Es mi manapsdg is wind e tények-
kel szemben gy tanitsuk a valldst, . mint 100,
200 év elott? . . .

Valéban bamulatos az- a nembdnomsig, az a
maradisag s mert feladatunkkal egyéltalda tisztdba
nem vagyunk, vagy tisztdba jonni éppen nembé-
nomsigunknal, maradisdgunknil fogva nem tudunk,
nem akarunk, az a kapkodds és amabilis confusio,
a mely a vallasoktatds terén egész felfogdsunkat,
eljarasunkat jellemzi. Oly korban, a mely épper
nem hédol a tekintélyeknek, az egyhdz és a tan
tekintélyével akarunk impondlni s nyakig dszunk
az institutionalismusban és intellectualismusban,
éppen az egyhdznak, mint institutionak és a tannak,

%, V. 6. Voigt seminariumi igazgaté czikkét a valldgsoks
tatasr6l a Beyschlag-féle ,Deutsch Ev. Blatter® 22, évt. 8. fii-
zetben. Ugyanezt magyar forditasban szerzdtdl a ,Prot. Egyh.
és Isk. Lap* 1898. 18-ik szamaban.
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mint intellectudlis ismeretanyaguk hangsdlyozédsa
altal, ,Positivek® vagyunk szdrnyiségesen.

H4t hiszen én nem bénom, s6t magam is
kivinom, hogy valldsoktatdsunk positiv alapoken
nyugodjék, De egyhasndl, tanndl tudok én egy
még sokkal biztosabb positivumot, s ez
azon egyetlen fundamentum, a melyen kivdl senki
mist nem vethet, a Jézus Krisztus. Ha tehat
positivek aksrunk lenni, hit legyiink igazdn azokka.
Ne allitsuk elétérbe az egyhdzat és a tant, hanem
az Istenorszdgit s Istennek amaz é16 orok Igéjét
s ne legyen a mi vallisoktatdsunk végsd czélja,
mint ezt az egyetemes javaslat is mondja, ,egy-
hiztagok* nevelése s bennok a ,prot. szellemtl
athatott érziilet fejlesztése* (1. 19. 1.): hanem
ezélja legyen az, hogy az Istenorsziga szé-
mira neveljen polgiarokat, a kiknek nem
a tant tudni, de azt kell éreznidk, hogy nem Ok
élnek tobbé, hanem él benndk a Krisztus. Keresz-
tyén szabadsigra, fiisdgra kell Oket nevelni az
Istennek Igéje szerint és nem szolgasigra az
egyhiz és tan tekintélyének nytige alatt, vagy
mondjuk ki nyiltan, a kozvetitd papi hivatal nim-
busza érdekében. Rémai oldalrél e tekintély sys-
téma bamulatos tokélyre van emelve s kifejlesztve.
De nem litjuk-e éppen a rém. kath. allamok el-
nyomott népének lelkében a vulkidn forrongisit,
mely mar-mir er6s kitoréssel fenyeget s a mely
ha kitort, rettenetes lesz a pusztitis, a melyet
hatsskorén beldl elkovetni fog? Ks viszont nem
halljuk-e még ma is tisztin csendiilni felénk Lut-
hernek hatalmas sz6zatit, mely a ker. ember sza.
badsigit hangsilyozza, a kivel szemben nincs
papa, nincs csdszdr, nincs egyhéz, nines zsinat,
egyéltaldn nines tekintély, mert absolut autonom
ur 0, kirdlyi pap és papi kiraly 6, a Krisztugsal
val6 hitbeli egységében ?

Es honnan meritsik e hitet, e szabadsigot,
hogyan juthatunk el a Krisstushoz? Kétségen ki-
vil az Isten [géjébél, enhek a lelkekbe valé
ultetése dltal. Hiszen igaz, az egyetemes javaslat
is erre a forrasra utal, dicsérendé kovetkezetes-
séggel hangsilyozva mindendtt, hogy tanitisunk
bibliai alapon induljon s folyjon mindvégig. Amde
ha a tananyag beosutdsit nézzik, ugyan kalonos
tapasztalatokat szerzink. Mindjért az elsd tapasz-
talatunk, hogy az 6-sz6vetség az egéss vona-
lon egy magaslaton 4ll, . s6t terjedelménél fogva
még tilsulyban is van az tjjal szemben, En meg-
vallom, e tényt megérteni képes nem vagyok.

Hiszen, ha nem a keresztyén, de as izraelita val-
ldshan, nem a Krisztusban, de Mézeshen és a.
profétdkban akarnék novendékeinket oktatni, hat.
akkor rendén volna a dolog. De én tgy gondo-
lom, hogy a mi czélunk a Krisztusbam van sza-
munkra 6rok idokre megjelolve. S a helyett, hogy-
egyenesen erre a czélra tornénk, vargabetiit csi--
nilunk. Gyermekeinket miel6tt keresztyénekké ne-
velndk, el6bb még — zsidokké tessziik. Csak éppen-
hogy koril nem metéljik. Ak4dresak az apostoli
korbeli zsidéskodé atyafiak, a kik megkivantik,.
hogy a pogany, a ki keresztyénné akar lenni, val-
jék eldbb zsidéva. Valéban sokra haladtunk
2000 év otal A hegyi beszéd és paraboldk él0,
személyes Jézus Krisztusabol, a keresztyén élet
és erkolcsiség isteni életrevalosagabdl csinaltunk
egy dogmatikai papiros Krisztust; ebbdl folyolag
aztdn, a helyett, hogy Vele, Benne a hit és sze-
retet dltal egyek lennénk, a réla szél6 tan miatt
egymast sanda szemmel nézzik, gytlolkodank
dtkozddunk egymdsra; s e tant aztin elsd sorban
is az 0-szovetséghll igyekszink s elsé sorban
igazolni. Az 6-szévetséggel, a melyet Jézus mar
két ezred éve, hogy eltordlt, mert betoltott! S
valéban vajmi )}élekemeld litviny, a midon a ke-
resztyén gyermeket, a git a hit és szeretet auto-
némiajara kellene nevelniink, visszavezetjik a tor-
vény autonémidjara, hadd épiiljon ezen fel a ke-
resztyén vilignézete és erkolesisége! Nevetségre

méltd dolog volna, valdban, ha nem volna oly
mélységesen szomord és szdnalmas!

(Folyt. kbv.)
StroMp LAszLo.

Fegyelmi szabilyok az 4g. hitv.
ev. keriileti egyhazban.

(A dundntili keriiletben targyalas alatt levd javaslat.)

1. §. A fegyelem az ev. ker. egyhdz életé-
ben azon intézkedések és eljarasok foglalatja, me-
lyekkel az egyhdz a maga hiveit Isten orszdganak
igaz polgaraiva 6hajtja nevelni s kiilonosen a btin
onz0 hatalminak befolydsa ellenében arra torek-
szik, hogy hivei tiszta ker. vallasos erkolcsi életet
éljenek és igaz keresztyénségiikrél az ev. egyhdz-
hoz s annak intézményeihez valé hi ragaszkoddsa
dltal is bizonysigot tegyenek.

2. §. Az egyhazi tegyelemnek e fogalmaban
foglalt czélra vonatkozdlag a fegyelem eszkozei
kétfélék, U. m. positiv és negativ természetilek. A
positiv eszkozok koézvetlentl (direkte,) — a nega-
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tiv természetiiek kozvetitett vton (indirekte) szol-
giljik a fegyelem fogalméaban kifejezett czélt.

3. §. A fegyelem positiv eszkozei kozott f6-
fontossdgli az ev. ker. egyhizias életre vald
szoktatds a ker. csalddban, az iskoldban s az
egyhazi tirsas életber, kivalt a felvildgosité okta-
tis Altal kisért jo példa segitségével, melyet a
szalok, a tanitd, a lelkész, a presbyterek — s
dltaldban az egyhdznak 0Osszes nagykord, lelkes
hivei nyujtanak. -

A fegyelem ez irdnyban valo tudatos és rend-
szeres kezelésének gondjai, — a felel6sséggel
egyiitt, — majd teljesen a lelkész véllaira nehe-
zilnek. O van hivatva a neveldi eljirasban neve-
zetesen a hivek irdnyzdsdra, a mely hivats.
sdnak viszont csak a gondos belmissioi mikodés
itjan tehet eleget. A lelkész ismerje hiveit; —
tadja, kik a jo templomba jirék, wrvacsoraval
610k, adakozok; — avagy kik nem teljesitik egy-
hazi, valldsi és erkolesi kotelességiiket. Mind errdl
s Altaldban a gyulekezet valldsos-erkolesi és egy-
hézias életének minden nyilvanuldsirél vezessen
a lelkész pontos statisztikat. (Milyen az istenitisz-
telet — s az urvacsora litogatisa, — jotékony-
sig (aranykonyv,) — hiny csaldd nem szokott
templomba jirni, — hadnyan s kik nem éltek az
urvacsoraval, — hanyan s kik nem kivintak ha.
zassagkotéskor az egyhdz 4ldasdt, gyermekeik
megkeresztelését, — hényan s kik igérték el gyer-
mekeiket mas felekezetnek.) — E statisztika ered-
ménye Osszegezett f0 adatokban (nevek nélkil) a
presbyteriumnak tortént eldleges bemutatis uidn
87 0-év-esti, vagy az WUj-év napi istenitisztelet
algalmaval a szoszékrél kihirdetendé megfeleld
tanulsdg levonidsa és intd, buzdité szavak kisére-
tében.

4 §. A fegyelemnek negativ (indirekt) esz-
kozei a fegyelmi bintetések. Ezek alkalma.
zdsanak szliksége akkor all be, ha egyes hivek a
fegvelem fogalmaban kifejezett czéllal, tehdt egy-
uttal sajat ev. ker. kotelességeikkel ellenkezéshe
jutottak : ha erkolestelen életet élnek, ha egyhd-
zukhoz hitlenekké lettek s annak intézinényeit
nem tisstelik. Ily esetekben a tévelygbk meginté-
sét czélzo fegyelmi biintetések fokozatos rendben
a kovetkezok:

a) Intés négy szem kozodtt a lelkész altal, —
az ev. ker. kotelességekre emlékezterd, szivre hato
szavak kisérelében.

b) Intés a lelkész altal hasonld szellemben,
valamely buzgé s a vétkes aital is tisztelt tekin-
télyes egyhaztagnak, — kivalt a gyilekezeti fel-
agyelének jelenlétében. ~

¢) Dorgdlé intés a presbyterium eldtt a gyii-
lekezeti elnokség altal.

d) Ha a presbyterium elé idézett vétkes a
megjelenést mulasztand, — vagy, ha megjelen
nék ugyan, de a presbyterium intésére sem ja-

vulna: dgy a presbyterium egyrészt jelentést tesz
az Ggyrdl a gyilekezeti kozgyilésnek, mely az
illetd vétkes nevét rosszaldsa kiséretében jegyzd-
konyvébe foglalja; — masrészt ugyanesak apres.
byterium hatdrozatira az ily megétalkodott tévelygd
a fentebb (3. §.) emlitett évi statisztika kozlése
alkalmaval a gytlekezet eloit névszerint megae-
vezendod, biunének és annak megemlitésével, hogy
rajta a megeldzd fegyelmi buntetések nem fogtak.

*
* *
Indokolas.

A fegyelem gyakorldsa az ev. ker. egyvhiz-
nak kétséghevonhatatlan joga. E jog az evang, ker.
egyhdzat megilleti egyrészt, mint természeti,
— mésrészt, mint positiv tdorténeti jog.

A fegyelem gyakorldsa, mint természeti
jog az evang. ker. egyhdznak azon jellemében
gyokerezik, hogy az evang. ker. egyhaz Isten or-
szdginak megvalésitdsdra, tehat a legmagasabb
szellemi, erkolesi czélra torekvd, és tagjait e magas
czélra neveld testilet. A szellemi, erkolesi ne-
velésnek pedig a fegyelem egyik dllando eszkoze.

A fegyelmi jognak, mint positiv jognak alapjat
egyrészt Jézusnak a szentirdsban foglalt kijelen-
tése képezi, a mint azt M4até XVIII. 156—17-ben
olvassuk, — masrészt pedig a ker. egyhdznak
joggyakorlata, a mint annak példdit mir az apos-
toli kor gytlekezeteinek életében megtaliljuk.
(Csel V., 1. Kor. V. 14, II. Thess. IIL. 6. 14,
I. Tim. 20., Titus III. 10.) Az egyhdz toérténete-
b6l ismerjik, hogy voltak idok, mikor az egyhaz
e jogit tulsagos szigordi mddon is gyakorolts.
Igaz, hogy a fegyelmi jog gyakorldsa tujabb ido-
ben, kivalt magyarhoni prot. egyhdzunk életében
nem talalhaté, a minek oka, legaldbb részben,
taldn abban is keresendd, hogy e jog szabdlyozva
nem volt. De ha a jog gyakorldsa, barmely hosz-
sz idon 4t szinetelt is, azért nem évilt el, nem
kivalt azért, mert e jognak, mint az egyhdz ter-
mészetében gydkerezd erkolesi jognak, mindig
megfelel a kotelesség napjainkban, magyarhoni
evang. ker. egyhazunk legiijabb viszonyai kozott,
a fegyelmi jog gyakorlasiban éppen a kdteles.
ség nyomul elére, s ez szélitja fel egyhdzunkat,
hogy fegyelmi jogat él6 jog szerint kezébe vegye
és kotelesség szerint gyakorolja. Ha egyhdzunx
a kotelesség hivo szavit nem halland meg, tgy
a kotelesség elmulasztisa méltdn vonna maga utin
a jog elvesztését.

Az egyhazi fegyelemnek az egyhdz és a hivek
igazi érdekét szolgalo s elomozditd eredménye sox,
kalonféle felidteltol fiigg. B feltételek részint lénye-
gesek, a fegyelem fogalmaban gyokerezok: ennél-
fogva alialinosak és allandok, — részint esetle-
gesek, lehet mondani egyéni természetiiek : ennél-
fogva valtozok. F6 mindenesetre a lényeges tulaj-
donsagok megallapitasa; az esetlegesek, mindk p.
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6; a* korszellem, a helyi viszonvol avagy az
egyéniség figyelembe vétele, inkabb as . alkalma-
zashan érvényesiilnek. L .

A fentebbi fegyelmi szabilysk a fegyelem
lényegébot folyd,.egyetemes érvényl. meghatdro:
sasokat akarjak osszefoglalni, melyeknek alkalma.
zasiban a szeretet lelke altal vezérlett ker. bol:
cseség szolgal vezéril, mely az alkalmazdsba be
tudja vinni az Gdvos valiozatossigot és megment
a gépiesség betjének 610 erejétol. Mivel a fen-
tebbi fegyelmi szabalyokat a fegyelem fogaln}ara
alapitottuk, azért a teljesség kedvéért, suikséges
volt azokba a positiv meghatirozdsokat is be}g-
foglalni, melyeknek oktato és ulasito hangjat
ugyanazért a ftegyelem kezeléi bizonyara nem is
talaljdk magukra nézve sérionek. A kt’)telességngk
hatdrozott alakban valé kifejezése kialonben is
csak idvos hatdsu lehet,

A fegyelem negativ eszkozeinek, vagyis a
fegyelmi biintetéseknek meghatdrozasiban eltéxjék_
lehetnek a vélemények. Ha azonban a fentebbi
szabalyokban megtartott batdron tullepve, a ke
gyelmi eszkozok megvonisaig és az egyhaztdl valo
formalis kirekesztésig akarninak elmenni, — ugy
ez a lépés. a protestins egyhaz allispontjan,
nemesak az idGszertiség és czélszerdség, hanem
a jogossdg szempontjabdl is a legkomolyabban
megfontolando volna. Egyébként pedig az idevdgo
biintetési fokozatok megallapitisiban az az elv
szolgalt alapul, hogy a prot. egyhdzban az egész
erkolesi nevelésnek s igy a fegyelemnek is leg-
fobb eszkoze az ige.

Utalvanyozasi eljaras

az 1898. évi XIV. t-cz. alapjan jaré jovedelemkiegészitési
) Gsszegekre vonatkozdlag.

L. A jovedelemkiegészitési Osszegek az egy-
hazi fohatosdgok kezeihew fognak kiutalvdnyoztatni
és pedig az 4g. hitv. ev. és az ev. ref. az egyes
egyhazkerilet, az unitdriusokndl az egyhdz, a gor.
kel. szerb és a romanoknal az egyes egyhdzmegye
oOsszes lelkészei szdméra egy oOsszegben az illetd
fohatosdg székhelyein levé m. kir, adéhivatalnal,

2. Az illet6 m. kir. ad6hivatal az 4g. hitv.
ev. és az ev. ref. egyhdzkeriletek, valamint az
unitdrius egyhdz részére utalvdnyozott osszegeket
a plspok és vildgi felagyeldje, illetdleg a puspok
és fogondnoka egyiittes aldirdsaval elldtott, a gor.
kel. szerb és gor. kel. roman egyhdzmegyék ré-
szére utalvinyozolt osszegeket a piispok 6s az
egyhazmegye pénztirnoka és ellendre egyittes
aldirdsdval elldtott bélyegtelen hivatalos nyugtik
lt;,.l:ienfb.en fogja  szémadés kotelezettsége mellett
ifizetni.

3. Az utalvinyozis eldleges félévi részletek-

ken 6s pedig janudr és jilius ho folyamén fog
megtorténni, R

4. Az utalvanyozassal egyidejileg a) a lel-
készség székhelyét, b) az igényjogosult lelkészek
nevét, ¢) a lelkésst megilletd kiegészité§i'116ssze-
get feltintetd jegyzék fog a pénz felvételére jo-
gosult egyhazi fohatésignak megkildetni. =

5. Az egyhizi f6hatésig az egyes lelkéssek-
nek a jegyzékben feltiintetett Osszegeket a lelkész
dltal kidllitando és szabdlyszerien bélyegelt nyugta
ellenében fizeti ki. I

6. A lelkész altal kiallitando nyugta szove-
gében kifejezésre juttatando azon koralmény, hogy
a felvett osszeg az 1898. évi XIV. t.-cz. értelmé-
ben jiré jovedelemkiegészitésre szolgal.

7. A jovedelemkiegészitési osszeg a lelkésze-
ket csak azon naptol kezdve, melyen dllomasukat
elfoglaliak, azon napig illeti meg, melyen alloma-
sukrol eltavosztak., A lelkész elhaldlozdasa esetében
azonban a részére még életében kifizetett jove-
delemkiegészitési 0sszeg a lelkész Ozvegyétdl, ile
letdleg kiskoru gyermekeitdl vissza nem fog ko.
veteltetni. :

8. Az egyhazi fOhatdsdg részére megkul-
dendé jegyzékben szdmjelzett Osszeg a lelkész
részére teljes Osszegben fizetendd ki

9. Megengedem azonban, hogy az orszigos
gyamintézeti, az egyhazkertleti gydmintézeti, az
egyhazmegyei gydmintézeti jarulékot, valamint a
gorog keleti romdn egyhazban a pispoki sidoxiat
és esperesi bért az egyhazi fohatésdgok vissza-
tartsak. illetbleg kozvetetlenil juttassik rendelte-
tési helytikre, de ecsakis azon 0sszegben, a melyet
ily czimeken megallapitottam, megjegyezvén azt
is, hogy a jovedelemkiegészitési osszegek kifize-
tésekor az emlitett jarulék osszegekrdl csak az
illetd utalvanyozasi félévre esedékes részletossze-
gek tarthatok vissza.

10. A lelkészek részére kifizetett Osszegekrol
82610 nyugtdk az egyhazi fohatdsag szabdlyszert
szamadds kiséretében egyszerre és legkésdbb a
megtortént utalvinyozdst kovetd harom hé alatt
lesznek hozzam felterjesztenddk.

11. Az 1900 évi deczember hé 20 én
95722/1900. szam alatt kelt kulon intézkedés ha-
tilya érintetlen marad.

12. Mig az izraelita vallasnak az allamhoz
valo viszonya véglegesen szabalyozva nem lesz,
addig ezen valldsfelekezet rabbijai részére meg-
allapitott jovedelemkiegészitési Osszegeket az ille-
tékes magy. kir. adéhivatal fogja az illetd rabbi-
nak szabdlyszeriien bélyegzett és a jarasi fészol-
gabiro Altal littamozott nyugtdja ellenében ki-
fizetni.

Kelt Budapesten, 1901. évi médjus ho 25-én.

M. KIR VALLAs- 8 EOZOKTATASUGYI MINISZTER.
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BELFOLD.

A gyOri ev. egyhdzmegye lelkészi
egylete f. ho 6 4n tartotta meg rendes évi ér-
tekezletét Téthen Horvath Simuel esperes el-
nokletével. Mar maga azon koérilmény kellemesen
hatott mindannyiunkra, hogy nagykiterjedési egy-
hazmegyénk lelkészei, — egy segédlelkésznek, kit
hivatalos dolga és egy lelkesztarsnak kivételével,
kit betegsége gitolt a megjelenésben : mindannyian
— 16 — egyitt voltunk a kora reggeli orakban
gyulésink szinhelyén a téthi lelkésztars és espe-
res vendégszeretd hdzdban. Itt kozilink kiki eld-
zetesen vegezvén és rendezvén dolgiat a pénz- és
konyvidrossal, 8% orakor elnék wurunk szivélyes
barati szavakkal idvozolve az egyleti tagokat,
megnyitotta értekezletinket. Mielott azonban nagy-
rabecsiilt és szeretett elnokiink a sok és fontos
dolgokat és kérdéseket tartalmazdé targysorozat
letargyaldsdra hivta volna fel figyelminket, a ke~
gyeletnek adojaval aldozott egyhazmegyénk egyik,
mar évekkel ezelott 51 évi lelkészkedés utin nyu-
galomba vonult és folyé évi februar héban Buda-
pesten elhunyt lelkésze Szigethy Daniel, volt
uj-malomsoki lelkész emlékének! Mélyen atérzett,
szivhdl fakad:t és szivhez sz0l6 szavaira azzal va-
laszolt értekezletink, miszerint, most mar végleg
az Lrnak nyugalmdba tért lelkésztarsunk emlékét
— lévén az igaznak emlékezete aldott — jegyzo-
konyvében megodrokitette. Elnok urunknak pedig
szép elparentalo szavaiéri és azért, hogy boldo-
gult egykori lelkésztdrsunk elkoltozése alkalmaval
annak csalidjinil a gyori ev. egyhdzmegye lel
készi kardnak nevében is Oszinte részvétének sie-

tett kifejezést adni, koszoneiet mondva, — attért
értekezletiink a kitGzott értekezleti kérdések tar-
gyaldsara.

Hosszas és behatd vitit keltett a targysoro-
zat elsd pontja, melynek tdrgya a dunantdli lel-
készi értekezlet 1960. évi jegyzOgdnyvének 10.
pontja alapjan készilt, Bancsd Antal soproni
theol. tanar dltal szerkesuteit ,Fegyelmi szaba-
lyok* volt. Az értekezlet az ilyen fegyelmi sza-
balyzatnak torvény erejére valo emelését és életbe
léptetését, az elkésziilt szabalyzatot egynémely
bovitéssel latva el, annak leendd alkalmazasinal
pedig a cura pastoralis szem eldtt tartisdt ajinlva,
a munkélatot a tovdbbi egyhazkerileti, majd egye-
temes lelkészegyletek ez érdemben leendd mun-
kilkoddsdban a tirgyalds alapjaul elfogadta.

Ugyancsak ezzel kapesolatban folytatlag fel-
vétetett a mult évi kerilet lelkészi értekeulet
jegyzbképyvének 7-ik pontja, mely a somogyme-
gyei lelkészi egyletnek azon kérdését szallitja le
megbeszélés és véleménynyilvanitis végett az egy-
hazmegyei lelkészi értekezletekhez és tanildi érte-
kezletekhez: ,részint koltségkimélés, részint a
testvéri egyutérzés szempontjibél nem volna-e

helyes intézkedés,” kimondani azt, hogy az espe-
rességi, ‘lelkészi és  tanitdi értekezleiek egy. ¢és
ugyanazon napon, egy és ugyanazon gyilekezet
kebelében tartassanak és a kalon helyiségben (ap-
tando értekezleteket megelézileg a lelkészek és
tanit0k egytttesen jdruljanak az Ur asztalihoz?¢

A kérdés elso felének megolddsat, hogy egy na-

pon és egy helyen tartassanak a lelkészi és .tani-
101 értekezletek, csak az neheziti, hogy a tanitéi
értekezle: egyik elndke ez ido szerint lelkész lé-
vén vagy- egyik vagy mdsik tlés tdrgyaldsiban o
részt nem vehet: ezért winden vita nélkil élethe
léptethetdnek tartja az egy helyen és egy napon
val0 értekezlet tartdst. A kérdés maésodik része
az egyitt valé gyonas és iurvacsoraval valo élés
azonban hosszas komoly vitdt tdmasztott, a mely
vitdban a felszélalék hangsilyoztdk azf, miszerint
a lelkészeknek az trvacsoraval kifon testaletileg
valo élését kényszer teremtette és nem taldn a
nem lelkészi hivatalt viseloktol valé kasut létesité-
sére valo torekvés. Ugyanis a lelkész ononmagi-
nak ki nem oszthatvin az drvacsorijat, hogy e
lelki tdplalékban mégis részesilhessen legkoze-
lebbi lelkésztirsit kereste fel, akik azutdn egye
masnak kolesonosen kiszolgaltattik azt. Igy fejlo-
dott ki azutdn ido folytdn a mai gyakorlat, hogy
egy-egy esperesség lelkészei, a szerint, a mint a
helyi viszonyok engedik, egy helyen, vagy pedig
korokre osztva, tobb korben egytttesen élnek
ugyanazon idGben urvacsorival. A dolog termé-
szetéb6l kifolydlag a lelkésznek sajat hiveivel
egyiitt kellene élni az durvacsorival, a mint ezt
olyan egyhazakban, hol tobb lelkész van — Gydr-
ben ma is ez a gyakorlat — tényleg cselekszik
is. Ha pedig a lelkésznek is a hivekkel egyutt
kellene éIni asz urvacsoraval: — a tanitoknak
— miutdn nalok a lelkészekéhez hasonlé eset
nem forog fenn — valldsossdgukrol, egyhaziassi.
gukrol tanuskodo szép bizonyitvinyul szolgil, a
hiveket pedig példajokkal épitik, ha a gyulekezet-
ben dnnepélyesen kiszolgaltatott urvacsoraban a
hivekkel egyutt vesznek részt. Mégis — kimondja
az értekezlet — nehogy a lelkészi kart e tekin-
tetben a separatismus vadja érhesse, az évi ha-
rom 4. n. Cantor nap kozil egyet, az eddigi
gyakorlatto! eltéroleg, lelkészi és tanitéi értekez-
lettel egybekotve és a tanitéi karral egyuttesen
dnnepel meg tdrvacsoraval.

Kimagaslo része volt értekezletiinknek a
targysorozat 33.ik p. a. megjelolt 8 kérdd pontra
adott felelete az egylet tagjainak, mely kérdd
pontokat pispok urunk ajinlott a kerileti osszes
lelkészi értekezleteknek. £ 8 pont tirgya szerint
két csoportot alkot. Egyik csoport magdban fog-
lal harom pontot, melyek tisztin a tudoméinyos
buvarkoddsnak a tirgyai; ezek: 1. ,Mit hozott a
keresztyén vallis draga adomanykép: az egyén-

nek, csalidnak, tirsadalomnak?* Targyaltdk Ma-
' .
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dar Matyas felpéezi és Horényi Lajos gy..sze-

. merei lelkészek; 2 ,Kiket és mire kotelez az uj-
szovetségben 1. Pét. IL. r. 5. 9. versben kimon-
dott egyetemes papsag?” Tafrgyah.a Horvatp
Samuel esperes-elnok; 3. ,Mi altal gyakolx.'olt'kl-
valo befolyast a protestantismg; az erkol(}sﬂeg
helyes iranyban fejlodésnek. az értelmi ha.ladasp'lef
biztositdsira ?“ Targyalta Palmay Lajos réti-i
lelkése.

A miasik csoport tartalmaz 5 kérdést, a me-
lyek a tudomanyos bivirkodas mellett, a gyakor-
lati életre és szitkségre vald tekintet komoly meg-
figyelésével voltak targyalandok. E kérdések: ,uli
teszi fontos, elodazhatlan feladattd a gondoskodast
tanulé palyajokat az elemi iskoldk osatalyain til
is folytatni akaré leinynovendékeinknek ev. valla-
sos szellemben s a lehetdleg egyhdzunk e czéira
emelt intézeteiben nevelésérol? KEloado Hore
vath Samuel esperes-elnok; ,Gyilekezeli ndegy-
letek, ifjusigi egyletek, egyhdzi énekkarok alaki-
tasanak, munkassaganak jelentésége az egyhdzias-
sig emelésénél a hivek korében.“ Klbado Ko-
vats Istvin uj-malomsoki lelkész. ,Mi kotelez
benniinket a kilmissié 4ldozatkész partolisara ?*
Eidadé Révész Sandor bezi-i lelkész. ,Ohajtan.
dé-e az egyhauzi torvényhozd testiletnek — a zsi-
natnak — a kozel jovoben Osszehivdsa? Ha osz.
szehivatnék, mely kérdések targyaldsit s megol-
ddsat virnd ev. egyhdzunk érdeke elsé sorban?*
Eléadé Berta David lébenyi lelkész. ,Indokolt
volna.e oly intézkedés, hogy ev. templomaink a
szokott istenitiszteleteken kival is bizonyos 6rak-
ban nyitva legyenek, a nyilvinos istenitisztelete-
ken elfoglaltsaguk wiatt meg nem jelenhetett, de
az ahitat add)at mégis a templomban bemutatni
0hajté hivek szamdara? ,El6adé Horvath Simuel
elnok és Fadgyas Janos n.-barati lelkész. Mig a
tisztan tudomdnyos buvarkodéast igénylé kérdések
megfejtoi eloadasuckal igazi lelki gydonyoraséget
szereztek mindannyiunknak, addig a jobban a gya-
korlati életre sz0l0 kérdések eldadoi a szeget
mindegyik a fején taldlta, a mit az egyleti tagok
az altal tintettek ki, hogy az eléaddknak a kér-
désre adott feltételeit helyeslésok kifejezésével ki-
vétel nélkiil magukéva teuék.

Majd a targysorozat 4.ik p. a. felvett: ,Bel-
missionak egyletileg valé szervezésérol“ tartott
szabad el0addsa az esperesnek &8 Takacs
Gyula kapi-i Jelkésznek, kotoite le a figyelmet. E
ldrgyra vonatkozolag hosszas eszmecsere utdn
azon allispontot foglalta el egyletink, miszerint,
e kérdés tulajdonképpen a lelkészi gondoskodas
egy része l1évén, ezt a cura pastoralist gyakorol-
nunk pedig az egyetemes papsig elvébdl kifolyo-
lag nemesak a lelkészeknek, de minden protes-
tans embernek a sajat korében kotelessége: a
belmissiénak egyletileg szervezését annal kevésbhé
litja szikségesnek, miutan falusi népink Jjelleme

a soktdle egyletet nem tiri; pedig a belmissioi
egyleten kival mar is tobb vagy kevesebb egylet
van a legtobb egyhazkozségben. Kivildan fontos
targya volt értekezletiinknek ,az egyhazi énektir
prébafiizeté“-nek birdlata., Bar az idé a delet mair
rég tilhaladta, mikor e kérdés napirendre keralt
Kovats Mihdly n.-mériczhidai lelkésztirs eld-
addsiban, liogy a figyelem és buzgésig még sem
lankads, arrél beszél az értekezlet azon intézke-
dése, melyet ezen vallisos buzgésigunk emelésére
az ige hirdetésével legalibb is egyenlé fontossig-
gal biré targyat, tovibbra is szdnyegen hagyta
egsletink, és a prébafiizetet ének csoportonként
7 lelkésztirsnak osztva ki, hogy azok a legkdze-
lebbi a legesekélyebb részletekre kiterjeszkedd
tanulmanyt készitsenek a mirdl. A szokdsos folyo
igyek elintézésével ezutin véget ért volnz gyi-
léstink, ha Horényi Lajos lelkésztirs a lelkész
fiak segito-egylete Ggyében inditvanuyal nem ké-
szil fellépni. De inditvinyaval alig jutott a készi-
16snél tovdbb, mert egyletink egész lelkesiiléssel
kimondotta, miszerint a gyéri ev. egyhdzmegye
lelkészegylete, a lelkész fiak segité-egyletének 200
korona alapitvinnyal alapité tagja lesz, utasitvan
pénztirosat, hogy ezen hatirozatot dgyvivé lel-
késznek olyképpen hozza tudomdsara, hogy 100
koronat azonnal kiildjon be e czélra tgyvivd ke-
zeihez.

Ilyen, a kezdethez, mely a kegyelet addjat
rotta le, mélté befejezést nyert tlésiink délutén
2 drakor. Ulés utin kedélyes kozebédre gytltink
egybe, melyen természetesen — hisz ez wmar a
magyar ember szokidsa — nem hiinyoztak a fel-
kdszontdk, éltetve, tréfisan csipkedve ugy ijelen-
valokat, mint tdvollevéket. Mikor pedig a nap al-
konyra tért, a 4—5 oranyi tavolsagrol érkezeitek
asutalt bontottak és szivélyes barati buesuzas utan
a lelkésztdrsak haza utaztak.

Berta David lelkész.

A somlyovidéki lelkész-egylet Gy u-
ratz Ferencz pispok elnoklete alatt méjus hé
22-én tartotta meg tavaszi rendes lelkészi érte-
kezletét. A gyilést Gyuritz paspdk nyitotta meg
remek, szivetlelket megragadé s lelkesitd beszé-
dével. Egyhazunk bajaira is utalva a szabadsdg
szeretete iranti érzék eltompuldsival egyitt a mai
egyhaziatlansig egyik fGokat a ndnevelés teljes
elhanyagoldsiban talalja. Protestins egyhazunk a
férfinevelés terén megtette a maga kotelességét,
de a ndnevelést a népiskoldkra, a csalidokra s
a kath. zdrddkra bizta. Attél a zdrdatél pedig
prot. szellemben valo buzgd, egyhazias nevelést
nem virhatunk. Nevelt ez a zirda vallisos ndket,
de ez egyhdzunknak nem valt hasznira. Mert a
midén ez a zdrda a maga szigord kath. egyha.
zias nevelésével uralja a néi kedédly viligot a
legfelsd koroktol a legalsékig, ugyanakkor az a
nd, ki a csaldad érzelmi vildgaban a maga lelki-
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letével vezérld, a férfit is egyhdza irinti buzgé
ragaszkoddsra  0sztondzik s egyhazadért harozra
készti ma inkdbb, mint valaha s ez ha nines is
hogy egyhazaért buzoghasson. Ezért
egyhazunk legkozelebbi feladata a ndnevelés terén
‘tortént hianyokat potolni s visszahéditani ez el
veszett vildgot: a ndi kedély viligot, hogy igy a
.csaladok korében feléledjen a régi egyhaziassig,
az élet mezején az él0 hitnek lobogasa.

A mély benyomadst tett beszéd elhangzisa
ntan a munkak felolvasasara kerilt a sor. Bor-
bély dabronyi lelkész, Kalmar Pil kertai lal-
késznek a mult 6szi gydlésen felolvasowt ,Belwmis
sio gyakorlasa ev. gyiilekezeteinkben czimi wun-
kajarol olvasta fel tartalmas biralatat. Szalay
Liszlo nagy-sz9losi lelkész a kalmissio fontossa-
garol olvasott fel egy a kérdés fontossigit és- a
kalmissio felkarolasdnak iddszerd voltdt feltantetd
s a figyelmet mind végig lekotd tanulsidgos érte-
kezést. A pispOki hivatal altal a lelkész-egyletek-
hez tirgvalds és hozzaszolds végett lekildott keér-
déspontok felett irdshelileg értekestek Szily Lé-
nard gergelyi és Kiss Lajos aldsonyi lelkeszek.
Kiss Lajos ast a kérdést tdrgyalta: Ohajtando
volna-e az egyhdzi tirvényhozd testilletnek: a
zsinatnak a kozel jovlben Osszehivisa? Ha dsz-
szehivatnék, mely kérdések targyalasat s megol-
dasat varnad ev. egyhazunk érdeke els6 sorban?
Nézete szerint a zsinat Osszehivandé volna a re-
formatusok zsinatdval egy id6ben, tehdt mar 1902-

ben. A megoldandé kérdések kozé tartoznék, egyes -

unnepnapok nevezetesen Vizkereszt és Istvan ki-
raly napjdnak a mikénti meginneplése. Az isteni-
tisztelotekben a teljes egyontetiség behozdsa, Uj
agenda és énekeskonyv kiaddsa s megdllapitasa,
melyek minden gyilekezetben a tartalmat tekintve
legyenek az egész orszagban egyformak. Az egy-
-hazi addzas is zsinatilag rendeztessék A lelkész-
valasztast is szabdlyozza a zsinat, — nydjtson
elonyt a tehetségnek — stb. A kérdések felett
élénk eszmecsere fejlddott. Szily Lénird roviden,
de alapos logikaval s élénkséggel fejtegette fel-
olvasidsiban ezen kérdéseket: Mit hozoit a ke-
resztyén valldis driga adomdnykép az egyénnek,
a csalddnak s a tarsadalomnak: tovabba: kiket
és mire kotelez az 1j szovetségben 1. Péter 2. r.
5. 9. vers kimondott egyetemes papsig elve.
Végul Mohacsy Lajos paspoki titkdr olvasta
fel alapos philotopaisi késziltségre vallo s tudo-
manyos szakszeri értekezését dr. Pauer Iwre
JAz ethitikai determinismus® czimi mavérél.

A wmunkdk felolvasisa utin az értekezlet
egyes aktudlis kérdések felett nyilvanitotta véle-
ményét. Tobbek kozoit a Pozsonyban 1900. szep-
tember 19.én tartott belmissioi értekezlet altal
bizotisagilag kidolgoztatott s a lelkész-egyleiekhez
vélemény nyilvanitds végett megkaldow ,Magyar

- evangéliomi belmissiéi egyletek alapszabaly ter-
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s tirgyaldsindl kimondotta, hogy az egy-
let e kérdés behatdbb tirgyaldsat a jinius hé
11-én tartandé egyhdzmegyei lelkész-értekezleten
Ohajtja tirgyaltatni e téren egyelére a szabad
belmissidi munkdssagot tartja ev. ifjasigi egyle-
tek, ndegyletek, vagy mas vallas-erkolesi iranyd
egyletek altal gyakorlanddnak.

A dunantili lelkész-egylet dltal szintén bi-
zottsagilag elkészitett s a dunduwili egyhazkera-
letben életbe léptetends fegyelmi szabalyokat
ismertetés és birdlat végett kiadta Szily Lénard
lelkész-egyleti jegyzonek, ki ide vonatkoud ésare-
vételeit és véleményes javaslatat a legkozelebbi
egyhdzmegyei lelkészértekezleten fogja elGter-
jeszteni. .

Tobb, az egylet beléletére vonatkozé ugynek
elintézése utin a gyilést Gyuratz paspok, lellédsz
egyleti elnok buzgd imaja zarta be

Orommel Jelenthetjuk, hogy a lelkeszek
tanuld fiait segélyezd egyesilet irdut orszagszerte
élénk érdeklodés mutatkozik, s tagokul szdmosasn
jelentkeznek ; e lapok szerkesztdjéhez intézett le.
velében dr. Zsilinszky Mihdly feligyeldo is
igy nyilatkozott: ,a lelkésufiak otthuna érdekében
kitejl6 mozgalom elomenetelét 6rommel szemlélem,’
magam is hozza kivanok jarulni a siker elémoz-
ditasahoz s az alapité tagok soriba kéremn maga-
mat folvétetni.*

A delegatio gyiilésén érdekes eszmecsere
varjuk az eredményét.
Mannieh Aurél el6add hivatkozva a katonai
lelkészekre vonatkozdlag, a mult évi delegétio
hadiigyi albizottsagaban tett hadigyminiszteri igé-
retre, megjegyzi, hogy a széban forgd Osszeg
kezdetét jelenti a katonai vallasoktatis reformja-
nak. Ugy tudja, hogy azt tervezik, hogy
a4 valldastanarok mas tantdrgyatl is ta-
nitsanak pl.a természetrajzot. Kérdezi
a hadigyminisztert, hogya protestan-
sok és gorog keletiek iskelldo valldsok-
tatdasban részesiljenek. Sz016 ugy van
informalva, hogy csakisa réomai ka-
tholikus lelkészek fognak allanddan
alkalmaztatni, kérdezi tehat, megfe-
lele ez & valéosdgnak?

Pulszky Agost felhivja a hadigyminiszter
figyelmét a Magyarorszaghan e tekintetben fel-
merilt szimos panaszra. Kilonosen felhozzik,
hogy a tavaly kimutatott szamok nem felelnek
meg a valésagnak, mert nem 64, hanem 6sszesen
163 katholikus katonai lelkész van. E szdm mel-
lett eddig a protestdns és gordg keletiek szam-
aranya roppant nagy anomalidt tintet fel. Kér-
dezi, vannak-e kelld tekintettel arra, hogy a pro-
testans katonai lelkészek is kello szammal léptet-
tessenek el6? Felemliti, hogy nagy megnyugvist
szil az a nagy haladds, hogy a mds felekezetl
lelkészek immar nem az apostoli tibori vikdrius,

folyt;
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henem kozvetlendl a hadﬁgyminiszter_alé;‘y,ax‘mak
rendelve. Azonban e mellett még mindig
aggaszté a protestidns katonai lelkeé-
szek sanyard helyzete. Kéri, hogy a
protestins és agorog keleti lelkészek
alldsa a romai katholikusokéval telje-
sen parifikiliassék. Ninesen kifogdsa
az ellen, hogy a vallastantandrok més
targyakat is tanitsanak, de ezek kozé
atorténet ne tartozzék Nagy silyt helyez
arra. hogy a hadaprdd-iskoldkban protestins lel-
készek is allando alkalmazdst nyerjenek.

Ugron Gabor: Hogy a protestins lelkészek
ne legyenek alarendelve a katholikus puspokok-
nek, az helyes. Az is helyes, hogy kell6 szdmmal
alkalmazzanak protestdns lelkészeket, de egyoldald
katholikus vagy protestins szempontokbol intéz.
kedéseket tenni, nem tartani helyesnek.

Hieronymi Kéroly azt hiszi, hogy semmi
nehézség sem foroghat fenn az irdnt, hogy a val-
lasoktatds a népesség felekezeti eloszldsdnak meg-
feleloen torténjék. Nem szeretné azonban, ha fél-
reériések tdmadninak abbdl, ha katholikus lelké-
szeket hasznilnak fel mas tantdrgyak tanitaséra is.

GajariOdon szintén osztozik ebben az aggo-
dulomban és kalondsen megkivdnja, hogy a torté-
nelmet lelkészek semmi korilmények kozt se
tanithassak. '

Pulszky Agost a valldsoktalds és a fegye-
lem érdekében fontosnak tartand, hogy a katonai
lelkésztanarok ne lehessenek szerzetesek, hanem
csak viligi lelkészek,

Szilagyi Dezsé elnok: A vita bezarisa
utén megjegyzi, hogy azok az Ohajtdsok, a me-
lyek e téren megnyilvanultak, teljesen megfelel-
nek torvényeinknek és a Magyarorssigon ural-
kod6 elveknek. Nagy silyt kell helyezni arra,
hogy, ha méir koltségkimélés szempontjab6l satik-
séges, hogy a katonai lelkészek a valldstanitds
mellett mis tirgyakat is tanitsanak, ezek a tar-
gyak olyanok legyenek, a melyekben az egyhazi
felfogdsok kilonbozésége a tanitasra befolyassal
nem lehet. Sz016 a felmerilt kivinalmakat és sir-
getéseket nem gy fogta fol, mintha itt a feleke-
zeti kérdést akarnik a hadseregbe bevinni, a mit
sz016 is a leghatdrozotiabban helytelenitene ; itt
csak arrél van sz6, hogy a bevelt egyhazakhoz
tartozé katonasig arinylagos lelkigondozisban ré.
szesilljon és hogy az Osszes bevett egyhizakhoz
artozé lelkészek beosztdsa a kilonbozd fizetési
fokozatokban i3 ardnylagosan torténjék. Ily érte-
lepren maga is csatlakozik az albizottsagban meg-

- nyilvénult felfogdsokhoz és a kérdésre a hadagy-
miniszter figyelmét a maga részérdl is felhivja.

Krieghammer Odon biré hadiigyminisz-
tor a hozzd intézett kérdésre valaszolja, hogy a
katonai neveld intézeteknél alkalmazott katonai lel-
készek a vallasoktatison kiviil kimutatott képesi-

tésiik szerint vagy természetrajsot, vagy valame-
Iyik nyelvet kotelesek tanitani. Ez azzal az elony-
nyel jir, hogy azokat a tanirokat dllandésithatjik,

a mi katonai tiszti taniroknidl nem mindig lehet-
séges.

A diés-gyori evang. egyhaz templom, lel-
készlak. iskola épitésére adakoztak a testvéregy-
hazak. A tiszai keruletben: Sajit (hegy-
aljai) esperességiinkbdl: Sajo-Arnét 25, Csandlos
1'50 frt, Hernad.Vécse 70 kr., Stoosz 8 frt (35
frt 20 kr.) Arvai esperességb6l: Lestine 5,
Nagyfaiu 1 frt (6 frt.) Brassdi esperességhdl:
Firészmezé 50 kr., Krizba 1 frt, Tatrang 50 kr.
(2 frt.) Gomori esperesség: Dobsina 10, Nagy-
Szlabos 1 frt, Ochtina 85 kr., Stvete 150 frt
(18 frt 35 kr.) VL. sz. kir. varosi esperesség:
Eperjes II. 1, Kassa I, 10, Kassa II. 1, Késmark
6°89, Locse 5, Rokusz 1, Kis Szeben 1. 1 frt
(25 frt 89 kr.) KisHonti esperesség: Szkilnok
1:70, Rima-Brez6 1 frt (2:70) Liptdi esperes-
ség: Breznébanya 1, Szentivan 1'50 Tarndez 1,
Vasecz 1, Szentmiklos 5 frt (9 frt 50 kr.) S a--
ros-Zempléni esperesség: Bino Arpid esperes
feliigyel6 dr gytjtése 13 frt 50 kr., Margonya
50 kr. (14 frt.) Tatraalja: Kis-Lomnicz 1 frt
(1 trt) Tiszavidéki esperesség: Kolcse 5,
Nagybanya 2, Nagyvirad 2'50, Pazdics 1 frt,
(10 frt 50 kr.) XIlI. szepesi varosi esperes-
ség: Iglé 3'10, Leibitz 2, Menhard 1, Golnicz-
banya 3, Krompach 258, Merény 10, Remete
1 fre (22 frt 68 kr.) A tiszai kerilethol 145
frt 82 kr.

A banyai keraletbdl (az itt kovetkezd
kimutatds az 1891-ik évi névtdr nyoméin) Bacs-
Szerém: Baja 1'45 Cservenka 2, Szabadka 1
frt (4 fri 45) Ba nat: Ferdinandsberg lelkésze
50 kr., Franzfeld 5, Lajos-falva 2:50, Orsova 3
frt (11 frt.) Bars: Korméczbinya 4°20, Léva
1 frt (6 frt 20.) Békés: Nagylak 2, Oroshiza
5, Suarvas 1 frt, Uj-Fazekas-Varsand 50 kr.
(8 frt 50) Budapest: Buda 250, Kerepesi-uti-
ev. egyhaz 4 frt (6 frt 50) Hont: Bith Felsé.
Batta 2, Hodrusbanya 1 frt, Udvarnok 50 kr.
(3 frt 50) Nograd: Mélnapaiak 1 frt (1)
Pestmegye: Kis-Harta 1, Ujpest 1'50, Pilis 4,
T4pio szele 2:50 frt (9 fri.) Z6lyom: Bibaszék
1, Breznobinya 5, Korpona 1, Zélyom Lipecse 1,
T..Pelsécz 2, Zélyom 1 frt (11 frt.) Osszesen
60 frt 15 kr.

Dunéaninneni keriletb6l. Mosony:
Galos 250, Level 1 frt (3 frt 50.) Nyitra:
Szenicz 3 frt. Pozsony: Co. Glochen 10, Po-
zsonyi egyhaz 19 90, SzentGyorgy 2, Misérd 1
frt (32 frt 90) Trencsén: Zirjecz 1 frt 50.
Turécz: Tét-Préna 30. Osszesen: 41.frt 20 kr.

Dunéantili keriletbdl: Sopron:
Nagy Geresd 1, Szill-Sirkany 3 frt (4 frt.) Vas
F. Borostyankd 7, Felsé Eor 1, Feis6-Lovd 8 frt
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{16 frt) Vas K. Battgabad 2, Tét-Keresztir 1
frt (3 frt.) Kemenesalja: Nemes-Domolk 1-50
Vas Simonyi 1, Zala-Ivand 1 frt (3 frt 50.) Veszp-
Tém: Keria lednyegyhdzai 413, Veszprém 250
frt (6 frt 63.) Gyori esperesség: Kis-Pécz-
Kajar 1 frt, Fehér-Komarom: GCsapdi 1,
‘Ondod-Puszta Vam 1 frt (2 frt) Somogy-,
Tolna, Baranya, Zala, szabad kir. va-
rosok: Gyor 5 frt, Rusath 3 frt (8 frt) Osz.
szesen 44 frt 13 kr. '

Erdélyi evang. egyhizak kozil: Kolozsvar
2 frt, Maros Vasirhely 50 kr., Torda 2'50
fre" (5 frt.)

A kerileti feligyelo urak kozil: Zsilinszky
Mihaly 12 frt. az esperességi feliigyeld urak ko.
zil: dr Meské Laszlo 2 frt, Fischar Imre
11 frt, Lenhdrdt Karoly 2 frt, Nddossy
Kilman 9 frt, Bano Arpad (l. feutebb.) Mol-
nar Viktor- 2 frt 50, baré Ambrdézy Béla 2
frt. Osszesen 40 frt 50 kr

Osszesen 104 egyhaz s a felsorolt joltevok

-segélyezték egyhdzunk harmas épitkezését 333
frt 80 krajezarral. A testvér egyhdzaknak s kegyes
joltevGknek ezen tton is halids koszonetet mond
egyhdazunk el0ljirésiga. A lelkészlak 1899-ben
elkészalt, templom, torony tetd alatt van. beren-
dezésre s feiépitésre var, a templomépitési teher
a mult évrdl 3500 frt lévén az épités a mult
év Ota suiinetel, az iskola épitésre csak a temp
lom felszentelése utin gondolhatunk ; baj itt épitési
tekintetbdl, hogy idokozben a mindennapi iskola
kotelesek szama 102-re szaporodott fel (a kozség
lakossdga 10 év alatt a folytonos bevandorls
folytdin 6000 rél 12,000 re emelkedett s ebben
egyhdzunk népe is aranyosan novekedett) s igy
mo3t mir nem egy, hanem két iskola épitésére
8 még egy tanitoi allds szervezésére kell gon-
dolnunk. A templomépités befejezéséhez még 5000
frtra van szukségiink. A hittestvérek segitd rész-
vétére és imdjara feiefiébb utalva vagyunk. Ennek
reményében és esdésével vagyunk egyhdzunkkal
a hittestvérek szeretetébe ajanlva, Didsgyor,
1901. junius 1. Az evang. egyhaz eldljarosaga:
Nemes Karoly lelkész, Konezvald Simuel
gondnok, Ividnyi Imre pénztiros.

i

[RODALOM.

Magyar dllam. ,A szerémi plspok urnak
viselkedésén meg kell botrankoznunk. 0 kegyel-
messége nagyon jol tudhatnd, hogy a puspdki al-
148 méltosagdnak is vannak kotelességei, vala-
mint vannak médok arra is, hogy e kotelességek
betartasira figyelmestetik a megtévedetteket. Osak-
.hogy a horvét pispok urak hasonlé dolgai ellen
nem lép fel erélyesen a kormdny. Mi panaszoljuk
rfel azt els§ sorban, mert a horvit politikus pis-

pokok a magyar katholikus egyhdz hazafisdgat
kompromittiljak. — Mindezeket csak azért mond-
juk el, hogy tiltakozzunk a szerémi paspok Grnak
viselkedése ellen, melylyel a katholikus egyhaz
hazafias jO hirét koczkaztatja. Masrészt azonban
példat is képez a szerémi puspok dr arra, hogy
ha az udvari korok szabadon engedik az 6 pan-
horviat érzelmeit, bizonyira nem neheztelnének
meg, ha a magyar fopapsig, ha nem is hasonl6
extravagancziival, de hasonlé hévvel munkélkod.
nék a nemzeti eszmék terjesztésén.“ (Megjegyez~
zik e nyilatkozatot, mert igaz és Oszinte. A ma-
gyar piispokok 4 magyar uemzet érdekében dehogy
mernek annyit tenni, mint Strossmajer a hor-
vat érdekben. Lam a hajdu-doroghi mozgalom
nemcsak eredménytelen maradt, hanem még ott
is megsziinteiték a magyar nyelv hasznalatat, a hol
eddig azt haszniltdk® Biz ez nem hazafisig!)

TEMETO.

Czipott Rezsd.

1826—1901.

Oromokben és szenvedésekben gazdag, a tar-
sadalmi és az egyhdzi élet terén tevékeny élet az,
melyet Czipott Rezséd volt battyandi evang.
lelkész élete felolel. o '

Sziiletett Hodoson (Vasm.) 1825. évi junius
ho 18-4n volt hodosi letkész Czipott Gyorgy
és Hutter Sarolta szitldkt6l. Atyja 42 éves ko-
raban elhunyvan, édes anyja 3 neveletlen drvival
Sopronba koltozkodott, hol -sanyarian tengetie
életét és nagy gonddal, de mindenkor Isten féle-
lemben torekedett gyermekeit nevelni és ta-
nittatni. o

1835-ik tanév kezdetével beiratkozott a sop-
roni evang. lyceum az akkori ugynevezett dona-
tistak I-sé osztdlyaba, folytatva az ottani iskolai
palyat egész 1847. junius hé végéig, honnét
ugyanaz év oktéber hé elején, mint Sopronban
végzett jo késziiltségl theol. ndvendék a bécsi
cs. és kir, prot theolégiai facultdsba ment at
tudomanyai gyarapitisa és bevégzése végett.

1848. maérczius hé 13., 14., 15 én mozgal-
mas iddszak kovetkezett be. Kiiilott a forradalom.
Az egyetemi ifjusag fegyvert fogott s a boldoguit
is az ébredezd szabadsag zdszlaja ald sietvén a
felfegyverkezett polgarsiggal egyiittesen véres
kizdelmekben vett részt a katonasiggal szemben.

B kozben édes magyar haziankban is meg-
kezd0dott a szabadsidgharez. Majus kozepéig bar
szaggatottan, de tartattak eldadasok, hova mint
legionarinsok vonultak fol az egyetemi hallgatok,
mig utdna csakhamar bezirddiak a tantermek
ajtai. Hazdnkban is mindig nagyobb és aggasztébb
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mérveket oltvén a véres mozgalmak, a magyar
tanulok a honvagytdl osztondztetve odahagytak
Bécset s hazamentek. Igy a boldogult Sopronba
anyjahoz 1éri, hol mar vari red a kévégé-(")rsi
gimnaziumbeli tanari és az ottani lelkész, Kirdly
Jézsettol, a ki Sopronban az elott theol. tanar
volt, kaplani meghivé levele. A honvédek tabo-
rozdsa napi renden, ainden fiatal ember késs
volt fegyvert ragadni a haza védelmére, baratai
unszoltak hozzajuk csatlakozni, anyja siré kony-
nyei attél visszariasztani torekedtek. Végre gyo-
201t rajta az utébbi siralma. Elfogadta a meg-
hivist Kovago Orsre, E czélbél 1848. oktéber
hé 26-4n Haubner Maté superintendens altal,
elozéleg papivizsgdt tévén le, fol 16n szentelve.
Kovagé Orson kettés hivataldban, mint tobbszor
mondotta életében, szeretettel és buzgdsiggal for-
golodott 1853. 4prilis hé 25-ig.

Kovago Orson toltott évei hazink szomord
és leverd korszakdba esnek. A zsarnoksidg sijtold
karjai nehezedtek a magyarra, megjelent a pétens,
mely tanintézeteinket, egyhdzi autondmidnkat meg-
nyirbalni, 86t megsemmisiteni iparkodott. A
kévago-Orsi kis gimnaziumot is elérte a csapds.
Novendékei fogyni kezdettek és a megboldogult
sévarogva virta meghivatisat egy rendes lelkészi
dllomdsra,

Az Ur gondot visel

Ugyanis a vildgosi katastréfa utdn az igaz
hazafiak, kik egyik mdsik tekintetben jelentékeny
hivatait ha viseltek a magyar kormanyndl, foldon-
tutokks lettek, bdijdokolni kényszeriltek az osut-
rak kutaté zsoldosai elol. Somogybél boldog em-
iékezeti Berzsenyi Farkas, a kolté fia, so-
mogymegye alispdnja és Lajpzig Jonds féjegyzo
hitsorsosaink, a szabadsigharcz szerencsétlen ki-
menetelével a kovagé-Orsi szblohegyen 1évd, a
lelkész tulajdondt képezd pinczében huztak meg
magukat egy idére, bidjdosasuk kozepette, hova
a boldogult huzamosabb ideig naponta ebédet és
~vacsordt vitt személyesen, titokban tartvin azok
rejtekhelyét. Szolgalatkészségét megkedvelték s
megigérték, hogy mihelyest papi 4llis dresedik,
nem fognak réla megfeledkezni és gy is tortént.

Megiiresedvén Vése, Andorka lelkész Iharos.
Berénybe menetelével, oda megvilasztottak rendes
lelkésznek. Hivanydt sok varakozas utdn, mig
tisztdzia magdt, az osztrak kormanynal, hogy a
forradalomban részt nem vett, Wohlmath Lipét
superintendensi administrator megerdsitette. v

Kovigo-orsi élete, bar aw akkori osaztrak
kormény tobbrendbeli zaklatdsai kozt, de mégis
haszon_nal mult el a nagyképzettségli és mivelt-
8égl jeles szénok mellett, a milyen Kir 4l y
Jozsef lelkész volt!

Vései papi hivataloskodasa 1858. évi nov. 1.ig
Aerjedt. Itt lépett hazassdgi frigyre Torok Gyorgy
kéthelyt uradalmi mérnok Ida nevi leanyaval.

1858. nov. 3 4n a nagykiterjedés battydndi
(akkor puczinezi) egyhdz hivia meg lelkészil, hol
bekovetkezett halaldig dlddsosan miukodott, ming
gyiilekezetének hi lelkipdsztora.

Aldasos munkassiginak gyimolesei :

A magyar nyelvi istenitisztelet behozatala,
mely élte alkonydn oly eredményeket mutat fol,.
az iskoldban és templomban a magyarositds, mi-
szerint batran ama kovetkeztetést vonhatja abbél
a csendes szemlélo: kozel az id6 az egész vend-
vidék megmagyarositasihoz.

Iskolak létesitése és szervezése szamszerint
8. Ez utobbiakkal kapcsolatban onéletleirasi jegy-
zeteiben emigy ir: ,Az iskoldk létesitése és épi-
tése kortl sokat firadoztam, dolgoztam, jartam,
keltem, Onzetlen szeretetbdl, népem és hiveim
iranti vonzalmambol, legesekélyebb jutalomra sem
szamitva, csakhcry a jove nemzedéknek utjat
egyengessem egy jobb jovére. Mindenitt a koz-
ségekben, hol iskoldkat létesitettek, iskolaszékek
szerveztettek, melyeknek magam valék az elnok-
juk, vezérik és tardcsaddjuk.*

Az anyaegyhdziban az iskola és paplak szi-
lard anyaghdl valé épitése

Héirom dj harang beszerzése.

A vendvidéki kozségek magyar nevekkel valg-
atvaltoztatdsa korial szinte nagy érdemeket szerzett,
Ez alkalommal vette fol anyaegyhdza is a Baty-
tyand nevet hdlds emlékezetiil grof Battyany
Miksa (1848. évi magyar miniszterelndk grof
Battyany Lajos édes atyja) irdnt, ki a battyandi
templom, lelkészlak és iskola szdmdra a telket
annak idején dijtalanul adomdinyozta.

Hosszabb ideig a vendvidéki alesperesi szé-
ket is betoltotte.

Csaladi élete 1868 ban nagy és megrazkod-
taté csapason ment keresztial. Gyengélkedd, szen-
vedd, aldott lelkdletd hitvese, gyermekei jo anyja,
82 éves koriban ez életre nézve tble ordkre bu-
csut vett, gydszos Ouzvegységben hagyva 6t 7
neveletlen drvdval.

Még ugyanaz év végén Uj hdzassigra lépett
Németh Herminnel, néhai Németh Sindor
volt pozsunyi lyceumi tanar leanydval, kivel élte
utolsé lehelletéig szinte boldog hazassigban élt.

1894. 6ta ostromoltdk testi szenvedések, de
azért hivatalat és lelkipasztori kotelességeit erejé-
hez mérten mindvégig a leghivebben teljesité.

Halala 1901. majus hé 20-an kdvetkezelt be.

Temetése az esperességbeli tobb lelkész, sok
tanito, Muraszombat és vidékének intelligentidja
és gyiilekezete tagjainak tomeges részvétele és
kiterjedt csaladtagjainak igaz részvéte mellett
méjus hé 22-én délutdn 3 Orakor ment véghe,
mely alkalommal Berke Jinos tdt-keresziuri lel-
kész az udvaron imadkozott, Magyar Jozsef
hédosi lelkész a templomban magyarul, Hima
Sandor tét-moraczi lelkész vendil szénokoltak, a




temeton Siftdr Kdroly bodéhegyi lelkész im4d.
kozott, Berke Jinos. mint nestora az ottani lel.
készeknek, a hamvakat bealdotta. ‘
Aldés és béke lengjen a hi pisztor és jo
apa hamvai felett!
Héla és szeretet virraszszon sirja felett! (t n.)

Kérdés.

A Halottvizsgalati bizonyitvdny 11-ik rovatat
a haloitkém feljogosilva van-e olykép kitolteni,
hogy a temetés ordjar 6 rendeli el? Vagy pedig
csak azon idot jelolheti e meg, mely utin a ha-
lott eltemetendd ?

Azt hiszem, hogy ha a temetés orajat a ha-
lottkém thzi ki, tolb temetés esetén a pap ez 3ltal
zavarba jon. ,

Kérem, kegyeskedjék nekem vilaszolni, hogy
a 11. rovair hogyan toltendé ki s illetve a teme-
tések orajit a halotitkém vagy a pap tlzie ki?

Valasz.

Felszolitasara tisztelettel van szerencsém az
1876. egészségiigyi torvények és rendeletekbél az
ide vonatkoz6 szakaszokat sz6 szerint ko6zolni:

.a tizedik rovatba jo a halal napja és ¢raja,
az oranak szima utdn kiteendd, vajjon a haldlozds
délelbtti, vagy délutdni idoben tortént.e 2«

.3 tizenegyedik rovatba azon idé jegyzendd
fel, melyben a halott eltemetends.*

5. §. Az eltemetési hatdrid0 kozonségesen
48 ora, a mennyiben pedig a hulla sajdisiga,
kivalt a melegebb évszakban Lozegészségiigyi
szempontb6l a kordbbi eltemettetést tenné szik-
ségessé, orvostudori vagy sebészi oklevéllel bird
halottkémek felhatalmaztatnak, hogy 1ly esetekben
a hulla eltakaritdsiat mar a halal bekoveikeztétol
szamitott 36 ora utinra is megengedhessék, a
mi azonban a helyi hatésdgnak haladéktalanul be-
jelentendo.

A jarvanyok alkalmabol netaldan megkivantaté
korabbi eltemettetések irant a tdérvényhatésig in-
tézkedik.

6. Azon hulldt, melyre nézve a tetszhalal
gyanuja fennforgott s az élesztési kisérletek is
folyamatba vétettek, 48 ora el6tt semmi koril-
mények kozt vem szabad eltemetni, s6t 48 Ora
utdn is csak akkor, ha a hullaban a rothadasi
folyamat kétségtelentil bekovetkezett.

7. § Az eltemetésnek rendesen az 5. és 6.
§§-okba kiszabott hataridok leteltére kovet-
kez0, helyben szokisos temetkezési
idoben kell megtorténni, mely id6é azonban
a halal bekovetkeztétl szamitva 60, a tetszhaldl
.gyaniijaban allottaknal, a rothadasi folyamat beko-
vetkeztétol szdmitva 12 6ran til nem terjedhet.®
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-8. §. Az eltemetés ezen hataridén tdli elha<
lasztdsinak csak akkor van helye, ha a hulla
bebalzsamoztatik (conteradltatik) ~halott-kamraba
vitetik, vagy mashova elszallittatni szdndékoztatik.

»1ly vagy ehhez hasonlé esetekben a halott.
kém a temetés elhalasztisit megengedi® stb.

~ »9. § Ha a halottkém annak jonne tudoma-
sara, hogy a hulla a kittizott idében el nem
temettetett, tartozik a kozségi eldljarésigot hala-
déktalanul értesiteni.“

’ Ezek szerint én soha az érit meg nem ha.
tarozom, mert véleményem szerint az mindég a
lelkész haaskorebe tartozik.

Dr. K. L

orvos, kizségi halottkém.

UZENKETEK.

N. Az ezredévi palyamunka még nincs megbi-
ralva; pedig csakugyan kivanatos volna a mostani
viszonyok kozott, ha mentiil elébb megjelennék és
tajékoztatnd a kozdnséget a prot. egyhdz érdemei
felol! — S. 1. Kosz606m ; mentiil elobb! Tobbszér
is orommel fogadoam sorait! — K. S. Koszéném.
— K. E. Mentiil eldbb, talan mar a jovo heti szam-
ban megjelenik. — F. G. Nem veheti 6t senki ko-
molyan, a ki bélcsen meglapul, mikor hazudozéson
kapjak, s megint szaval, mikor sovany szellemessé-
gén akar tdladni: hadd gyooydrkodjék magiban!
— B. D. Helyes, nem is kell mindig masokra var-
ni: ezért nincs nalunk élénk kozvélemény, testiileti
szellem. Erkolesi kotelességiink az egyhazi iigyekben
forgol6doknak : beszdmolounk az egyhaz nyilvanos-
saga elott tevékenységiinkrél. A mily egyhazmegyé-
réi soha semmit sem hallunk, valészini, hogy ott
pem torténik semmi; vagyis all és tesped. A mely
egyhazmegyében pedig torténik valami, szép, j6, di-
cséretes : miért azt elhallgatni? hadd tudjak masutt
is, és kovetésére lelkesedjenek ! Ez nem kérkedés,
hanem heszamolas és példaadas! Kosz6nom az érte-
sitést és maskorra is kérem. :

Palyézat.

Az igléi ag. hitv. evangelikus allam, se-
gélyezett fogimnaziumban az 1901—1902. tan-
évben egy :

. [ /4 . 4 e - r .
rajz-mennyiségtani tanari allas
iiresedik meg, melyre ezennel palyazat hirdettetik.
— Ezen tapari 4llas betoltésének joga a nagymél-
tésagl vallas- és kozoktatasligyi m. kir. miniszter
urat illeti meg. — A tanari 4llasra palyazhatnak oly
protestans vallasi tanirok, kik a rajz- és mennyi-
ségtanb6l kozépiskolak szdmara nyertek tanari képe-
sitést. — A nagyméltésagi vallas- és kozoktatasiigyi
miniszter Grhoz intézett kérvények, a vallast, élet-
kort, végzett tanulméanyokat, tanari képesitést, kato-

nai kotelezettséget, eddigi szolgalatokat igazold
okmapnyokkal egyiitt 1901. évi jalius 28-ig kiil-
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denddk be alulirott egyh4zfeliigyelohsz. — A rendes
tanar javadalmazasa 2400 k. l(jrzsﬁzetés,_ mely az
igl6i fagimnaziumban toltstt évek sorrendjében 2800
és 3200 koronira emelkedhetik, tovabha az igloi
fogimnaziumban val6 hivatalbalépés évélol szamitolt
ot, 200—200 koronat tevd ©6todéves korp6tiék —és
és 400 k. lakhér, valamint az éreitségi, felvételi és
raghovizsgadijakbdl az igléi fogimniziumban fenn-
4li6 szabalyrendelet értelmében az illetd tanart meg-
illeté rész. — Nem okleveles palyazék helyettes
tanari mindségben 1600 k. fizetéssel fognak alkal-
maztatni, — A kinevezett tanar jogos és koteles
tagja az 1894. évi XXVIL t. cz. alapjan létesitett
orszagos tanari nyugdijintézetnek és allasat 1901.
évi szeptember 1-é6n tartozik elfoglalni.

Szepes Iglén, 1901, évi jian. 10.

Topscher Gyorgy
egyhazteliigyeld.

> A
Wi [

Magyar-német
keresek. — Czimem 1negtudhaté a
szerkesziGnél.

55. 1—1

4 1-—1
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% HONIG' FRIGYES

gbézlizemre berendezett
harang- és érczontddeje, szivattyd-gyar
ARAD, Rakdczy-utczall—28. szam.
=33 Alapittatott 1840-ben. =S¢
A legnagvobb allami éremmel Kkitiintetve 1890-ben
Ajanlja cs. és kir.
szabadalmazott  ha-
2, o rangjait, melyekkel
'@ barmely mas harang-
gal szemhen 409/,
2 suly és ar meg-
takaritas ére-
tik el.
Kitiing jo hang és tar-
tossagaert 10 évi sza-
vatolds |

A legkedvezibb fizetési
feltételek !
Vastti szallitas ingyen.

Forgathat6 vasharangfelszerelések és vas-

harangéllvanyok. Régi harangoknak
forgathat6 vasszerelésre valé Atalakitasuk
avagy azoknak csekély feliilfizetés

mellett Gj harangokkal valé be-
cserélésiik.

Bivehb felvilag.ositas 6s képes arlapok kivanatra
dijmentesen kaldefnek, 10 24—s
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A szepes igléi ag. hitv. -evang.
hazkozség

v - ( o .
keres. Az 4llas javadalmazasa 1200 korona
fizetés, 150 korona hittandij, batorozott lakas

és flités. Az allas azonnal elfoglalhat6. —
Minden kozelebbi felvilagositassal szolgal

Dr. Walser Gyula

ag. hitv. ev. lelkész.

egy-

48 2 -1
—

Palyazat,

A beszterczebdnyai 4g. hitv. ev. gimna-
ziumnal a latin es magyar nyelv tanita-
saval egybekotott

Telyeties tandrl alldsra

palyazat hirdettetik. — Fizetés: 1700 kor.
havi eldleges részletekben. Az -egyhazi
kozgytiléshez intézett és kellGen felszerelt
folyamodvanyok f, évi jinius ho 30-ig a gim.
nazium. igazgaidjahoz kiildenddk, ki meg-
keresés eseétén bdévebb felvildgositassal is
szolgal. '

Beszterczebinya, 1901. janius 3.

‘ Burkovszky Kialman

gimn feligyeld.
= EEEVFEEVEEYEY)
o Palyazat.

. 49, 22,

A nyiregyhézi 4llamilag segélyezeti ag.
h. ev. fé0gimnaziumnal az 1901/1902 isko-
lai évre egy magyar-latin nyelvi tanszék fog

helyettes tanarral

betoltetni. — Javadalma: 1600 korona, — Az
ag. hitv. ev. palyazok kelldleg felszerelt
kérvényei a nyiregyhazi ag. hitv. ev. {6-
gimnazitcm igazgatosaganal folyd évi junius ho
20-ig nydjtandék be. — A megvalaszioit
helyettes tanar ailasat f, éyi szeptember 1-én
elfoglalni koteles s helyét idGkozben el
nem hagyhatja.

"~ Nyiregyhazan, 1901. majus hé 24 én.

Leffler Samuel Dr. Mexka Laszlo

tégimn. tanacsjegyzd. 46 2—2 fogimn. feliigyeld.
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Palyazat.

Aldlirott oly
A pléant
keres, a ki a t6t nyelvet is birja.
— Dijazasa: 1080 korona, lakas és

reggeli.
Selmeczbanya, 1901. janius 5.

Hrencsik Kéaroly

dITazal ‘tandr dlldsokra.

A fels6-l0wei 4g. h. ev. tanintézeteknél be-
toltendék a kovetkezd taniri dllasok: a) egy ma-
gyar-német, esetleg magyar-latin, b)
egy természetrajz-vegytani, esetleg
természetrajz-foldrajzi, c) egy szabad-
kézi és mértani rajzi. esetleg mennyi-
ségtan-mértani rajzi rendes tanari allas. —
Palyazhatnak ag. h. ev. vallasi tandrok és tamir-
jelollek. — A repdes tanarok javadalmazasa évi

U U R R RN

R R R AR TR

2400 korona fizetés és természetben lakas, 50 3—2 lelkész.
esetleg a helyi viszonyocknak megfelelo 200 ko-
rona lakaspénz, a helyettes tanarok fizetése ﬁﬁW%WWWWWW%%WWW

1600 korona és szabad lakdés. — A megva-

AL

lasztott tanarok kotelessége a tanintézetekben szak s RTINS
targyait, szlkség esetén mas targyakat is heti 20 . .
éraban tanitani és a neveldintézetben a tobbi tapa- Palyaza

rokkal felvaltva a feliigyelet}e(txél};akorolni. — A
megvalasztottak az 1894. évi . L.-cz. alapjan P J ) Lo
létesitett orszagos tanari nyugdijintézet jogos és ko- rok-becsei 4g. hitv. ev. egyhazkszség
teles tagjai. — A pélyazék vallisukat, életkorukat,

végzett tanulmanyaikat, tanari képesitésiiket, eddigi LELKESZI AL‘[AASARA.

E a banstgi egyhazmegyéhez tartozé6 toe
szolgalatukat és katonakotelezettségi viszonyaikat ﬁ Javadalom: lakas és 1600 kor. — Szol-
o

igazulé okméanyokkal felszerelt és a tanintézetek ; . ) "
ngagybizouségég,oz czimzett folyamodvanyaikat 1901. tg:l:iatt(;_glyge(:\;i;taa t:)edfdyaa;:' i_; 3églzeilkz:i2§
jalius 3l-ig a tanintézetek igazgatésagahoz nyiit- is szilkséges, hogy zeneismeretekkel is
sak be. - . birjon. — Jelentkezés a féesperesnél Te-
Felsé Lovén, 1901. jinius 9-én. mesvarott f. éwi junius hé 23-ig.
Az iskolai bizottsdg megbizasabol :

BUDAKER 6. KAROLY

52 1=-1 igazgaté.

HKramar Béla
toesperes.

NOVOTNY ANTAL

harangdntéode és vasharanglabgyar
- Temesvar—Gyadrvaros. <e—

Ajanlja magat tobb évi szavatolds mellett régi harangok djra- |
ontésére, valamint 4j harangok és teljes harangcsoportok elére meg- !
hatarozott hanguk utani elkészitésére. Kiilonosen ajanlja sajit talalményd |

szabadalmazott atlyukasztott HARANGJAIT,

"melyek felsd résziikon a hegediiéhez hasonlé § alakd nyilasokkal
vanoak ellatva és azért erdsebb, terjedelmesebb és mélyebb hanguak,
mint a régi modoriak. Illy szerkezetii 327 kgros harang hangban egyenid
= ——— \ 408 kgros régi modoré haranggal. Ajanl tovabba forgathaté vertvas-
koronakat, régi harangok ilyenekkel valé djraszerelését és vertvas-haranglabakat. 300 kgr. aluli
harangok raktaron vannak. : 10 24—
Koltségvetések és képes arlapok dijmentesen szolgiltatnak.
Az 1S96. orsz. kiallitéason Budapesten milleniumi nagy éremmei kitintetve. i
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Palyvazat

ag. hitv. evang. kiilfdldi egyetemre men6 tobbrendbeli hittanulénak és
) : tanarjeloltnek vao

6 Osztondijra,

A Glosius Samuel és Diniel-féle alapitvaoyt a pesti 4g. hitv. ev. egyhaznil kezeld
bizottsag ezennel kozhircé teszi, hogy a fontirt alapitvanybél kiilhoni egyetemeken tanulé 4g.

hitv. ev.

lelkészi, vagy pedig gimnaziumi taniri pélyara késuilo ifjak szimara tdbbrendbeli,

egyenkint 210 német birodalmi markabol 4llé 6sztondij fog a jovo 1901 —1902. tanévre kiosztatni,
Ezea 6sztondijak egymésutani két éven at élvezhetdk.

Az elnyerhetés feltéetelei:

1. Ha hittani jelslt a folyamodd, akkor

mar is két évi folyamot jél végzett legyen
valamely magyarhooi protestans theoléﬂiai
intézethen.

2. Ha tanari palyara késziil a folw.modo9
akkor az érettségi bizonyitvany kelte utdn mar
két évig honi vagy kiilf6ldi magasabb intézet-
ben, a maga vélasztott szakaban j6 sikerrel ta
nult legyen.

3. Azonkiviil mindenik folyamodé a va-
lasztott palya kiilonbsége nélkill legyen:

a) magyerorszagi sziiletésii és agostai hit-
vallast;

b) a magyar nyelvet tudomanyosan ismer-
je, helyesen irja és beszélje, mely korilmény
hiteles kiilon bizonyilvany 4ltal igazolandd be;

c) legyen feddhetetlen erkolcstjellemu és

jeles szorgalmi. '

Ennéifogva felhivatnak ezennel kiilhoni
egyetemeken levd mindazon lelkész- vagy ta-
narjeldltek, kik mar egy év 6ta a Glosius Sa-
wuel és Daniel-féle osztondijak élvezetében
vanpak, bogy ha még tovabbi egy évre Kkiil-
egyetemeken maradni és az Osztondijakat él-

vezni Ohajtasuk : azt, az eldttiik tudva levd fel-

tételek teljesitése mellett, 1901. szeptember

"80-ig alélirott blet[Sdgl jegyzo6nél kérvényileg

jelentsék be.

Felhivatoak tovabb4 mindazon . kiilegye-
temeken tanulé vagy oda még csak ezutan ki-
menni sz4ndékozé lelkész- és tanarjeldltek, kik
részletezett mindségi feltételeknek
ilyen. 9sztondijat a jovo
1901—1902. tapévben élvezni 6hajtanak, hogy
a fent megirt kellékeknek kétségtelen beigazo-
lasara, akar eredetiben, akar hitelesitett maso-
latban melléklendé tanodai — ha van candi-

Kelt Budapesten, 1901. majus 31-én.

Dr. Zsigmondy Jend
jegyzd.
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daticumi — vagy egyetemi és eg gyéb bizouyit-
vapyokkal ellatott, az alabb kikotott tanitasi
kotelezettséget is tartalmazd, sajétkeziiven irt
és alairt, lakhelyiikkel és az "utols6 posta-
allomassal jegyzett kérvényeiket f. 1901, évi
szeptember 30-ig valdé zarido elét (melynél ké-
s6bLb beérkezo: tolyamodvényok figyelembe nem
vétetnek,) bérmentve és lepecsételve alélirott
'bizotisagi jegyzohdz (Budapest, V., Balvany-
_utcza 8. szam) kiildjék be.

A megszavazott Osztondijat a dijoyertes
hit- és tanarjelltek felerészben a kiilfoldi egye-
temen tortént beiratdsuk igazolasa utan a tanév
elején, masodik felerészét pedig a tanév maso-
dik fele kezdetén, miutin bizonyitvanyaikat az
illeto egyetemen sikerrel toltott elsd félévrol
és egyszersmind a masodik félévre lett Leira-
tasuk feldl is (Frequentations-Zeugpiss und
Aonmeldungsbogen,) a kifizetés ala keriild 6sz-
szegrol szol6 sajatkezii nyugtajukkal egyiitt
elolegesen bekiildotték, fogjak posta atjan bhér-
mentesen megkapni, mivégre saiikséges, hogy
egyetemi lakasukat a nyugta bekiildésekor
pontosan megirjak.

A ki ezer hit- és tanarjeldlti sztondijat
mar egy évig hazta, a rakovetkezé évben is
annak élvezetében csak dgy maradhat meg, ha
red’ djabban is- érdemesnek tapasztaltatott, ha
tovabba mér az elsé évben a filozofiat, bele-
értve a filologiat és Kkivalt erkolestani filo-
zofidt is- szorgalommal tanuita, s a masodik
évben is tanulja; végre ha maght elbre arra
kotelezte, hogy a kiilegyetemen toltstt 6szton-
dijas két esztendd utdn, a hazaba térve, a pesti
dg. ov. magyar német egyhdzgyiilekezet tano-
dajaban, ha kivantatni fog, mérsékelt dij mellett
egy évig segédtanari hivatalt viselend.

Zsigmondy Géza

elndk helyettes.
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Oroshézén, nyomatott Veres Lajos gyorssajtdjan.




