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Ha téli regg zdzmardja s fagyos kod il
A vidéken,

A kanyargé, felgomolygé fistfethéket
El-elnézem :

Nem pihenve pillanatra, i

Fel magasra, mind magasbra,

Egbe tornek, égbe szillnak,

Mint a tGnd, foldi vigyak.

Mintha titkos sejtelemnek legygymtene[ﬂ
Lenge szirnya, e

Hogy odafeun para és kod szélylyel foszlik,
Nyilt a palya,

A wmennyboltja tisztan kéklik

A végtelen messzeségig,

S tlzkévéit, — mennyi pompa! —

Az orok fény tisztdn ontja.

Osak gomolygnak. Haj! de észak hideg szele
Lacsap rijok,

Szétzildlja, foldre nyomja kegyetlentl
Mint egy é&tok,

Uzi, tépi, mindhidbal

Nem maradnak fold poraba’,

Béir jajongva, szdrnyaszegve,

* Egre toruek ijra kezdve.

Nézem, nizem s szivemig hat ez a fijo,
Bis példdzat:

Uzi, nyomja a 16t gondja lelkemet is,
De fellazad,

Sejti, érzi, a magasha’

FoltAmad szebb virradatra,

8 bar lesijtva, Osszetorve,

Folfelé tor mindorodkre.

. ALBRET J6ZSEY.
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-Pozsony.

A gyermek-istentiszteletekrdl.

»Engedjétek hozzim jonni a kisdedeket, mert
ilyeneké a mennyeknek orsziga.“

Az Udvozitének ez intd szava mindannyiszor
parancsszo6va lesz rednk, as ifjusag vezetésével
megbizottakra nézve, valahdnyszor az egyoldald
ésufejlesztés, a hideg raczionalismus vagy a fold-
hoz kotott anyagiassig gyermekeink szivét az ,egy
sziikséges dolog* tdl elragadni akarjak. A parancs-
sz0 kuzdelemre, a lelki javakért vald bdtor és
nemes kizdelemre szélit fel benninket a ve-
szedelem idején, hogy a nevelés nagy munkdji-
ban senki és semmi mds alapot vetni ne akarjon,
ne tudjon, mint a mi mar egyszer vettetett, s ax
a Jézus Krisztus.

Ily nemes harcz indult meg a raczionaliz-
mus sorvaszto hatdsa ellen a mult szdzad végén
Angliaban. Felhangzott a parancsszd: ,Engedjétek
hozzam jonni a kisdedeket!* Ks a parancsszo
megadta a legjobb fegyvert, az Isten igéjének hir-
detését azok elGtt, a kiké a mennyeknek orszaga,
megteremtette az 4. n. vasarnapi iskoldt, a
gyermekek istentiszteletét. Hogy azige-
hirdetésnek ez a moédja, mely mdr a kezdet kez-
detén utjat allja az elviligosoddsnak, mily termé-
keny talajra talalt az ifjd nemzedék letkében
eléggé mutatjadk Brockelmann statisztikai ada-
tai, a melyek szerint Anglidban jelenleg tobb,
mint 300,000 egyén foglalkozik gyermek-istentisz-
teletek tartdsaval.

A 19.ik szizad sok tudast s értelmi felvila-
gosodast sirgeté paedagogiai mozgalmai kozepett
Németorsziaghan is parancsszova lett Krisztus
Urunk mondasa: ,Engedjétek hozzam jonni a kis-
dedeket . . .* Legjobb fegyverré és védelemmé
lett itt is a gyermek- istentisztelet: S 15 év alait
csak a ,Landeskirche® keretén beldl 11466 gyer-



mek-istentiszteletet tarté vasirnapi iskola keletke.
zett, melyekben 6592 tanité s taniténo 138.000
gyermekben dpolja vasirnaponként az isteni fé.
telmet.

Hazai. népoktatdsunk uj aerdja tagadhatat-
Jandl sok jot hozott magdval, de az is kétségte-
jen, hogy tamogatva a korszellem a valldsi-dol-
gokkal nem torédd kozdombossége 4ltal, haitérbe
szoritotta azt, a mi eddig nalunk elétérben volt s
clotérbe, a fotérreé valo: a vallisos nevelést.

Nem c¢soda tehat, ha ma méar ndlunk is fel-
Tiangzik az intd és mentd szézat: ,Engedjétek hoz-
»am jouni a kisdedeket . . .* s @j hitélet meg-
teremiésére, Uj generdc:ié tdmasztdsdra mi is fel.
karoljuk djult hévvel s buzgalommal az ifjusig val-
lasos nevelését és e nevelésben, e szent harczban
megragadjuk azt a fegyvert, melyet mésutt mar
kiprobaltak és a legjobbnak ismertek fel: a gyer-
mek-istentiszteletet.

Dunantuli egyhazkeriletinknek, mint a mult
avben tartott egyhazkerileti lelkészi ériekezleten
hallottuk, mar tobb gyilekezete tett kisérletet a
gyermek-istentisztelettel, s a mint a jelentések
egybehangzoan mutattik, az eredmény mindenitt
a legszebb, a legépiiletesebb volt. A templomban
nemesak azok jelentek meg, a kiknek a tanitas
legkouvetlenebbil szélott, hanem megjelentek a
serdilltebbek s az egyhdz felndtt tagjai is, s a
kisdedekkel egyitt mindenkor igaz lelki éptléssel
hallgattak végig az értatlan szivekbdl felhangzé
énekeket és imdkat s a lelki atya egyszeri sza-
vakba foglalt tanitasat.

Az a lelki gyonyoriség, mely a gyermek-
istentiszteletek tartdsabol mindeniitt fakad, szinte
feleslegessé teszi azon kérdés fejtegetését: vajjon
van-e rea szikség? Ha a gyermek-istentisztelettel
elhintett mag csakugyan utat talal a kicsinyek és
nagyok szivébe, akkor a magvetéssel meg lehe-
tink elégedve, az a mag ott termékeny talajra
tall, s tizszeres, sOt szduzszoros gylumolesot te-
rem. De ez nem is lehet maskép, mert hisz a
gyermek-istentiszielet a gyermeki lélek termé-
szetén, az elfogulatlanok naiv hitén alapszik. Ha-
tasinak magyardzatat kozelebbrdl megtaldljuk

a) abban a kozvetlenséghben, mely a gyer-
mek-istentiszteleteket jeilemzi s a mely a tanitast
végzd lelkészt a gyermek igaz lelki atyjiva, a
pyermeket s altaldban a hallgatét egy szent cse-
dekvényt végzd csaldd tagjava teszi;

b) a gyermeki léleknek azon jellemzd vona-

“tas,
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saban, hogy, a_tétlenséget sokdig el nem viseli,.
hanem tevdleg részt kivin venni mindenben, a
vallis dolgaiban is, s a gyermek-istentisztelet
megadja a gyermeknek ezt a tevileges szerepety

¢) a gyermek-istentiszteletnek a rendes isten-
tisztelettol eltéro, egyszerGbb s a gyermek fel-
fogasdhoz mértebb hangjiban s formajiban, mely-
bol kiérzi a gyermek, hogy az neki szél, abbok
neki kell tanulnia, az az & lelki udvosségét czé-
lozza, az az 0 istentisztelete,

A gyakorlat a gyermek-istentiszteletnek tohb
alakjat, rendjét teremtette meg. S azt hiszem, a
dolog lényegére nézve nem nagy fontossagu,
hogy mely alakot vailasztjuk; de természetesen
benne legyen gyermekibb, naivabb szinben mind-
az, a mi rendes istentiszteletiinknek is elenged-
hetetlen kelléke: a tanitds (ige-hirdetés,) az
imadsag, az ének és az 4dldds. Ehhez ké-
pest a legegyszeribb alakja s menete a gyer-
mek-istentiszteletnek ez: 1. ének, 2. imddsag, 3.
a targyalandd bibliai részlet felolvasisa, 4. tani-
illetdleg katekizdlds, 5. imddsdg, utdna &l-
das, 6. ének. Az ének lehet mindendtt a gyer-

mek telfogasit meg nem haladd egyhdzi ének

choral; a miatyankol a gyermekek halkan, bar
hallhatoan, egyutt mondhatjak a lelkészszel; a ta-
nitas felveheti a rendes prédikaczidk alakjat, fe-
hat lehet Osszefiggd oktatis, de megfelelobb a
kérdezgetve fejtegetd magyarazat.

A gyermek-istentiszteleteknek gazdagabb rend-
jét allapitottik meg a berlini és drezdai gyermek-
istentiszteleti konyvecskék: a ,Kinderharfe*
a ,Sonntagsschul-Harfe« és a ,Dres-
dener Kinderharfe.“ Kalonosen elterjedt az
utébbi, mely 1880-t] 1895 ig huszonegy kiaddst
ért, s azt egyik-masik németajkd gyilekezetink is
hasznalatba vette.

A berlini és drezdai konyvek kilonosen két
irdnyban gazdagitjdk a gyermekistentiszieleiet: a
gyermek izléséhez mért liturgidval egészitik
ki s a lassi menetlt choralokat itt ott élénkebb
rhytmusu, szinte népdalszeri valldsos gyer:
mekdalokkal valtjak fel S nem tagadhatjak,
e két rendbeli gazdagilds megfelel a gyermeki
lélek felfogasanak s tevéleges természetének.

A drezdai Kinderharfe liturgidjdnak magyar
atdolgozasat megtaldljuk a gyori gyilekezet altal
kiadott ,Ev. egyhazi dallamok“ czimi fdzetben,
mely a gyermek istentisztelet wenetét s liturgiajit
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"Poszvék Sandor theol. flisk. igazgaté jmagyar
-dtdolgozasiban kovetkezdleg mutatja be:
Bevezetd ének az énekeskonyvbol.
Lelkész: Legyen az Atyidnak, a Fiinak és
Szentléleknek neveben !
Gyermekek: Amen.

Lelkész: Azt mondja az Ur: engedjétek,

-hogy a kis gyermekek én hozzdm jéjjenek stb,

Gyermekek: Jojjon el a Te orszagod.

Lelkész: megfelelo bibliai mondatot ol.
yas fel.

Gyermekek: Dicsoség legyen az Atys.
nak stb, v

Lelkész: Emlékezzél meg Uram a Te

irgalmassdgidrol stb. (25. zsolt. 6—7. vers.)

Gyermekek: Teremts bennem, oh Isten,
tiszta szivet stb.

Lelkész: Miképpen konyoral az atya stb,
(103. 1zsolt. 13. vers.) Dicsdség a magassigos
mennyekben Istennek !

Gyermekek: Es e foldon békesség, s az
-emberekhez joakarat.

Lelkész: Az Ur legyen ti veletek!
Gyermekek: Es a te lelkeddel.
Lelkész: imddsagot mond. .~
Gyermelkek: Amen.

Lelkész: Uram, az én labaimnak szovét-

neke a Te igéd és az én Osvényemnek vilaga.
Ald szivink, szank !
Gyermekek: Ald szivink, szink!
Lelkész: Kilép az oltirb6l s valamely
bibliai szakasz felett” katekizdl, -vagy pedig
megmarad az oltirban s gyermek-predika-
cziot mond.
Gyermekek: megfelelo vallisos gyermek-
dalt vagy chorilt énekelnek.
Lelkész: imidsagot mond, utdna elmondja
a Miatyankot, majd pedig igy folytatja:
Uram tanits meg engemet, hogy a te aka-
ratodat tegyem !
Gyermekek: A Te lelked vezéreljen egye-
nes uton.
Lelkész: Ugy legyen. Amen.
Gyermekek: Amen.
Lelkész: dldast mond.
Gyermekek: Amen. -
Befejezé ének az énekes konyvhol.
‘A gyermekek a lnurgla.nak reajuk esd ré-
uét énekelik, a ielkész a Tnaga részét mondja
"Ha a liturgia roviditése ssitkségesnek mu-
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tatkoznék, elhagyhaté a bevezetd bibliai mondat
felolvasdsa s az azt kovetd ének: Dicséség le-
gyen stb,“ valamint a végén a lelkész e mon-
ddsa: ,A te lelked vezéreljen stb.«

Magyar gyiilekezeteink mar tettek itt-ott ki-
sérletet a gyori fiizethe foglalt liturgikhs gyermek-
istentisztelettel s tudomasunk szerint — noha
mi a liturgidt nem igen szoktuk meg, — a kisér.
let mindeniitt épilésére szolgilt tgy a gyerme
keknek, mint a megjelent feludtieknek.

E tapasztalat tegye kotelességiinkké a gyer-
mek-istentisztelet ezen formdjinak nagyobb
korben valo felkarolasat. De erre nézve szitksé-
ges volna a gyori fiizetbe foglalt liturgidnak ki
16n olcsé fazetben vald kinyomatdsa s a fiizet
kiegészitése a mar revidedlt éaekek kozil azok
kal, melyek a gyermek feltogdsanak megfelelnek,
tuvabbi kiegészitése u. n. vallasos gyermek-
dalokkal.

A Luther-Tarsasag s a Dunéantuli
egyhdzi ének- és zenepartolo
egyesiilet felette hasznos és aldasos
munkat végeznének, ha magyar gyer-
mek-istentiszteleteink szamaraadreu-
dai Kinderharfehoz hasonlé magyar
valldsos énekgytijteménytadndanak ki

Karr Gyora.

Kérelem.

Tisztelettel kérem, méltdztassanak az elofize-
tést megujitani, a kik még meg nem tették.

VEREs J&zsEF.

BELFOLD.

Az eperjesi theologusok Kkizaratasara
vonatkozé itélet. Ev. kozonségink tdjékozta-
tasara kozoljik a kovetkezOket: ,Kivonat a
tiszai 4g. hitv. evang. egyhazkerilet eperjesi Col-
légiumanak igazgaté-vilasztménya és végrenajto
bizottsiaga altal 1900. évi deczember hé 21.én
tartott egyittes gyulésrol felvett jegyz0konyvhol.
4 pont, . Targyaltaton a ,c_ollégiumi “hittanintézet
tandri karanak 1900. évi deczember .hé .11-iki
gyuleselol felvett Jegwokonyve kapcsan Wanitsek
Emil és° Jamnitezky . Gyorgy, .IV. .é., .Harman
Cyrlll Solcz Pal, Skrovina 0tto . JIL.. &, Osobrda
Wiadimir és Bezek Janos 1L, é.,. quubjuk Janos,
Kottula Ede, Janoska Gryorgy, Hanesz Emil és
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Martincsek Marton 1. é. hitlanhallgatéknak fegyelmi
iigye, neveretesen a hivatkozott fandrkari gyiilés-
16l felvett s jelen jegyzdkonyv kiegészitd részét
képesd vizsgalati jegyz0konyvben felvett vallomd.
suk, valamint a tandri karnak e vallomisok alap-
jin meghozott s rés.etes indokolassal, ellatott
L.ovetker6 fegyelmi hatdrozafa:

1. Wanitsek Emil 1V. é.,, Skrovina Otté
1L é. Janoska Gyorgy 1. é. bittanbalgaték a
jelen jegyzOkonyvben kordlirt s részben sajit
vallomdsukkal is megerdsitett harzafiatlan és a
tanintézet jo hirnevét nagy mértékben veszélyez-
tetd viselkedésiik miatt a hittanintézettol — anél-
1il hogy ez indexeikben kitiintettetnék — hala-
déktalanul eltavolittatnak. A részikre megallapitott
osszes jotéteményeket elvesziik, illetve a jelen
1an-félévben mar élvezett collégiumi jotétemények
egyenértékét megfizetni tartoznak.

2. Solez Pal Ill. é, Csobrda Wiadimir
‘s Bezek Jinos II. é., tovabbd Porubjak
Janos 1. é. hittanhallgaték a jelen tanfélév befe-
jeztével kotelesek a tanintézetet elhagyni. A ré-
sziikre megallapitott s jelen tanfélévben mar élve-
vett és még élvezendd oOsszes jotéteményektol
megfosztatnak, illetve kotelesek ezeknek egyenér-
16két visszatizetni.

3. Jamniczky Gyorgy IV. é., Harman
Cyrill III. é., Kottula Ede és Martincsek
Méirton I. é. hittanhalgatok a tanari szék elott
megrovatnak, tovibba a jelen tanfélévben élvezelt
s még élvezendd osszes kollégiomi jotétemények-
10l s tisztségektol megfosztatnak, illetve kotele-
sek a jotétemények egyenértékét visszafizetni.

4. Hanesz Emil L. é, hittanhallgato a tandri szék
elotti megrovasban részesil ; az internatusi ingyen-
lakdst kivéve Osszes jelen tanfélévi colléginmi
jotéteményeitdl megfosztatik, illetve koteles a mar
vlvezett s még élvezendd jelen tanfélévi jotéte-
mények egyenértékét visszafizetni. Indokolas. Vad-
Jottak némelyike mar a mult tanévben, valameny-
nyi hittanhallgato pedig a jelen tanévet megnyii6
unnepén a dékan 4altal komolyan figyelmeustettek,
hogy viselkedésiikben mindattol tartozkodjanak, a
mi hazafias érzelmeiket illeibleg a legkisebb ki-
fogasra-is alkalmat adna.

Ennek daczara a vizsgalat targydvd tett
ugyben valamennyi vadloitra nézve beigazolast
nyert, miszerint a hittanintézet tobbi hallgatéitol
elkilonitve magukat csoportképen 1900. évi no-
vember hé 18 4n lefényképeztették A fényképe-
ket tintetOleg tot névaldirdsaikkal lattdk el, mely
tettiket — részbeni tagadiasuk daczara Skrovina
Otto'és Janoska Gyorgynek pedig kifejezett beis-
merese szerint — 10t nemzetiségi czélzattal®
kovették el. A vizsgilaindl mind végig jelen volt
1a0dri karnak meggydzdése, masrésit a legiobb
vddlottnak viselkedése az ide vonatkozd részben
1agadasukat megdonti. '

A .megnevezett hittanhaligaték e tettik- altab
nem csupsn 16t nemretiségi érzelmeikrél tettek
bizonysagot, hanem — a mi szigord biintetésre
mélté —- az eperjesi collégiumi hittanintézetnek
magyar hazafias jo hirnevét is szindékosan és
nyilvanosan aladsni torekedtek. Halddatlanoknak
wmufatkoztak magyar hazank ezen nagy multé
iskoldja irént, mely Oket jététeményeivel elhal-
mozia. A vizsgalaii adatok szerint konstatdltatott.
az is, hogy nevezett ifjak Wantsek Emil tarsuk-
nal s egyik internitusi helyiségben tobb izhen
osszejoveteleket tartottak s bar az osszejoveteleket-
tisztan barati jellegieknek allitjak, mégis a 10t
névalairasokkal elldtott csoportkép, melynek elké-
szittetését egyhangu beismerésiik szerint ezeken
az oOsszejoveteleken hatdroztak el, hazafiatlan
viselkedésokre nézve tagaddsukkal szemben is
meggy0z6 bizonyitékot szolgaliat.

Mindezeken felil vddlottak a testileti egység
megbontasanak is — ugy exclusiv osszejovetele-
ikkel, mint a tarsaik elott eltitkolt lefényképezte-
téssel, — okozoi voltak. Wanitsek Emilre nézve
stlyosito korilménynek mindsitendé az, hogy az
osszejovetelek az 0 lakdsin rendeztettek és hogy
kihallgatdsa folyaman tanusitott viselete, felfogisa
a magyar allameszme szempontjibol nagy meér-
tékben aggaszté volt. Skrovina Otté és Janoska
Gyorgyre nézve stlyositd koralmény, hogy a
lefényképeztetésnek 16t nemzetiségi czélzatdt ma-
gok beismerték, ezenfelil hasonlé érzelmeik =
tetteik miatt elobbi a késmarki ev. liczeumboél
kizaratott, utébbi pedig a beszterczebinyai gimna-
ziumban fegyelmileg biintetve volt. Solez Pil,
Csobrda Wladimir, Bezek Janos és Porubjak Ja-
nosra stlyosité koralmény a vizsgilat folyamin
tanusitott s tilzd nemzetiségi eszméknek hédold
magatartdsuk. Azonkiviil Bezek Jinos « selmecz-
binyai ev, liczeumban, Porubjak Jinos a besz-
terczebanyai gimnaziumban nemuetiségi vétségek
miatt fegyelmileg mar biintetve voltak. Jamniczky
Gyorgy, Herman Cyrill, Kottula Ede és Martin-
csek Martonra enyhitd korilmény a vizsgalat
alatti magatartisuk s tetiiik helytelenségének beis-
merése. Hanesz Emilnél a teljes megbinis s
tapasztalatlansaga veendd enyhitd koralménynek.*

A tapari kar ezen itéletét a coll. szervezet-
szabalyzat értelmében az igazgaté vilasztmany és
a végrehajto bizottsdg egyiites gyilése felalvizs-
galvan. azt indokainal fogva helybenhagyja a ko-
vetkezd valtoztaidsokkal:

1. Az intézetb6l valé haladéktalan kizérds
Solez Pal . 11I. é., Osobrda Wladimir és Bezek
Janos 1I. é. és Porubjak Jénos L. é. hittanhallga.
tokra nézve is kimondatik. ;

2. A Kizaratas oka mind a héu gizdrira nézve
bevezetendd az indexbe.

3. A muliban élvesett jotéiemények pénzér--
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tékének  visszatéritésére vidloitak nem kotelez-
tetnek. :

Indokolds. Vidlotlak, 4dmlir tudtik, hogy
fegyelmi tgyikben az igargato vélaszimény gya-
Jést tart s végsd fokon jogosull hatarozni, semmi
lépést sem tettek a véghdl, hogy az jgazgald va-
Jasztminy batdrozatat maguk részére ledverdvé
tegyék; mely korulmény megrogrotségikrl s
«gysversmind arrél tesz tanubizonysigot, hogy a
tandri kar itéletének indokoldsa egészben llél’yes
es igy ellogadandé. Mégis az indokoldshan ,a
1ot nemvretiségi evélzatot* az jgargaté vilaszimény
vem puszidn (61, — hanem magyar lazaellenes
érrilettel kapcsolatos 16t nemzenségi czélzainak
értelmezi.

Az alapitélet svigorildsa az egyhazi ,Alkot-
miny* avon batarovataira valé hivaitkordssal 1or-
tént. melyek a magyarorsvdgi dg. hitv. evang.
egyhazat olyan egységes testiletté teszik, melyet
sem nyelv, sem nemzeliség sverint nem szabad
széttagelni, s melyben Lkorhivatalt nem viselhet
olyan egyén, a ki a magyar haza és nemzet el-
lenségének bizonyul. E tekintetben tehat vadlot-
taknak. mint lelkész novendékeknek hebizonyult
jelen viselkedésiik szomori és aggaszio kildiast
nydjt arra az idére, a midén mint rendes lelké.
szek volnanak hivaiva az egyhas ,Alkotmany*
értelmében szolgdlni a magyarorszagi 4g. hitv.
evang. egyhds egységét és kozérdekeit. Az alap-
itéletnek azon rendelkezését, mely szerint vadlot-
tag a multban élvezett jotétemények visszatérité-
sében elmarasztaltattak, — fel kellett oldani azért,
nehogy az itéletnek visszahato ereje is legyen.
K. m. f. Jelen jkvi kivonat hiteléil Dr. Sehmidt
Gyula s. k. eoll. felugyeld, elnok; Glauf Pil s.
k. toesperes, egyh. elnok; Dr. Mikler Karoly

s. k. eoll. jegyzé.

*®
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Eddig az itélet és annak indokelasa! Hason-
litsa mar most dssze barki is ezt az itéletet —
be sem varva anak kozzéietelét — ezzel a valé-
ban vakmeré, oktalan és konnyelmi timadassal.
a melyet az ,Ev. Egyhazi Szemle* 12k
szama ellenink — intézetiink, tanarkarunk és it-
jusidgunk ellen — intézni jonak litowt. Mint az
itélet is jelzi, a dékan mar tavaly is észlelte azo-
kat a 108 nemzetiségi fészkelodéseket és lakasan
kérve kérte az ifjakat azoknak félremagyarazhata.
suk miatt valé kerilésére, s a jelen tanévet meg-
nyité beszédében is ugyancsak erdsen kidombori-
tolta a hazafias egyetérté munkdssig szikséges-
ségét ax eperjesi theologian. S a midén a dékan
-a nagy dobet* kerilve a fényképeket bekérte,
a Jakidsdn megejlett elozetes vizsgalat alkalmabél
eldudk kdlon-kalon is kijelentette, hogy kdlon
eseporiképer valé lefényképeztetéstikkel és fin-
1el8 1ok wldirdsaikkal (pem _epyesek.” de mind-
anpyian irtak 2l& 4 iepel) véteitex 2 (heel tes-

tilet egysége és harzafias j6 hire ellen, a kizart
7 tleolégus karil epyetlen egy sem mutatott haj-
lemot téves eljardsa beismerésére vagy javulsi
s7andékra. Nem arnyira a kép s a 16t nyelvd
aldirds, mint inkalb makacskodé és okoskodo vi-
selkedéstik, tehat a tandri karnak hazafisépi szem-
ponthél sversett szomoru fapaszialata volt az oka
legnagyobb sajnilatunkra a tansri kar s az igarg.
vilasztminy szigord, de igazsigos itéletének. Ta-
lan egyikor sem raratik ki, ha tettoket meghan-
jak, s a jovére nézve hazafisdgi tekintetben javu-
Jési igéretet tesznek. Legaldbb a dékan ezt varta
f0lik az elbleges vizegalat s a tanari kar el6tt
megejlett vizsgalat alkalmahdl. Pedig az ifjak ké-
7il 1obben a legragyobh mértékben élverték a
dékan, a tandri kar és az egyharzkertilet hizalmat
és jotékonysdgat.

Vissza kell tebat wutasitanom tandrkarom és
ifjisdgom nevében azt az inszinudcziot, mintha én
vagy a tandri kar ,kiulon 16t egyletet* keresett
volna a vadlottaknal. vagy mintha illet6ket fel.
adlak volna tdrsaik a tandri karnal* s igy ,de.
nunczidlasrol“ lehetne sz6. S vissza kell utasita
nom azt a vakmerd Aallitdst, mintha a kizdartak és
komprommitéltak tobbi tarsainak .meg nem egye.
z0 erkolesi nézetei s , korecsmaba és masfeld
valo jarasa“ lett volna oka az O szeparatisztikus
torekvéseiknek Kz vonatkozhatik egyesekre, de
nem az Osszesekre, a mint hogy p. o nem a
vadoltak kozott éppen a tétajkuak (Jamriska, Be-
licza, Huszy) tiszta jeles és jo erkolesi magavise-
leti ifjak. Arrdl is biztosithatom az ,Ev. Egvhazi
Szemlét, hogy nalunk Eperjesen a tandr és tanit
vany kozoit éppen nines ,nagy ur,“ sot e viszony
nagyon is kielégitonek mondhaté. S végil ez a
magyaru! hangzé, de totdl sz0lé ev. lap egyix
szerk. ilizenetében még ,zugintézet*-nek meri dek-
lardlni a mi §si tanintézetiinket, azon, mi eddigi
irinya mellett éppen nem csudilkozhatunk. (E te-
kintetben is Janoska esperessel egyetért, ki Eper-
jesen kijelentette, hogy ,ex az itélet haldla lészen
az eperjesi theologianak.“) Hisz 16t izii luth. ori-
hodoxidja .semmiféle theologianak* deklaral min-
dent, a mi az 6 sajatos nemzetisegi alldspontjainag
meg nem felel. Ezek utdn én is méltdn mondha-
tom. hogy .valéban az embernek szewme szaja
elall, hogy nalunk ilyesmi is lehetséges,” s éppen
nem csudalkozom azon, hogy személyes polemia’-
val“ .személyét csapasok érik.* (A minap a ,Pr>
testans* részérol is ,egy lelkésinek szégyené:ra
valo* mélto megrovisban részesilt.) Az eddigiex
utan itélve .olvasdinak* a .positiv munkara*
tett igéreteiben sem bizhatunk. Végil még kije-
lentem, hogy az eperjesi theologusok kizarasirol
és Janoskdék eperjesi tartdzkodasirél szolo 16va-
rosi hirekhez (Friss Ujsig, Budapest) sth. a dé-
kannak, a tapari karpak és az ifjusagnak semuwi
koze, 80t inkibb neveket nem emlitve teitik kozzé

-
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a hatdrozatot cgy nehiny fOvarosi lapban 8 az
Eperjesi Lapoxbwn. Ennyi elbleges magyarazatul
és tijékoutatisul az itélethez,

Eperjes, 1901. jan, 12.

Dr. Szlavik Mityas ev. theo!. dékén.

Felviligosité nyilatkozat. Az ,dv. Egy-
hizi Ssemle“ 1900. évi deczemberi szdwniban egy
kozlemény jelent meg, melyben az illetd caikk
iroja a tiszai egyhaskerilet eperjesi collégiuma-
nak igasgaté valasztmdnya dltal 1900. decs. 21-én
hozott itélettel foglalkozik. A cuikkben a theolo-
giardl, s annak egyes hallgatoirdl olynemi ragal.
mak vannak egy .szavahihetd levelezd“ adatai
utan oOsszehalnozva, a melyek nemesak testiile-
tink egyes tagjait, hanem a testiiletet egészben
véve is mélyen sériik, s a m:lyek ellen miezen-
nel tiltakozunk s azokat hatdrozoltan visszauta-
sitjuk. ‘

Teszszilk ezt azért, mivel lathatjuk, hogy az
illetd ezikk iréja nem varva be az itéletnek indo-
kaival vald hivatalos kozzétételét, hatarozottan elle
nink irdnyuldé, hamis adatok nyomdn jogtalanul
s a legnagyobb fokd rossz akarattal meghurcsolja
azt as ifjisdgol, a melynek dgy latszik a czikk
szerint a legfébb hibdja az. hogy a vadlottak ko-
z6tt nincsen, s nevét tintetdleg nem totul irja ald,
a mint azt a vadlottak a fényképen kivétel nél-
kal, s nem egyik-masik, mint a czikk mondja, —
{ették.

Hatarozott tényekkel bebizonyithatjuk, hogy
az a ,szavahihetd levelezd“ ez egyszer nem valt
be, ha ilyen adatokkal kedveskedett az illetd czikk
irojanak. Valéban elmondhatjuk mi is, hogy .az
embernek elall szeme-szija, ha arra gondol, hogy
nalunk ilyeswmi is lehetséges.* Mert valotlan ra-
fogds az, hogy 12 vadlou tarsunkat mi feladtuk
volna a tandri karnal. Mi a bajnak — rivel az
tényleg megvolt — a testileti gyillésen akartuk
elejét venni, a vadlottak azonban azt vilaszoltak,
hogy az nem testileti tigy. Kzzel a dolgot tovabb
a gytlésen nem bolygattuk, hanem a gyllésen
felszinre jutott egyéb nyilatkozatokkal egyitt az
egész iigyet a testilet kebelében levé becsiilet-
birésdgnak akartuk atadni, biralja meg, valljon
testilleti gy e ez vagy nem? Hogy azutan a dolog
maskép atott ki: annak sem mi vagyunk
az. okai. — A dékan ur u. i. méas udton modon

értesiilt nem ugyan errél a dologrol, hanem alta-

laban arrél, hoay a theologidrol nem jo hirek
kenngeueks igy magahoz hivatott, mondjuk meg
egégs Oszintén, hogy miféle allapotok vannak az
itjusag korében. — Kérdjik tehat, valljon ,fel;
addsnak, nem quahﬁkalhato eljardsnak, csinya
denunczialisnak* tekintheto e, az, hogy i hiyata-
los felszélitasra re%letes felvlJagObltast ny.ultot
tunk? Persze aut new kégyeskedett a .gzavahi-
het6é levelezd“ megirni, Jggy a, vaq‘llottak koziil
egy a kihallgatésok folyaman hatarozottan magé’:n

bosszibol feljelentette ,eski it ellenségét,® a mint
a testileti gyllésen kifejezte magat, hogy egy-
szer kétszer a reudes id6n tdl kimaradiak az ine
ternatushol, elhallgatva azt, hogy a nem eskiidt
ellenség® egy két tagja is velik egyutt kimaradt.
Ez autin a csduya, jellembe viagé s nem quallﬁ-
kalhato eljaras.

Kialonben, hogy ezen ,artatlanul szenveddk«
nem voltak artatlanok, mulatja as, hogy kozilok
oten hazaellenes tiiutetések miatt mar a ko-
zépiskoldkban fegyelmi bintetésben részesaltek. A
mi pedig a total alig tuld németajku vadlottat
illeti, az éppen német nemzetisédgénél fogva csat-
lakozott nem a szolidabb, a mint a czikk
mondja, — hanem a magyar ellenenes elemhez.

Katelességlinknek tartju't hatdrozottan vissza-
utasitani azt a minden alapot nélkd'oz6 vadat is,
a mely tanari karunkat illeti, hogy t. i. 0k nem
érintkestek velink elégzd s igy kozottok és koz-
tink nagy az Gr. Igenis taniraink és kozottink
az érintkezés mindenkor megvolt és megvan, méy
pedig a legbensdbb, s’ ezt nem tagadhatjik kilo-
nosen az elitéltek, a kiket a tanari kar foképpen
kitiintetett bizalmaval.

Nem vagyunk tehdt ,streberek,“ mint a hogy
az illetd cuikk elkeresztelt, a kit ,hdzzuk a nagy
harangot s Osszetévesstjuk az igazsagszeretd eme-
bert a panszlavokkal,* hanem az hdzta meg a
nagy harangot s az tévesztetie Ossze a hazafias
szellemet a stréberséggel, a ki minket az ilynemi
jelzokkel illett.

Mindest azért tartottuk sziikségesnek kijelen-
teni, nehogy hallgatdsunk altal a konnyen hivék,
s kalonosen egyhdzunk korén kivil allok elots,
dgy tinjank fel, mintha mi a kozolt czikk —
szerinte hiteles — adatai eldtt lerakndnk a fegy-
vert s elfogadnok a rank kent ,stréber“ nevet.
Az eperjesi ag. h. ev. theoldgiai testiilet nevében :
Jamriska Janos s. k. testileti elnok. Pédcza
-Ferencz s. k. testiileti jegyzo.

A kiilfoldi egyetemeket a f. iskolai év-
ben a soproni ev. theol. fdiskolibol 6 hallgato la-
togatja. Bgy Greifsvald, egy Jéna, ketté Halle,
ketté6 pedig Rostockban végzl tanulméanyait. A
szakvizsgalatra jelentkezd ifjak thémai a kovetke-
20k: Irasmagyardzati: 1. Mikeas konyve V.
részének forditasa, magyardzata és méliatisa. 2.
Janos evanuehomaban a_ praeexistentia esymeJet
tartalnazd helyek OSSIeU)IIJtPSe és umgyarazasa
— Rt‘lldSLeI‘eS theologlu 1. Akeresatyen
hit - teﬂodesenek foiranyai’ a XIX sidzadban. 2
Mely elvek merlthetok a keleszl;yen erkolestanidol

a sqcuahb keldes megoldasam‘? nghaz
bes/ed themal ] . Jénos evantg X[V.‘..resz
6”vus 9. Romm 1evel [11. rész, 14" vers v es

végul Currictlum v1fac ﬂ—;latm nye!ven

o Nagy: Szenason MendOlLaJOS ev. lelkesu
megkezdte a protestans esték megtartasat; valli-
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sos targyakré) tart felolvasist, a nép nagy érdek-
16déssel tdmogatja a szép kezdeményt,

A n.-szlatinai evang. egyhiz (Trencsénm.)
Margoécsy Aladir dundninneni missioi lelkésut
valasztotia lelkészévé egybangulag.

Gyiijtés az ipolysiagi ev. templomra.
Hont- Udvarnokon Kiupeez Istvdnné kéi ivén a
kovetkezo adomanyok folylak-be: Dr. Szeberényi
Janos Béesben 50 kor., Wladir Agost udvari ta-
niesos Béesben 10 kor, Krupeez esalad Udvar-
nokon 50 keor., az udvarnoki ev. egyhiz 10 kor,,
Udvarnok mint kozséeg 10 kor., Talaj Janos ku-
ritor 1 kor., Stefanik Janes biré 1 ker., Steviat
Mihaly thir6 1 kor., Kovies Jinos 1 kor.,. Me-
nyar Mibaly 1 kor.. ifj. Talaj Janos 1 kor.,
Miklya Jines 1 bor.. Menyar Janos 1 kor., Krajes
Janos 1 kor., Szegedi Mané 3 kor., Menyar Pal
1 keor., Drab Gyorgy 1 kor., Osszesen 144 kor.
— A masik iven: Stetanik Pal 20 fill.,, Demjan
Mihily 40 fill.. Hlavaes Jinos 30 fill., Id. Talaj
Janos 40 fill, Winkler Ddniel 3v fill.. Drab Pal
60 fill., Baleg Janos 40 fill., Miklya Pal 40 fill,
Miklya Gyorgy 30 fill, Nyemees Pal 20 fill.. id.
Danis Mihaly 80 fill,, ifj. Danis Mihaly 40 fill,
itj. Danis Pal 20 fill. Ohrcen Mihdly 40 fill.,
Korhely Pal 40 fill., id. Danis Pal 20 fill., Mrér
Mihaly 20 fill,, Zeufa Samu 20 fill., Balko Mar.
ton 40 fill,, Bobar Janos 20 fill., Danis Jinos
30 fill., Mrar Mibaly 20 fill.,, Mareczki. Samuel
40 fill.. Nemecz Janos 20 fill., Drab Pal 16 fill,
Juda Mihaly 20 fill., Talaj Pél 50 fill., Bobar
Janos 40 fill., Talaj Mihaly 20 fill., Demjan Pal
10 fill., Pavliov Matyds 16 fill.. Butds Jénes 40
fill., Ohrien Janos 20 fill., Janeseviez Gyérgy 30
fill., osszesen 10 kor. 62 fill. Az egész Hsszeg
154 kor, 62 fill. Dr. Szeberinyi: Janes, kato-
nai ev. superiniendens szép adoményahoz lelkes
fevelet is esatolt. melybdl kiemeljik a kovetkezo-
ket: ,az ipolysigi templom épitését lelkem mé-
lyébol @dvozlom! Hiszen ott mig sohasem vilagi-
tott az evangéliom napja. Hent székes virosiban
lathatni protesians templomot — 6h! ha még
odaig Isten éltetne, bizony esak annak kedvéért
agg korow dacrdra lerdndulnék! Sot ha templom
felavatdsanal jubb magysr szénokra szert nem
tehetnének, kész vagyok szolgdlatukra lenni. Ta-
lin még az Isten apgyaluinak is 016mok telne
benne egy 52 éves lethész, negyven évi szeretett
hazankbéli szimizetés utdn esengd magyar hap-
gokban hallani az Isten titkairél s az élet viha
rairél szélani Sajnalom, hogy most gaz-
dag nem vagyok, rizszer annyit aldornék a pyo-
nyori ezélra. Nem Loséghd). esak takaritétt ve-
rejiékes fillérembol 50 kor. kérem szivesen fo
gadni . . . . Biony. bizony édes Sz. kollegim
nagy oromet okorott levelével. Isten dldja meg e
jotéiemépyért!- — Isten dldisa legyen az adako
z0kon s adomsnyaikon! Tisztelettela bizotisdg

Uhorszkira (Négridm) Szlopovszky
Kéroly szarvasi segédlelkész ment helyettes lel-
késznek.

Budalehotdn f. év janirius 6-4n egyhan-
gwag Szkalos Emil rozenyoi segédlelkész és
valldstanar valasztatott meg lelkésznek.

A kirdly 6 felsége a hivatalos kozlony
adatai szerint kovetkezd Osszegekkel gydmolitotta
a felekezeteket: (koronira dlszémitva)

R. kath G. kath. G. kel. Ev. ref. Ag.h.e. Unit. Iz
1895 4420 1960 300 960 — — —
1896 6700 2800 200 400 — — —
1897 3200 4600 — 1600 400 — —
1898 17000 2500 200 800 — — 200
1899 600 4400 1000 1600 600 — —
1900 £050 2600 600 1300 400 — 300

KULFOLD.

Adatok a hittéritésrgl. Jelenleg 249
evang. hittéritd tdrsasdg miukodik. Bevételik éven-
kint 76.000.000 markan f5lil van; 15,400 evang.
hittéritd 77,000 bennszalott segéddel foglalkozik
az evangéliom terjesztésében. A poganyok kout
11,000 egyhazkozség, 31,800 allomas és koril-
belol 41 millio poganybol lett keresztyén van; a
szaporodas sz utébbi évhen 84.000 lélek volt.

Az osztrdk E. K Z. a szdzad forduléjin
visszapillantva a multba, a kovetkezoket hozza:

.A XIX. szazad az evang. prot. egyhdz or-
vendetes és sokat igérd rejlodését mutatja. In-
kibb — mint barmely mas valldsi kozosség sza-
porodott elsd sorban tagjanak szima. Mig a romai
egyhaz allomanya a egész foldkerekségen a mult

szazadban alig megkétszerezddott — az
evang. egyhazaké meghadromszorozédott; —
s6t Ausziridban az 4g. ev. helv. hitvallisu

gyhdzak 118 éven belil meghatszorozddtak.
Az 1782 évi wirelmi péatens megjelenése utdn
egy évvel Ausztriaban az evangelikusok szama
73,000 re rugott. jelenleg 150.000. evangelikus
van és a mostani ,Los von Rom“ mozgalom. a
mely elére lathatélag egyhamar megszinni nem
fog, biztositja a prot. egyhdzak fokozatos meyg
erdsodését a jovore. 1794 ben Ausztridban 79
4g. hitv. és 60 helv. hitv. pap hirdette a Krisz-
tus evangeliomat; mert az 4g. hitv. értelmében
210 a helv. hitv. értelmében 110 pap és vikdrins
mikodik. Az evang. prot. igehirdetdk szdma
tehdt 100 év alatt 180 nal szaporodott; de az
igehirdetok és a hivek szaporoddsa arinyanak
nagy kialombsége mutatja azt is, hogy — sajnos
— hivek nem részesiilhettek eddig a kivanatos
és kelld lelki gondozasban. Javulis e téren szin.
tén észlethetd, a mennyiben a papok szdma az
utols6 ket évbhen 10-nel novekedett. Sajnos, hogy
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az evany. iskoladgyre oly hairinyos 1869. évi
majus 4iki népiskolai tdrvény és szegenység
kovetkeztében az egyhdzi fejlédéssel lépsst nem
tarthat az ev. iskola. Kettdos teher nyomja az
ev. hivek vallat, a menuyiben a nyilvdnos (ter-
mészetesen a legtobb helyen katholikus) és az
evany. iskolak fenntartisarol is kell gondoskod-
niok; ennek kovetkestében tobb iskolat be kellett
sziintetni, masok csak tengédnek; — mind amel-
lett 360 ag. h. és 100 helv. hitv. tanito feji ki
buzgo teuykedest De az iskoladigy is jobb jovo-
ek néz elébe, a mennyiben éppen a jelen clericals
fendalis hanyatlds korabau az egyhazi hatosdgok
is nagyobb burgdsigsal karoljak fel as iskoldkat;

tj ev. iskolik alapittatnak; a vallds-oktatdsrol
jobban goudoskodnak; ev. tanitdi egyesiletek ke-
letkeznek.

Nevezetes és orvendetes az evang. egyhdz-
nak a XIX szizad folyaman bedllott kedvezdbb
jogi allisa is. Mig a szdzad kezdetén az ev.
egyhal,ak t0bbé kevésbbé az allamuak ,renddror-
ganumai“ voltak és legalibb eros ..felvmya,zat“
alatt allottax -— azota az orszdgos egyhdsuk sza
badabbakka lettek, 6nallo egyhdzi alkotnanyt nyer-
tek. Az Oszzes német, osztrak egyhazak kozdl
egynek jogi dllisa sem valtozott annyira mint az
osztraké. Igaz mar a németen gondolkodo II. Jo-
zsef is az 1781. oktdber 13 iki tirelmi patenssel
sokat adott; dacsara ennek azonban ev. egyha-
sunk a szdzad kezdetén egy Osszetdrt, megsebb-
zett, bilincsbe vert emberhez volt hasonld, a
kinek esak 1849. tavasza enyhitette némileg —
helyzetét, mig az 1861. év a virva-virt szabadu-
list neki megadta.

De a bilincsektdl valo ezen szabadulasa még
koran sem jelent szabadsigoi és egyenldséget,
mert daczara az evangelikusok irdnt is mindig jo
indulatot tandsiiott 1. Ferencz Jéuzsef protestins
patensének, jogainkért — a esdszari akarat és s26
ellenére — folytonosan kuzdeni és szenvedni) kel-
lett és kell) Tobb szabadsdagra van sziksé-
gink; az ulolsé két év mutatja

Keveset hasznalt volna azonban az evang.
egybaznak kals0 novekedés és jogi allasanak ja-
vuldsa is, ha arapytalandl jobban nem fejlédott
volna belsd élete.

Népink a napoleoni szolgasag, a szabadsig
barezok viharaiban ujbol megtanult hinni és imad-
kozni. Hatalmas szellemd theolégus adatott ne-
Ltwk, a ki tanitvanyaik egyedil allo genialitassal
vezelé le az igasz evang. sziv hitének mélységeibe.
Schleier macher tobb volt, mint egy egy-
szerlt theol. iskola alapitéja, szdzadunk theologia-
janak reformdtora volt.* A kulonboz6 theol. ira.
nyok és egyhdzi pariok képviseléi nem egyszer
hevesen osszetlntek, de szemben a mindegyikkel
kozos nagy feladattal inkibb kezdték keresni azt
@ mi egyesit. Igy Németorszighan, igy Auszt-

riaban is. 4 harczi zaj elhangsott. Az idonek nagy
sziikségleteivel szemben, as evangéliumot feuye-
getd ellenségezkel szemben annak minden egyes
pipja és hirdetdje kilonbség nélkil kezet fog
Isten orszagiban vald hd munkilkoddsra.

Ha itt ott van is okunk egyhiziatlansig, ko=
zony felett panaszkodni, a rovid amult tapasstalatai
reményeinket csak éleszti. A némnet nép lelke kezdi
lerdzni a sivir materialismus kotelékeit és kezdi
megbecsiilni a vallisnat mulhatlan javait. A német
mozgalombol lett — evangelikus mozgalom. Kote.
lességink immar a régi evangéliumot, a régi
Krisztust egyszerien és hiven hirdetni, életerdsen
taniskodni arrdl, hogy valamely népek nem ,tiszta
nemzetisége,“ hanem a nemczetinek az evang. ke-
resztyénivel valé egyesiilése tartja fean es neveli
erosnek, hatalinasnak. Jobb jové csak igy remél-
hetd, ha minden nép ezt az orszigot magiéva
tesci, akkor Romanak ravaszsiga nem akaddlyos-
tatja meg a népeknek egymdst vald megértését.

A szazad egyhdutorténetének legfényesebb
lapja bizonynyal az evaung, keresstyén szeretetmi-
kodésénelk torténete. A Gusutdv-Adolf egyesiilet
nemesak Néwetorszaghan, hanem Ausztridgban is,
nemkalonben az Evang Bund a leghathatésabb
modon tamogatja elore tdrekvd népinket. Kilo-
nosen a bel- és a kilmissié terén is Orvendetes
haladdst tapasztalunk.“

Az idok fordulé pontjdn jo és hasznoa vizs-
galni azt, mennyiben szolgaltdk emberi intézmé-
nyek Isten orszagit. Az evang. prot. egyhaz hitet
és szeretetet, igazsagot és szabadsagot, békét és
reményt, Krisztus adta szellemi javakat akar a vildg-
nak nydjtaui. Evang. protestins egyhdzunk jelen
s jové muakodésének alapjat adja, sikerét a jovo-
ben biztositja fényes torténete a lefolyt szdzadban.

[RODALOM.

I*ivang. egyhizi szemle. Utoljara alkal-
matlankodom tisztelt olvaséimnak ezzel a 1drgy-
gydl, utoljara, mert most mar végre egészen tiszta
a helyzet. Még ecsak ezt akarom bebizonyitani.
Szeberényi nagyon magas hangon akarja be-
végesni a vildt, de a magas hang csunya gixer
- lett nala. '

.Ha ez a (mi harczunk) nem volna szemé-
lyes harez, gy a szerkesztdé ur nem nyidlna a
gyanusitds hitvany, kopott fegyveréhes, .. . nines
red mas valaszom, wint a megvetés ginyos mo-
solya.« De nem igy tesz am, hanem a guny mo-
solya helyett négy hasabon at valaszol. Ez pedig
wosolynak egy kicsit nagyon hosszi. Es nagyon
hangos! Pedig nekem szememre vetette, hogy
bébeszédii valaszt adok, s ime 6 mikor mosolyt
igér is, feleselést ad!




A mi pedig 4 gyandsitis ,hitviny fegyverst
itleti :* czikke eldg tele van vele. '

Példakkal szolgalok ! '

»Tessék csak atlapozni az ,Ev. E. és Isk.
mult évi szdmait . . . . Irdnyt, elveket. tajéko-
zast nem ad. Vezérczikkial kozol inditvanyt, vagy
egy prédikatiot.* Nos hit tessék 4tlapozni: az
egész évben egyetlen egy prédikatio sem jelent
meg a lapban.*)

vlvasé &6z0nségiink szaktérfiakbol all; nem
kell azoknak folyton-folyvist irinyt adni, mintegy
hétrol hétre szajukba rigni az elveket; kiadom a
kilonféle felfogdsti czikkeket is, mert becsilom
olvasdinkat annyira, hogy belatisuk szerint foglal-
nak allist a folmerilt kerdésben. Hiszen magdira
nézve azt vallotta Szeberényi, hogy nem akarja
masokra erdltetni a maga szemivegét, — tdlem
meg azt koveteli? 0 irta azt, hogy legjobb, ha az
ember a maga szemével nézi az eseményeket, —
nilam meg mdr olyan nagy hibinak hirdeti, hogy
erre alkalmat adok a munkatarsaknak? Misnak a
szemében a szilkdt keresi Szeberényil

.Ha az ,Ev. E. és Isk.* nyomasa a régi
lenne, alig tenne ki a lap tobbet, mint Trsstyénsz-
ky lapja.“ Szakértd nyilatkozata szerint Trsziyénsz-
ky lapia egy egy szimaban 46,000, az én lapom
egy-egy szamiban 58,500 betd van, tehat 12,500
betivel tobb; 52 szamban ez 650,000 beld;
minthogy pedig évenkint 5—6 szamot adok 2
iveset, ez megint 175,000 betdt tesz ki, évenkint
tehat 823,000 betivel tobbet adok, mint Trsz-
tyénszky, vagyis ez megfelel Trsztyénszkynél 18
szamnak, az évfolyam harmadinak ; ennyivel tob-
bet adok én, mint 6 adott. Ennyire elveti a suly-
kot Szeberényi, még ott is, a hol szamokkal lehet
eléallani.

De hat miért nyul-a gyanusitds e ,hitvany
fegyveréhez?* Maga bevallja: ,tonkre akarja
tenni ezt a lapot.~ No lam,-milyen G6szinte | Pedig
0 mondta nekem egy idében, hogy vissza akar vo.
nulni szemnléjétdl, mert sok ellenséget szeres vele
magdnak ; keresett is szerkeszt6t, minthogy azon-
ban az még sem veheti at tole a lapot: megma
rad wost szerkesztonek, kénytelen kelletlen. Pedig
akkor nem érték am még azok a csapisok, a
miket most dragyul el6térbe tologat! Es még 6
akarja tonkre tenni ezt a lapot. Ugy tesz, mint a
ki ijediében — bator képet vag, hdtha a wmasik
jobban megijed !

Merész rifogas és granusitds Szeberényitdl
azt 1ondani, hogy ,.roskadozé lapomat akarom
ugy a hogy fenntartani, appelldlva a hazafias ér-
dekre.“ Lapom helyzetét nem ismeri, mégis mi-

*) HEgyik olvasénk megkiildte nekem Srzeberényi Szem-
léjének egyik szdmat, a melyben valami novella télét kdzldit
(egyhazi lapban persze novella inkabb valé & szerinte, mint
prédlkatié l), azzal a megjegyzéssel, hogy Szeberényi biso-
nyosan azért adja ki ezt a novellat forditdsban, hogy a magyar

-nyelvet csiiffa tegye, compromittdlja a forditdssal.
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lyen hatirozoitan beszél roskadozdsarél. Nebr
vagyok koteles neki szdmot adni, de annyit morid-
hatok, hogy lapom éppen nem roskadozik, nincs
veszélyben, eléfizetdim nem fogynak, — azt is
szamokkal tudom bizonyitani. Annyit is mondha-
tok azonban, hogy tdbben nem is helyeslik, hogy
vele vitatkozom, mert hibdnak tartjak, hogy ko
molyan veszem Szeberényit és nyilatkozatait. Ugy
litom, igazuk is vanl

Egy haszna mégis van az essunecserének:
mindenki latja most mdr, hogy hidsigdban sértve
mennyire engedi magat elragadtaini Szeberényi
az igazsag és illedelem rovasaral

Leszdlja lapowat, de le am, — és még csak
rossz néven sem vehetem téle, hiszen ,tonkre
akarja tenni,“ a czélhoz az alkalmas eszkozoket
kivalogatni nem atallja. Eut is mondja: ,tessék
esak atlapozni a lap mult évi szdmait s hasonlitsa
ast Ossze barmely vidéki lapocskaval s latni fogja,
hogy azt is éppen ugy lehetne egyhazi lapnak
nevezni, mint az ,Hv. Kgyhdz és Iskola* czimi
egyhazi lapot.* Es ezt Szeberényi komolyan mondja
am, s6t elvarja, hogy az 0 itéletét elfogulatlannak,
dontonek tekintsék és annak alapjin az eldfizetdk
hagyjik el ezt a 1apot. Csak az 6 lapja az igasi
egyhdzi|

No de az is igaz, hogy engem is leszol ala
posan., Ugyancsak 4am! Engem is olyan alaptala-
nil, elfogultan, illetéktelenal, mint a lapot. No de
ki venné fel ezek utin komolyan az 0 feleselését?
A papa kedvencze visott magaviseletét elnézi az
ember sz nélkil — a papa kedvéért! Ninecs
theolégiai tudomanyom, — mintha bizony abbél
vizsgit tettem volna eltte; nem volt alkalmam
finomabb korokben és tirsasdgban forogni. Ejnye,
— eddig csakugyan azt hittem, hogy négy évig
tanirkodva Sopronban, 21 évig lelkészkedve a
békési esperességben, 13 évig kepviseloskodve:
elég jo és elég finom tarsasigban forogtam, —
s ez mind nem elég finom tarsasag Szeberényi-
nek, — bizonyosan azt nehézményezi, hogy nem
forogtam a Dlaticza férfiainak tarsasigaban. Hit
az, mi tirés-tagadds, csakugyan meglatszik rajtam,

Azt szeretném csak tudni: hol és mivel fino-
mabb tirsasagban forgott Szeberényi?

Hja persze, — e¢rtem! Czélzds ez arra, hogy
atydm csak szegény iparos volt, az 6 atyja pedig
csabai pap és puspok | Ez bizony nagy kulonb-
ség, de abban a finom tarsasigban, a hol én
forogtam, ezt nekem nem vetették szememre, vol-
tak annyira finomak; pedig azoknak atyja wég
nagyobb dr is volt sm, mint a csabai pap! Pus
pok fidnak sziletni ugyancsak nagy dolog, kilo-
nésen pedig nagy srerencse, ha érdemnek
nem érdem is. Hiszen maga Szeberényi ,elismeri
készségesen, hogy 6 sem lett érdemei alapjan
csabai papps és hogy barmelyik lelkésztirsa sok-
kal érdemesebb Jett volna az 4dllasra.“ ks hogy
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mégis 6 lett csabai pappd, ugyebdr, ez a — papa
érdeme ? De, bdcsinat, érdem nélkil miért tola-
Fodott hat mégis 6 arra az allésra?! (Ezt a finom
kitejezést is Sueberényi hasznalta ellenem, hat azt
hiszem, hogy elég finom vele szemben is.)

Hogy milyen eredménynyel forgott Szeberé-
1yi a finomabb korokhen és tdrsasigban: azt meg-
mulatja stylusa ebben az egy nyilatkozathan
ilyen kifejezések haszndlataval ad bizonysagot
finom érzésérél: gyanusitds hitvany, kopott fegy-
vere, lelki korlatoltsag, z4szlétartoul feltolom
magamat, szamité rosszakarat, szinvaksag, feltle-
tes pletykarakidr, szegénységi bizonyitvany, elv-
telenség, theologiai tdjékozatlansdg, 0blos szdjjal
lekritizdlok, szidom a zsidékat, utszéli suhanecz,
wnyek elferditése, ha egy csepp finom érzésem
lenne, a halottat megrugom, badarsdgot firkalok,
stb. Ugy-e szép gyijteménye egyhazi lapban a
tinomabb korokben forgott finom érzést papnak?

Atyja puspokké valasztdsit nem hozogattam
el6; elohoztam példa gyanant akkor, mikor 6 en-
gem személyesen tdmadott meg ismételve; meg-
mondtam az okot is, hogy miért hozom elé: nem
tanuskodik ,kiilonds érdemexrdl az egyetlen-egy
szavazattobbség® és atyja vallain emelkedve, be-
>z61 olyan fennen hozzam. Az egy szavazatra
nézve csakugyan rosszul tudtam az esetet; de
rosszul mondja el 6 is. ,Boldogult atyam nem
vigy lett pispokké, hogy ellenfele szavazatat
megsemmisitették, de ellenpartja meg akarta a
kozgyllésen az 6 egy szavazatit semmisiteni.*
Arra nézve ezt irja most nekem egy kortars, és
azon kozgyllés tagja: megsemmisiteni kértik a
bathi szavazatot, mert az szabily ellenére nem
kozgytléshol kelt; megtimadiuk a szarvasi ma-
gyar pap s a szOlobeli pap utdn szdmitote (Sze-
herényi javdra) adolt szavazatokat, mert egyik
sem volt rendes papi alloméds. Kz tehat hirom
szavazat. A megiamadas ezen alapon teljesen
jogos és torvényes.

Azt se felejtse el Szeberényi, hogy Achimot
is 6 hozta szoba, nekrologjiban kiméletlenil meg-
bélyegesve érdekében a harom dj esperesség
mostani hivatalnokait. A mire én czélostam: azt
Achim életében éveken at megirtik a bizotisigok
a jegyzOkonyvekben; ez tehat nem hulta utan
val0 tdmadas ellene. Elmondtam, megirtam én
véleményemet Achimrdl régen s magamat védeni
van jogom, ha vele és érdekében tdmadnak meg.

Achim személyes jo tulajdonsigait mindig
elismertem, tiszteltem; elismertem koporséja mel-
lett tartott beszédemben, lapomban kiadiam di-
csérd életrajzit; csakhogy egészen mis am a
hivatalos mikodése a kozigazgatds terén, azt
mindig nelytelenitettem, s hogy nem voliam ebben
egyedal: leveleket tudok ra folmutatni nagyon
illetékes egyénektol. Ha esperesi mikodésérdl van
sz0, azt new lehet leczafolni az 6 theolégiai tudo-

manyanak tolemlegetésével. Az 6 -elveire nézve
nemesak Szeberényinek, hanem nekem is szabad
véleményemnek lenni; van is véleményem, van-
nak adataim is. A nyilvinos mukodés felett pedig
holta utdn is szabad veleményt mondani a nyil~
vanossig kosonyének, a koézérdek harczosdnak.
Ugyan furesa volna, ha meghaltak nyilvinos és
hivatalos mukodésérol csak azoknak volna szabad
véleményt mondani, akik azt helyeselték, azoknak
pedig el kellene némulniok, a kik helytelenitették I

Azt irja Szeberenyl: ,a békési egyhdzmegye
barmelyik papja valé és érdemes az esperességre,
mindenkinek megvan az a képzettsége és képe:
sitése, a melyre buszke és sokat tart Veres ur.*
Koszonom coll2gdim ezen megdicsérését, — mert
ugy e bar, dicséret akar lenni, nem csak ravasz
captatio benevolentiae? Ha ilyen kivaléo papok
mégis engem tiszteltek meg az esperesi hivatal-
Jal: nekem is nagy dicséret az, mert hiszen még
sem a legutolsdt szoktdk a papok maguk kozal
esperesnek valasztani. Ha masrészt barmelyik
lelkésztarsa, tebat az arad-békési esperességbel
barmelyik lelkész is érdemesebb lett volna a csa-
bai papi allisra, mint Szeberényi, akkor ott is
kitiné papok vannak, hiszen talan Csabin sem
az aljat keresik a papnak, — miért irta hat Szebe-
rényi. Achim nekrologjdban, hogy igaza volt Achim--
nak, mikor a hdrom esperességre osztast ellenezte
azon okbdl, mert nincs az esperességi allasokra
elég alkalmas egyén?! Ugy-e, akkor egészen mast
akart bizonyitani! Egy kis kovetkezetesség nem
artana az itéletmondasban! Igy igen érthetd, ha
.mindig él0k ellen kizd Szeberényi, a holtakat
védelmezi,* — hiszen az él0k még utjaban élla-
nak, még védeni is merik magukat, a holtak pe-
dig mar nem/!

,Ugyes politikusnak“ ismer el engem Szebe-
rényi. Oserében én készséggel elismerem, hogy
6 tgyes tzletember. A legiigyesebb falusi zsidé
boltos nem tudja oly bdbeszédien, tartozkodas
nélkal lepocskondidzni versenytirsa arujat, mint .
0 az én lapomat. No persze, ha ,tonkre akarja
tennil“ Hja kérem az tzleti érdek! Ha az ember
tonkre akarja tenni a versenytdrsat, mit tehet
egyebet, mint hogy lepocskolja! Nekem csak az
tanik fel kilonosnek, hogy most szdlja le lapo-
mat szintelennek, miéta az 6 irdnya ellen nagyon
is Oszintén szint vallott.

Leszolja a lapot a maga .finom“ modora
szerint. Oriilok neki! Ebbél Jatom, hogy ttjaban
akadalynak ismeri el, a mit el szeretne héritani..
Rafogasaira és ferditéseire vilaszom: a lap tar-
talomjegyzéke !

Mint a komiives olyan téglabol rak falat, a
milyent adnak neki: ugy a szerkesztd olyan czik-
keket kozol, a milyeneket kiildenek neki. Ko6szo-
net azoknak, a kik tdmogatjdk a lapot, annak
daczdra, hogy Szeberényi tennhéjazo leszolasai nems
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igen buzdithatnak senkit az irodalmi tevékeny-
ségre. Huek az irok aldirjik neviiket, a nyilvanos-
sig el6tt helyt allanak nyilatkozataikért, de Sze-
berényi muakatirsai névteleniil irogatnak, vagyis
elbdjnak a nyilvinossag elotti feleldsségtol. Kii-
lonben mi ad jogot Szeberényinek arra, hogy
fennen hurrogat le engemet is, masokat is és nem
taldl érdemeket nalunk?! Hol vannak az § érde-
mei, a mik alapjan olyan nagyon lenéz minden-
kit? tudomanyos mivek? — olyant nem irt, —
bizalmi tekintélyes allds az egyhdzi kozigazgatas-

nil? — még semmivel sem biztdk meg, korival

jaré tapasztalatai? — minden nyilatkozata kiforrat
lan elme, meg nem ulepedett vilagnézlet, meg nem
4llapodott jellem bizonyitéka; eredmények ottani
miikodésérol ? mikodése kapkodas. Tessék most
mar elképzelni. hogyan b4npa el misokkal, ha
volndnak érdemei, ha mdr volna valami masok
itélete szerint is. O'yan 0, mint némely értézpa-
pir: nagy szamot hord magan névértéke jelolé-
sére, de nagyon alacsony az érfolyama a vald-
sagban, s nagyon keveset adnak ra masok.

Kinjiban inkdbb azt is elismeri, hogy a
Prot. e. és isk. lap sokkal komolyabban, egyha-
ziasabban és alaposabban tidrgyalja a mi egyhdi
agyeinket, mint ez az én lapom; mar az igaz,
azt én is elismerem, hogy az is sokszor egészen
komolyan, egyhdziasan és alaposan letirgyalta
Szeberényit, bizonyosan az faj neki, hogy néha
én is atvettem a lavszemlébe azokat a letdrgyald
sokat, hadd vegye tudomdsul a i koézdonségink
is, mint haragitja reink a reformatus testvéreket
is. Nemzetiségi gytlolkodés, r. kath. tdmadas,
szegénység nyomorai, a feligyelok elleni gyalol-
kodés mellé, még csak az hidnyzik, hogy ellen-
ségiinkké dihositse a reformatusokat is!

Ha Szeberényi ‘ezzel az ¢én lapommal
nincs megelégedve, — hagyjin! Nem is volt
szandékom soha az O izlése szerint, az 6 ked:
vére szerkeszteni laput. Elég nekem vele szemben
a koz0onség elismerése és emelkedé tdmogatasa.
De hivatkozhatom egyhazi lap véleményére is,
melynek szerkesztdjével még ismerds sem vagyok,
a ki tehat elfogulatlan, az ezt irja: .élénk lap,
erdteljes a hangja és becses a lapszemléje.“

Mar ezzel meg kell Szeberényinek baraikoz-
pia, hogy én — az § kifejezésével élek — ,olyan
agyaghol vagyok gytrva,* hogy az 06 rugdsaitol
nem omlok porba; nalinil nagyobbaknak is meg
mertem, meg szoktan, mondani véleményemet.
Ezzel a joggal béségesen szokott Szeberényi is
élni, hadd élek vele én is, ha kell, 6 vele szem-
ben is.

Mar azzal meg kell neki baratkoznia, hogy
sokan vagyunk, a kik 6t nem fogadjuk el
- esalhatatlan papanak, de még csak piczike papacs-
-kinak sem.

Minthogy pedig szémokkal kimutattam, hogy

Szeberényi nem érvekkel, hanem ferditéssel és
rifogdssal kiizd: jovore folmentve érzem maga-
mat vele - szemben a johiszem@ vitatkozdstol, és
megkimélem téle olvaséinkat is Valaszaimat dgy
fogom adni, a mint érdemli. Beszéljen, téditson,
terditsen, gyanusitson, a meponyit nem atalll

Evang. egyhizi szemle. A szarvasi agy-
ben beadott felebbezésrdl emlékezik. Természete-
sen: alaptalan, rosszakarati gyandsitassal. A mit
a negyedik lelkészi 4allomas szervezésérdl mond,
ar. természetesen nem igaz.

A ,Magy. Prot. Irod. Tarsasig® ,Ko-
szoru“ czimnl néples kiadvanyai. Budapest.
Hornydnszky Vikior 1894—1900. évfolyam.
1—70 fuzetke. Ara 8 ftillér. (Folytalds és vége.)

A ,Bethlen Kata“ cz 69. sz. fizetben
elbeszéli a szerzb6 ,Bethlen Kata“ grof leany
szenvedéseit, leginkabb azért volt sok sanyard-
sagnak és megprobaliatdsnak kitéve, mert hi volt
és maradott ref. vallisahoz. Mikor a nemes 1o
sorsa végre valahdra jobbra fordul, az olvasé is
grul vele. De ekkor a jambor nének kilonféie
kivansdgait rovid két kis nyolezadréta lapon oly
hamar egymadsutan teljesiti az Isten, hogy az még
a legjamborabb olvasd el6tt is megdobbentd ha-
tisi lehet. Szovaltis folyt Kata és katholikus férje
grof Haller kozt, ki rosszul bant vele. Ez alka-
Jommal a Kata ajkat ezek a nehéz szavak hagy-
tik el: (18. és 19. lap) LAz az igaz Isten, kit
én gyermekségemtOl togva tiszteltew
6s ma is tisztelem, cselekedje azt a
nagy irgalmassagot én velem, hogy
esztendbilyenkorlegytinkelvdlvaegy-
mastol; vegyen el engemet, vagy ke:
gyelmedet“ ,Es az Isten meghallgatita
kérését, a kovetkesd évben Kata
hiiséges apolasa mellett is, — meghalt a férje.
(Megjegyzendd, hogy itt az Isten a Kata részérol
kiszabott id6h oz is volt koiwve.) Az Ozvegy aztin
nem tudta elviselni, hogy az 0 Olbeli kicsi fia
mas vallasban (t. i. a katholikus valldsban) ne-
veltessék, tehat nem azt kérte Istentdl, hogy (be-
teg) kis gyermekét mentse meg a halaltol, vagy
a papista neveléstél, hanem, hogy vegye maga-
hoz.“ Es az Isten hallgatott az anya ko-
nyorgésére, mert mikorra készen vol-
tak a férje temetésének eldkésziletei-
vel:“ meghalt az értelmes kis Samuka is! (Az
igaz, hogy csak 2—3 hoénappal késobb, férjének
mésodik temetése alkalmival) ,De nem pa-
naszkodott® az oOzvegy, (minek is, ha az Is-
{en minden kérését teljesiti,) bizott tehat az Is
tenben, ,hogy megsegiti 6t és ad neki
boldog napokat is s megsegitette.
Harom év mulva“ — a rézsas pinkédsd
vasdrnapjan ismét hiséget eskidott
egy fértinekl* — a ref. grof Teleki Jézsef-
nek. Elsd férjének testvére, grof Haller Gabor
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azon volt; hogy--testvérének még életben levd
Jeanygyermeke a katholikus valldsban neveltes-
sék., ,Katalin ezalatt dlmot latott
.mintha egy ismeretlen hangeztmond-
ta volna neki: ,Ne félj, az Isten mas
hatarozatot kuld, mely amazt el
rontja”

Es csakugyan, egy hétre ra Haller Gibor
is meghalt! Széval minden ment mint a karika-
csapas. hogy ne mondjam: mint a parancsolat!
A ki isten orszagdban csak némileg is jartas,
tudja, hogy josidgos, de bolcs mennyei atyank, a
hinek az utai masok, mint a mieink, nem oly
konnyen all tetszés szerinti rendelkezésiinkre, ki-
Jonbsen akkor nem, mikor isten a latszélag, azaz
nézetiink szerint igazolt kéréseinket, esetleg — sze-
szélyeinknek tekintheti Hiszen még az egyszilott fia
is Getsemaneben nagy ald.attal ekképpen ko-
nyorgot: ,En atydm, ha lehetséges, muljék el e
pohidr én télem: mindazaltal ne 1ugy legyen,
mint én akarom, hanem mint te.“ A ledny-
gyermeket mindazdltal erdszakkal vették el a grof-
nétol és most djra koveikeztek erds megprobal
tatasok.

JA Rakoécziak® cuzimi 67. sz. fizet 12.
Jlap eoseteli a szerz6 Rikoczy Gyorgy szigoru kor-
ményzasat, egy néhiny csattands példaval illuszt-
raivan azt egyebek kozt azzal is, hogy egy embert
60 botitésre elitélt, egy 0tvos mestert pedig
megkoveztetett! Mindkettét istenkdromlasért. Itt
kellett volna kiemelni azt, hogy az akkori idében
ilyen kegyetlen biintetések nagyon szokasosak vol-
tak és hogy manapsag lelkiismeretes lelkészke-
déssel, tamogatva belmissioi egyesiletekkel stb.
“iparkodnak kiirtani az istenkdromlast és mas rossz
szokdsokat, & mi nemcsak inkabb felel meg Krisz-
tus vallisdnak, hanem hathatosabb eszkoz is, mert
hotitésekkel, megkoveztetésekkel vagy mas dur-
vasagokkal és kegyetlenségekkel bizony sohasemn
togjuk kiirtani a karomkodast, még az istenka-
romldst sem, valamint az nem is sikerilt Rako-
czinak az 0 kegyetlenségeivel.

A ,Patéesy Zso6fia* cz. 61. fis 13
lap. arrél értesiliank, hogy Bebek Gyorgy ,fe-
lesége P. Zsofia hatasa alatt erds pro
testans lett,“ a ki astdn szigorisiggal lépett
fel a katholikusok ellen, péld. elfogatta a szerze-
teseket és bortonbe vettette Oket a fOnokikkel
egyitt. A kolostor nagyértékit arany, eziist sze-
reit elvelte, javait lefoglalta stb. Hogy Bebek, a
ki elobb maga is katholikus volt, felesége ked-
veért protestinsnak tetteite agat, azt elhisz-
szlik, de hogy azért még nem volt ,erds
protestans,“ az tény, mert bizony nem
az efféle hostettekbd! all az ,erd6s protes-
tantismus“ lényege! Hiszen épp gy
~u0ktak fellépni a katholikus papok a protestins
hivek ellen. és ha elddeink mindig ugyanazt tették

volna, quo jure . kdrhoztatndk az 1ldozé katho-
likus papokat ? Hogy a srzerzd ezeket elbeszéli,
az magiban véve még nem hiba; ha Bebek
uram hibdzott, hat hibazott, — st a torténets
igazsdg érdekében nem is volna szabad azt elhall-
gatni, de nem kellett volna azt minden rosszalé
megiegyzés nélkill elbadni, nehogy esetleg egyik.
masik jambor olvasé még azt taldlnd gondolni,
hogy Bebek uram itt helyesen jirt el, mert ugy
kellett nekik! Legalabb a tolotti sajndlatat fejezte
volna ki a szerz6. Amit 3 lappal feljebb (10 lapon)
.embertelen tetteir6l* dltalaban mona,
az itt, a konkrét esetekre nézve nem elég.

.A pusztabiré“ cz. 66. fuzet 9. oldal
Maté evang. VIIL. r. 23 —27. szerint leirja a szer-
46 a tiberiasi tengeren keletkezett szélvésat, a mi-
kor Jézus kishitd tanitvanyai az alvé mesteriktol
kérnek segitséget. Ez alkalommal ezeket mondja
a verseld szerz6: ,Igy kidltanak a megrémilt
tanitvanyok sirva-rival Péter mir a kormény-
rudat tartani is alig birja.“ Hol van az meg
irva, hogy éppen Péter tarti a gorméanyru-
dat? Eppen Péter, a papa allitélagos elddje?
Hiszen orokké azt hajtja a papds egybaz, hogy a
pipa mint Péter utédja, Mité evang. XVL r.
18. v. és Janos evang. l. r 42. alapjin hivatva
volna az 4altalinos (katholikus) egyhdz kor-
manyrudjat tartani és hogy ennek kovetkez
tében az Osszes keresztyén egyhdzak (tehdt a
protestans egyhdzak is) 6 ald volninak rendelve,
holott még az sincs bebizonyitva, hogy éter
apostol volt e valamikor Romaban. Még csak az
kellene, hogy mi maguuk sajit pénzinkért eresz-
szilkk a vizet az ultramontanok walmara, azaz,
hogy mi magunk is higyjik és terjessziik téves
allitdsaikat |

A ,Vége jo, minden jo* ez VIL sz
fiz. 14. és 15. lap. nevetségessé van téve a falu
tanitoja a nép elbtt. Ugyanis Cséri Mihdly tanito
uram nagyon szeret a lakadalmas hadzakba
nézni, rendesen mind a két becsiletes
hiazban teszi tiszteletét. Ha ott szdl a
muzsika Csori Mihdly urammajd kirugja
a haz oldaldt. O alegkedveltebb sze
mély minden lakziban, mert olyan szép
felkoszontdoket, mint 6, az egész var:
megyében nem tud mondanisenki. Hat
még a halotti bicsdztatol® Miéta eltiltotta
tole 6 kigyelmét, — gy beszélik, hogy valami
nagy zsinat, — a zdkonyiak mindig panaszkodnak,
mintha temetés se lenne. Hiszen ki se sirhatjak
jol wagukat! Cséri uram olyan szépen tudott
mindent kitenni. Nemzetes Farkas Bernitné asz-
szony sohse felejtheti el azt, a mit 6 a szegény
megboldogult ura felett mondott. Mintha most is
hallan4 :

sRitka ember, ki ahaldlt kikeriili, -
BIgbb-utébb igy-kell a testnek kihiiloi ;. _ .
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Akdresak a ,Falu rosszd“-bin Kénya, a
borvirdgos kéntortanité wrem rigmusait hallanék.
Kénya szerepét az orsvég kulénféle videkén ezi-
sinder-kalappal a fején lattam alakitani, hopy an-
nal jobban nevessen és mulasson a kazai koson-
sége. Eut az alabot skarja widrezni a sre1z6.
Pedig ezilinderes fslusi tanité széles e haziban
nines, nem is volt. Utldvégre arra sires hivaiva a
,Magy. Prov. Téis.* begy a derék felekezeti ta-
nitékat. kik a psp munkmdrsai az ¥ir s7616j¢hen,
egynébiny kiiizalardo ceyén miatt a nép elort
pevetségesekké 1egye. Sajues igaz wgyan, hogy
sok helyen a psp €s a 1anité nem Yigy élnek egy-
miassal, mint munkatirsak az Ur s7616jében. de
abbol koramsem lovelkezik, hogy egyik a miasi-
kat nevelségessé tegye a nép karzata eldtt. pedig
van am bervitdgos €s hivatdsdnak éppenseggel
meg nem lele!d pup is! Sajnes, hogy a szirdara-
bok egyik bohdex alakja még mindig a hitfeleke-
zeti falusi néptanité, de éppen azért ne szerepel-
jen, mint ilyen az egyhdz irodalmi 1drsasigaban
is, melynek termékeit a falusi tapité is terjeszti.
Egy masik fozetkében is akadtam e sablonszera
szerenesétlen, esakis rosszalhatd tendentiara. Lam
A nagyasszony® ez. XLVIL sz faz. 2. lap.
azt olvassuk: A rektor ,6rokké panaszkod-
ni szekott papra. hivekre népé
re, tanfeligyeldre, iskoldsokra
— az egész vilagra“ Dehogy az egész
vilagra; hiszen maga a szerzé is 4 sorral feljebb
ezt irja: ,A rektor Wur igen meg van elé-
gedve az iskelaba jarokkal“ Ime, & sor-
ral lejebb hazudik a szerzé, hogy méy az iskold-
sokra is panaszkednék | Klég ressz a rektor urra
nézve, ha esak az iskoldba jarokkal lehet megelé-
gedve. A szerzdvel mar mindenelétt nem lehet
megelégedve. Hat aztin a papok nem panaszkod-
nak 2 Ott van a kongrua és szamtalan mas pa-
naszos ugyik ! Az igaz, hegy van is okuk sok
panaszra, de éppen azért amnal méltinyosabbak
legyink a tanitokra nézve is, a kiknél bizony szin-
én nemw kidnyoznak az okek kulonféle panasira,

Egiszen wés az, hogy ugyan abban a VIL
sz. fizetkében Az igaz és hamis gyongy*®
czim alati egy derék és egy haszontalan tanitd
példija van eléadva nem holmi 1éha mulatozasul,
hanem tanulsagul a nép szamara. Egy nagy és
joméduw, meg egy kis és szegény kozseg eldljaréi
személyesen fordulnak a tanité képezde igazgato-
jahoz, ajinljon nekik tanitojelolieket. A képezdé-
ben még esak két tanképesitett jeldltnek nem
akadt megfeleld dllomasa: a legkitiindbbiknek. a
ki beteges, vézna, félénk emberke és a szellemi-
leg leggyongébbiknek, a ki magas termetd, egész-
séges, erés hangu és bator fellépési .derék
ember* volt. Az igazgalé a gyonge képzetiségq,

— —

de litsyolag ,derék“ fiatal embert a szegény koz-
ségnek, a napiez, de Eitiné képreitségiit pedig a
jomédd koévségnek ajinlja. Természetes, hogy a
szegény korség eldljdréi nagyon meg voltak elé-
gedve az ajanlatial, de bezzeg a jémdédu kozség-
beliek ebbe sehogy sem akartak bele nyugodni,
£0t tgysz6lvin sérive érezték maguka’, hogy nem
nekik ajanlotta a ,derék ember“-t. ‘

Ay jgargaté kiméld magyaerazala daczéra azon
voltak, hogy nekik dukal a ,derék ember,* és
igy a szegény kozség emberei, akarva, nem akarva
utoljira kényszeritve voltak a népiczczal megelé-
gedni. Persze, hogy mir alig egy év alatt kie
silt, hogy a jémcdd Lozség dolyfos emberei fel-
siiltek, minthogy az a ,derék ember* mint ha-
szonfalan iszdkos friater és durva modord tanitd,
a véna emberke a s7omszédos szegény kozség-
ben pedig mint derék. lelkiismeretes tanité be-
valtl, A jomédd kékbeli atyafiak most meg komoly
lépéseket tettek as irdnt, hogy visszakaphassik
az eredetileg nekik szant, de biszkén megvetett
napicz emberkéjiket, hanem a szegény kozséghbe-
liek azi sehogy sem akartdk nekik atengedni.
lly modon még nemes verseny is kelettkezett a
kér kozség kozt, araz a ndpicz kedveért még til-
liezitaltak egymadst a tanitoi fizetésre nézve Hogy
utovégre a jomodu kozség gyouzott, az természe
tes. E torténetke egészen helyén van, hadd ta-
nuljak meg a biiszke atyafiak. hogy a megvilasz-
tanddé pap. tanité, jegyzo stb. derék emberségének
lényege tulajdonképpen miben all, hadd nézzék
meg azt is, hogy a kilsé derékségnek megtelel e
a bels6 is, hadd vegyék tekintetbe a mérvado
korok tandcsatis! De Cséri Mihdly uram fennt-
érintett torténetkének ninesen értelme, tehat ki-
hagyandé volna.

Minthogy egypar fazetke mdris masodik
kiadasban jelent meg, djabb kiaddsok alkalméval
az itt indokolt kifogasokat talan fontolisra kellene
venni. Hetzel Samu.

Raffay Sandor pozsonyi ev. theol. akadé.
miai tanar confirmatioi katéja, mely pdlyadijat
nyert, méasodik kiadasban jelenik meg, még pedig
a lelkészek észrevételei és tapasztalatai alapjan
javitott alakban. Megrendelések Veres Lajos nyom-
daszhoz Oroshazara kildenddk. Lelkészeknek, kik
tankonyvil haszndljdk és rendelik, minden 10
példanyra egy ingyen példany jar.

Koren Pal konfirmatioi vezérkonyvének
magyar kiadasa f. é. janudr 31 én tul kaphato
B. Csaban a szerzonél. A 13 ivre terjedd bekoto
kényv ara 80 fillér (a postavitelbéren kivil.)

Nemzeti Iskola. .Mi legyen Wlassics

munkajanak koronija?! — Teremtsen két-
hiarom tanigyi-térvényhozdét. — Ha a

magyar képviselohdzban van fdldbirtokos. van
iparos, orvos, jogasz, ird, van pap: miért legyen
onnan kizdrva éppen a tanitosag és tanirsag?! —
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Avagy a magyar pednoou oly tudomdny, melyet
ért minden ember? Avagy a magyar- peddcrocrubok
annyira hitra vannak, hogy kér, taldr szégyen
volna ket a t. Hizban bemnutatm? Avagy talan
a magyar kormauyok kozal csupdn a kaltuszmi-
niszternek nem kell timogaté a torvényhozd tes-
tilethen? — Segitséget, munkajobbot nyujtani.
nak a pedagégusok a kormdnynak ezzel is Bemu-
tatnd magd a tanitésig a felsd korok eldtt,
terjedne iranta a kozbizalom; hit a meghecsilés,
az elismerés?!“ — ([ielkész van minden feleke.
zetbO6l egynehdny, éppen csak 4g. hitv ev. nines
egy seml)

Unitarius kozlony. ,Jelenink nem rossz,
kielégit6. Mondjuk elég jo. Egyhdzunk vagyonilag
er6sodik, szambelileg is smporodik Hitelveink
nagy Magyarorszagon hivokre és bardtokra talal-
nak. Vallaskozouséginknek joltevdi most is akad-
nak. Ezek kozott elsd helyen van allamunk, mely
mindnyajunké s mi mindnydjan o6véi. Egymaés
irant mindikét félnek kotelességei vannak. E kote-
lességeket most mdr mindkét fél hiven is teljesiti.
Allamunk tetemesen segélyezi a mi egyhizunkat
is. Papjaink fizetését 4 tobbi egyhazakéval egyiiit
rendeste. — Nagyobb mérvil 4allamsegélyben ré-
szesiiluek minden rendd iskolaink. A nagyobb
fokd segélyezés egyhizunk tantigyére is atalakito-
lag, fejlesztoleg hat. Egyhaui- szervezetink is ko-
runknak megfeleléen dtalakittatott. Ebben is csak
nyeresegunk lesz, mert a modern képviseleti el
vek bhele vannak illesztve. KEs a belsé egyhazi
életiink ? Jobban van felszerelve, mint barmikor
a multban. Nagy papokrél ha nem is beszélunk,
mert hisz a nagysagot az idé noveli meg, de azt
mondhatjuk, hogy van egy derék papi karunk.
Szamos derék ifju erd mikodik buzgalommal. lel-
kesiilten. Az ily mikodésnek soha sem volt akkora
tere. A templomaink legtobbje megujulva, meg-
szépiilve néz egy uj szaz elébe. Iskolaink keves-
biliek, wert népuank szegényedik és az allam
vette kezébe a népoktatdst, de a meglevok job-
bak, mint régen.

Bgyhazi életiink pezsgbbb, wint régen lehe-
tett, mert az egyhaztarsadalni érintkezés nagyobb.
A David Ferencz egylet a XIX. sz4z masodik
felérol olyan szervezetet hoz at, a melytdl ezutan
is sok jot varhatuok.

Ha az egyes emberek, vagy ha miveltjeink
és népunk vallisos buzgésagat vizsgaljuk, itt tgy
tetszik mintha hanyailas volna.

Bizony, ma sokah elvegyilnek az anyagiakért
vald lotds futasban, mind kevesebben és keveseb-
ben torddnek lelki sziikségleteik kielégitésével.
Ma kevesebb hivink figyelme iranyul oly szoro-
san egyhdzunk felé, annak allapotaira, helyzetére
miként régen. A vallisos hiség, egymds iranti
bizalom, a hagyoményos unitirius oOsszetartis,

mely egyik erdsségiink volt, faldn mines meg ma
oly mériékben. miként régen volt.“

Debreczeni prot. lap. -A latherinus egy-
hdz mv szerepet cserélt Magyarorszagon a kailvi-
nista egyhdzzal as egyhaz jogainak védésében. Ma
est az egyhazat latjuk harcsolui bitran, igazainak
tudatiban gyokerezd méltésiggal. a mint lattuk a
vész, a nehéz megprobaltatdsok idejében a kalvi-
nista egyhazat. Nem élek a magasabb politikai
légkorben, s6t igen tavol a tizhelytl. De sejtem,
hogy ezt a batortalansigot, félénkséget egyhazpo-
litikankban politikai eszélyesség sugallta ovatos-
sagnak mondjik. Na hit ehhes a kovetett utat, a
mindenben valé engedékenység, jogaink felaldozdsa-
nak az utjat, nem mondhatjuk szerencsés mod-
nak, Nem, mert a protestins egyhdzakat a wmult-
ban a haza fenntartdsa koril szerzett érdemeik, a
jelenben valé szolgalataik mindenkor feljogositjak
az Ouérzetes fellépésre, az erélyes kovetelésre.
Nem, mert megtanulhattuk hosszd id6k keserd
tapasztalataibol, hogy a mi 0rokds ellenségein-
ket szelidséggel lefegyverezni nem, hanem esak
bator, erélyes tettekkel visszaszoritani, jogainkat
kiesikarni, igazainkat elismertetni csak kizde-
lemmel vagyunk képesek. Nem harmadszor azért,
mert wivel a magyar ember mar dzsiai hazaja.
bol paratlan alkotmdanyos és jogérzéket hozott
magaval, mint az eleitdl fogva volt orszaggyilé-’
selc tirgyaldsai mutatjik, soha addig a nemzet
alkotdsokba belefogni nem tudott. mig felhalmo-
20dott kozjogi sérelmeire orvoslast, vagy legalabb
az irant nydjiott biztositdst nem nyert. Lehetet-
len, hogy a mi nem orvosolt sérelmeink fijdalma
allanddan ott ne borongana minden protestins
ember lelkén, megzsibbasztva annak a cselekvésre
kivinatos rugékonysigai. Nem, végil azért sem,
mert egyhazpolltlkankban kovetett ezen nagy
6valossdg lemondasnak tinvén fel a be
nem avatottak elott pedig tdlnyomd nagy
tobbségben ilyenek vagyunk — észrevétlenil, de
egész biztosan munkilja a lemonddst, egyhazunk
let]ogosultq{lga felol a kétségbeesést széles réte-
gekben, hivatalos és nem hivatalos korokben az
egyhazi életnek egész vonalan.*

s

i

Pélyazat.

Reformatio tnnepi magyar szent beszédre,
mely korunk viszonyaira kilénos tekintettel le
gyen, 100 kor. palyadijat tizok ki. A dijat csak
arra érdemes mi kapja meg; a jutalmazott szent
beszéd az ,Evang. Egyhaz és Iskola* oktoberi
els6 szamaban jelepik meg, kulonben a szerzd
tulajdcna marad. Bekildés ideje mdjus 20,

Tetszés szerint valasztott magyar szoveghez
irandé 4j egyhazi énekdallamra 100 kor. pilya-
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~dijat 1izdk ki; a dallam magysr ryihn usi, s or-

'gonakiséren’el vagy férfikarra is"letéve legyen. A

dijat csak arra érdemes mi kapja meg; a ze-

nemi az ,Evapg, Egyhiz és Iskola“ okidberi va-

Jamelyik szdmaban jelenik meg, killonben a szerzé

i ulajdona marad. Bekiildés ideje jhnius 20.
Oroshazdn, 1901, japudr 15-én.

VErEs JézeEr
szeikeszto.

TEMETO.{

Alig allottunk meg az vjév ¢és az bj XX.ik
evszazad kusz0bén, miér sulyos vesuteséget ta-
pasztaltunk Justh Simuel Istvdn véletlen hala.
laval, ki mint strdzsai lelkész a XIII. védrosi egy-
hazmegye toéesperese és mint tiszai kerileti pénz-
tdros is egyarant koszorus érdemeket szerzett
maganak.

Sziiletett Mathadczon 18281k évi deezember
26-an. Az elemi iskoldkat szilovarosaban bevé-
geuvén, a rozsnyoi gimndziumban a magyar nyelv
elsajatitisa végett harom évig 1840/41, 1841/42
és 1842/43 tanult. Tanulmanyait folytatta az eper
jesi eollégiumban 1843— 1849, a bolesészeti és
theologiai tudomanyokat hallgatvan. A szabadsag-
harez évében 1849;50 sehova sem mozdulhatvan,
a mathidéezi tanitoi allomasban taldljuk. A kovet-
kezd 1870/561. évben Veres Pil hazdndl —
Neograd — mint inagan neveld mukodott. Az
1851. év majus 6 an Nagy-Rbezén Reich Sa-
muel puaspoki helyettes elott letette a hitjelolti
vizsgat dgy, bogy 6 volt az elsé hitjelolt ezen
szomoru idoben, mikor az ostromallapot alatt au.
tonom jogaink is felfaggesztettek. A kovetkezd két
évben 1851/52 és 1852/53 Béesben taldljuk, hol
a theologiai intézetben theolégiai és az egyetemen
is természettudomdnyi targyakkal foglalkozoti.
Innen egyhangulag megvalasztotta a mathadczi
egyhazkozség a felsObb osztalyok vezetésére, mely
dllomason 1855. évi november 9ig aldissal mi-
kodott. Ugyanazon évben a bartfai német egyhaz
megvalasztotia lelkésznek, november 11.én T o p-
pertzer Lajos Janos lGcsei lelkész és puspoki
hetyettes felavattatvan, Sz opko Mairton kallai
lelkész és V1. szabad kiralyi vdrosok egyhdzme-
gyei foesperese élial uj, diszes hivatalaba beik-
tattatott. Ezen aliasban maradott 1862. évi jan.
6-ig, mely napon a suirazsai kozség altal egy-
hangulag lett lelkésznek megvalasztva. Bartfarol
1862 evi marczius 9-én bucsizott el és ugyan
ezen hé 16 an Szirdzsin leit bevezelve uj hiva
talaba es jinius 24-én lzsakfalvan 1artott XML

varosi egyhdzmegyei kozgyiilés alkalmabol ezen
esperesség kotelékibe felvétetett.

Ebben az dllisban hivatalos teendéin kivil
évekig magdn neveléssel foglalkozott. Az egyhaz-
megye, bizvin az 6 kiprébdlt munkaképességé-
ben, 6t egymasutin megtisztelte az iskolak vese-
tésével, az alesperesi hivafallal és 1896—1901.ig
Janudr 4.én bekovetkezett hirtelen elhalalozasaig,
a foesperesj allcmassal. Egy idoben a tiszal ke-
riletnél is mint pénztdros hiven mikodotr. Eleté-
nek paly.futdsa tehat tartott 72 évig és 8 napig.

Temetése nagy részvétle]l ment végbe, f. évi
japudr b6 T-én. Nemecsak a XIIL vdrosi, de a
szomszéd egyhdzmegyék is szdmosan voltak kép-
viselve a gydszos szertartdsnal, melynél kozremui-
kodtek Weber Samu és Winschendorfer
Kéroly mint szénokok és a felkai dalarda az
Osszhangz6 szép ének elGaddsaval. A boldogult
ércz koporsojdt diszitették a XI1II. vérosi egyhdz-
megye, a kozség, a csalad és sok mas tiszteld
koszoruja.

Kilenez unokan kivul siratja négy gyermeke
gondos és szeretetteljes atyjat és pedig Just
Irén, férjezett Antény Janosné, Justh Alfréd
bartfai lelkész, Marcuzy Olga mostoha ledny
férj, Folgens Kornélné és Justh Oss
kar, Kéiszer is megnésiilt a boldogult, de mind
a két nejét elragadta a halal, utolso éveit magino-
san toltotte.

A boldogilt hiven teljesitetie kotelességét az
egyhdz és a csalad irdnt. A Mindenhaté nyugosu-
s:a 80k bokros munkajatol. Edes és boldog le-
gyen o0rokos nyugalma és dldott emlékezete
koztink,

WERER SaMU.

UZENETEK.
Kézirat visszakiildésére nem villalkozom

A. J. Nagyon készondm: maskor is tisztelje
meg lapunkat! — P. 8. Kosz6n6m. — K. S. Ori-
16k, hogy a hosszi hallgatasnak vége szakadt! —
M. N. Igen, Szeberényi Lajos vélaszol dr. Szeberé-
nyi Jaoos nyilatkozatara, s azt mondja. hogy 6 azt
komolyan nem veheti, ,a nyilatkozatban kozdlt 6m-
lengés val6sagos blaszphemia, melyben csak hatast
keres6 pozt lat.* Ugy tudom, hogy nagybatyja neki,
tabori pilspok, a ki negyven évi mitkodése utan most
kapott valami elismer st, mar t. i. Szeberényi Lajos-
tél ilyent, felsébb helyrol mas format. — M- E.
Bocsanat, félreértés van a dologban; én hatralékot
kértem, nem tandcsot; 6n pedig tanacsot kiildott,
hatralékot nem. Inkabb megforditva szerettem volna!
— Zs. M. A legkozelebbi szdmban készséggel koz-
lom a felvilagositast.
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keresek, a ki 1ot nyelven is képes
fungalni, javadalma 1600 korona, teen-
d6i kozé az allami elemi iskola &g.
h. ev. novendékeinek vallastanitisa
is tartozik, ha pedig a helybeli ke-
reskedelmi iskolaban is tanitana a
vallast, javadalma 400 korondval meg-
szaporodik. Pilya.ok a nagyriczei Ag.
h ev. egyhdz lelkészi hivatalanal
janudr 25-ig jelentkezzenek. Az A4llas
folyo évi februdr 1-ével elfoglalando.
4. 2—-2.

[

KAPLANTa

keresek, ki a tot nyelvet is birja.
— DIJAZASA: lakas, teljes ella.
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g tds (mosason kivil) és évi 600 |
5 korona. ’
g B.-Csaba, 1901. jan. 16.

él KOREN PAL H
l{L b.-csabai lelkész. J§J
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Slessen hozzam

6 ka pla,nna,ki%
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egy szeretett s szereté jo
testvér, ki szivesen Imeg-
oszija velem szent palydnk
rozsait s toviseit.
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Szeghegy, 1091. jan. 16. 9}
Englsch Frigyes

. lelkész
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A pozsonyi agost. hitv. ev. ®gyhizkizség

SEGEDTANITOI

allasra ezennel palyazatot hiedet. — Java-
dalma: 1000 kerona készpénz havi részletek-
ben elére fizetve és 200 koroma lakpénaz.
Gyakorlatban levd és tanitasban jartas
okleveles tanitd egy proba év leteltével
véglegesitietik és a megszabott rendes ta-
nitéi fizetés élvezetébe lep — A szabaly-
szerien folszecelt folyamodvanyok f, oy
janudr ho 22-ig Nt. Schmidt Kacoly J lelkész
és iskolaszeki elnok Grhoz kiildenddék. Az
allas azonnal elfoglalando.

Pozsony, 1901. januir hd 7-én.
|¢ AZ EGYHAZI ELNOKSEG, ,$
x 3|
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HONIG FRIGYES %

géziizemre berendezett
harang- és érczintdéje, szivattyd-gyar
ARAD, Rakoéczy-utczall—28. szam.
=23 Alapittatott 1840 ben. =%~
A legnagyobb allami éremmel Kkitiintetve 1890-ben
Ajanlja cs. és Kkir.
szabadalmazott  ha-
__a rangjait, melyekkel
2 barmely mas harang-
gal \79mben 259/
suly és ar meg-
takaritas ére-
tik el.

Kitiné jo hang és tar-
tossagaert 10 évi sza-
vatolds !

A Iegkedvezubh fizetési
feltételek !
Vasuli SZ‘éllité\_ll]tf} en.

Forgathaté vasharanglelsierelések és vas-
harangallvanyok. Régi harangoknak .
forgathaté vasszerelésre vabd atalakitasuk
avagy azoknak csekaly felulfizetés
mellett 4j harangokkal valé be-
cserélésiik.

Bivebb felvilagositds és képes arlapok Kivanatra

dijmentesen kildetnek, 13. 24—20
b 22 2 ¢ 2 0 ¢34 % 42780 ¢ 8 4.
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Oroshdzan nyomatott Veres Lajos gyorssajtojan.




