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A 166-dik ének atdolgozva.

Ki dolgat csak Istenre hagyja,
Es sziintelen benne rewsél,

Azt csudalatosan megtartja,
Bér érje 6t banat, veszély.
Kinek Isten a reménye:

Nem épit az a fdvényre.

Mit haszndlnak sulyos gondjaink?

Mit hasznal, hogyha jajgatunk ?
Mit reggeli sohajtdsaink? . .

Hogy inségben s bajban vagyunk |
Csak nagyobb lesz, ha kesergink,

Szenvedésiink és keresztink.

Ne véld azt inséged tiizében,
Hogy Isten téged elhagyott;

S a foldi boldogsag o6lében
Nem érez senki banatot . . .
. . . Ah! oly kétséges a jovo!
Ki tudja holnap ring mi j6?!

Ha a Mindenhaté akarja,

A dus mindjirt koldus lehet;
S az 6 erds hatalmas karja
Szegényt is gazdaggi tehet!
O az, a ki minden lelket,
Porba sujthat s folemelhet!

Aldd az Istent, és utjan haladj,
S hiven tedd kotelességed !
Benne bizz’, kinek alddsa nagy,
Ne féij, 6 megsegit téged!
Kinek benne van bizalma,

Azt § soha el nem hagyjal

Te vagy szivem s lelkem reménye,

Kérlek, ne hagyj el lsienem!

Ha jO csapds s inség, vesuzély,
Tekints redm kegyelmesen!
Igy bar sorsom nehéz legyen:
Udvom tenalad follelem !

Czegus Liiszrod.

Az egyhazpolitikal torvények hata-
sa a vallasos és egyhazi életre.

Az egyhdazpolitikai torvények alatt, mint alta-
lanosan ismeretes, az 1894, évben meghozoté azon
torvényeket értjik, a melyek a hdzassigl™ jogrdl,
a gyermekek valldsdrol, az dllami anyakdonyvekrol,
tovabba a vallds szabad gyakorlatarél s az izrae-
lita vallds bevételérdl szélnak. Mindmegannyi az
evangéliumi szellemnek diadaldt jelenti, arrél tesz
tanibizonysagot, hogy evangéliumi szent vallisunk
4t meg 4thatotta immdr hazai kozéletink minden
szambavehet tényezdjét, még azokat is, a kik kul-
sbleg nem tartoznak kovetoi kozé.

Honnét van mégis, hogy naprél-napra mind
hangosabb lesz a panasz, a mely szentegyhdzunk
veszieségeirdl beszél, mind hangosabb a vad, a
mely ezen veszteségekért az egyhdzpolitikai tor-
vényeket s azok meghozoit teszi feleldssé? Mit is
jelentenek azok a torvények?

Az izraelita vallds bevételérdl intézkedd tor-
vényt, mint a mely nem tartozik szorosan tir-
gyunkhoz, melldzve, — a hdzassigi jogrol szol6
az eddig fennall6 nyolczféle hdzassigi jog elor-
lésével egységes nemzeti hdzassigi jogot alkot,
minden magyar honpolgérra kivétel nélkal kote-
lez6 erbvel. a héazassdgi tgyekben kimondja az
allami birdskoddst és a hazassdg megkotésének
kotelesd polgari alakjat, tehdt a hdzassdgi frigy-
nek csak jogi oldalat foglalja le és szabalyozza,
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de nem érinti annak valldsos, egyhazi jellegét, sot
a végrehajtdsban figyelmezteti polgédrait, hogy még
vallasos kotelességeik is vannak, a miknek a ha-
zassdg polgdri megkotésével eleget nem tettek.

Az éllami anyakonyvekrdl sz6l6 torvény az
anyakonyvek vezetését Kkiveszi az egyhazak kezé-
bol s azt, mint a haza polgdrainak nyilvintarts.
sat, dllami feladattd teszi.

A vallds szabad gyakorlatdrél szélé torvény
a ielekezeti kényszert sziinteli meg, azaz megen-
gedi, hogy az allampolgér bizonyos foltételek mel-
lett kiléphessen sajit felekezetébél a nélkil, hogy
mas felekezet kotelékéhez kelljen tartoznia.

A gyermekek valldsira vonatkozé 1894. évi
XXXII. t. cz. megvaltostatja az 1868, évi LIII.
t. cz. azon intézkedését, a mely szerint vegyes
hézassdgokbdl szdrmazd gyermekek nemiik szerint
kovetik szulGik vallasdt, kimondvin azt, hogy ,a
bevett vagy torvényesen elismert kiilombozé val-
idsfelekezethez tartozé hazasuldk, hazassiguk meg-
kotése elott egyszersmindenkorra megegyezhetnek
arra nézve, hogy gyermekeik valamennyien az atya
vagy az anya valldsit kovessék, illetbleg abban
neveltessenek.

A mint latjuk e toérvények mindegyike szent-
egyhdzunk szellemébdl folyik; az elsé kettd abbél,
a mely azt hirdeti: adjitok meg a csdszdrnak, a
mi a csdsziré, a mi Istené, Istennek; a masik
kettd abbol, a mely a ,coge intrare!“ elvét, a
kényszert hit és lelkiismereti dolgokban sajat ke.
belében sohasem ismerte s masoknil is mindig
elitélte! Amazok legfeljebb a hiveinkkel valo hiva-
talos érintkezésiink szdmat apasztjik, de egyuttal
a jovoben sok zaklatastél is mentessé tesznek ben-
niinket, az utdbbiak pedig a holt tagoktol szaba-
ditjdk meg az egyhdzat, hogy a megmaradottak
annil bensObb, anndl erdvel teljesebb vallisos éle-
tet fejtsenek ki.

Csak a legutolsé, a gyermekek vallisirol
82010 torvény nem volt tekintettel a gyakorlati
életre, csak aznem szamolt a tényleges viszonyok-
kal! Ne értessunk félre, elvileg ez ellen sem lehet
kifogdsunk, hiszen mi sem szentebb, mint a szii-
I6knek természetes joga, kiskoru gyermekeik fe-
lett, a kiket az isteni gondviselés bizott neveld
gondjaikra, a kikrél szémaddssal tartoznak egyko-
ron az 6rok biré el6it.

De megfeledkezett ez a torvény arrol, hogy
az a természetes jog csakis az egyik félnél, az
evangelikus félnél all fenn teljes érintetlenségében,

minden idegen kifolydstél menten, a masik fél tel-
jesen a rom. kath, papsig, a gyéntaté szék ha-
talma alatt 4ll, a mely semmiféle eszkoztél sem
riad vissza, csakhogy megriassza sajat hivét s al-
tala engedékenységre birja a madsikat is. Kezdi
mindjirt a hdzassdgkotés elott szokdsos gydnds-
nil, megtagadja tole az oldozatot, a kihirdetést,
megfenyegeti az egyhaz kegyszereinek eivonasival
a foldon, a pokol minden kinjival és szenvedésé-
vel a foldon tdl, ha 4t nem tériti jegyesét, vagy
legalabb egyezséget nem kot vele sziletendd gyer-
mekeire nézve. Csuda-e, ha megrendil az az ifju
sziv, a mely a zarddk és szerzetes iskoldk falai
kozott kora gyermekkoratol megszokta a feltétlen
engedelmességet egyhdza, vagy a mi evvel tokéle-
tesen egy: papja irdnt, — csuda-e, ha az ilyen
kétségbeesetten vergddd lélek kdnyorgéseinek és
rabeszéléseinek nem tud ellenallni a felvildgosult-
sidghan, masok irdnti tirelem szellemében nevelt
s rendesen magira hagyatott evangelikus fél. Ki-
16nésen mikor a mai, teljesen az érzékiség uraima.
alatt 4ll6 korban osszehasonlitja egyhdzat, szegény,
kiizd6, folyton aldozatokat kovetelo egyhdzdt, hideg
templomaival, rideg istentiszteletével, — azzal a
masikkal, a mely fényben, pompédban villog eldtte,
a mely zenés misékkel, mivéssi énekekkel, 1om-
jénfusttel vesztegeti meg a halandok érzékeit, a
melynek klerusa foldi jokban tszva, magahoz bi-
lincselheti a tdrsadalom minden tényezdjét, a mely-
nek élén fejedelmi javadalmakban duskalkodé egy-
hazfék allanak, a kik =z orszdg tandcsiban ilnek
s egyetlen szavukkal rangot, 4llast szerezhetnek
azoknak, a kik érdekeik szolgalatiba szegddnek,
— a kiknek dicséségét zengi a honi sajté majd
minden szerve s egy-egy hangzatos frizisit tele
torokkal kirtoli vilagga, egyszeriben elfelejtve
minden bint és vétket, a mit — tisztelet a kevés
kivételnek, — ez a sotét szervezet a nemzeti egy-
ség, a nemzeti szabadsig és haladis ellen elkove -
tett és folyton elkovet.

Csuda-e, ha ilyen kozszellem emldin ndve
kedve, jegyesének rabeszélésére és konnyeire meg
a miveltebb protestins is megtintorodik s ha
maga megmarad is egyhdza tagjanak, konnyelmi
megegyezésével egész nemzedéket szolgltat ki
annak a hatalomnak, a melynek egyetlen érdeke
az onérdek, a mit hazdja romldsa 4rdn is kész
megmenteni. Az 1894, XXXIL t. cz. mikor a re-
versalisok koranak visszaallitdsaval, szabad teret
engedeit ama hatalmas szervezet lélekvadaszata-

+



183

——r e m——

nak, koteles oltalmat vonta meg a gydongébbtdl,
az er(tlenebbtdl, fegyvertelenil, szinte megkotd-
zotten szolgaltatowt ki benniinket a mai id0k min-
den hatdsos fegyverzetével folszerelt s téle, az
allamhatalomtdl is mindenben tamogatott ellenfél-
nek. Meg is van ennek az igazsigtalan eljardsnak
gyaszos eredménye : azokban a veszteségekben, a
melyeket a tolink valo kitérésekben és a rom.
kath. egyhdz javara kotott megegyezésekben ho-
naprol-hénapra rank olvas a kérlelhetetlen sta-
tisutika,

De hat sehol sincs ez ellen mentség? Nincs
fegyver, a mellyel diadalmasan allhatndnk meg
honi Sionunk vitatott varfokdn? Igenis van: az
igében s az odaadd pastoralizatioban.

Egyik keziinkben az igével, a Krisstus evan-
geliumaval, a mely mdig is Istennek hatalma-
minden hivonek tdviosségére, — mdsik keziinkkel
korunk uterén: — hirdessiik evangeliumi szent-
egyhdzunk orok igazsdgait. Epen ezek az egyhdz-
politikai torvények s az ezek nyomdn megindult
kiuzdelmek folkeltették a kozérdeklodést a valldsos
kérdések irant, templomaink ldtogatottsiga ellen
egészben és altalinossdgban nincs panaszra okunk,
olyanok is eljonnek néha-napjin, a kik eddig
konny vallvondssal feleltek ez irdnyu siirgetése-
inkre. Ragadjuk meg a kedvezd alkalmat; frissit.
siik fel istentiszteleteinket kedélyre hatd, valldsos
hangulatot ébreszté elemekkel — elég gazdag
ilyenekhen régi, igazi evangelikus istentiszteletiink
formaja — ne féljink a ,lutheranus misék“ gtny-
nevétol, istentiszteleteink koézéppontja azért mindig
az igehirdetés marad. Legyen ez erével, élettel
teljes, hasson a velok oszldsidig, ne sziraz, elcsé-
pelt themdk fejtegetése, hanem gyakorlati, korunk
igényeinek megfeleld, a miné volt az elsé aposto-
lok ajkain; ez mindig fenntartja az érdeklodést
szamunkra s udjra neg ujra elhozza azt, a ki
egyszer megizlelte mar. Kz elismerést, tekintélyt
szerez a hirdetének s megnyitja eldtte az utat a
csalddi tizhelyhez is, szegényhez, gazdaghoz egy-
irant, megadva néki a lelkipasztorkodas kulcsat.
S a csaladi élet szdz meg szdz gondjdval, remény-
ségébvel és aggodalmdival, mily tdg mezdt nyit a
lelkésznek, hogy megszeretve, megkedvelten, gyén-
tato szék nélkil is érvényesitse egyhaza felfoga-
sit a csalddi élet minden nevezetesebh eseménysé-
nél. Legyen ott 6romben, banatban, most orven-
dezd, majd meg résztvevd szivével s tegye ezt
kivétel nélkil szegénynél, gazdagnal, legyen igazi

baritja, vezetdje, segitdje, tandcsaddja népének s
— johet akkor a rémai pap, az 6 kozépkori vér-
tezetével szinalmas mosolyndl egyebet, nem arat.

Tudom, mindez szinte emberfeletti feladato-
kat ro6 a lelkészre, a kinek az ezerféle szempon-
tok mellett, a miket gyiilekezetében figyelemmel
kell tartania, csaladi gondokkal, nélkilozések-
kel is kell kiizdenie, a mik megbénitjak legneme-
sebb torekvéseit, szarnyit szegik a mindennapi-
sdgon feliilemelkedni akard lelkeknek. Tudom, hogy
népesebb egyhdzainkban a gondozandé lelkeknek
a szama, kisebbekben pedig az iskolai és més
elfoglaltsag, tovabba éltaldban az 6ridsi terhek,
melyek népiinket nyomjik, sikertelenné teszik a
hivek padsztori gondozasit, de hit ezen is segit-
hetiink. Nagyobb egyhdzainkat osszuk fel lelkészi
korokre, az anyagi terhek koénnyitésére pedig ott
van az a hatalmas kotelezvény, melyet az 6rok
emlékezetli 1848-iki torvényhozds allicott ki az
emberiség legszentebb idedljaiért vérzett egyhd-
zunknak, midén a XX. t. cz.-ben kimondotta,
hogy .a hazaban torvényesen bevett minden val-
lasfelekezetre nézve, kilombség nélkil tokéletes
egyenloség és viszonossag allapittatik meg* s hogy
~minden bevett vallisfelekezet egyhdzi és iskolai
sziikségei kozilladalmi koltségek édltal fedestesse-
nek!“ Koveteljuk ennek a hatalmas elvnek sz6-
szerinti megvaldsitdsit. Ne dobjuk oda magunkat,
a mindenkori korményok akaratnélkili eszkozeivé,
csak azért, mert azok a ,liberalizmus“ biiszke
jelszavat tizték ki czégjukil, s ne elégedjink
meg holmi morzsikkal, a miket ellenségeink gu-
nyosan neveznek kortesszolgilatok borravalgji-
nak, a melyek talan a mindennapi betevé falatot
biztositjak lelkészcsalddaink asataldn, de kozegy-
hazunk annyi égetd bajin cseppet sem segiienek.
Alljunk fel, mint egy ember s puspokeinkkel, vi-
lagi nagyjainkkal élinkdon zorgessink a kormdny,
a torvényhozasnak ajtajin. A kik csak az imént,
szinte szambavehetd vita nélkal vettek millidkat
ogy télink teljesen idegen, multunk hagyomaényai,
jbvend(’)nk reménységei irant teljesen érzéketlen,
g6t tilnyomé nagy tobbségében ellenséges érzii-
letl testillet anyagi helyzetének brilliansabba té-
telére, a mely allam fejedelmi javakkal ajandé-
kozta meg a kilfoldi, idegen hatalomtél figgd,
ennek érdekét és akaratit vakon szolgdld romai
egyhdzat, fejedelmi vagyont adott az oldh, szerb,
horvat és szdsz egyhaznak, — az tolunk, a ki-
valo értelemben magyar nemrzeti egyhaztol

—
>



184

mert a magyer haza, a magyar nemzet irdnt valé
hitlenséget kanoni vétségnek bélyegzé ,Egyhaz-
alkotminyunkkal® keztinkben, felemelt fével ne-
vezhetjik magunkat par excellence magyar nem-
zeti egyhdznak, — t6link sem tagadhatja meg
Otvenkét esztendés igéretének bevaltasat.

Koveteljuk azt a tokéletes egyenléséget és
viszonossdgot, a fOispdni beiktatdsok s az egye-
temi iskolai év megnyitdsdnak tnnepségétél fel a
korondzds pompdajdig az egész vonalon s koveteljik
az anyagiakat is, azt a 23 milliét, a mely jog,
torvény és igazsdg szerint megillet benniinket, ko-
veteljik, ha misként nem, az Osszes 4llami ere-
detli egyhdzi javak bevondsdval. Miért legyenek
raostohdk e hazdnak épen leghivebb gyermekei,
miért hidnyozzék épen ezeknél az eszkoz, oly on-
zetlen, csakis a haza kozjavdnak el6mozditdsira
szoigalé kizdelmeikhez ? !

Ennek birtokdban azutdn magasztos czéljaink-
nak megfelelden rendezhetjik be egyhdzi életiin-
ket, benépesitve azt a keresztyén felebariti szere-
tet aldott intézményeivel, a miknek hidnyat oly
sajnosan érezziik a veszendbnek indult lelkek
megtartasaért vivott kizdelmeinkben, konnyithetiink
népinknek terhein; gondozhatjuk elszortan é16 hi-
veinket, a kiket leginkabb fenyeget a megténtoro-
das veszedelme; megtarthatjuk népiskoldinkat, a
vallasos, evangeliumi szentegyhdzunk lingolé sze-
retetétd] athatott tanarok kezébe adhatjuk kozépis-
koldink vezetését; a tudomany minden fegyveré-
vel folszerelt, helytiket barhol megallé munkaso-
kat képezhetiink az Ur sz6l6jébe s keziinkben az
ige, a Krisztusi szeretet fegyverével batran folve-
hetjik a harczot, szentegyhdzunkon a poklok min.
den kapui sem diadalmaskodnak.

Addig pedig imddkozzunk és dolgozzunk. Dol-
gozzunk kilonosen a lelkipasztorkodds mezején,
melyen a jelen nemzedéket {arthatjuk meg s a
vallasoktatds terén, hol a joveudGt készitjiik eld.
Ne vitatkozzunk azon, ki teljesitse est a népisko"
lakban? a hol hii kezekben van, a hol szentegy-
hazéért valé langolé szeretet, annak igazsigairdl
rendithetlen meggy6z6dés él a tanitd keblében, biin
volna a hitoktatds elvétele tole. Barki végzi is, csak
Jjol legyen végezve. Kivalé gondunkat képezze kii-
Iondsen a confirmatiora valo elokészités, melyet
mindig maga a lelkész teljesitsen és pedig teljes
odaaddssal, szem elGtt tartva azokat az eszméket,
a melyeket oly gyonyorien fejtett ki egyet. theol.
akadémidnk tudés tanira, pozsony megyei lelkész-

testvéreink egyik ériekezletén. Lehetetlen, hogy
az az ifju, az a hajadon, a kiben ekként dpoljuk
az evangéliumi szentegyhdzunk irdnti kotelességek
tudatat, néhdny esztendd mulva hitlenné legyen
az tgyhoz, melynek csak az imént eskiidott meg-
indult lélekkel huséget.

Ugyanaz az elv vezessen kosépiskolai vallds-
oktatdsunknal is, ez intézetek nevelik kozéposztalyun«
kat, azokat az elemeket, a melyek egykor hazink
s egyhazunk sorsat intézik. Jaj nekiink, de szaz-
szorosan jaj a nemzetnek is, ha ezek kozombosokké
valnak, ha nem sikeriilt vériikkbe oltanunk evan-
geliumi szent valldsunk driga igazsigait, az 0s0k
hitbuzgalmat és 4ldozatkészségét, melylyel java-
ikrél, életiikrdl is készebbek voltak lemondani,
hogysem megtagadtdk volna hitikel. Semmi fi-
radsig sem sok, semmi 4ldozat sem nagy e czél
érdekében. S nem is olyan nehéz az, mint sokan
tan gondoljak. A kozépiskoldk tobbnyire lelkészi
allomasainkon vannak, dgy hogy a lelkész veheti
kezébe mindeniitt a novendékek tanitasat. Tegye
ezt buzgén, odaadassal; hiszen alig van haldsabb
tere, mint az a muvelt ifjui lélek, a mely ugy is
tele van langold lelkesedéssel minden irdnt, a mi
szép, j6 és igaz. S mikor sajit egyhdza taniidsai-
ban és torténelmében mutatjuk fel elotte emez esz-
mék incarnatioit, lehetetlen, hogy hatalmas evangelio-
mi onérzet ne fejlodjék ndla, a mely alig virja,
hogy tettekben is megnyilatkozhassék. llyen had-
dal azutdn a gy6zelem biztos reménységével in-
dulbatunk meg a jelen 4dtmeneti idOben elveszett
sanczaink visszafoglalisdra, a jové a mienk!

Ezekben kivdntam jellemezni az egyhdzpoli-
tikai torvényeket s azoknak hatdsat vallasi és egy-
h4zi életiinkre. Szentegyhazunk szellemének diada-
lat hirdetik azok s hatasuk is — az itmeneti idé
veszteségei utin — csak alddsos lehet, mert min-
den kils6 kényszertdl megszabaditva, mélyebbé,
bensdbbé, igazabba teszik a vallisos életet s 1j,
hatalmas tevékenységet vonnak maguk utin az
egyhdzi élet egész vonaldn, csak az Oriz0k ne

csiggedjenek | JAxNossy Liagos.

Vallasoktatas a kozépiskolak fel-
sGbb osztlyaiban.

Irta: Hetvényi Lajos fégymn. valldstanar.

Tagadhatatlan, hogy egyhazunknak egyik leg--
fontosabb tgye a vallasoktatds ; mert csak ugy
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timadhat hitben erds, evangeliumi ontudaual fel-
vértezett nemzedék, ha olyan valliserkolesi ne-
velésben részesiil, mely a szivnek mélyéig hat,
atjarja az értelmet, megedzi az akaratot, tehat ha
az egyénben krisztusi lelkiletet, keresztyén vi-
lignézetet és tiszta erkolesos életet teremt. Hogy
egyhdzunk ennek tudatdban van, mutatja az a
korilmény, hogy midén belsdé élete immar moz-
dulni kezd, f6 figyelmét a vallisoktatisra forditja.
Ennek sikere igen sok tényczotdl fiigg; ezek ko-
z0tt elsd sorban ott van maga a esaldd, melybdl
a gyermek az iskoldba kerill s hova ismét vissza-
tér; tovabbd a hitoktaté egyénisége, erés hite,
theologiai — és dltaldnos tudomédnyes képzettsége,
paedagdgiai tapintata; de nem esekély jelentoségii

maga a tanterv sem. — Kz alkalommal ez utéb-
~ bir6l akarok szélani, még pedig a vallistansrok
mult évi julius ho 3-an tartott értekezletének meg-
bizdsdhoz hiven, pusztin esak a kézépiskoldk V—
VIIL. osztalyainak tantervérol.

A tantervet azonban helyesen e¢sak akkor
allapithatjuk meg, ha helyesen ttzziik ki a czélt
s ennek megfeleldleg valasztjuk meg a tananya-
got, tovabba az oktatds minden fokin szamolunk
a psycholdgiai tényekkel, tekintetbe vessziik a ta-
nulék gondolkoddsidnak sajitsagait s e szerint in-
tézzik az oktatds modjat.

Mindenekel6tt tehdt a vallisoktatis czéljat
kell kitiznink, a mely méas nem lehet, mint oly
egyének nevelése, a kik nem esak névleg, de
tényleg is keresztyének, a kik a Szent-Lélek ke-
resztségét is felvették, a kiken feltétleniil a min-
denhato Isten akarata uralkodik s minden mas
csak annyiban, a mennyiben az Ur akaratabol fo-
lyik s azzal megegyezik; a kik meggydzodés-
szeriileg valljak, hogy a legfGbb jo eléréséhez
csak egy Gt van, t. i. az Ur Jézus Krisalus.
Szoval a vallisoktatas czélja: keresstyén sziv és
keresztyén jellem teremtése.

KEzen meghatirozas harmas feladatot tiz ki
elénk, t. i. hogy megismertessik az isteni kije
lentés okmanyat, a bibliat, tovabba azt, hogy ennek
elvei, tanitasai miként érvényesiltek a torténet
folyaman és végil el kell sajatittatnunk ag. hitv.
evang. egyhazunk hittudaiat, mert csak eme har-
mas feladat teljesitése dtjan nevelhetink éntudatos
keresztyéneket, kik az evangelium szerint hisznek,
gondolkodnak és élnek. Knnél fogva a vallasok-
tatds anyagat a bibliaismertetés, egyhaztorténet,
hit- és erkolestan teljesen magdban foglalja.

i ]

Ezen valldsoktatdsi anyagot kell most mér gy
beosztani, minden fokon a sziikséges s a val-
laserkolesi nevelésre alkalmas ismereteket dgy ki-
vélasztani és médszeresen feldolgozni, hogy az
egész okiatds a f0 czél: ,keresztyén sziv és ke-
resztyén jellem nevelésé“-nek szolgalatiba allhas-
son. De mindenekeldtt tekintetbe kell venni azt,
hogy eme kettos czél elérése egyszerre nem tor-
ténhetik; a tanulé lelki viliganak fokozatos fejld-
dése, a killonboz6 idokorok sajatlagos jellege hozza
magaval, hogy az alsébb fokon a valldsoktatds és
nevelés terén olyan eszkozoket kell haszndlni s
olyan médszert alkalmazni, mely inkibb a val-
lasos érzést, a valldsos hangulatot neveli, a mdr
serdiiltebb ifjusdgnal pedig olyanokat, a melyek
az emlitett alapon az Isten orszdgat keresd aka-
ratot vannak hivatva edzeni, fejleszteni.

Eme kovetelmény keresztilvitelére azonban
a hitoktaté methodusa egymagiban nem elegen-
dd; ki kell erre terjeszkednie a tantervnek is,
mely a tananyagot az egyes osztilyok szerint be-
osztja s a tirgyalds f6 elveit és menetét kijeloli.
Az als6 négy oszidly régi tananyag beosztidsa an
emlitett czélnak dltaldnossigban megfelel; tehat
az nézetem szerint megmaradhat annak kiemelésé-
vel, hogy az elsé két osztilyban a bibliai tor-
ténetekkel a megtelel6 helyeken a katé kapeso.
latba hozandd, a 1V-ik osztdlyban pedig, a hol az
oktatds vezérfonalat Luther kis kitéja képezi, 4
hds és vér ismét a szentirds legyen; a harmadik
osztdlyban pedig az egyhdztorténet élet- és kor-
rajzokban targyalando és itt is sziikséges 1j-suo-
vetségi szakaszokat olvastatni, killondsen alkalmas
itt erre az Apostolok cselekedetérdl szolé konyv.

A mi most mar az V—VIIL. osztalyok tan-
tervét illeti, szerény véleményem szerint a régi
alapon méar nem maradhatunk meg; egyrészrol
azért, mert kevés helyet bizlosit maganak a szent-
jrasnak, holott oktatdsunkndl a sikert fdleg az
irds erejétdl varhatjuk; masrészrol azért, mert
azon az alapon concentrikus oktatdsrél szé nem
lehet; a bibliaismertetés, egyhdatorténet, hit- és
erkolestan — kalonosen a hasznalatban levd tan-
konyvek szerint — mint egyméas mellett all6 ku-
l6n tirgyak szerepelnek és semmi sem mutatja,
hogy ezek egy és ugyanazon eszmének a szol-
gilataban allanak, hogy mindegyik csak eszkoze
a Jézus Krisztus evangéliumaban valé megerdsi-
tésnek; mar pedig a helyes didaktika arra torek-
szik, hogy a serdild ifjit logikus gondolkodasra
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szoktassa és hogy mindenben ldssa a f0 ténye-
z0t; tehat az V—VIII. oszidlyok valldsoktatdsa is
csak akkor fog helyes alapon torténni, ha az lo-
gikus és egységes lesz, ha lesz egy kozéppontja,
melyet az oktatds a maga egészében teljesen
megvilagit; ez a kozéppont pedig mas nem lehet,
mint ama eszményi, tokéletes vallds, a nit Jézus
Krisztus evangéliumiban talalunk meg. Eme val-
last, az Istennel valo bensd, tokéletes viszonyt,
eme Istenben valé életet az ,Isten orszdga* kife-
jezés foglalja magdban a legtokéletesebben; tehat
a vallisoktatas targya, kozéppontja is csak eme
az Ur Jézus Krisztus éltal alapitott Isten orszaga
lehet. Ennek teljes megértése szempontjibél rész-
leteiben kell ismerni elokészitését és hogy ontu-
datos evangéliumi hitéletet ébreszthesstink, Krisz-
tus tiszta, eszményi vallisaval szembe kell allitani
annak deformalt alakjat, majd pedig ki kell mu-
tatni, hogy a reformdcziéban miként ujult fel
ismét Krisztus tiszta evangéliuma s végil meg
kell ismertetni evangelmi egyhdzunknak mai hit-
tudatat,

Ez a gondolat vezetett, midon a mult nyaron
értekezletinkon a tantervrol szolo tandcskozas
alkalméaval azt a javaslatot tettem, hogy a felsébb
osztalyok tananyagit a kovetkezoképen osszuk be:
az V-ik osztilyé legyen: Az 6-szdvetségi Istenor-
szdga s annak torténeti alakuldsa a reformaczioig,
a VII.ik osztélyé: Az j-szovetsépi Isten orszaganak
Ujraéledése a reformdaczidban; a VIII-ik osztalyé :
Evargéliumi egyhdzunk tanainak osszefoglalasa a
hit- és erkdlestanban,

Eme beosztds egyszerre kettds czélt szolgal;
egyrészrol biztositja az egyontetiiséget s miutdn
az oktatds kozéppontjaba az ddvosségnek az Ur
Jézus Krisztushan tortént megvalosulasat helyezi,
ez altal az anyagnak minden részét szd szoros ér-
telemben vett valldstannd teszi; masrészrol pedig
a bibliaismertetésnek olyan keretet ad, mely a
felsobb osztdlyoknak legjobban megfelel. A tanu.
l6nak bibliai ismerete hatdrozott, vilagos és on-
tudatos csak akkor lehet, ha a biblia olvastatés
részint a toriéneti eldadassal, részint pedig a hit-
és erkolestani igazsigok targyalasaval kapcsolat.
ban torténik. Csak udgy ismerheti meg a tanulé a
szentirds igazsidgainak jelentdségét a maga valo-
jaban, ha az Gdv eszméjének torténeti keretét is-
meri és egyhazunk hitelvei csak ugy mehetnek
it megrendithetlenil maradandé tulajdondba, ha
az igének ereje bizonyitja, megvilagitja és koz

vetiti azt. Eanél fogva véleményem szerint szaki-
tani kell a bibliaismertetés eddigi modjival. A
régi tanterv ugyanis az egész szentirds megismer-
tetését csak egy évre, az V ik osztdlyra szori-
totta. Ez az egy év elég volt arra, hogy a szent-
irasrél s egyes konyveirdl sokat beszélhessunk,
de arra, hogy a szentirdsbol eleget nyiujthassunk,
édes kevés. Az udvisség elOkészitésének és meg-
jelenésének torténeti megvildgositdsira alig jut
id6; erre kalonben a régi tanterv nagy figyelmet
nem is fordit; megelégszik az egyes konyvek
tartalmanak és keletkezésének ismertetésével. Ez
pedig a szentirds igazi megértéséhez kordntsem
elég. Tovdbbd az egyhdztorténeti eseményeket is
csak akkor tudja a tanulé a maguk értéke sze-
rint mériegelni, kilondosen a reformaczié sziksé-
ges voltat felfogni, annak viligtorténeti jelentdsé-
gét megérteni s azt igazdn méltinyolni, ha a
kiinduldsi pont itt is a szentirds s a hit- és er-
kolestan igazsagai is csak gy vaihatnak a tanulék
meggyo6z0désszerti €16 hittudatdva, ha mindent a
szentirdsra, nevezetesen Krisztus evangéliumara
vezetiink vissza. Kazért hangsilyozom azt, hogy a
bibliaismerte.és olvastatds dtjdn hirom év folya-
min (V—VII osztily) torténeti kerethen és egy
év folyaman (VIIL. osztaly) a hit- és erkélestan
keretében torténjék. Csak ezen az tton valdsit-
hatjuk meg azt, a mit a mult nyari értekezletiink
is az evangéliumi valldsoktatds f6 elvének mon-
dott, hogy t. i. .a valldsoktatds kozpontja s alapja
a szentiras legyen.“

A megolddsra var6 kérdés ennek alapjin most
mar csak az, hogy eme keretbe osszuk be ama
valldsoktatasi anyagot, mely hivatva van arra, hogy
8 keresziyénség eszményi lényegét s tortéreti ala-
kuldsdt a tanulé teljesen megérthesse s ennek
folytdn az evangélium tanitdsa é10 Ontudatavd, vie
lignézetévé viljék.

Az V-ik osztdly feladata tervezetem alapjan
az, hogy a keresztyénség positiv el0készitését tin-
tesse fel az ¢ szOvetségi valldstorténeti fejlodésé-
ben, tehat hogy megismertesse Izrael népének tor-
ténetét és az O-szovetség vallaserkolesi vildgnéze-
tét, ennélfogva vildgesan alljon a iannld elétt,
hogy mennyiben lett az 1j szovetség betetdzdje az
0-szovetségnek. Ennélfogva az V-ik osztdly anyaga
két férészre oszlanék, az elsé Izrael népének tor-
ténete, a masodik az o-szovetség vallaserkolesi
vilignézete rovid, velos Osszefoglaldshan s a meg-
felelo helyeket az 6-szovetséghdl a torténeti eloadas«
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sal, illetbleg a vallaserkolesi vilignézel ismerteté-
sével kapecsolatban kellene olvastatni; az 6-szovet-
ségi kanon egészérol, annak keletkezésérol és egyes
konyvérdl pedig a torténeti elvnek megfeleldleg
a Makkabeusok korinak tirgyaldsdnal lehetne be-
vezetési ismereteket kozolni. Itt megjegyzem, hogy
a torténeti keretnek attekintének, rovidnek kell
lenni; az legyen a gerincz s a bibliaolvasas a his
és vér rajta,

A VIik osztdly feladata az volna, hogy elsé
sorban a keresztyénség eszményi lényegét ismer-
tesse meg Jézus Krisztus életének és tanitdsdnak
az el6addsiban. Kzt a czélt egy rovid vezérfonal
hasznalata mellett kivilasztott evangéliumi részle-
tek olvastaidsa és magyardzatival lehet a leghata.
sosabban elérni. Ezt kovetné az egyhaziorténet,
azaz annak eldaddsa, hogy Krisztus evangéliuma
e viligban miként o6ltots testet. Klsé sorban az
apostoli kort kell részletesebben ismertetni az apos-
tolok eselekedeteirdl irt konyv alapjin, hogy a
tanulo tiszta. képet tudjon magianak alkotni a ke-
resztyénség elso megvalésuldsirél. Ebbél kiindulva
a fosulyt arra kellene fektetni, hogy mik voltak
azok az okok, melyek a tiszta keresztyénség elfer-
ditését vontak maguk utan,

A mi a bibliaismertetésnek eme keretbe valo
beolvasztasat illeti, a bibliaolvastatds a négy evan-
geliumra s az apostolok cselekedeteirdl irt konyvre
szoritkoznék ; az evangéliumokrél, a levelekrol,
azok tartalmardl rovid bevezetési ismereteket az
evangelistak és apostolok élettorténetének eldada-
saval kapesolatban lehetne ko6z6lni.

A VI.ik osztaly féanyaga e szerint a keress-
tyén eszménynek és fokozatos deformaezi6janak
a fellintetése volna. Ehhez esatlakoznék a V1I-ik
osztaly anyaga, mely a reformdiezid torténetét fog-
lalnd magaban. Itt az oktatds vezérld elve annak
kimutatasa lénne, hogy valamint a mézesi torvény
a krisztusi szeretet nélkil farizeismussza fajult,
ugy a keresuztyénség a Krisztusba vetett é16 hit
nélkial jesuitismussza aljasul. Kiindulasul Pal apos-
tolnak a hit dltal valo megigazuldsrél sz6lé tanat
kellene ismertetni a rémabeliekhez és a galatdk-
hoz irt levelek megfeleld helyeinek olvastatdsaval
kapesolatban. Ezt kovetné a reformaezié torténe-
tének el6addsa. Kérdés tirgya lehetne az, hogy
a magyarhoni reforméczié torténetét az egyetemes
torténethe beleolvasztva-e, vapy pedig kilon 4llo-
lag tirgyaljuk. Ido kozben tobb ok ez a ut6ébbirdl

gy6zott meg; e szerint a magyarhoni raforméczié
torténete a masodik félév anyagat képezné.

A jelenleg még érvényben levd tanterv sze-
rint ugyan a magyarhoni reformdczié torténete
az egész év tananyaga volna; de a VI.ik osztaly-
ban lehetetlen az egyetemes egyhaztorténetet egé-
szen elvégezni, egy jelentékeny rész a VII-ik osz-
talyra marad, igy tehdt a mostani beosztis mel-
lett sem jut a magyarhoni reformécziéra félévnél
tobb id6; de kilonben ez alatt el is lehet végezni.

A VIII-ik osztdly anyaga a mostaninak meg-
feleloleg hit- és erkolestan volna az dgostai hit-
vallds részletesebb ismertetésével és egy tetszés
szerint vélasztott apostoli levél olvastaidsdval és
magyarazataval,

Véleményem szerint ezen tervezet biztositand
a felsObb osztalyokban a vallasoktatds egységét
és intensivebbé tételét. De eme 4ltaldnos érvelés
kelloképen még nem vilagitja meg a dolgot, nem
ismerteti meg, hogy miképen lehet eme terveze-
tet a gyakorlatban sikeresen megvaldsitani, azért
szilkségesnek tartom, hogy tervezetemet részletei-

ben is kozoéljem.
{Folyt. kov.)

Valasz Hurtai Gyorgy urnak.

Ismételten foglalkozik On velem az Evang.
egyhazi szemlében —gy jegy alatt, s miutdn mos-
tani nyilatkozatdban azt irja, hogy a nagy kozon-
ség ismeri —gyt, hat nem tesz kuldnbséget, ha
teljes nevére czimzem nyilatkozatomat. Eloszor azt
tetszetlt irni, hogy ,adhatna nekem nehany leczkét
a tisztelettudasbol,“ ,olyan izléstelenséget még
provokdlva sem képes elkdveini (t. i. azon a han-
gon vélaszolni, a milyenen én irtam Szeberényi-
vel folytatott eszmecserémben,) mert meglett em-
ber, pap vagyok, illik nekem Jézusom példajit
kovetnem* sth. Nos hdt mostani nyilatkozatiban
ezeket vonatkoztatja ram: a kutya ugat, nomina
stultorum. Ebben bizony nem ,Jézusom példajat
koveti,* s azért csak ismétlem minapi kijelenté-
semet: ,ha komolyan azt hiszi, hogy mostani nyi-
latkozata megfelel a tisztelettuddsnak, mint azt
tisztelettudo tarsasdghan s a nyilvdnossdg mezejen
értik : akkor sejtelme sincs a tisztelettudasrol, s
ne akarjon abbél leczkét adni, hanem igyekezzék
leczkét kapni heldle. Référ. Ha én irnék igy,
vagy engednék igy irni a lapban valamelyik pap-
rol: majd lenne mit hallgatnom Hurtaitél, meg
Szeberényitol. Jézusom, hova jutottunk, ha ilyen
tisztelettudé ember, a ki egyhdzi lapban, paptir-
sardl igy ir, egy hénapi meggondolds utan: azt
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“his7i, hogy a nagy szarvasi egyhdzba -valé pap-
pak! Jézusom, mi lehet Hurtay ir, ha én ré-
lam csak igy emlékszik weg egyhdzi lapban: ku-
tya, stultus, magirél pedig igy: nem irja ald nevét,
csak gy betivel ir, mert ,jol megirt tartalmas czikk
alatt a legklsebbke jel is nagyot jelent, 6 tehdt a
magyar kozmonddssal tart: jé bornak nem kell
cuégér.” Most mdr csak azt nem ériem, ha Hur-
tay ur olyan sokatirt Trsztyénszky idejében
ezen lapban: miért hagyogattak azt el az eléfize-
tok?! Persze, nem birtdk felfogni, Hurtay ,jol
megirt, tartalmas* czikkeit. nem birtdk megemész-
teni ,a czégér nélkili jo bort?!* Nagy a gyanim,
hogy hamis bor volt az. Ea azt irtam: ,kétszer
is folkereseit személyesen, levelet is irt, nem-
csak 1gy névtelentl, hanem neve alatt kérve:
ajanljam a szarvasi gyilekezet joindulatdba a lel-
keszjelolésnél.“ Eob6l Hurtay ur ezt hozza ki:
a személyes taldlkozdsnal ¢ ezt nem kérte, s mi-
uidn én mégis ezt allitom, tudva hirdetek valét-
lauségot. Kzt visszaforditom Hurtay urra. En
nem éllitottam, a mit ram fog, tehdt ¢ allit tudva
valotlansagot. En a levélre nézve mondtam vild-
gosan: nem névtelenil, hanem neve alatt kérve.*
Erdekes az a kitérés, amit a levélre nézve ir: ,a
szintén folemlitett levelemre majd azutan vilaszo-
lok, ha azt sz0 szerint kozzé teszi.“ Persze sze
retné most tudni, hogy eltettem-e ievelét vagy
nem, mert ha megtudnd, hogy elvetettem, milyen
konnyd volna tartalmat letagadni, ha pedig meg-
tudna, hogy megvan: csinyjan kell réla nyilat-
kozni. De hat olyan egytigytnek tart engem Hur-
tay dr, hogy ilyen kelepczével akar megfogni?
Ugyan mar no! Annyira stultus még sem vagyok
am! Barmily magas pariparél beszél most velem,
akkor mégis levélben partfogdsomat kérte, de bar 6
szarvasi, egy drva hang nem emelkedett mellette,
a lelkészjelolo gyulésen. De ennek csak nem én
vagyok talin az oka?! Egyéb okoskoddsaira nem
térek ki, sem idém, sem kedvem Hurtay drral
tovabb foglalkozni; esak ra akartam mutatni ami
lapunk koézonsége eldtt is arra, hogy az Evang.
egyhdzi szemlében milyen modorban ir Hurtay
dr —gy jegy alatt, alkalmat akartam adni a nagy
kozonségnek, hogy ha ismeri —gy-t, hadd ismerje
meg még jobban. Az én unevemet pedig én ali-
irom, ha azt mondja is Hurtay ur a neki meg-
felelo tisztelettudassal, hogy nomina stultorum, —
aldirom pedig azért, mert az azt jelenti, hogy a
felelésséget én villalom érte a kozvélemény itéls-
széke elott, aldirom nevemet, bar On — onképzd
kori szellemességgel. még nevemre is mondott
epy gyongéeske szdjatékot, mégis ide irom a ne-
vemet; bocsanat:

VERES JOz8EF.

Kérelem.

Kénytelen vagyok ismételten kérni: méltdz-
tassanak az elOfizetési Osszeget megkildeni, a kik
még hatralékban vannak vele.

VEREs JOzZSEF.

BELFOLD.

A képviselohazban az egyhdzpolitikai tor-
vények oka, hatdsa, a felekezetek egymashoz valé
viszonya is sz6ba, kerilt. Zichy Janos grif, a
néppart vezére hozta széba Ugron Gabor nyi-
latkozott, Széll Kalman miniszterelnok vilaszolt
e heszédre Zichy grof igy nyilatkozott :

.En konczedalom azt, hogy baj van; de nem-
csak a protestins felekezeteket, hanem a katholi-
kusokat illetbleg is. A katholikus egyhiz termé-
szete, multja, hierarchikus szervezete, dogmakon
alapulé elveinél fogva szivés, és a kar, melyet
ezen torvények neki okoztak, ma még legfeljebb
a hiiélet lazulasaban konstatalhaté. Az ,4llamfen-
tart6“ protestans felekezeteknek, a mint a pana-
szokbdl halljuk, mar szervezetei recsegnek, fogy
a hivoknek és fogy a lelkészeknek a szdma. Mél-
toztassanak kézbe vennia statisztikdt és azt togjdk
tapasztalni, hogy a felekezetnélkiliség elsé sorban
a protestins felekezethdl szedi aldozatait, ugy,
hogy azoknak a szdma rovid idé mulva légiokas
fog képezni. (Fogy am, de a nagy egyhdzi ter-
hek miatt.) Nem csoda, hogy a protestins lelké-
szek elvesztik bizalmukat és mindinkabb esokken
azoknak a szdma, kik erre a palyira lépnek, mert
kevés kildtds van szamukra intenziv lelkészi mi-
kodésre, s6t bekovetkezhetik az az idd, hogy lesz
nyaj és a nyijnak nem lesznek pasztorai. (Dehogy
bizalmukat vesztik el, hanem vérvesztés miatt be
allt gyongeségben, a sok tehertél nyomatva, a
a szegénységtol sujiva kimertlnek a hatalmas és
gazdag r. kath. egyhdz elleni kiizdelemben. Egye-
temet végzett, tehetséges, onérsetes férfinak valo
palya az manapsig, a mely életfogytig 800 frital
kecsegtet, az is még 8 év mulva, annak is nagy
részét panaszos kegyadomanykép?! Ez volt a
baj gylkere: bizonyitja azt az a tény, hogy a
8CO frtig valé kiegészités biztositdsa és a nyug-
dijintézet megalapitdsa éta a theoldgusok szdma
megint emelkedik! Ha olyan fizetést kapndnak a
protestdns lelkészek, mint a r. katholikusok, ha
egyhdzi ado nélkul tarthatnd fenn egyhdzat és is-
koldit a protestins nép, mint a r. kath.: meg le-
het gyozédve Zichy gr., hogy a lelkészek is, a
hivek is szaporodnanak az egyhazpolitikai torvé-
nyek daczira is) Pedig, — mint Zelenka Pil
puspok ur mondja, a lelkészek szdmanak csokke-
nésében nemesak nagy felekezeti, de egy nagy

[}

o



_ 189

nemzeti veszedelem is rejlik. (Csak hogy a r. kat-
holikusok nyeivén azt jelenti am hogy r kath,
egyhdz!)

Az egyhazpolitika altal vérig sértett katholi-
<cizmus kezébe vette a fegyvert a keresztyénség
jogainak megvédésére. Kzt azonban protestins
polgartarsaink, a kik tilbuzgé liberalizmusban fél-
reértik a helyzetet, ugy magyardzzik, hogy ime
a reakezio elleniik szerevezkedik és az ultramon-
tanizmus felvetette veszedelmes fejét. Pedig a néppart
szervezkedése korantsem jelentette a testvérharcs
megkezdését. Oszinte volt és leplezetleniil kimondta
jelszavat: a reviziot, vagyis viszahoditani a keresz-
tyénség szdmara mindazt, a mit a radikilis egy-
hazpolitaka a keresztyénségtol elfoglalt!

Méltoztassék visszaemlékezni, az egyhdzpoli-
tika el6tt nem volt semmiféle valldsi villongas
vagy elégedetlenség. Nem beszélt senki reakezid-
- r6l és nem almodott senki ultramontanizmusrol.

(Ugyan dehogy nem volt villongds, hiszen ismé-

telten kellett elkeresztelés miatt miniszteri rende- .

letet kiadni; éppen a villongas miatt kellett tor-
vényhen szabdlyozni az dllam, felekezetek egymas
irduti jogait; ultramontanismusrél pedig azért nem
beszéltek, mert akkor az ultramontanok még csen-
desebben viselték magukat, hazafiasak voltak, a
vatikani zsinaton az infallibilitas ellen nyilatkoztak ;
azota pedig elszaporodtak a jezsuitdk, szaporodnak
a kath. lapok, egyletek, megrendszahalyozzak a
sverzetes rendeket, nyiltan lépnek eld torekvéseik
igazi czéljaval: a rekatholizdlassal.) Azota ezek a
kisértetek mindannyian feltamadtak és a liberaliz-
mus a maga paroxizinusiban, a maga delériuma.-
ban fél ezektdl a fantomoktdl, a melyek nem 1é-
teznek és félnek ezektdl a nem létezd szornyete-
gekt6l mindazok, a kik valamikor szovetkeztek a
liberalizmussal

T. képviselohdz! Mivel én ezen panaszokban
és az ezen panaszokbol kirivé aggodalmakban ve-
szedelmet sejtek, nemesak az allamfenntarté katho-
licizmusnak és a protestantizmusnak, hanem az
ezer év Ota keresztyén alapon fejlodott magyar
allam jol felfogott érdekében is, azért hLatdrozottan
és Oszintén kimondom, hogy a protestins feleke-
zetek gyongilésének oka sem az ultamontanizmus-
ban, sem a reakczioban keresendd. hanem felfo-
gasom szerint, azon kortlményben leli magyara.
zalat, hogy « protestantizinus, a liberalis jelsza-
vaktol bizonyos mértékben félrevezetve, annak ide-
jén a politikai téren szovetkezett a radikélis irdny-
zat hiveivel. (Usak nem szdovetkezhetett az ultra-
montanismussall) kozvetve segitette a radikilis
egyhdzpolitikai  torvények megalkotdsat, ezéltal
megerodsiteite belathatatlan idére a felekezetnélkili
kormdny poziczidjat a hazaban és igy konczeda-
lom, nem tadva és nem akarva, de tényleg egyen-
geti utjit annak a valldserkodlesi anarchizinusnak,
a mely veszélylyel fenyegeti nemn csak a katholi-

cizmust, nem csak a protestantizmust, hanem ve-
lik egyttt a magyar allam ezeréves erkolesi tar-
talmdt is.

A protestins felekezeti érzéseknek a fellob.
bandsa, a valldsi élet dekadenczidja, az 4dllam
alepjat képezé valldsi és autoritativ princzipiumok-
nak sorvaddsa a logika kérlelhetetlenségével se-
gitségért kidlt az dllam és a kormany felé.

Ugron Gabor: ,Kiros és veszedelmes az
a politikai iranyzat, mely az utébbi id6ben felitotte
fejét, mely a felekezetiséget akarja a magyar
politikdba bevinni. Minden nemzetiségi egyhdz
Magyarorszigon egy kilon egész egyhazat képez,
csak a magyar faj az, mely kilonbozé egyhazakra
van szakadva. A ki a felekezetiségnek politikajat
hirdeti és az egyik felekezetet a masikkal szembe
allitja, az csak a magyar faj tdrsadalmi életének
szétrombolasara torekszik. A felekezeti viszalyok-
nak oka abban van, hogy itt Magyarorszagon Ma.
gyarorszagnak minden egyhdza kalon torténelmileg
kifejlett viszonyban &ll az éllammal, az egyhaz
és az 4llamkozti viszonyt egyenld torvénynyel
kell megallapitani, mely minden egyhizzal szem-
ben egyenldé koveteléseket, egyenld igényeket
allit fel és egyenld jogokat és szabadsigokat ad,
mert az egy torvényben és ugyanazon feltételek
mellett megadott jogok, szabadsigok és meghata-
rozott kotelességek lehetetlenné teszik, hogy a
felekezetek egymassal versengjenek. viszdlykodja-
nak. De a mig kulon-kaidén torténeti alapon van-

- nak szervezve, mindegyik kiilén joggal bir, egyik

tobb szabadsaggal, a masik kevesebbel, addig
mindegyik igyekezni fog a maga szabadsdgit
novelni, a maga kotelességeit, korlatait kisebbiteni.
Ha egyenl6 diszpozicziokat tartalmazé térvény van
Magyarorszagon, akkor a felekezeteknek ez a vi-
szalykoddsa megsziinik, mert megszinik az érdek.
Az érdek abban nyilvanul, hogy az egyik egyhéz
vagyonosabb, a masik szegényebb. Az én nézetem
szerint ki kellett volna még mondani, hogy min-
den egyhaz birja azt a vagyont, mely az 6vé s
ez tulajdonit képezi: de a melyiknek nincs elég
vagyona, annak az egyhdznak az illam adjon annyit,
a mennyivel sajat feladatit megoldhatja. A kilonb-
ség akkor csak az lenne, hogy az egyik egyhdz
kevésbhbé szorulna az allamra, a madsik nagyohb
mértékben venné az allamot igénybe: de éppen
ezdltal, hogy az egyhdzak allami feladatokat is tel-
jesitenek, azaltal, hogy mindegyiknek a maga fen-
maradhatdsa, fejlodhetésévé van téve, megszinnék
az a vetélkedés, az a versengés, az a félelem, a
melyet egymassal szemben tapldlnak és éreznek.

Széll Kidlman wminiszterelnok: Grét Zichy
Janos felkidlt, hogy a kedélyek megnyugtatsira
hidakat épitsiink és sebeket orvosoljunk, mert ——
ugymond — ezt koveteli az orszdg érdeke. Bo-
csédnatot kérek, én azi ldtom, hogy madast pré-
dikal és mast cselekszik, mert az a part,
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— egész tisztelettel legyen mondva — a melynek
programmja a maga forészében és igazi lényegé-
ben a reviziob6l &ll, ne mondja azt, hogy hidat
akar épiteni és sebeket akar orvosolni.

Mert a ki az egyhdzpolitikai kiizdelemben és
annak lezajlasa utdn szerencsésen helyreallott
egyetértést és békét a valldsfelekezetek kozott meg-
bontani akarja azzal, hogy azt a kizdelmet ujbol
kezdené, az beszélhet a maga szempontjahél arrol,
de arrél ne beszéljen, hogy hidat akar csindlni és
sebeket akar orvosolni. Mert a revizid, s6t mar
maga annak napirenden tartdsa: csak felszakitand
a begydgyult sebeket és nem hidat emel, de trt
és pedig tatongd veszélyes trt és Grvényt nyitna
nieg.

Kzekhez az alkotdsokhoz nydlni nem szabad
és nem kell, és mj ehez nydlni nem fogunk és
azokat érinteni nem engedjik. Még azoknak is,
a kik akkor ellenezték amaz alkotisokat, nem volna
szabad az orszdg nyugalmanak koczkdztatdsival
szintelen és szintelen ezekre a kérdésekre vissza-
térni és ezeket a kérdéseket megholygatni akarni.
Mi, a kik itt dliink, és kivehetem ebb6l én is a
magam részét, mert elsé pereztol fogva tamogat-
tam azokat, s6t mondhatom, komoly perczekben
kiazdottem értak, azokat az alkotdsokat sziiksé.
geseknek, helyeseknek, az orszag érdekében fek-
voknek tartottuk. Mi bolygassuk meg és mi emel-
junk fejszét azokra a vivmanyokra, a melyeket mint
a haladdsnak s a mi liberalis politikinknak viv-
minyait tekintiink, bocsdnatot kérek, ezt nekink
imputdlni nem lehet! En azt tartom, nincs igaza
Zichy képviseld drnak, ha azt 4llitja, hogy az al-
kotasok nyugtalanitjdk a protestansokat és hogy
ez a protestinsokat felszolaldsra készteti. Egyetlen
vallasfelekezetnek sincs a legkisebb oka az orszig-
ban a nyugtalansigra: nem hiszem, hogy ezt
érezze barmelyik is. Egyformdn, igazsigosan és
objektive jarunk el minden egyhiz, minden val-
lazfelekezet irdnt a jogegyenlGség teljes atérzésé-
vel és igazsidgainak érvényre emelésével. Nekink
tehat sem a katholikus egyhdz, se a protestns
egyhdz, se a keleti egyhdz, se a zsidé egyhaz
nem vethet szemiinkre semmit, ne is sartson sem-
mitdl egyik se: a torvényes és egyenld elbanasrol
biztositjuk.

Egyforman védeni akarunk mindenkit, hanem
meg akarjuk erdsiteni a jogegyenlbségnek és a
szabadsdgnak és lelkiismereti szabadsignak orve,
tetozete és védelme alatt. Ne csiniljanak olyan
politikdt, mely egyet tartalmaz, a mit nem szabad
tartalmazniamagyar politikinak, tartalmazzaugyanis,
a mit mi nem ismerink s ismerni nem akarunk, a
felekezetiességet, u melyet a liberalis felfogas egye-
nesen kizdr. Es ez villanik bele, az 6nok prog-
rammjéba bele is van téve és benne gondosan
oriztetik; nem is tagadhatjak, mert ma is kifeje-
zést adott ennek Zichy tisstelt képviseld ur. Mi

Ort allunk a liberdlis irdny és politikdnak, a hala-
ddsnak vivmédnyai és az orszag nyugalma felett

‘és oft fogunk Allani védé kéuzel 6nok ellen. Ma-

radjon az onok allaspontja ezen az allasponton,
mi egymast megérteni nem fogjuk. Nincs nagyobb
dldas, mint a vallasfelekezetek kozotti békés nyu-
galom: nem érhetné ez orszidgot nagyobb baj,
barhonnét j6jjon, mint e nyugalom megrontisa.

Papdan viragvasirnapjan szentelie f61 Gy u-
ratz F. piispok Prohle Kéroly n-domdlki se-
gédlelkészt.

Székes-Fehérvar utolsé egyhdzi kozgyilé-
sében 28.an léptek be a Luther tirsasig tagjak
sordba.

A keresztyénség és a hdbori. A nagy-
kikindai 4g. hitv. ev. egyhdz mdrczius havi gyu-
16sén Jeszenszky Igndcz lelkédsz évi jelentésé-
ben ismertette a szektak terjedését.

A nazarenizmus erejét a hibord, a vérontds
elleni kiizdelmében latja. A keresztyénség feladta
a kiizdelmet legszentebb elvei érdekében, midon
tétlentl turi az 6todik parancs: ne 0lj! kijatszasas.
A népek kapzsisaganak segitségével a keresziyén-
ség megfeledkezik ez idedlrol. A legvallisosabbnak
ismert angol nép rossz példat szolgaltat s megin-
gatja hitinket, hogy képese ez a formalizmusbha
veszett keresztyénség a tomegeket erkolesileg irs-
nyitani? Vagy igaz a ker. parancsolat, vagy igaz,
hogy az erds olje a gyengét. Ha a nyers erdnek
van igaza, akkor dobjuk el a keresatyén felekeze-
tiség alarczat, ha pedig nincs igaza, akkor han-
goztassuk batran a parancsot. A vallisossag és er-
koles apoldsara milliokat kolteni és a vallas és
erkolcs ellenére még szdzszor annyit tenni: ez
a szazad legnagyobb hazugsiga. Kgetd szikség
van hitéleti szempontbél arra, hogy a keresztyén-
ség a béke igaz apostolait munkdra szélitsa. A
szeretet és gyulolet, humanus aldozatkészség és
embertelen fosztogatds két kard egy hively-
ben. A fegyver és habori réme Eurépa gazdasagi
és erkolesi sirjat dssa,

Van-e ereje a keresztyénségnek, hogy a béke
és szeretet igazdt megvédje? Bir e még életképes-
séggel, vagy lemond neveld hatdsarél és atadja a
vezetést mas szellemeknek és mas torekvéseknek ?
A szektik, az anarchia, a szoczialismus mind intd
jelek. A mai formalis keresztyénség elvesuti laba-
alol a talajt, el a népek bizodalmat. Itt tenni kell.
Tegytink. A helyzet nem tir késedelmet.

Jeszenszky Ignacz ev. lelkész beszédét a
kozgytilés helyesléssel fogadta s Németh Antal
torvsz. biré és egyhdzi feligyeld inditvinyéra el-
hatiroztak a békeakezié propagilasat az egyhdzak
kebelében.

A fehér komiromi egyhdizmegye Szé-
kes-Fehérvarott april 4-én rendkivili kozgyualéss
tartott, melyet biré Solymosi Odon egyhazme-
gyei feligyeld hatisos beszéddel nyitott meg,

+
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utalva a haborgé politikai ellentélekre, felhivia a
képviseloket, hogy a krisztusi szeretet alapjan ugy
~teljesitsék a haza irdnti kotelességiiket, hogy be-
csiiljék minden embernek vallisos meggydz6dését.
A \tisztikar mandatuménak ideje lejart, az elnok-
ség lekoszont. Elhatdroztatott, hogy a gyulekeze-
tek zart szavazataikat majus 15-ig kildjék Szendre.

A lelkészi fizetések kiegészitésére szol-
galo osszeget a tiszai keriilet piispokének is meg-
kiildte a miniszter, a piispok pedig a feliilvizsga-
lisra nem akarvidn varni, a felterjesztett osszeg
nyoleztized részét megkuldotte a lelkészeknek fenn-
tartvin a késobbi elszamoldst.

A dunininneni 4g. h. ev. egyhizke-
riilet augusztus 15 én tart kozgyilést Balasa-
Gyarmaton.

Az eperjesi ag. hit. ev. theologiai ifjusagi
belmissioi egyesiilet dprilis 4 ikén vallasos estélyt
- tartott, kovetkezé6 miusorral: 1. Enek: ,Fohasz,*
Gounod K.-101; énekli a theol. énekkar, Szanik
Ern6 énektanir vezetése alatt. 2. Megnyitd; tartja
Mayer Endre theol. tandr, az egyesilet elndke.
3. Prclog: irta és felolvasta ifj. Porkolédb
Gyula theol. hallgaté. 4. Felolvasis: ,Széchy
Gyorgyné Homionai Drugeth Méria;“ tartja Fre-
ny o6 Lajos coll. vallastanar. 5. Enek: ,Krés vi-
runk . . .*; énekli a theol. énekkar Szanik E.
énektanar vezetése alatt. Mdjus hoban minden hé-
ten tart az egyesilet ilyen estélyeket.

A dunintili dg. h. ev. egyhazkeriilet lel-
készeinek congruajat az 1899. évre a vallis. és
kozoktatdstigyl m. kir. minister teljesen kiutalva-
nyozta, A in. év végén érkezett 8742 korona 86
fillért a fentidézett intézvényben kiutalt 21130 kor.
92 fillérrel kiegésuitetle a ministerium s igy meg-
adta a folyamoddk altal kérelmezett 29,873 kor.
78 fillért minden levonas nélkull

Kaas Ivor b. Ziehy Jinos gréfhoz. a
néppart elnokéhez nyilt levelet intézett, s abban
bejelentette a néppartba valé belépését. .A mi-
niszterelnok beszéde a képviselohdz dpril 2-i 1lé-
sében, annak az egyhdzpolitikira vonatkozd kije-
lentése inditanak arra engemet, hogy a hazankban
a keresztenységet védd egyetlen parthoz, a nép.
parthoz valo csatlakozdsomat nyiltan bejelentsem.“
Az Alkotmany nagy oromben djjong e kijelenté-
sen, s Kaas Ivort mar masnap megtette ,a leg-
tekintélyesebb magyar protestansnak.“ Kaas lvor
b. ezen nyilatkozala nem lepi meg azt, a ki tudja,
hogy 0 régota a néppart javara dolgozott, irt, sot
tintetett. Meglepte az orszagot az, mikor a fog-
sdghol kikeralt Lepsényi pater koesijanak bak-
jara kapaszkodott tel, s 6t éljenezve onnan izgatta
a kozonséget. Akinek Lepsényi az idedlja a
kereszténységben: az csakugyan legyen néppartil
Jobb is ha nyiltan néppéarti. Az volt Kaas L. b.
eddig is, mi tehdt, a szabadelviiség és haladas
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partoléi nem miost vesztettak el 6t, hanem mér
régen szakitott elveinkkel. Meggydzbdésink azon-
ban az, hogy a néppdrt sem nyert vele egyebet,
mint a politikai pdrtok és napi lapok, melyeket
eddig sorba leszolgdlt Kaas I. b. A miniszterel-
nok beszéde nem ok, hanem irigy b. Kaas nyi-
latkozatdra. A mi pedig tekintélyét illeti, kijelent-
hetjiak, hogy 6 semmiféle dllist nem foglal el az
evang. egyhdzban, miéta népparti izlése ismeretes
lett; abban all ,tekintélye,” hogy a budapesti egy-
hdzban 10 frt évi adot fizet; tehdt annyit, mint
falusi egyhazainkba 5 napszdmos csaldd, vagy
egy kis gazda; tehdt tivolrdél sem tekintélyes ma-
gyar protestins 0.

Gyurdtz Ferencz dundntili ev. piispok
aprilis 23.4n indul a tolna-baranya-somogyi egy-
hazmegye meglatogatdsdra. Ezen koritja alkalma-
val felszenteli a gyonki ev. templomot. A templom
szentelési tinnepély aprilis 29-én lesz.

IRODALOM.

Magyar sz6. Februir ho elején indult meg
egy uj napilap: a ,Magyar Sz6.* Ma, a midén
annyi organuma van a kalonféle politikai és tar-
sadalmi pdrtszinezeteknek, csak egy olyan uj lap-
nak lehet létjogosultsdga, a mely azt az irdnyt ko-
veti, a melyet a ,Magyar sz0“ kovet. — Mogot-
tink minden oldalrél kezdik mdr felitni fejuket
a fekete sereg hyéndi, uszkot akarnak vetni a
a békésen €16 felekezetek kozé, fel akarjik dulni
az orszag békéjét, ossze akarnak torni mindent,
a mi czéljuk sikerre jutisinak uijaban 4ll. —
Ha végig néziink a torténelem lapjain s latjuk
azt, hogy mily szoros osszefiiggésben 4ll a ma.
gyarsig érdeke, 300 év ota a protestantizmus
iigyével, akkor nem kell bovebben kommentilnunk
a .Magyar sz0“ allasfoglaldsit, a melylyel a pro-
testans érdekeknek szabad tért nyitott hasdbjain.
— Nem akar a ,Magyar sz6“ felekezeti lap lenni,
nem is volt es a czélzata. De épen a fentieknél
fogva karolta fel oly melegen a protestantizmus
igazsdgos igyét és ép ezeknél fogva, emeli fel
szavit minden alkalommal, a midén a protestdn-
sok jogos érdekeit veszélyeztetve latja. — Kz az
eljards eredményezte azt, hogy ma mint egy em-
ber, ugy foglalt allist a magyar protestantizmus
a ,Magyar sz6“ mellett. — Munkatdrsai a koz.
életnek és irodalomnak kivalé alakjai. A ,DMagyar
sz6* nem marad mogotte semmiben sem a tohbi
napilapoknak, mirdl rovatai minden széndl és be-.
szédnel szebb tanusigot nydjtanak. — Elofizetési
ira: évi 28 koruna, azonban a protestans lelké-
szek, tanarok és ianitoknak évi 20 koronaért
kildi a kiadohivatal a lapot. Szerkesztéség: IV.,
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Granatos-uteza 8. Kiaddhivatal: IV., Sarkantyus-
utcza 3. — A magyar protestantizmus partolasat
egy lap sem érdemli meg dgy mint a ,Magyar
870,% melyet a magunk rés«érél is 13gmelegeb-
ben ajinlunk olvasdink figyelmébe.

Magyar Allam. .Nem fijo-e mir mags.
ban az, hogy ez 6seink vérével, nemzetink életé-
vel kilencz szdzadon 4t egybeforrt vallist (a r.
kath.-t) egy sorba rendelik idegenbdl beplantalt
szektikkal, melyeknek egyike kénytelen volt ka-
noni vétségnek mindsiteni a hazaszeretettel ellen-
kez6 cselekedeteket.” (Vegyiik sorba: a protestians
egyhdzak valldsa is Oseink vérével, nemzetiink éle-
tével egybeforrt, azzal a kilénbséggel, hogy har-
czai mindig egyszerswind a newzet jogaiért vivoti
harczok voltak a csdszariak és r. katholikusok
ellenében; idegenbdl plantaitdk ugyan be az or-
szdgha, de hiszen a r. kath. vallast is idegenbél
plantaltdk be Magyarorszdgha is, s6t magaba Ro-
mdba is; mint idegen ellen lizadtak fel ellene a
pogany magyarok, az Osi vallas nevében. Nem is
szektdk ezek a protestdns egyhdzak, ha pedig
szektak: akkor szekta maga a r. kath. egyhaz is.
Az dg. hitv. ev. egyhdz mindsitette kanoni vétség-
nek a hazaszeretettel ellenkezd cselekedeteket, de
a r. kath. egyhdz méz ezt sem tette meg, pedig
az 0 hivei kost is nagy szdmban vannak pansz-
livok. Az evang. egyhdz ezen halarozata alial
akarta elérni azt, hogy a pédnszlavok az evang.
egyhdz intézményeit ne hasznalhassdk nemzetiségi
terveik eszkozéul. Bzért u magyar nemzet és a
magyar haza csak héldval tartozik az evang. egy-
hdznak, hanem a kath. néppart ugyancsak kereste
am ezeknek a pdnszlivoknak a siovetségét az
utolsé képviseldvalasztasndl is!) ,A protestantis-
mus legnagyobb sikereit annak koészonheti, hogy
felekezeti érdekeit mindig egyesiteni tudta a nem-
zeti érdekekkel, szabadsdgit a nemzet szabadsa-
gaval, jogait a nemzet jogaival.“* (Nos hat miért
gyualoli a magyar, ha r. kath.,, a magyart, ha
az protestdns? Sajnaljuk, hogy mi nem mondhat-
juk el viszont ugyanezt ar. kath. egyhdzrol, hogy
az mindig egyesiteni tudta felekezeti érdekeit a
nemzeti érdekekkel, — nem is egyesithette, mert
a papa akaratdtél és politikdjatél fugg! Ezt bizo-
nyitja éppen most a g. katholikusok fogadtatisa
a papanal, a magyar nyelv liturgiai hasznilata
érdekében. Jo lenne a mi evang. hitfeleinknek ezt
a vadat szivikre venni, mikor nemzetiségi érde-
keiket evang. egyhdzi intézményeink védelme és
leple alatt akarjak szolgdlni, hogy mennyit drta-
nak egyhazunknak mas vallasu honfitirsaink el6tt,
mert a mit mint totok cselekesznek, azért Oket
mint evangelikusokat itélik meg, s miattuk meg-
itélik az evang. egyhdzdt is.)

UZENKETEK.

Kézirat visszakiildésére nem vallalkozom.

K. M. A kimutatdst kdszénom. — 8. W. Ko-
sz6n6m. P. 8. Elore is kdszon6m; ha roviden is:
de nagy koszonettel venndk méaskor is véleményed
kijelentését. 8. W. A legkdzelebbi szamban. M. K.
Levélben leszek bator egyetmast felsorolni, kdsz6n6m
szives készségét.
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A szepes-igléi ag.
hézkozség

sededielkesny

allasa majus hava folyaméan lesz be-
toltendd.

Erdekl6déknek kozelebbi felvi-
lagositassal szolgal

Dr. Walter Gyula

4g. hitv, ev. lelkész.
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goziizemre berendezett
harang- 8s érczdntGdéje, szivattyu-gyar
ARAD,Rakdczy-utczall—28. szam.
-1 Alapittatott 1840 ben. ==
A legnagyobb 4llami éremmel Kkitiintetve 1890-ben.
Ajanlja cs. és kir.

hitv. ev. egy-
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szabadalmazott  ha-
5 rangjait, melyekkel
M barmely més harang-
gal szemben 285/,
, suly és ar meg-
takaritas ére-
tik el.

HONIGF

Kiting jo hang és tar-
tossagaert 10 évi sza-
vatolas !

3 A legkedvezdhb fizetési
b feltételek !

Vasuti széllitds ingyen.

Forgathaté vasharangfelszerelések és vas’
harangslivanyok. Régi harangoknak
forgalhaté vasszerelésre vald Aatalakitasuk
avagy azoknak csekeély feliilfizetés
mellett 4j harangokkal valé be-
cserélésiik.

Bivehb felvilagositas és kéres arlapok kivanatra
dijmentesen kildetnek, 13. 21—1
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