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Minden erkédlesi testiletnek meg van az a
kétségtelen joga, hogy megalkossa azokat a sza-
balyokat, a melyek kitlzik a czélt, a mely felé
haladni ohajtanak, és a melyek meghatdrozvan az
egves tagok jogait és kotelességeit, fentartjak a
tesiilet kebelében a kivdnatos rendet; viszont az
egvénnek megvan az a szabadsdga, hogy csak
olyan testiletnek legyen a tagja, a melynek tor-
vényeit a maga meggyozodésével megegyezének
tartja; de ha mar ezeket szabad elhatdrozasabél
magira nézve kotelezdknek elismerte, akkor on-
kényt azok fenyitéke ald adta magat, a mib6l ko-
vetkezik, hogy minden életrevalé erkolesi testu-
letnek nemecsak joga, hanem kitzott czélja, a jo
rend és sajat érdekében kotelessége is egyes tag-
jai felett torvényei értelmében fegyelmet gyako-
rolni, az egyesnek pedig kotelessége az elott
meghajolni.

A keresstyén anyaszentegyhdsnak is, emez
egyik legfobb erkolesi testiletuek, s ennek minden
egyes hilfelekezetének megvoltak és megvannak
a maga egyhdz térvényei és szabalyrendeletei, a
melyekhez alkalmazkodni méltan megvirta a mult-
ban, és méltin megvarja a jelenben ix minden
egyes egyhdztagiol; az engedetlenekkel szemben
pedig a mint hajdan érestette a maga tekintélyé-
nek és hatalmanak silydt, dgy erre a mai meg-
lazult véllaserkolesi viszonyok mellett kettds szik-
ség van, — habdr sokszorosan nehezebb is. A
mint hajdan a korinthusi gyilekeset kizarta a
maga kebelébol azt a parazndt; a mint VIL. Ger-
gely Canossaba vezeklésre idézte IV. Henriket és
.8 mint a régi gyilekezetek szinte mélységes on-

megaldzds révén vették csak vissza az djra visz-
szatérni Ohajto hitehagyottakat: dgy a mai egy-
hazaknak és gytilekezeteknek is Onmaguk irant
tartoz6 kotelességilk engedetlen tagjaikkal szem-
ben fegyelmi jogukat gyakorolni, ha meg akarnak
maradni azon a magaslaton, a melyen a hivjk
lelkében dicsfénytél korilvéve dllanak, — nem
csak azokra a torvényekre vonatkozolag pedig, a
melyek szakaszokba foglalvdk, hanem azokat a
szép egyhazias szokasoxat illetdleg is, a melyeket
ilyenek gyandnt sok szdzados gyakorlat szen-
tesitett.

" Az djabbi egyhdzpolitikai torvényck tagadha-
tatlanul — akarva nem akarva — mélyen bele-
vagtak az egyhdzak életébe. Es csudalatos, hogy
éppen az az egyhdz, a rom. kath., a melynek
pedig némileg kedveznek is ama torvéayek, és
szervezeténél fogva kevésbbé drthatnak neki, az
foglalt és fejt ki ellenik megalkuvdst nem ismer
ellenallast; ellenben a protestins ezyhdzak, a me-
lyeknek haszna ugyan semmi sincs, csak kédra
van ama torvényekbol, ezeknek nemesak szdmos
visszaélést megsziintetd intézkedései, hanem fdleg
szabzdelvii iranyzata miatt a maguk alapelveinél
togva szinte kénytelenek voltak azok létesitésén
kozremikodni. Mert az bizonyos, hogy p. o. az
1865-iki 53. t.-czikknek ismert moddositisa csak
a kath. egyhaznak valik haszndra, tehat nekiink
karunkra; valamint a felekezetnélkiliség lehetosé-
gének a kimondasa is éppen a mi egyhdzunkat
fenyegeti legjobban, mert tig kaput nyit a mai
anyagias viligban a rideg oOnzésnek, hogy a su-
lyosnak itélt egyhazi terhek alél menekiljon; és
mégis a protestdns egyhdzaknak kell ebbe sz6
nélkal belenyugodni, mert ez szikségképeni végsd
folyomanya annak az evangeliomban gydkerez
lelkiismeretheli szabadsignak, a mit vallunk és
hirdetink, és a mit a magunk szimdra is min-



denkor koveteltink és Lovetelink, tehat: ,peti-
musque, damusque vicissim.

Elismerem azonban, hogy ezen logikus fel-
fogés a felekezetnélkiiliség lehetdségének egyh4-
zunkra nézve kdros hatdsdt meg nem sziinteti,
86t nem is enyhiti,

Ha pedig meggondoljuk, hogy tgy a suziile-
tési, de még inkdbb a haldlozdsi és hdazassigko-
tési esetek bejelentésénél népiinknek tdjékozat-
lansdga és a vett utasitisok félreériése miatt
sokszor mennyit ke!l jarnia-kelnie, kivalt ott, a
hol — mint a legtobb esethen — éra jardsnyi
tivolsdghan van az érdekelt féltl az anyakonyv-
vezetdi hivatal, mig a sok felesleges kérdésre
megfelethet, mig a sziikséges iratokat, tanukat
megszerzi: akkor legalabb is érteni tudjuk, hogy
mire tgyének végére jut, egészen beleun, belefs-
rad, ugy hogy mire egyhdazi kotelezetltségeinek
teljesitésére kerdl a sor, mér nincsen kedve, s
éppen ezért nem egyszer mellézi is azokat, —
kilondsen pedig ha tudja, hogy biintetlenil, 6n-
magdra nézve minden silyosabb kovetkezmények
nélkil, s6t anyagi nyereséggel teheti.

Ezért is wondidm az imént, hogy ezen uj
egyhdzpolitikai torvények akarva nem akarva, mé-
lyen belevagnak az egyhaz életébe, mert a végsé
eredméyt illeileg teljesen ko6z0nbos, hogy vajjon
az allam akarva, vagy akaratlanul, vagy bir aka.
rata ellenére tereli-e oda a maga intézkedéseivel
az egyhaztagokat, hogy azok az épségben levd
egyhdzi torvényeket és szokasokat melldzzék, a
mi altal az egyhdzat arra kényszeritik, hogy az
ilyen tagjaival szemben a maga fegy2lmi joganak
gyakorldsit vegye foganatba. Mert az egyhdz a
maga tekintélyének, méltésaganak, sot létérdeké-
nek szempontjabdl is — taldn silany pénzigyi
okokbdl nem tirheti el azt, — a Krisztust 30
eziist pénzért eladni mindenkor hitvanysiag marad
és buntetlenal soha nem marad, -— mondom, az
egyhdz soha és semmi korilmények kozott on-
megaldzds nélkil el nem tirheti azt, hogy egyes
egyhaztagok azokat a torvényeket és szép szokd-
sokat, a melyek a hivek szemében mint jok, he-
lyesek, tidvosek tinnek fel, s mint az él6 hitnek,
a valldsos érziletnek s az egyhasias életnek meg-
nyilatkozasai illo tiszteletben tartatnak és dldoza-
tok arin is gyakoroltatnak, amazok 4ltal fitymalva
mint lényegtelen, szikségtelen, felesleges dolgok
allittassanak a kozvélemény elé, — és mint olya-
nok, a melyeknek elhagydsa még anyagi haszon-

nal is jar, a mi azutdn bizony-bizony sokakra
nézve felettébb csabité érv.

Ilyenekkel szemben az egyhaznak a maga
feltétlen fegyelmi jogat gyakorolni feltétlenil ko-
telessége.

~Egy kevés kovasz megposhasztja a tésztdt;“
a példabeszéd pedig trividlisan ugyan, de igazén
mondja, hogy ,egy bolond szazat csindl;“ és a
mint igaz, hogy az emberi gyarlé természetnél
fogva a rossz példa sokkal hamarabb taldl és tobb
kovetére, mint a jo, Ha mar most az egyhdz ko- .
z0nyosen veszi az itt-ott, wa még csak szorvi-
nyosan fel-felbukkané egyhéziatlan jelenségeket;
ha biintetlent! hagyja az egyhdz torvényei és ha-
gyomdnyos szép szokdsai ellen vétd tagjait, akkor
— félek — onmaga érezteti, batoritja életgyoke-
rére azt a férget, a mely elobb-utébb gyaszos.
romlasit fogja okozni.

Nem akarom én tilsotét szinben latni a hely-
zetet — ma még; de az elvitdzhatatlan szomori
tény, hogy kivalt a hdzassigkotéseknél egyre tob-
ben mellozik az egyhazi esketést és hogy a fele-
kezetnélkiiliség aranyborjija korul éppen a pro-
testans egyhdzak voli tagjai koztl valék tdnczol--
nak a legtobben — és mindegyre tdbben.

Statisztikai adatokra nem tudok ide vonatko-
zolag tamaszkodni, esak ismert hirlapi kozlemé.
nyekre; ha pedig azokra a statisztikai adatokra
gondolok, melyeket az ,Evang. Egyhdz és Iskola*
arra vonatkozolag kozol, hogy vegyes hdzassagok
koziil hany torvényszeri megegyezés torténik egy-
hazunk elonyére vagy kardra: akkor engem, és
bizonydra mindnyajunkat mélységesen levernek
azok a hiteles adatok, a melyek arrdl tesznek el»
szomorité bizonysagot, hogy egyhdzunknak, — s
éppen a mienknek — szdmos hive (?) egyhdzhu-
vég tekintetében megtagadja magdnak az édes
anyatermészetnek a torvényét is| Mert hiszen nem
lehet a tovisrdl sz6l6t szedni, sem a bojtorjanrol
fugét: és ,csak sast nemzenek a sasok, s nem
sziii gyava nyulat Nubia parducza,” hat a lutbe-
rianus apanak és anyanak lehetnek mas valldsban
nevelhetd, és nevelkedd gyermekei?! . . .

Nagyon boles és a protestdns egyhdzaknak
hathatés védelmet nyujto intézkedés foglaltatik az
1868. 93. t. czikkben, a mely mig egyrészt a
reversilisok vevését megtiltja, masrészt a vegyes
hazassigokbol szilletendd gyermekeket az apa, il-
letbleg az édesanya hitfelekezetének adja oda,
mert ezéltal utjat vagja a gyermekek kovetendd



vallisa miatt tdmadhaid csaladi békétlenségnek, s
a rom. kath, egyhdz erdszakossigaival, elhaldsza.
si torekvéseivel szemben hathatos védelmet nyujt
a protestans egyhazaknak; dmde ezt a torvényt
hatdlyon kival helyezte, illetbleg oda médositotta
az 1894-iki 32-ik t. ez., hogy a vegyeshdzasok
kozott sziletenddé gyermekeik vallisira néuzve il-
letékes hatésdgok eldtt torvényes megegyezés lé-
testilhet. Hogy pedig ez mit jelent, mutatjak azok
a panaszlott sérelmes statisztikai adatok: jelenti
egyhdzunknak sulyos veszteségét az egész vona.
lon; jelenti azt, hogy ismét szabadjara van
ereszive, s a torvény adta szabadalmat teljes
mértékben ki is aknazza az a katholikus tirelmet-
lenség, a mely az elkeresstelések 4ltal nekink
mar annyi veszteséget okozott; az eredmény pe-
dig arrol tanuskodik, hogy ama médositott tor-
vénynek viszonossag tekintetében csak elvi értéke
van, mert az élet szamos egyhdzfagjainak azt a
megbocsdthatlan hitkdzonyét bizonyitja, mely val-
lasi tekintethen még a természet torvényének a
megtagaddsdra is vezet: idegen vallisnak adja
oda gyermekeit, és tanusagot tesz arrél a szomoru
tényr3l, hogy egyeseket egyhdzunkhoz ecsak egy
vékony poékhalé csatol immar; tobbé nem az az
egyhdzszeretet, a mely azokat a dicsé, aldott em-
16k 0soket kiizdeni, tirni, szenvedni, vagyont és
vért aldozni, s a vértanui koszorit is hordozni
lelkesitette, hanem talin csak azok az értékes jo-
gok, a melyekrol 6 maga, a mig él, mar csak
hiusidghol sem akar lemondani; talin a kozvéle-
mény elitélo sulyatol valo félelem; talin a kiko-
20sitéstol valé rettegés, a mit6l minden emberi
érzillet mégis csak irtézik am! . . .

Mikor ezekrdl igy gondolkodom, mintha meg-
csendiilne fialemben az urnak szézata: ,Oralléul
adtalak téged lzrael hézdnak!- . . . A mivel —
ugy érzem — a fenti ugyre vonatkozélag az van
mondva, hogy a protestdns lelkész a maga egy-
hazanak oly sokfel6l erésen megtimadott, s iit ott
mar omladozé falain szunnyadatlan éberséggel all-
jon Ort, s szive-lelke legjobb erdivel igyekezzék
ugy egyhdzi beszédeiben, mint cura pastoralisnak
szorgalmas gyakorldsa dltal oda hatni, hogy be ne
kovetkezzék az a nehéz idd, a mikor az egyhdz.
nak elengedhetetlen kotelességévé valik hitelen
tagjaival szemben az egyhdzi fegyelmet gyako-
.rolni.

Nem tudok ra esetet, és szinte elképzelhe-
-tetlen is, hogy keresztyén szulé ujszalott gyer-
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mekét meg ne kereszteltesse; ha mégis eléfor-
dulna ilyen elképzelhetetlen eset, nézetem szerint
az a gyermek akirmi néven van is a polgari
anyakdnyvbe beirva, nem tagja a keresstyén anya-
szentegyhdznak, illetbleg nem tagja a mi egyha-
zunknak, és iskoldinkban mint nem keresztyén
gyermek tekintendd; felndtt koriban pedig, —— ha
csak utélag meg nem keresatelkedik — neki az
egyhdztagokat megilletd jogok gyakoridsa meg
nem engedhetd,

Egyhdzkeld asszony tiz évi hivataloskoddsom

ideje alatt — szegénységére hivatkozva ---~ kettd
akart elmaradni a halaadas tnnepétdl. Ezeknek én
megkildtem az 50—50 kr. avatdsi stélat, — Ok

meg nagy szégyenkezve 6s sok ezer bocsanatké-
réssel megjelentek, s az én pénzemet a koteles
dijjal megtoldva adtdk vissza. Kineveiték Oket:
én pedig megy6z6dtem rola, a mit gy is tudtam,
hogy nem szegénység, nem is egyhdziatlan czél-
zat, hanem csak fukarsag volt a titkos rugé. Az-
Ota nem hivatkoztak szegénységiitkre, — a mi
kilonben sem lehet soha ok az egyhdzias ssoka-
sok elhagydsara, mert lehetetlenségnek tartom,
hogy volna lelkész, a ki a szegényekkel szemben,
de altaldban is, a maga egyhdzi szolgalatit attél
tenné fiiggdvé, hogy a stolat megkapja-e vagy sem.

Arra sem tudok esetet, hogy temetések alkal-
maval a gyaszolé felek egyhdziatlan czélzattal
melldzték volna a lelkész, vagy a tanité szolgila-
tat; arra azonban mdar szdamos elszomoritd esetet
ismertink, hogy a hazassigok megkotésénél az
egyhazi eskiavést elhagyjak, avagy vegyes hazas-
sagoknal egyhazunk tagjai sziletendd gyermekei-
ket a torvényes formak megtartdsa mellett is ide-
gen vallisfelekezetnek igérik oda.

Ezt az egyhaz olbetett kezekkel, mondhatnam :
gyavan, mondhatndm: dnmaga irénti vétek nélkil
nem nézheti el!

Els6 sorban igenis a lelkésznek kotelessége
vigydzni arra, hogy hizassigkotéseknél egyetlenegy
par se kerilje el az Urnak oltirat ; vegyes hazas-
sigoknal pedig mdar a keresztelési bizonyitviny
kivételekor tudakozdédjék az irdnt, hogy a gyer-
mekek vallasira nézve tortént-e és mind megegye-
26s? és sziikség esetén legyen egyhdza érdekei-
nek ékesen sz6lé véddje. Ha pedig akir egyik,
akdr mdasik egyhdzi szertartdsnal bekovetkeznék az
a sajnos eset, hogy a lelkész minden szép szavi-
nak szirnyit szegik, akkor a lelkész ne riadjon
vissza az utolso esckoztél semn :.provokdlja az egy-



hdztandcs, illetdleg az egyhdzkozségnek kozgytilg-
sen kifejezett és jegyz6konyvbe foglalt kdrhoztaté
itéletét. A kiben az erkélesi érzésnek utolséd szik-
rdja is ki nem alndt; a kiben van még csak egy
pardnyi érzillet is abhox az egyhdzhoz, a mely daj-
kalta, nevelte, s a melynek egykor a hivek serege
és az Ur oltara eltt szent eskiivéssel mindhalalig
tarto htséget djra fogadott: arra ha sivar kebe-
lében, avagy elcsdbitott, megiéved: lelkiletében
bar a pusztasdgba kidltott sz vala is lelkiatyja-
nak minden szép szava, taldn-talin megtérité ha-
tassal leend egy gytlekezetnek inté, kéré, figyel-
meztetd, dorgdld, kirhoztato itélete. Es ha nem,
akkor 4m kovetkezzék be a bizonydra mindenki
altal kerilni ohajtott legeslegutolsd, illetéleg leg-
magasahb foku fegyelmi biintetése az egyhaznak:
a kikozosités, mint ahogyan bizonyos fak is vannak,
a melyek 6nmaguk ledobjak magukrdl a megsza-
radt galyakat. Mondja ki a gyilekezet kozgyilési-
leg s foglalja jegyzOkonyvébe, miszerint azt az
egyhaztagot, aki egyhaziatlan életével minden' jo-
1éleknek megbotrankozasara vala, és a ki minden
intésiink, kérésink, feddésink és karhoztatd itéle-
tink daczara is egyhacunk torvényeinek, s az al-
talunk szépnek, helyesnek és tidvosnek tartott egy-
hézi szokasaink megtartdsanak allandé makacssag-
gal ellene szegilt, tobbé egyhazunk tagjanak nem
tekintjiik, s valamint tole ezentd! tobbé semmitéle
egyhazi adot nem koveteliink, sot el sem fogadunk,
ugy Ot, a minden egyhdztagunkat torvény és szokds
szerint megilletd egyhdzi jogok gyakorldsabol ki-
rekesztjik ; egyhdzi gydléseinken eddig birt sza-
vazati, valasztoi és valaszthatéi jogatél megfoszt-
juk; elhunytakor felette a harangot meghuzatni
nem engedjik; temetésén sem lelkésziink, sem ta-
nitéonk, sem magunk meg nem jelentink, mert csak
természetes dolog, hogy a ki valamely egyhiz
torvényeit és hagyomanyos szép szokasait magéara
nézve kotelezdknek el nem ismeri, s6t azok ellen
életével banto és megbotrankoztato tiszteletlensé.
get tanusit; a ki az egyhdz irant tartozé koteles-
ségek teljesitése alol magat kivonja, az azon egy-
haz tagjait megilletd jogoknak sem lehet részese

Amikor ezt igy leirom, a szeretet, apostola-
hoz nem ill6 kegyetlen embertelenséggel vadol,
és — Isten tudja miért — megfijdul a szivem,
és heves vitira kél a boleselkeds elmével; de
csuddlatos, szokdsom ellenére most az egyszer az
eszem marad gyolztes, mert elfttem ,suprema
lex“ gyanint egyhdzam fennmaradisa és felviri-
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goztatdsa, egyhdzam érdekeinek a megvédése All,.
melyeket a szabadelviiség orve alatt, csupa hu--

manitdsbdl elhanyagolni nem szabad, s6t azoknak
ha kell, megtorlé
kelni éppen nekiink lelkészeknek, hivatdsunkbol
folyé szent kotelességiink.

Ha valaki, bizonydra én oOhajtom leginkabb,
hogy az egyhdznak soha ne legyen alkalma vala-
mely tagjival szemben a maga fegyelmi jogat
gyakorolni; ha valaki, bizonyira én kividnom leg-
kevésbé, hogy egy a fenti értelemben hozott ha-

tdrozatnak valaha valamely gytlekezet érvényt sze--

rezni kénytelen legyen; de arrél erbsen meg va-
gyok gydz06dve, hogy annak kelld idoben és teljes
eréllyel végrehajtott csak egyetlen esetben valo

alkalmazasa is, magdra az illetore megtérité hatas~

sal leend, egyebeknek pedig elrettenté példaul fog
szolgalni.

Igy értelmezem én az egyhdzi fegyelmet és
annak gyakorldsit, s megvallom, hogy enuek teljes
szigorusaggal leendo keresztilvitelétol sem riadnék
vissza: hadd hulljon a férgese — mondtdk méar
sokan; arrél azutdn nem tehettink, azt csak saj-
nalhatjuk, ha egyhdzunk tagjai kozott sok férges
akad; sOt végre is majd ecsak ekkor tdnik ki:
hanyan vannak a hivatalosak, hinyan a vélasz.
tottak ?

Mégis nem tudom feledni Pal apostolnak amaz
enyhébb itéletét, mely szerint megelégedett azzal,
hogy ama kirekesztett embert megdorgéltik, s
miutin megtért, djra befogadtdk a gyilekezet ke-
belébe. A tarulsiag tehdt ebbdl az, hogy tandcsos
az egyhazi fegyelmet nagy koriltekintéssel, hig-
gadtsaggal, ovatosan alkalmazni; de teljes erély-
lyel ott, a hol és a mikor azt az egyhdz érdeke
parancsoléan megkoveteli.

Mindezeknek alapjin mintegy preventiv intéz-
kedés gyanant is szitkségesnek tartom, hogy min-
den egyhazkozség kozgytlésileg nyilatkoztassa ki,
miszerint :

1. Minden gyilekezetbeli tagtél feltétlentil
megkoveteli, hogy ujsziilott gyermekét megkeresz-
teltesse ; ellenesetber. a gyermeket keresztyénnek
el nem ismeri, az apanak pedig az egyhdztagokat
megilletd egyhdzi jogok gyakorlisit meg nem
engedi.

2. Minden sziily édesanyatél megvirja, hogy
az egyhdzkelési tnnepélyt sajat johirneve érdeke-
ben is megtartsa; ellenesetben a gyilekezet jegy-
z0konyvében megrovatik, s ha a,ndegyleti tagok

intézkedésekkel is védelmére-
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sordban volna, neve onnan tordltetik, illetdleg
oda fel nem vétetik.

3. Minden gyaszolé fél elhunyt kedvesét a
lelkészi hivatalndl bejelenteni, s annak a lelkész
vagy tanité altal leendd eltemetésérdl gondoskodni
tartozik ; ellenesetben az elhunyt temetése alkal-
maval a harang meg nem huzhaté.

4. Megkoveteli a gyulekezet, hogy minden
jegyes pir a szokott médon hiromszor, vagy fel-
mentés esetén — lehetbleg — legalabb egyszer
a templomban kihirdettesse magat. Minden egy-
hazilag is megkotott hazassag dldas kiséretében
a szészékrol utélag is kihirdetendd, a mint ezt
az az ismert puspoki javaslat is ajanlja; valamint
azoknak a neve is, a kik az egyhdzi eskiivést
elmulasztottdk. Azok pedig, a kik szuleterndd gyer-
mekeiket idegen valldsfelekezetnek torvényesen
odaigérik, az egyhdzban valasztéi és valaszthatoi
jogaik gyakorldsabol kizaratnak.

5. Olyan hitiikben s a valldsszeretethen meg-
roskadt egyéneket, a kik bdrmely egyhazi szer-
tartdst mellznek, vagy ezek elhagydsdra masokat
csabitanak, fegyelmi vizsgdlat ald von, s ennek
eredménye szerint az egyhdztandcs véleményének
meghallgatasaval itél felettuk.

6. A fegyelmi eljards valamely egyhdztag
ellen esak az illetékes esperesi és puspoki hiva-
tal eloleges beleegyezésével indithaté meg, s an-
nak eredménye oda mindenkor bejelentends.

Az a minden jora vezérld mennyei tény de-
riisen viligot minden hitsorsosunknak elméjébe,
liogy megldssa, megismerje: mi légyen a jo, és
mit kivan az Ur 6 tole, és cselekedje is azt; az
isteni kegyelem 1artsa meg Oket e mai nehéz
idokben is egyhdzszeretetben és hiséghben mind
haldlig, hogy az egyhdznak soha se kelljen hiitelen
tagokkal szemben a maga fegyelmi joga gyakor-
lasdnak szomoru kotelességét teljesiteni.

Szt LENARD
ev. lelkész.

BELFOLD.

A n.-geresdi ecgyezség reviziéja. A n.-
geresdi egyezség revidedldsira a két dunantdli
prot. egyhdzkeralet &ltal kikaldott bizotisagok f.
4-én Pdpan tartottik elso tlésiket. A bizottsagok
elészor kalon tandeskoztak és készitettek el a re-
viziora vonatkozd javaslataikat, azutan kozos ér-
tekezletre gytltek ossze az ev. ref. foiskola épa.

letében, hogy a mennyire lehetséges, a fontosabb
ehi Lérdésekre nézve megegyerzzenek s a kilon
javaslatokban netdn meglévé lényegesebb ditfe-
rencziakat kiegyenlitsék. A kozos értekezlet An.
tal Gabor ev ref piispok és lhasz Lajos dg. h. ev.
egyhazkerileti feligyel6 elnoklete alatt targyaita
a vitds pontokat s azokra nézve — mint errdl
orommel értesiiltiink — megegyezésre is jutott.
A LétL bizottsdg f. hé 18-an ismét dssze fog jonni,
hogy a kozis megdllapoddsokat tartalmazé mun-
kalatot részletes targyalds ala vegye s a felter-
jesztend javaslat s illetve javaslatok végleges szo-
vegét megillapitsa. A nagyérdelu javaslatot le-
targyaldsa uldn azonnal egész terjedelmében ko-
zoljuk. A bizottsdgi tléseken részt vettek az dg.
evangelikusok részérél Gyurdcz Ferencz puspok,
Ihasz Lajos e. kerileti feliigyeld, Kund Sdmuel
esperes, Horvalh Simuel esperes, Bognir Endre
lelkész. Kis Jénos lelkész, Kluge Endre, Pl Ist-
van biz tagok, a reformatusok részérél Antal
Géabor puspok, Czike Lajos féisk. gondnok, Sze-
keres Mihaly esperes, Horvath Jozsef dr. theol.
tandr és Baranyay Zsigmond biz. tagok.

Piispokox a magyarsigért. A hazasze-
retetnek szép tanujelét adtak legutobb kibocsdtott
korleveleikben Ivankovics Janos rozsnydi és
Szmrecsanyi Pal szepesi plispokok.

Ivankovies azt irja a papoknak és tani-
toknak, hogy {anitsdk a tot népet a magyar
nyelvre, mert szegény totjaink azért vandorol-
nak ki, mivel nem tudjik a magyar nyelvet s
igy iparunkkal it. nem &lljdk ki a versenyt és
elszegényednek. Szmrecsdanyi meg kifejti, hogy
miutan a turdcz-szent martoni szlav egyesiilet egyes
alairdsokat gyji egy 0 felségéhez és az orszag-
gytiléshez intézendd memorandumhovz, melynek
czélja annak kieszkézlése volna, hogy az orszig
egyes nemzetiségének nyelve a kozigazgatisban
és igazsigszolgaltatasban érvényre jusson, erély-
lyel visszatartsik a népet ettél a mozgalomtol,
mely csak azok érdekeit mozdithatja eld, a kik
az orszdghban zavart akarnak csindlni. Persze, a
korleveleket a ,Slovenszke Listy“ cziml panszlav
lap erésen megtamadta s izgaté hangon azt irta,
hogy a tot nép mondja fel a pispoknek az en-
gedelmességet és hogy majd e juddsi tett ellen
Réméban fognak keresni orvoslast.

Tanité vilasztas. A dunintili 4g. h. ev.
egyhazkerilet iskolai nagybizottsiga a soproni
tanitoképezde gyakorld iskolai tanitéi 4lldsira
négy palyazo kozil.egyhangulag Bognér Karoly
a papai 4g. h. ev. elemi iskola tehetséges és
buzgd tanitdjit valasztotta meg.

Vizsgilati irdisbeli tételek a sirospataki
theol. akadémidn az 1899/1900. iskolai évre:

I. Alapvizsgalatra: Ujsuzovetségi isago-
gikdbol: ,Pal apostol megtérése.” 0-sz6vetségi
isagogikabol: ,Osszehasonlitandok a Levitikus 21.



és 22, fejezetei a Deu eronomium 15, és 16. fe-
jezeteivel, s levonandok az isagogikai kivetkeste.
tések.* Vallasboleidszethdl: ,Ismertetenddk s bi-
ralandék az anthropologizmus eszméi.“

II. Az elsd lelkész vizsgalatra: Bib-
licdbdl: ,A jovo élet hite az o-szdvetségben.“
Uj szovetségi irasmagyarazathol: ,Adissék az I
Kor. levél 15-ik fejezetének magyarazata.“ Ker
erkélestanbol: [Kifejtendd az egyéniség erkolesi
jelentosége “  HEgyhdc beszéd szoveg: Rom. 8.
r. 28. v. .Azoknak, kik az Istent szeretik, min-
denek egyirint javokra vagynak.“

III. A masodik lelkészvizsgdlatra:
Magyar prot. egvhdztorténelembdl: ,Mit tett
Bethlen Gdbor a magyar prot. egyhdz érdeké-
ben?* Kxyhdzjogtanbdl: ,Pirhuzam a komjath®
és budai kanonok koézott egyhazalkotmanyi tekin-
tetben.“ Négy o-szdvetségi és nyolez uj-szovetségi
gyakorlati irasmagyarazat.

Unnepély Szenden. A pozsonyi theoldgiai
tandrok egy része, névszerint: Dr. Masznyik
Endre igazgaté, Stromp Laszlo, Kovacs Sin-
dor és Raffai Sandor tandr urak a vizkereszti
tnnepekre a fehér-komdromi egyhdzmegye egyik
legkisebb gytlekezetébe, Szendre rindultak le,
hogy a belmissio terén megkezdett munkdssdguk-
nak itt is kifejezést adjanak,

F. hé 6 an liturgikus istenitisztelet tartatott,
ho! az oltari szolgdlatot Stromyp Laszlé tanar
végezte, ki is a liturgikus rész éneklése altal, kel-
lemes cseng$ hangjaval az egész gyilekezetet
annyival is inkdbb meglepte, a mennyiben ily is-
tenitisztelet ezen gyilekezetben még nem tartatott;
a responsoriumokat pedig betanitott énekkar szol-
galtatta. Majd Kovdecs Sandor theologiai tanir
lépett a szészékre, hogy hirdesse az Ur josi-
gét, irgalmassigat és szeretetét; beszédje alapjdul
valasztvan a tékozld fiuirél sz0l6 példazatot. Annak
tanulsagait gyonyorien fejtegetve, a hiveket az
Isten irdnti szeretetre buzditva, oly hatast ért el,
hogy a legtobb arczrol le lehetett olvasni a tékozlo
fiu szavait: ,Atydm vétkeztem az ég ellen és te elle-
ned, nem vagyok mélté, hogy fiadnak hivattassam.*

A délutani istenitisztelet keretén belil, a mi-
kor is az egyhdzi teenddket Stromp Laszlé ta-

nar wvégezte, valliserkolesi felolvasdst tartott
dr. Masznyik KEndre igazgato: ,Vizkereszti
torténetek és Raffai Sandor tandr: ,Tarsa-

dalmi kérdések“ czimmel. Az altalinos tetszéssel
fogadott felolvasdsokat a nagyszamu kozonség fe-
szult figyelemmel é5 a legnagyobb érdeklodéssel
hallgatta. Kialonos figyelmet keltett dr. Masz:
nyik igazgaté higgadt, komoly s a legaprébb
részletekbe atmend, némi humorral fejtegetett el6-
addsa, valamint Raffai tanarnak a tarsadalmi
békét zavaré kérdéseknek az evangéliom fényében
tortént megvildgositdsa és azok eloszlatdsat irdnyz6
gyonyora fejtegetése. Bz alkalommal osszegytlt
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offertorium a pozsonyi theoldgusok otthonira mint-
egy 30 koronat eredményezett.

Masnap az egyhdzi szonoklatot dr. Masz-
nyik HKndre ig. tartotta, beszédje . alapjaul
valasztvan Pal apostolnak Filemonhoz irott levelét,
a mibdl kiindulva az atyai héaztél elpartolt -hitlen
szolgdnak, ugyanazon atyai hdzhoz mair mint hd
szolga alakjaban valo visszatérését oly talaléan
alkalmazta éppen a he'ybeli gyilekezeire, hogy
annak minden tagja mintegy fogadisképen séhaj-
tott fel az egek urahoz: ,Menuyei szent Atydm !
én is visszatérek hozzdd és minddrokké hi ma-
radok a te atyai hajlékodhoz.“

Természates, a nevezett annepségek hire mar
elore beszarnyalta dgy a gyulekezetet, mint a vi-
déket; minek kovetkeztében a szendi gyilekezet
majd minden hive, valamint a vidék intelligen-
tiaja, vallaskilombség nélkil részt vett a zsifold-
sig megtelt templomban az istenitiszteleteken,
honueét a hithen és jo feltételekben megaordsodve
tavoztak hajlékaikba.

Altaldnos feltinést keltett a kis szendi gyiile-
kezet vallasos buzgdsiga, rendezettsége és kilo-
nosen az az egyetértés, mely az egyes hitfeleke-
zetek kozott uralkodik; mit nemesak azon koril-
mény igazol, hogy az tinnepségeken a legkiildn.
bozébb hitfelekezetek vettek részt, hanem ‘még
inkdbb igazol az, hogy a tanar urak tiszteletére
fényes estélyeket, illetve ebédeket adtak a kovet-
kezdk: Szebik Gyula ev. vall. kozjegyzd, Stra-
uss Jozset izr. vall. nagybérlé, nt. Hering La-
jos esperes és Szij Simuel helybeli reformitus
lelkész urak, a mely alkalomkor a szebbnél szebb
felkoszontoknek ugyancsak boévében voltunk.

Gyilekezetink tagjai kozott ezen innepségek
kellemes emléke bizonnyal hosszi id6kon keresz
til fenn fog maradni. Mi pedig itten csak arra
szoritkozunk, hogy a fehér asztal mellett kifejiett
koszonetinket itt is megujitsuk, dgy a nt. tanari
karnak litogatasdért és kozremikodéséért, mint
azon urak buzgdésigdért, kiknek szives latogatisa
nagyban emelte tnnepélyeink fényét Hissuziik,
hogy kedves vendégeink oly kellemes emlékekkel
hagytdk el szerény gyilekezetinket, hogy a leg-
kozelebbi jovében ismet szerencséltetni fognak
benntnket latogatasukkal.

A f.-baranyai ev. ref. egyhizmegye
gyiilésén élénk érdeklodést, sbt megdobbenést
keltett az a tény, hogy Baranyavdrmegye arva-
hdzdban, mely az 4rvatir tartalék-alapjabol ala-
pittatott, s melynek vezetése — kozbevetett fe-
lebbezés daczara — kiilfoldi apaczédkra bizatott,
az ott levd 2 reformatus gyermek a ref. lelkész
vallisos oktatisa el6l elvonatott, s mint elére jo-
soltuk, az oda kertalt nem r. katholikus arvak fe-
lekezeteikre nézve orokre elvesznek, s igy fele-
kezetink gyermekeit a sajit pénziinkon neveltet-
juk r. katholikusokkd. Az apaczak annyira vér-



szemet kaptak, hogy az intézet vezetésérdl lemon-
dassal fenyegetdztek, arra az esetre, ha a noven-
dékeket valldsoktatdsra kiboesatani Kkénysverittet-
nek, s e fenyegetés elol a vidrmegye meghatralt.
A kozgyulés erélyes hatdrozatban kelt ki e vissza-
élés ellen s utasitotta az esperest és a jegy7oi kart,
hogy atirattal keresse meg a vaimegye kozonsé-
gét; kérje a visszaélés megsziintetéset és az apa-
czék elbocsatasaval az drvahdznak vildgi gendnok
vezetése ald helyezését, s ha e kérés kedvezit-
lenil intéztetnék el, a varmegye hatidrozatat feleb-
bezzék meg a beligyminiszteriumhoz. Igazdn hal-
latlan, hogy a XIX. szdzad végén még ilyen,
kozépkorba ill6 dolgok torténhetnek. — Loyola
szelleme viss.ajo talin?!

A f. évi januir hé 15-én Ujvidékre ki-
kaldott bizottség Belohorszky Gabor féesperes
elnoklete alatt a szerémi egyhazaknak szavasatait
az ujonnan szervecendd hoivat-szlavonorszdgi 4g.
hitv. evang. egybdzmegye elnokségére felbontotta
és esperesnek Abaffy Miklost szuresini miss.
lelkészt, feligyelonek pedig Meyer Adim d4jpa-
zuai és beskai gézmalmi tulajdonost jelentette ki,
ezeknek beiktatisa e ho végén Beskan leend, hol
az els0 egyhazmegyei kozgyilés is azonnal meg
fog tartatni.

A Kkrizbai ev. egyhazkozség f. hé 14-én
Ifj. Rozsonday Jozsef zsombori helyettes lel-
készt nagy sz6tobbséggel lelkészszé valasztotta.

Vallisos zene- és ének-elfadas. A ké-
szegi ag. hitv evang. egyhdzi énekkar, Iz 4k Maria;
a dundntili 4g. hitv. evang. relsébb leanyiskolai igaz-
gato védnoksége alatt, R6 th Jozsef és Karpati
Sandor urak szives kozremikodése mellett, 1899.
évi deczember hé 10-én a kerileti dg. hitvall.
evang. fels6bb leanyiskola disztermében valldsos
zene- €s ének eldaddst rendezett, kovetkezd miso-
rozattal : Vegyes kar, Rink K.-t6l, eléadja az egy-
hazi énekkar, vezeto: Hammer Gy. Adagio religi-
0so. Gordonkara, songorakisérettel szerzé és el6-
adja: Roth Jozsef, kiséri Karpati S. Die Allmacht,
Schuberthtdl. Enekli: Hanély Fléra rholgy, ki-
séri Freyler E. drholgy. Hozzdd fohaszkodom.
Choral : Altdorfer K.-tol, eléadjak a leanyintézet
novendékei, vezeté: Hammer Gy. Andante reli-
gioso, Mendelssohntél, zongoran eléadjik : Hanély
Fl. és Freyler E. drholgyek. Magyar galyarabok
éneke. Régi magyar egyhazi ének, vegyes karra
alkalmazta Kaldy Gy,. el6adja az egyhazi ének-
kar, vezetd: Hammer Gy. Duett a diesénekbél.
Mendelssohn B.-tél. Eneklik :Hanely Fl. és Frey-
ler E. urhélgyek. Kiséri: Karpati S. Aria a ,Bib-
lids ember“ bol Kinz-t6l eléadja gordonkin; Réth
J., kiséri Karpati S. Az .51 zsoltar.“N6i kar ma-
ganrészekkel, szerzette és a koszegi evang. egy-
hazi énekkarnak ajinlotta Kapi Gyula. A magan.
részeket énekli Hanely Flora irholgy, zongora.
kiséret: Karpati S., vezetdé Hammer Gy.

A dundntili ev. ref. egyhdzkeriilet
jegyzOkonyveéndl: 10 Olvastatott a komdromi
reform. egyhazmegye hatdrozata azirdnt, hogy ke-
restessék meg Komdrom viarmegye alispdni hiva-
tala avegbdl. hogy a kézsreigi eloljarosdgoknak tin-
nepek és vasarnapokon valo gytilekezéseit s minden
hivatalos ténykedéseit betiltani méltoztassék, nehogy
azok altal akdr az eld!jarok, akar a felek isteni
tiszteletik gyakorldsdnai akadalyozva legyenek.

Bar e hatdrozat nem mint inditvany van fel.
terjesztve az egyhdzkerilethez, mindazaltal az egy-
hazkeriilet ezt targyalds ald vevén, kimondja, hogy
e hatdrocsatot oly alakban, mint az meghozatott,
heiyben nem hagyja, mert a kozigazgatdsi haté-
sagok ilynemd utasitdsa a kozig. torvénybe iitkoz-
nék ; azonban felhivja a keriletet, a lelkészi kar
figyelmét arra, hogy tapintattal és koriltekintés-
sel —- azokon a helyeken, hol ez sziikségesnek
mutatkozik — odahatni igyekezzenek, hogy a po-
litikai kozségek el¢ljdrésidgai vasdr- és Unnepna-
pokon netalin sziikségessé valt gytléseiket és hi-
vatalos ténylkedésuket lehetdleg oly idGben telje-
sitsék, hogy ezek arz isteni tisztelet idejére ne
essenek.

Magyarfalé tét lelkész. Hallatlan nem-
zetiségti uzelemrdl rdntotta le a leplet Csanddme -
gye kozigazgatasi tlésén Kubinyi Mihdly tan-
feligyel6. A bizottsdg tuzetes jelentést kivant a
tanfeligyelétdl Boor Lajosnak, a hirhedt nagy-
laki tot papnak viselt dolgairél s a tanfeltigyeld
be is terjesztette ezeket a stlyosan kompromittald
adatokat. K szerint Boor Lajos a Nagylakon ré-
gebb idd dta fenuillé magyar egyletbél mindjirt
lelkészszé valo megvalasztdsa utan kiszoritotta a
magyar lapokat és eldrasztotta a legvadabb
magyarfalast z6 terjesztd tét lapok-
kal. Egyhazkozségének magyar hiveitél megtil-
tottaamgyar istenitiszteletek megtar-
tasat. BEgy tot és egy roman ajku polgarokbdl
4ll6 osszejovetel alkalmdval szonoklatra kelt fel,
melyet azon kezdett, hogy sajnalkozdsat fejezi ki,
hogy oly undok nyelven, mint a magyar
nyelv, kellett szénokolnia, hogy mindnyéjan. meg-
értsék. Tovabba eldadja Kubinyi tanfelagyelo,
hogy egy egyhdzkozségi ulés alkalmaval, mikor a
magyar Hymnuszt énekelték, mindnyajan fel-
keltek, csak Boor maradt ilve. A koralotte
allok figyelmestették erre, mire 6 igy valaszolt:

— Bzt a nétat nem veszi be a vérem, s in-
kabb kimegyek, semmint hogy feldllva, végighall-
gassamn.,

rs ugy is tett. Bebizonyult azonkivil, hogy
Boor illusztralt panszlav ropiratokat
osztogatott a konfirmalt gyermekek
kozott. Mindezekkel szemben a kozigasgatdsi bi-
zottsag jelentést fog tenni az egyhdznak és a bel-
Ggyminiszternek, hogy azok toroljak meg a pan-
szldv pap bneit. (Igy irjaék ezt a napilapok.)
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KUOLFOLD.

A brit- és kiilfoldi biblia-tarsulat el-
adott a mult évben 8U3.2.46 egész bibliat, 1.218,348
ujszovetséget és 2.457,439 bibliarésat; Osszesen
tehat 4 479,489 szentirati példdnyt, a mely szdm
a2 ,287-tel mulja folal az eldzé6 évi forgalmat és
a legnagyobb szdm, midta a tarsulat mikodik S
ezzel a mult évi forgalommal a tarsulat a maga
fennallasinak 95 éve alatt 160,009,493 darab bib-
liat terjesztett el a fold kerekségén. Erre az dridsi
forgalomra kiadott a tarsulat a mult évben 224,736
font sterlinget, a mi koralbelal 2.500,000 forint-
nak felel meg, a mibd! egy millié a biblidk nyom-
tatasara, forditdsiara, revidealdsiara és kotetésére
fordittatott, a tobbi masfél millio pedig az ugy-
nokokre, raktdrosokra, korarusokra és ajandéko-
zasra kelt el. A harmadfél millio friot pedig be-
vette a tdrsasag részint a biblidk eladasabo! (88,211
font sterl,) részint és mindenek folott a jelenté-
keny (131,755 font sterl.) dnkénytes adomdnyok-
bol, melyekhez nemesak a brit kirdlysag lakoi ja-
rulnak, hanem mind ama népek is, a melyek
szamara a biblia tarsulat biblidkat nyomat és ter-
jeszt. (Mi magyarok itt is sajnos kivéfel vagyunk.)
Nagyszabasuak a Jelentés adatai a biblia-torditds
és biblia revizio terén is. A mult évben 133 ki-
16nb6z6 nyelven folyt a forditds és revizié mun-
kija, a mib6l 25 az indiai, 30 az afrikai nép-
1orzsek nyelvére esik, a forditdsok kozott 13 olyan
nyelv szerepel, a meiyen még semmi irodalmi
termék nem termett, a mely nyelveknél tehat a
biblia az irodalmi nyelv megteremtdje. A tarsulat,
bar minden évben messze kiterjedt munkat fejt ki
a forditis és javitis terén, de oly sok forditdst
és annyi reviziét soha még egy évben sem végez.
tetett, mint a mult esztendbében. E tekintélyes
szamba esik a mi magyar 4-szovetséglink revizidja
is, melyet a mult évben fejeztek be Szasz Ka.
roly ptspok elnéklete alatt miikodd revizoraink.
A tarsasdg a maga fenndllisa 6ta eddig immér
299 nyelvre fordittatta le és 364 nyelven ter;eszti
az Isten igéjét.

IRODALOM.

Evang. egyhazi szemle. Szeberényi
collegdm folytatja vdlaszit, de be is jelenti, hogy
a vitdt maga részérél bezarja. Tehat én is bezd-
rom, Alldspontunkat feltintettik, s talin marad
itt ott az eszmecserének jo hatdsa is. Sajnalattal
li‘om, hogy nem tudtam 6t meggy0zni arrél, hogy
tulzdsa 4rt éppen egyhdzunknak, melynek pedig
haszndlni akar. Elofizetési felhivasdban kijelenti,
hogy .irdnya, elve, czélja marad a régi.“ Remé.
Jetn azonban, hogy modora nem marad a régi;
be kellett latnia, hogy azzal az tigynek, az egy-

hdznak ariott, s ezért idok folytdn mar eddig is
engedett beldls valamelyest.

~Az anyanyelv jogdt védi.“ De ki ellen? Hi-
szen az evang. egyhdz tiszteletben tartja az anya-
nyelvet népiskoldban, templomban, gytléseken ;
amint ismételten ramutattam, a gyakorlati sziikség
is kényszeriti egy nyelvnek, Magyarorszigon ter-
mészetesen a magyar nyelvnek hasznalatara. Hi-
szen maga tisztelt kartdrsam is mindig magyarul
beszél egyhizmegyei és keruleti gytlésen, mert
azt kivanja, hogy megérisék OCsak nem képzeli,
hogy lehetséges, czélszerd, okos dolog volna ha-
romn nyelven beszélni gyuléseinken, — vagy éppen
chinai nyelven is, mint az a bizonyos nyitraiszo6
nok, csak magyarul nem. ,Az anyanyelv jogat
védi.” De miért nem rotta meg akkor a turdczi
esperességen tortént felszolalast, melynek értelme
az volt, hogy a gyidlésen magyarul szélani nem
szabad, ha anyanyelve magyar is a felszdlalo-
nak?! Nem az anyanyelv jogat védi tehat tisztelt
kartarsam, hanem a tot nyelv jogat, s6t eldjogat.
Legalibb nem emlékszem, hogy p. 0. a német
nyelv jogdaért sikra szillott volna vagy hogy olyan
esetben szolott volna a magyar nyelv érdekében,
mikor azt akartdk melldztetni tot egyhazkozségek-
ben! Iz a tetszetés elv a valdsigban: Bodr
nagylaki lelkész eljarasa !

Azt irja, hogy nem veszi rossz néven ,ti-
maddsaimat. gyanusitdsaimat, hiszen én is a koz-
véleménynek nyomaésa alatt dllok, s ha az egyes
ember e nyomas alol nem képes szabadulni, azt
binal nem réja fel.*

Bocesanat, de elfelejti tisztelt kartarsam, hogy
6 tdmad és gyanusit, — én csak védekezem. Nem
0 csipkedett-e engem eleitél fogva kiilonféle mo-
dokon, mig egyszer ki nem jelenlettem, hogy ha
fol nem hagy vele, no hiat majd én is felnyitom
a szamat! Nem 6 tamadta-e meg most is a ha-
rom hékési esperesség hivatalnokait? Nem 6 gya-
nusit e még mostani czikkében is, amint ra fogok
mutatni? Nem 6 bélyegez-e most is sovinistdnak ?1

A kozvélemény nyomdsdrél meg ugy beszél,
mintha csak én dllanék annak hatdsa alatt, 6 pe-
dig nem, de voly kegyes, hogy azt tblem nem
veszi bunil, ha nem tudok nyomésa alél mene-
kiilni. Ez legaldbb is nagy elfogultsig maga ja-
vara, s az a hang, a mint kijelentéseit teszi, egy ki-
csit nagy elfogultsdg az én rovidsomra. Egészen ugy
beszél tisztelt kartirsam mdsok elfogultsagarol,
tulzdsardl, a tiszta informatiérol, helyes felfogas-
10l, ferde kozvéleményrdl, mintha neki ezekre
egészen olyan biztos fokmérdje volna, mint az or-
vosnak a ldzra; itél, folment, blniil nem vesz,
mint valami csalhatatlan lutherdnus pdpa, a ki
folotte 4ll minden tévedhetésnek, masokat pedig
old és kot! ‘

Meg is akarja magyardzni az én helyzetemet,
azt mondvén, hogy ,a magyar nép korében mi-



kodom kizarélag, sokdig élveztem a képviseldlidz
levegdjét; koral vagyok véve oly ferfiakkal, a kik
a tilzé sovinismus hivei, akiktdl tiszta informatiét
e kérdésben nem szerezhettem, nds 1yehvi hazai
nép korében évekig nem tartézhodizm, nem is
tehettem megfigyelés targyiva.w Evchre ezt vala-
szolom : mikddtem évekig Sepronban. nénmet nip
korében is, most magyar nép k¢rében miikédcm,
de soha sem taldltam a magyar népnél, wagyar
lelkésznél olyan sovinismust, mint a tét ndpnél,
és 10t nationalista lelkészeknél. Megfigyelhette: a
dunantdli magyar lelkészek tirelmesebbek, mint
a t6tok kozt mukédé lelkészek a nyelv kérdésé-
ben. Talan azért, mert azok mem ismerik, ezek
ismerik az igazi czéljat es taktikdjat a natienalista
papoknak. Sokdig élveztem a képvisel6haz levegé-
jét, s biztosithatom tisztelt kartdrsamat, hogy azon
id6 alatt sokat tanultam, megismertem olyan ko-
rilményeket, amilyenekrdl azelott sejtelmem sem
volt, tapultam megismerni a titkos torekvéseket és
a titkos rugékat, tanultam megkilonboztetni a nagy
kozonség elé terjesztett latszatot a beavatottak eldtt
bevallott valédi ezéltol, tanultam mérlegelni az
elvek és emberek értékét, egymashoz val6é viszo-
nyas, egymasra valé hatdsat, tanultam megitélni a
tfolvett szerepet, meg az Oszinteséget, tanultam meg-
érteni az igazi gondolatot a kimondott szé leple
alatt, tanultam a sorok kozt olvasni, a beszéd
mogott a jellemet igazi mivoltdban megismerni,
tanultam az elvek, eszmék erejét beesiilni, tanul-
tam az embereket, érdekeket, szandékokat, foga-
sokat felismerni, s a mi f6: megtanultam maga-
sabb szempontb6l vizsgalni az irdnyokat, esemé-
nyeket, embercket, terveket. Higyje el nebkem:
nagyon jo iskola az élet iskolaja, a képviselohaz
pedig ebben az iskolaban is az egyetemi tanfo-
lyam. Bir mentil tobb lelkésziink juthatna a kép-
viselohdzba, javdra lenne az egyhdzunk kozigaz-
gatasinak is, haszndlna egyhdzunk tekintélyének
18; azzal tehat én nem vagyok masnal hatrabb,
hogy sokd voltam képvisel6. Nines ok sem szé-
gyenre, sem meghédndsra, sem nekem, sem egy-
hézamnak, sem a vélasztokeraletnek azért, hogy
sokdig voltam képviselo. Mindenesetre volt az ne-
kem olyan jo tdrsasidg, mint a vidéki casinok,
volt olyan jo alkalom az én litkorom tagitdsira,
mint a kozds pipdzas.

Nem tapasztalom, hogy 1ulzo sevinistakkal
volnék korilvéve, a kiktol tiszta informatiét nem
kaphatnek, 12 lelkésatarsam kozott esak négyen
vagyunk, a kik csak magyarul szolgaljuk az egy-
hdzat; de meg magam szemével nézni, magam
eszével gondolkozni megszoktam, s nem vagyok
olyan elfogult, hogy ecsak azt tartsam tiszta“ in-
formationak, a mi az én illdspontomat helyesii.
A régi bekési esperességben bdven volt alkalmam
a tot torekvéseket és partoléit megismerni!, Akar
az egyhazmegyében, akir a felsobb egyhazi gyu-
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Jéseken, akdr e lapban, nem scvinista gyanint
szerepeltem eddig. Sok esefre tudnék livatkozni!
Amde mirdezt visszafordithatndm tisztelt kartire
samra és elmondhatndm : mindig totok kozott ni-
kodott kizdrolag; koral van véve oly férfiaktol, a
kik a tulzo (10t) sovinismus hivei, a kikio! tiszta
informatiot a magyar nyelv kérdésében nem sze-
rezhet, a magyar nép koérében évekig nem tar-
tozkodott, nem is telette megfigyelés targydva.
Visszafordithatndm rei csak olyan joggal, mint
0 én redm, sbt tobb joggal, mert Magyarorszig-
ban a magyar népet, geniust nem ismerni, na-
gyobb baj, mint a tétot nem ismerni!

Hanem, ai tagadas benne, tisztelt kartdrsam-
nak csakugyan nincsenek tiszta informatiéi. Hidba
mondja nekem: ,Jegyek meggyézddve, hogy a
csorvasi és szarvasi esetben nem volt buijtogatas,“
mert én tudom, hogy volt. Csakhogy szokds
szerint: alatiomban, rejtézve, de legyen meggyo-
z6dve: tudom, hogy volt. Havem le szokldk
azt tagadni, mig csak érdem gyanint nem lehet
tnnepelietni, vagy pedig jora magyardzzak, a jo-
hiszemiiek félrevezetése végett.

Lém tisztelt kartirsam milyen merészen ma-
gyardzza félre nyomtatasban megjelent nyilatko.
zatomat is. 1dézé jelek kozott ezt a theoriat tu-
lajdonitja nekem: ,ha valamely n3p megtanul
mis nyelvet is, tgy ez azzal jir, hogy bizonyos
esethen megtagadhatd, miszerint istentisztelet al-
kalmaval anyanyelvét haszndlja.“ KEn pedig azt
irtam (50. szdm): Osorvds magyar egyhdz, ma-
gyar nyelvi volt az istenitisztelete, a tannyelve,
nem puszta tiintetés e tétul kivdnni ott p. o. a te-
metést, mikor a hallgaté kozonség nem tdt, ha-
nem magyar; magyar gyilekezetben, magyarul
tudé feleknek magyarul kell a lelkészi szolgélatot
végezni, ha magyarul tudé evang. magyar egy-
hazban tét szolgalatot kovetel: ezt nem valldsi,
hanem nemzetiségi érdekb0l teszi, ez a magyar
egyhazban nemzetiségi tiintetés; hinem ha ma-
gyarul nem tud valaki: vallasi igényeit min-
den nyelven ki kell elégiteni* Iz
egészen més, mint a mit Szeberényi kartar-
sam nekem tulajdonit!

Ha Szarvason most béke van: ez melletten
bizonyit. En teitem azt az inditvinyt, a minek
alapjan most béke van; a szarvasiak azonban
nem fogadiak el 1898-ban; de elfogadtak 1899-
ben. Tehdt nem ,az esperesség nem engedte a
hatarozatot megvaltoztatni,* hanem a szar vasiak
nem tudtak olyan valtozast javasolni, a mit el
lehetett volna fogadni, nekik maguknak;; hiszen
maguk a lelkészek, 6lukon Achim Adimmal,
mir magan a kozgyilésen tiltakoztak a hatirozat
ellen. S ha én tudtam olyan javaslatot tenni, a
mely mellett béke van: én kérdezhetem joggal:
.mire valé volt a két éven 4t tartd huza- vona?‘
Csakugyan sovinista vagyok én?!



Legyen mezeidz6dve. hosy Szarvason is
bdjtogatds volt a zavar oka; midta a budjlogatok
nincsenek ott: béke van!

Kgyenesen visszautasitom tehdt tisztelt kar-
sarsam nyilatkozatat: ,ha valamely jelsnséget sziik
latkorinknél fogva nem tudunk megmagyarazni,
vagy az igazi okot szégyeljik bevallani: mindjart
ott van a kinyelmes kibuvd: a bujtogatas.“

Kngem, a ki mint tanir, mint lelkész, mint
képviseld, mint szerkesztd sok tapasutalatot gydj-
tottem, salk latkdr vidjival bélyegezni nines oka és
joga Szeberényinek; az igazi okot ezen
~ szarvasi tigyben én ismerem, tényekkel és jegy-
z6konyvekkel tudom hizonyitani. tények, nyilatko-
zatok elferditésében sem szoktam kibuvdt keresni.
Eldbb ismerje meg tisztelt kartirsam a tényeket,
hatdrozatokat, s azutdn beszéljen olyan magas
pariparél! De mi jogon beszél oly kiesinyiden az
én szik ldtkoromrol?! A theoldgiai tudomnany fej-
lesztésében, az egyhazi kozigazgatdsban, a tandes-
kozdsokban kitint bolcseségben, a kozbizalom altal
elfoglalt 4llisok tekintélyeben, vagy béarmine-
m érdemek altal szerzett egyéni erkolesi sily-
ban magaslik 6 ki annyira, hogy oly kicsinylden
beszélhessen ,szik latkorrl?« Kn ezekben hidba
keresem a magédra vallalt biréi itélkezésnek okat,
jogat! De hidba keresi 6 maga is. Egyszerien
beiilt a biroi székbe, de nem iiltették odal

Kényelmes kibdvé p. o. az 6 mostani czik-
kében ez a nyilatkozat: ,a nyelvi kérdésrol sok-
szor enyelegtem szerkesztd tarsam elOtt is“ (t. i.
én eldttem.) Enyelgett? Enyelgésre valé targy
komoly egyhdzi férfiak kozott a nyelvi kérdés?
Mir6l tudjuk, vajjon komolyan beszél-e 6 vagy
csak enyeleg? Merl nagyon kényelmes kibivé
4m késObb, sarokba szorittatva, azt mondani, hogy
»csak enyelegtem.“ Kialonben is én nem magan
beszélgetésre, hanem lapjiéban mindig olvashaté
nyilatkozataira hivatkoztam. Ha magan beszélge-
tést akartam volna a vitaba keverni: masokat ir-
hattam volna; de magan beszélgetésre nem hi-
vatkozom, hiszen azt nagyon konnyl letagadni,
vagy enyelgésnek mondani; ldm ebben a vitaban
is mar hany csattands példat adott Szeberényi
kartdrsam erre, mikor azt irta, hogy szerintem
,bln towl szdlani,* ,botrany totul temetni,*
»~megtagadhatd, hogy istenitisztelet alkalméval
anyanyelvét hasznalja~ stb. houloit én ezeket nem
mondottam. A ,rossz hirt“ rélunk tehat nemesak
a zsid6 sajto, weg a liberalis vilag koholja. Mert
hiszen nem csalédom, ha azt hiszem, hogy ezen
erds tdlzasokkal (nern mondom most egyébnek!)
nem ajanlani akart engem Szeberényi kartar-
sam t0t hitrokonaink szeretetébe !

Igen jellemz6 Szeberényi szerkesztd tar-
sam kovetkezd nyilatkozata: ,esperes timogatéim
is vannak; de természetesen csak olyanok, kik
puspokségre vagy mas egyhdzi méltésdgra nem
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aspirdlnak; mert eldsmerem, a Szemle rossz
ajanlo levél az emelkedésre.“ Most méir értem:
miért jelennek meg a Szemle ciikkei nagyobbara
névielenul : félnek a Szemle ilyen tdmogatdi, es-
peresek és nem esperesek, a rossz hirtdl, a mibe
keverednének, ha nyilvinossigra kertlne, hogy
0k timogatjdk a Szemlét; tehdt mégis aspirdlnak
pispdkségre s nem akarjak dolgukat elrontani,
vagyis kétkulacsoskodnak: ott jo nationaliswak, ti-
tokban, de dgy, hogy a beavatottak tudjak natio-
nalista érzelmeiket, itt a kozvélemény el6tt, jo
magyarok, vagy mint Szeberényi kollegimn
mondana: sovinistdk. Ezekre illik 4m ra, amit Sz.
kartarsam a mi fejinkre akar olvasni: ,most ugy
litszik, foelv az egyhazban a ,rossz hir< kerii-
lése.“ Az ilyenek miatt igaz 4m azon mondédsa: ,a
mig evangelikusok lesztink, mindig rossz hirink
lesz;* igen az ilyen kétszini evangelikusog miatt,
ezek miatt keralt gyanaba a lutherdnusok bhazafi-
saga, az ilyenek miatt is ginyolnak benniinket az-
zal, hogy .lutherdnus.“ Ha azt hiszik azok a ,ta-
mogatok.“ hogy igazuk van: nyiltan alljanak helys
érte, hadd tudjuk nn is: ki van velink, ki van
ellentink; fogadjak mez Szeberényi kartir-
sam batoritd tandcsdt: .nézziink szembe a téves
kozvéleménnyel, ez jobb hirbe hozza egyhazunkat,
mintha félve a ,rossz hirtél“, egyhdzunk elvei
(torvényei és hatdrozatai) ellen cseleksziink.* Hat
még csak annyi batorsiguk sincs, hogy szint vall-
janak; micsoda protestinsok azok, micsoda lelké-
szek azok?! Ezek a baranyboérbe bujt farkasok!

De Szeberényi kartdrsam ezen nyilatko-
zatdban az is benne van, hogy akik a Szemle ird-
nya ellen foglalnak allast: azok puaspokségre as-
piralnak, emelkedni akarnak. O tehat fel sem te-
szi, hogy nekiink is lehet tiszta meggydz6déstnk
szdmitds nélkill; mintha az csak az 6 kivaltsaguk
volna. Ilyennel gyanusitani masokat — nagyon
gyanus! — KEsetleges plispokvalasztasnal 6 p. o.
milyen j6l felhasznlhatna maga ajanlasara a Szem-
16t: a totoknak azt mondhatnd: én védelmeustelek,
partoltalak benneteket, én védtem az anyanyelvin-
ket, én egy szdéval sem itéltemn el a nyitrai sth.
kifakadasokat; a magyaroknak pedig azt mond-
hatna: én t6t pap létemre magyarul széltam a
gytléseken, magyar lapot szerkesztettem, én soha
olyan tilz6 modorban nem szerepeltem, mint a
nyitraiak sth. Igy azutdn mindkét fél eldtt ked
ves lenne. Ha 4 mi magunktartdsat lehet gyanu-
sitani titkos vdgyakkal: lehet d4m Szeberényi
szerkesztd tarsamét is. O csakugyan elég odvatos
arra, hogy maga nem 4ll nyiltan az élére a ta-
madoknak, hanem csak biztosabb tdvolbé6l bato-
ritja Oket. De hit megint azt kérdem, a mit a mi-
nap: sziiksége van 6 neki ilyen érvekre, mélto-
nak tartja az ilyen modoru vitdt magihoz, hozzam.
az Ugyhoz, melyet szolgilunk?

Ilyen térre miar nem kovethetem, azért én
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sem folytatom a vitat, hanem ,ha kell, én is
szembeszillok ezentil a ferde kozvéleménnyel,«
azon meggyézddéssel, hogy egyhizamnak és ha-
zamnak teszek szolgalatot, midon a nemzetiségi
harczot igyekszem az evang. egyhdz terérdl leszo-
ritani, s igyekszem arra. hogy az egyhdz intézmé-
nyei az egyhazat szolgaljak, — semmi mdst.
Veres Jézset.

Alkotmany. .Protestinsmisszié. Van
bizony ilyen is, mert a t. atyafiaknak szokdsuk
addig o6csarolni és gunyolni a katholikus intézmé-
nyeket, mig utoljira beldtva azok czélszeriségét,
maguk is ra fanyalodnak. Nem egy protestanstdl
hallottuk madr azon kérdést: ,Mit koészalnak or-
szagszerte ezek a jezsuitdk s lazitjdk, fanatizdljak
a népat?* — holott a tény az, hogy ahol ezen
atydk megfordulnak. a népet hitbuzgalmaban meg-
erdsitic, a kozonyosoket almukbol folrazzak, a
binosoket jobb utra téritik. Nyilvin ezen jo ered-
ményt irigyelték meg a protestdns atyafiak, litva
a pusztiiast, melyet az altaluk oly hon ohajtott
felekezetnélkiiliség az evangéliumi nyajban végbe-
visz. Brre mutat legaldbb a komdromi levelezdnk-
t6l vett azon értesités, hogy a kozeli Szend koz-
ségben — hir szerint Poz3sonybdl jott evaugeli-
kus hittanarok janudr 6. és 7-én olyan missi6-
félét tartottak. Nem is volna ez ellen semuni ki.
fogiasunk, ha hataskorikben megmaradva, kizdro.
lag a keresztyén hitbuzgalom felélesztésére s a
mai romlott erkolesok javitdsira torekedtek volna
beszédeikben. De az ellen mar joggal tiltz zozha-
tunk, hogy a szoczialistak, anarchistdk és tudja
Isten mitéle gonoszokkal egy kalap ald hoztdk a
papistdkat, az aranykeresztes papokat s altaldban
a néppartiakat s ova inteiték ezektol a hiveket,
mig ellenben a mélyen tisztelt zsidosagot magasz-
talo szavakkal iilették. Feljegyzésre méltonak ta-
laljuk azt is, hogy ezen alkalommal egész uj
ssertartasos istenitisztelettel lepték meg a bamuld
hiveket. gy, hogy levelezonk értesiilése szerint
az idosebbek ezen nyilatkozatra fakadtak : Hisz ez
valosagos lutlierinus mise volt! Amindl ismét
csak az tanik ki, hogy az angol protestinsok pél-
daja szerint kezdik mdr beldini az dltaluk annyi-
szor megragalmazott szertartdsok szitkségességét
s jonak latjak e tekintetben legalabb kozeledni az
elhagyott 6si egyhazhoz.*

Evangelikus népiskola. ,Lesz-e va-
lami az orszagos 4ag. hitv ev. tanitoi
egyesiletbdl? Az orszigos gyilés az orszi-
gos egyesilet létrehozasinak szikségességét ki-
mondotta s annak kivitelét az dltala valasztott or-
szagos bizottsagra ruhdzta. Az orszigos bizottsdg
a tisztséget annak terheivel egyitt magdra val-
lalta s ha nem akarja magat komprommittilni, ak-
kor a dolog végére is kell neki jarnia. Kzek utin
az orsz bizottsagnak mar nem lehet feladata mér-
legelni azt, vajjon a gyamoles megérett-e nem-e.

Erre a sententidt mar kimondta az orszagos gyG-
Iés. Neki egyedili feladata csakis az orszdgos
gyilés hatdrozatinak kivitele, végrehajtasa lehet.
De meg nem is lehet mondani. hogy az orszagos
gytlés tdn megfontolatlanul, elhamarkodva hoza
volna ama hatdrozatit, mert ennek meghozaiala
oly mély gondolkodasd és bé tapasztalattal bird
férfiak kozremkoddse mellett toriént, hogy ehhez
a meggondolatlansdg és elhamarkodottsig gondo-
latanak még csak arnyéka sem férhet. — Az or-
szagos gyllés tehdt legnagyobb megfontoldssal és
korualtekintéssel hozvdn meg hatirozatat, ez ellen
akadékoskodni senkinek sem 4allhat jogaban. Az
orsz. bizottsagnak pedig magira vallalt koteles-
sége azt respektdlni és bona fide keresztilhajtani.
Ez masként nem lehet. — Igaz, hogy az orsza-
gos gyialés hatdrozatinak végrehajtisat idohoz
nem kototte, de ugy hiszem, arra mégis aligha
gondolt, hogy az c¢sak a kovetkezd szdzad vala-
melyik esztendejében legven majd keresaztilvive.
— Négy évi idé utdn tudiunkkal egyéb nem tor-
tént, minthogy az alapszabdlyjavaslatok az egye-
sileteknek kiktldettek. — Lehet azonban, hogy
ez Ugyben mdr mas egyebek is torténtek, de mi
arr6l mitsem tudunk, mert az orszigos bizottsag
a nyilvanossagot nem tartja érdemesnek acra, hogy
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sorban is, beszidmoljon. Ezt pdig a nyilvdnossig
nem érdemelie mweg.*“

A reformaczié 1ttoroi. Egyhdztorténeti
olvasmany evang. konfirmandusok, polgari és gym-
nasiumi tanulék szdmara. Irta Koren Pal arad-
békési esperes és b..csabai lelkész., Ara 5 kr. Er-
dekes, tanulsigos olvasmanyok, terjesztésre na-
gyon méltok.

A logos eredete, tartalma, és jelento-
sége a jinosi iratokban. Irta Raffay Sén-
dor pozsonyi 4ag. h. ev. theol. akadémiai tanar.
Ara 3 kor. Addig is, mig részletesen ismertetjik:
melegen ajanljuk ez alapos szakmunkit olvaséink
partolé figyelmébe.

Kérelem.

Olvasdink egy harmada sem kilddtte meg az
eléfizetési dijat; ezért kénytelen vagyok tisztelet-
tel kérni: mélidzlassanak az elofizetési dijat hala-
déktalanul megkildeni, mert nekem is kotelessé-
geim vannak. Sapienti sat.

VERES JOZSEF.

TUDNIVALOK.

Elvi jelentdségii miniszteri hatirozat.
A gyadmugyrd! szolé 1877: 20. t.-cz, 22. §-a ki-
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mondja, hogy megsziintetheté az atyai hatalom,
ha az atya, gyermeke nevelését teljesen elhanya-
golja, vagy erkolesiségét, vagy testi jolétét vesué.
lyezteti; — a gydmok tekintetében pedig a torvény
57. §-a akként rendelkezik. hogy a gyam a fent.
jelzett esetben gydmi tisztétél elmozdithato. Mint-
hogy tehit a nevelés elhanyagoldsanak, erkolesi
séget veszélyeztetonek méltain veheté az, ha a
siuldé vagy gydm, gyermeket vadhdzassaghban élni
engedi, ennélfogva felhivom az drvaszéket, hogy
a gyamhatosdga alad tartozé kiskoruak személyes
viszonyairél teljes hitelt érdemlé meggy6zddést
szerezzen, és amennyiben ugy az 1877: 20. t. cz.
96. §-a alapjan hozzd felterjesztend( jelentésekbdl,
mint esetleg més dton tudomdsdara jon, hogy va
lamelyik kiskord vadhédzassighan él, — annak
atyja vagy gyamja ellen, az idézett torvény hivat-
kozott szakaszainak alkalmazdsa mellett, minden-
kor a legnagyobb szigorral jarjon el. Ha pedig a
kiskoru vadhdzassigra lépve jogtalanul elhagyja
azt, aki a kiskordit magdndl tartani jogositva van,
— azonnali visszajuttatdsa irdnt a térvény 14. §a
alapjan intézkedjék. (Beligym. 80,362/899. sz.)

M. kir. kozigazgatisi birésigi dontvény
és elvi jelentGségii hatarozat. Az 1886: 22.
t.-cz. 138, §adban a lelkészeknek biztositott koz-
ségi potadomentesség Lkizdrdlag az adékivetés he-
lyén viselt lelkészi hivatal utin élvezett javada-
lomra szoritkozik. (546/899. k. sz.)

{TEMETO

A nagyviradi dgostai hitv. ev. keresz-
tyén egyhdaz oszinte haldjanak érzései kozott
fajo szivvel tudatja nagytiszteleti Rimler Karoly
nyug. lelkész drnak keresztyéni békességi élete
76-ik, lelkészkedésének 41-ik, egyhazunk korében
valé eredménydis mukddesének 37-ik, jol meg-
érdemelt nyugalomba vonuldsinak 2-ik s hézas-
sdga 43-ik esztendejében f. hé 13-4n este 9 ora
utan csendes halallal tortént elhunytat.

keriileti kozgytléshez, azt kérvén,- hogy a régi
hivanyt véltoztatni ne engedje. Kérdés: van-e ne.
kik ezen esetben joguk a folebbezéshez ?

UZENKETEK.

P. P. Hatraléka most méar nincs, csak a folyé
évre még nem fizetett elo. — K. b. A hianyzé
szamokat elkiildom. A kérdéshe tett iigyrél azéta a
lapb6l értesiiltél. A 48-i szerepld életrajzat koszo-

ném. — S. 0. A felajanlott médot elfogadom. —
W. A. A lapot meginditottam. — F. E. Megkap-

tam, a 4-dik oldal nem maradt otthon? — M. W,
Megkaptam, a legkdzelebbi szimban megjelenik.

3 e e SN E T TN
5 S o |

i =

% \%: g \ (1

35% = ; 8N 3 0

NOVOTNY ANTAL

harangdntdde és vasharangéllvany gyar
Temesvar, Gyarvaros.

Ajanlja magat a t. cz. ko- &
z6nségnek 6s kozségek- 3
nek minden nagysigd ha. &5
rangok djra, illetoleg dj; g%
harangok és egész ha- am
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rangzatok elore meghata- 55

rozott hangok utani elké. %
szitésére, jabb modorra 3%
szerelve, tobb évi jotallas 5
mellett, vert vaskoronék-g’%
kal, 4gy hogy az igy fel-'2
szerelt harangokat kony- %
nyea és tobbszor lehet uzy
forditani, mi dltat a harang W%
a megrepedéstdl meg- u"l((’}
Gvatik.

Kiilontsen ajanlja az al-
tala foltalalt

tibbszir  kitntetett, Al- 2%

Ao

ynkasrott e
szabadalmazott S
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melyeknek hangosabb, tar-

Kérdés.

. A suz.-iegyhdz lelkésze meghalvan, az egyhaz-
kozség uj hivanyt allapitott meg, kisebb fizetéssel,
mint a régi hivanyé. Az egyhdzmegyei kozgyutlés
sz0tobbséggel az uj hivanyt helybenhagyta. Az
egyhiazmegye két lelkésze folebbezéssel fordul a
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%tésabb és mélyebb hangjuk van, és igy egy 200 Ko.
egy ily 260 Ko. haranggal egyenld. — Ajdnlow tovabba %
%régi harangok vertvaskoronavali felszerelésél, vertvas-
%harangéllvéuyokat minden nagysdgd draharangokat. — %
310 kgr. és azon aluli harangok mindig raktaron va.q.%
%nak. — Kboltségvetésekkel és képes arlapokkal dij ¢
ﬁ mentesen os ingyen szolgalok. %
%,,Az ezredéves orsz. kiallitason Budapesten 1896. ;;%
% MILLENNIUMI NAGYEREMMEL kltﬁ];teize.‘i ‘%

R AR R R

Oroshazan nyomatott Veres Lajos gyorssajtojan.
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