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Elszallt, eltint . . . Mindhasztalan keresték

A legnagyobb kolto halé porat;

E nemzet a sotét gydsz nagy keresztjét
Haldokl6 hittel vonszola tovabb.

— De nem gyaszoljuk tobbé mar kesergve;
Mert érezziik, mert tudjuk, hova lett:

Nem tint el, itt van . . . egy porszem belble
Betolt minden igaz magyar szivet!

K végi falak kozt is itt van ujra,
Lelke kozottink most is dtsuhan;
Innen indult ki dicsdséges 1tja,
Gyermeki hittel, baszkén, boldogan.
Itt élt, itt jatszott, futkosott viddman,
Ily boldog tobbé tan nem volt soha;
Itt, it borult ra, szép alomra valtan,
A gyermekévek virdgos kora.

Bolesdje itt volt dicsé szellemének
Csak itt ért ra tanulni csendesen;
.Bus forgatagja rovid életének
Lezajlott aztan olyan hirtelen.

Itt szotte lelke édes dlmoddssal

A boldogité elsé vagyakat;

S tisuta szivébol biszke aradassal,
A legelsd dal, az is itt fakadt.

Annen indult ki s koztink ujra itt van

A szabadsagnak elsé dalnoka,

Ki — mint kivinta — a harczok zajaban
Meghalt . . . de mégsem halhat meg soha.
A vadesapat, a zsarnoksag 6lé meg,
Meghalt, hogy halhatatlanna legyen;

Dicsé nevének, tiszta szellemének

Legyen oltir .emelve e helyen!

-—f(

Kiallt egy eszméért meghalni batran,
Ugy érezett, ugy élt, a hogy dalolt.
Petofi életében és daliban

Az igazsig legszebb osszhangja volt.
Reménye, vigya nagy, nemes szivének
A nemzet érzésével Osszendtt . . .
Adjunk a magyarok nagy Istenének
Halat, hogy nemzetiinknek adta 6t!

Mindnydjunkban van Isten egy parinya,
Melyet josagos lelkébdl adott;

De benned, magyar nemzet Messidsa,
Isten ttzébol orok lang lakott.

Dicsd szived, liogy uioljara dobbant,
Haléalod megva’mlta'. e nemzetet;
Megorokitve érzését dalodban,
Népednek igy adsz orok életet!

Isten akarta! O kildétt le hozzank,

Hogy mindorokre éljen a magyar;

Hogy sorsunk olykor bajt, viszdlyt ha hoz rank,
Ossze ne torjon a duld vihar;

Hogy lelked lelkiink mindig felemelje,

Hogy mindig itt légy mibenntnk, velunk;
Hogy égjen benniink szived honszerelme,
Mindig magyarok s — szabadok legytnk!

Megeskessiik-e azon vegyes paro-
kat, melyek sziiletendd gyermekei-
ket mas egyhdznak igérték oda?

A fenti kérdés, mely e becses lapokban lett
nyilvinosan felvetve, s melyhez ugyancsak e la-
pok hasibjain tobben hozzaszélottak, immar vég-
leges eldontés ald fog kerillni. A budapesti espe-
resség ugyanis a banyakeriled- kozgytlés elé
terjesztette elfogadds czéljabol azon hatdrozatat,
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mely szerint az egyhdzi esketés vagy megdldis
megtagadandé az olyan vegyes paroktél, melyek
sziiletendd gyermekeiket mas egyhaznak igérték
oda. E kérdés élénk vitdt provocalt a bdnyaknri-
leti kozgytlésen, mig végre abban tortént meg-
allapodds, hogy ezen ugy az egyetemes kozgyilés
elé terjesztessék. Hogy az egyetemes gyilés mi-
ként fog donteni, az még nagyon kétséges, de
éppen azért szlikséges, hogy a végleges dontés
elott tisztdban legytink azzal, hogy tulajdonképen
mit 1s akarunk?

Itt mindjdrt kijelentem, hogy az én felfoga-
som s meggydzodésem teljesen Osszevag a bu-
dupesti esperesség hatdrozatdval s roviden a
mellett is szollalok fel. Igenis tagadjuk meg a2z
egyhdzi esketést vagy aldast azon vegyes paridl,
mely sziletendd gyermekeit mds egyhdznak igéri
oda, mert az az evangelikus fél, ki ezt tette,
aruldst kovetett el egyhaza ellen; hogyan kivan.
hatja tehat az eldrult egyhdz 4ldasat? Vagy meg
van gy6zbédve az illetdé egyhdzunk igazsdgarol,
vagy mds egyhdzat tart Krisztus igaz egyhazdnak.
Ha az elsé eset all s gyermekeit mégis oda igéri
mds egyhaznak, ugy lelkiismerete ellen cseleke-
dett s e mellett vétkezett sziletendd gyermekei
ellen is, a mésodik esetben pedig lelkében mér
ugy sem tartozik hozzank, csak kilsé kapocs
fazi 6t még ide s igy egyhdzunk testén csak holt
tag 0, ki a tobbi tagokat akadilyozza, megbotran-
koztatja, s melyrél a fekély Aatterjedhet a test
tobbi tagjaira is. Ha pedig amaz evangelikus fél
kozonbos s gyermekeit csak azért igérte oda mds
egyhaznak, mert neki mindegy, hogy mely egy-
hdzhoz fogpak azok tartozni, akkor 4 se hideg,
se meleg; az ilyennek szl az irds szava, Janos
jelenései 3, 15—16: ,Tudom a te dolgaidat,
tudniillik, hogy te sem hideg nem vagy sem hév:
vajha hideg volndl vagy hév! Annak okAért mi-
velhogy ldgymeleg vagy, sem hideg sem héy,
kiokadlak tégedet az én szambdl.“ Az ilyen tehat
ne szamitson az egyhaz aldasara.

- Azonban azt mondhatnd valaki, hogy ez me-
rev alldspont, azonkivil evangelium, protestins és
szeretetellenes. Nézzilk meg tehdt roviden ezen
ellenvetéseket.

Alléspontom nézetem szerint nem merev, ha-
nem csak hatirozott. Es hatdrozottaknak is kell
lenniink, mert kilonben mi lelkészek is a ,se
hideg se meleg“ elmélet hibijaba esiink. Hatéro-
zottan kell fellépniink azokkal szemben, kik lelki

anyjuk, egyhdzuk ellen vétenek. Ha hiveink azt
latjdk, hogy hol jobbra, hol balra hajlunk, bizony
ez a magatartds mind tobbet fog arra a meggy6-
z0désre vinni, hogy egyhdzunkban mindent lehet
tenni s mégis jo erangelikus marad az ember.
Az egyhdzi kozonynek melegdgya a hatérozatlan-
sdg. Azért is ne az egyes lelkész egyéni felfoga-
sénak legyen fenntartva az, hogy vajjon az olyan
hiitlen  evangelikus hédzassigdt megaldja e vagy
sem, hanem az egyonteti hatdrozott fellépés s
eljirds czéljabol igenis sziikséges, hogy azt az
egyetemes gyilés hatarozatilag mondja ki.

De nem is evangelium avagy protestanselle-
nes az emlitett esetekben az egyhaui esketés vagy
aldds megtagadasa. Hiszen mirél van itt sz6?
Nemde arrél, hogy mintegy a vétket, az egyhaz
elleni bint ne szentesitsitk, ne adjuk az egyhaz
alddsat azon tettre, a melyb6l az egyhdzra csak
hatrany szarmazik. A ki az Urral nem takar, az
pazarol; eme pazaroldsnak pedig ellen allani ko-
telességink. Az egyhdzi aldds megtagaddsa nem
akar mds lenni, mint a fegyelem egy része; egy-
hazi fegyelem pedig nem evangelium ellenes, de
s6t annak szellemében van. Az Os kereszténység-
nél megvolt az, az apostolok is gyakoroltik s
annak gyakorldsat meghagytdk olyanokkal szem-
ben is, kik megbotrankozast okoznak az egyhdzon
belil. A mi pedig nem evangelinmellenes, az pro-
testansellenes sem. Igenis, az evangelikus egyhdz
a szabadsig egyhdza. de nem a szabadossigé.
Téviton jar az, ki azt hiszi, hogy a mi egyha-
zunk szabad szellemével csak a fegyelemnélkiili-
ség fér meg. Hisz igy oldott kéve lennénk, a
melyb6l az egyes kaliszok lassankint kihullanak,
elvesznek, Itt is szitkséges a fegyelem, s a mi
szabadsiégunk épen abban van, hogy az egyes
mair maga magit is fegyelmezi. A ki pedig on-
magat fegyelmezi, annak nincs semmi ellenvetése-
az altalinos egyhdzi fegyelem ellen semw; a ki
pedig ezen szabadsigra az oOnfegyelmezés utjan
még nem jutotf, annak meg sziksége van az al--
talanos fegyelemre. Mar az Augastinaban megta-
laljuk az egyhdzi fegyelem legfébb fokat is, mi~
dén a jogot megadja: impios, quorum nota est
impietas, excludere a communione ecclesiae, sine
vi humana, sed verbo. Ha tehdt a tobbre jogot.
ad, nem ade a kevesebbre is? Kvangelikus egy-
hézunkban a fegyelem kezdetben gyakoroltatott is,
sajnos, nagyon sajnos, hogy az majdnem teljesen -
megsziint, mert immar ennek hiinydban sok te-
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kintetben szabadossag kapott ldbra. A mai kor
int benninket, hogy a mit egyhdzunk elveszitett,
az egyhdzi fegyelmet behozzuk, természetesen azt
a mai kor hibai, binei, tévedéseihez alkalmazva.
lgaz, hogy az evangelium, Isten igéje mar maga.
ban véve is ilyen fegyelmi eszkoz is, de ha siiket
fillekre s eltompult szivekre taldl, sziikséges érez-
tetni is a vétek kovetkezményét. Ezen egyhazi fe-
gyelem egyrésze az is, hogy ne eskessiik meg
azon vegyes part, mely gyefmekeit mas vallisnak
igérte oda. Igenis, Isten igéje s cura pastoralis
altal igyekezziirk mindenekelftt annak lehetéségét
megakaddlyozni, de ha ez eredmény nélkil lenne,
vigy lépjen a fegyelem érvénybe. Es én itt egy-
uttal Oszintén megvallom, hogy az egyhazi fegyel-
met kiterjesztenédm azokra is, kik hdzassdgukat
egyhazilag is meg nem kototték. Az ilyen egyé-
neket elhaldlozdsuk esetén imaval eltemetném, de
halotti beszédet nem tartanék felettitk, mert a
kinek az egyhdz nem kellett akkor, mikor életé-
ben oly fontos lépést tett, annak haldla utin se
kell az, valamint hdzastirsa is megvetette volt
Isten igéjé; s az egyhdz alddsit.

Végre a suzereteitel se ellenkezik, ha az egy-
hazi esketést vagy megalddst megtagadjuk az
olyan pértél, wely sziletendd gyermekeit mas
valldsnak igérte oda. Nem igazi szeretet az, mely
new roéja meg a hibat, hanem mintegy eltakarja.
A szeretet is gyakorol fegyelmet és pedig abbdl
a czélbol, hogy annak hasznaljon, a kit szeret.
Vajjon melyik anya szereti igazan gyermekét, az-e,
ki gyenge szeretethdl gyermekének mindent elnéz,
vagy az, ki gyermekét fegyelmezés folytin igyek-
szik a rossztél visszatartani? Nemde az utébbi
jobban gondoskodik gyermekének jovojérl. Egy-
hizunk szeretete gyermekei irdnt se lehet oly
vak és gyenge, hogy beleegyezzék gyermekének
oly lépésébe és tettéhe, mely annak s ovéinek
csak drthat. A szeretet szukség esetében szigoru
is tud lenni, annélkul, hogy ez dltal megszinnék
szeretet lenni, a minthogy Isten is megfenyit
minket s 0 mégis a szeretet marad. Mi sem aka.
runk az egyhdzi aldds megtagaddsival wmadst el-
érni, mint azt, hogy az illetd evangelikus fél hi-
bajat belassa s masként intézkedjék, s ha ezt
még sem teszi, ugy legalabb waésok okulnak az
aldds megtagadasan,

Ne féljank annyira az egyhdzi fegyelem gya-
korldsatél, az nem &rthat, hanem ecsak hasznalhat
evangelikus egyhazunknak. Az én szerény véle-

ményem tehat az, hogy az egyhdzi fegyelem mi-
nél el6bb behozando.

*(Franzfeld.) Borus KiroLy

evang,. lelkész

Az egyhézi anyakonyvek vezetésé-
rol a polgari anyakinyvek behoza-
tala ota.

Felolvasta Hoérk Jozsef theol. akadémiai r. tanar, a dundnine
neni egyhdzkeriileti lelkészi értekezleten, Pozsoayban 1899,
aug. hé 22.dikén.

Mélyen tisatelt értekezlet!

Fotisztelendd D. Baltik Frigyes piispok tr
O méltosdga felszolitott engemet: legyek az imént
hangoztatott kérdésnek, t. i. ,az egyhdzi anya-
konyvek vezetésérdl a polgiri anyakonyvek beho-
zatala Ota“ sz6l6 kérdésnek ezen értekezleten eld-
adoja. A milyen nehéz e kérdés, — én a meg-
tisztel6 felszolitdst mégis oly 6romest fogadtam el,
mert meg vagyok gydzddve, hogy e téren egyha-

zunk érdekében valamit tenntink kell, — egyha-
zamat szolgdlni pedig, — méar a mennyire tdlem
telik, — szivesen akarom és akartam mindenkor,

Nehéz e kérdés azért, merl a nehézségek,
melyek ezen kérdésbol szdrmaznak, az dgyneve-
zett egyhdzpolitikai torvényekben gyokereznek. A
torvényekkel szemben pedig meg vannak kotve
kezeink. A térvény — torvény és feltétlenil pa-
rancsol! Vele szemben csak egy kotelességiink van,
— engedelmeskedni. Van ugyan egy jogunk is a
torvénynyel szemben, t. i. egy mds torvény altal
adott jogunknal fogva arra torekedni, hogy ezen
torvény, annak rendje és médja szerint, — tehat
torvényes uton, — valtoztattassék vagy szintet-
tessék meg.

De hat ki akarna a revisio kétes és reank

protestinsokra nézve, — tekintve, hogy azt épen
régi elleneink sirgetik legjobban, — és 0k tud-
jak miért, — veszélyes utjira lépni?

En ugyan dszinién és nyiltan vallom, hogy
az ugynevezett egyhdzpolitikai torvényjavaslatok-
nak mindenben és igy p. o. — mint azt annak
idejében, mint az ev. tiszai kerilet kézgyilésének
tagja, — szavazatommal is bizonyitottam, — tob-
bek kozott nem voltam hive és ma sem vagyok
hive az 1868.iki 53-dik t cz. 12. § a megviltoz
tatisdanak, — mert azon elvnek, — mely ezen
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* §-ban sanctiéjit lelte volt, — diadalra emelése
hazink legkivalébb fiainak, koztik a nagy Deak
Ferencznek is hosszii és nehéz kiizdelmeibe kerult
és azon elvnek gyakorlati életbeléptetése, — tor-
vény 1tjan valé szentesitése, egyhdzunk egyik leg-

fébb biztositéka volt, — és a mig lehetett, sze-
rény koromben mindent elkovettem, — hogy az
meg ne torténjék, — de most, mikor mar az

1894-dik évi 32.dik t. cz. 1—4. §-a a gyerme-
kek vallasirél masképen intézkedik, — meghajlom
a torvény elott és az orvossigot més dton keresem.

Legeldl is megjegyzem, hogy azok, protestdns
egyhdzunk azon férfiai és pedig mondjuk vezér-
férfiai, — kik akkor, a keletkezésben 1évo tor-
vényekkel szemben helyeslé alidspontot foglaltak
el, nem azért nyugodtak meg a leendd torvényock-
ben, — mint ellenfeleink tdlozva mondani szok-
tdk, — nem azért ,adtdk el egyhazukat,* — mert
azokat a torvényeket egyhazunkra nézve kivanato-
saknak talaltdk, hanem azért, mert ezen torvény-
javaslatok partoldsa, vagy legaldbb nem akadélyo-
zasa ellenértéketl, olyan kilitds nydjtatott nekik,
mely az ezen torvényekbdl egyhdzunkra haramlé
esetleges kdroknak eltavolitdadra igen alkalmatos-
nak latszott — és valéban igen alkalmatos is! T.
i. az 1848 diki 20 dik t. cz. életbeléptetése s az
evangelikus, ilietve protestins egyhdzaknak meg-
felelo. — Oket a jog s a méltinyossdg szempont-
jabol teljesen megilleto allami dotatiénak, akar évi
nagyobb segély, akir egyszerre leteendé nagyobb

tokealap — alakjdban valé megaddsa. Kz azon 4r,
— melyen, — mint azt az ellenszenves, — nem
akarom mondani ellenséges, — papista (— nem

rom. kath., de tulzé pdpista!) lapok akkor
irtdk, ,eladtdk a protestansok egyhazuk biztosi-
tékait |«

Es valéban az ugynevezett egyhazpolitikai tor-
vényekh0l rednk protestansokra hirainlé nem ked-
vezd eredményeknek, folyomanyoknak egyik leg-
hatalmasabb ellenszere volna az, -— ha egyha.unk
az azt 010 anyagi gondok, — mondjuk az inség és
nyomor karjaibol kiragadtatnék !

Most egyhdzunk. — mint valamely djkori le-
lanczolt Prometheus, — kiizd a szegénység bilin-
cseivel, — melyek miatt egy szabadabb lépést sem
tehet, — erejének kifejtésére képtelen; — sot
kénytelen elnézni azt is, mint mondjik fel egyes
tagjai a szolgalatot, mint hiilnek, hidegednek, —
hidegiilnek el egyhdzunktél, — st mint vesznek
<l nagy arinyokban orokre !

Vennék csak le e linczokat egyhdzunk még
meg nem merevedett tagjairél, még é16 testérdl,.
— meglatnd a vildg: mire képes egy olyan ép
organismus, melyet az evangélium szelleme hat at,
hiszen jéI mondja eri16l Pal apostol Rém. 1, 16
— az ,az istennek hatalma, minden hivonek ud-~-
vosségére“ s tehdt a hivok egyetemének, az egy-
hdznak is szerencsés és boldog felvirigzaséara.

Legelso teendénk tehat az volna, hogy igye-
kezziink megkapni ezt az ellenértéket és azt az
orszaggyulést, melynek tobbségébol azon korminy
kikeriillt, melynek elnoke ezt kilatisba helyeste,
meggy6zni réla, hogy e nélkal megfulladunk az
ellenséges aramlatok : a gyermekeknek a megegye-:
zések utjan valo elvesztese, majd azt mondtam
~elmegegyezése,“ utjan; — egyhazunk tagjainak
a sectak: baptistik, nazarénusok és a socialistk,
(mert ezek is .a vallis egyéni dologgd valo tevé-
sét* hirdetik,) altal val6 megpusztitisa, kevésbi-
tése; intézményeinknek az anyagi sziikség folytan
valo elcsenevészése 4dltal. — Megfulladunk ezen
dramlatokban — s azok siros habjai — nemso-
kira elnyelnek, eltemetnek benninket! — Faj-
dalom. ezt kétségbevonhatatlanul mutatja a kérlel~
hetlen — statistika !

Jol tudom és halas szivvel méltinylom, sot
koszonom hazank jelenlegi kivalé, nagyérdemi és
valéban méltinyosan, nemesen gondolkozé cultus
ministerének egyhazunk érdekében tett tobb intéz-
kedését, milyen: a papi fizetések kiegészitése, —

az allamsegély megemelése, — az iskoldk allam-
segélylyel valo tamogatasa, — mert ezekkel ezen
czél felé torekszik, — ezek ezen ellenérték egyes
részleteit képezik; — de ,quid hoc ad tantam
sitim ?¢ — kialthatjuk az oéridsi szikséglet
lattara! — Nekiink az egészre van égetd suiik-
ségink ; — az orvossagot nekiink nem kanalan-
ként, — de rogton, teljes mértékben kell
kapnunk, — mert kilonben egyedali biztos segi-

t6nkhoz, mennyei Atyankhoz, kell kialtanunk : ,Se-
gits Uram, mert elvesziiak!* . . .

Ez volna tehat az elsd és fosegitség emberi
részrol, t. i. az 1848 diki 20.dik t. cz.
életheléptetése reank nézve, — a mi javunkra. —
Ez — azt hiszem — nagyban és egészben segi-
tene rajtunk s azért kérnink kell azt!

Ennyit akartam az @jabb viszonyokrol, tor--

vényekrél altaldaban megjegyezni!
Mivel azonban bajunk ezen gyokeres gyogyi-
tasahoz, legalabb egyeldre, nincs reményink éa

teljes.
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mivel nem is egyhazunk osszes bajait akarjuk itt
szelldztetni, hanem csakis azok egy részével be-
hatobban foglalkoznil Lépjtnk kozelébb targyunk-
hoz és nézziik, hogy a polgiri anyakonyvvezetés-
b6l és az azzal kapesolatos dolgokbdl egyhdzunkra
kidradé hitranyok miképen volnanak elenyésatet-
hetok s illetve: miképen kellene esetleg valtoznia
a mi egyhdzi anyakdnyvvezetésiinknek, hogy az
tovabbra is szelgidlhasson egyhazunknak ?
Tagadhatatlan dolog, hogy midén a tridenti
zsinat a szildttek, esketettek és kés6bb a tarfo-
manyi zsinatok az elhaltak anyakényvbe vezetését
a lelkészeknek kotelességévé tették, — fontos egy-
hizi érdekek megévisit, — mondjuk szolgilatit
biztak redjok. Ezért vették at eleink az evangeli-
kusok, a protestinsok is, legeldl 1533-ban Nirn-
bergben, ezen idvos szokast! — Ks késdbb, mi-
don az allam az anyakonyvek végtelen fontossa-
garol meggyodzodott, ezérs vette gondozisa és leg-
utobb teljes mértékben vald ssabalyozdsa és ve-

zetése ala azokat! — Ks az dllam e tekintetben
csak a maga jogdval élt! — Hiszen 6 a jog, a
torvény ore! — Neki kell mindazt ellenériznie és

szabalyoznia, a mi polgarainak jogi viszonyait be-
folyasolja, meghatdrozza!

Mivel azonban az dllam az egyhazi anya-
konyveknek, ekképen nalunk legutébb az 1827-diki
23-dik t. cz. és foleg az 1878 diki 5.dik t. cz.
397-dik §a és az idevagd kormanyi, ministeri
rendeletek utjan (féoleg az 1818. apr. Tdikén
kelt 9449. sz. a. rendelettel,) 1872. mij.
4. 10,696. sz. a, 1876. 17,134, sz. a., 1879.
jan. 12. 889—78. sz a. (és 1869. marez. 11.
1940. sz. a. rendelettel a névvaltoztatasokra néz-
ve) — az egyhazi anyakdonyveknek polgari-, élla.
mi-, jogi hatalyt tulajdonitott és épen esakis azért
tekintette azokat kozhiteltt okmédnyoknak : — most,
hogy ezt a jogi értéket megvonta tolak, — mi
maradt meg? — Mondjuk meg nyiltan és egye-
nesen: az egyhdzi anyakdonyvek elvesz
tették jogi jelentoségiket és most
mar csak pastordlis jelentdségik
van!

Mi kovetkezik ebbdl?

1. Eloszor kovetkezik az, hogy most mar ezen
szemponthdl vezetendék az anyakonyvek, tehat
esetleg ezen szempontbdl, ehez képest médositan-
dok is.

Az eddigi rovatok inkabb statistikai és. foleg
jogi természetiek voltak. Most ezen természet,

ezen jelleg, dtszallott a polgiri anyakonyvekre s
az egyhdziaknak — megmaradt — az dgyneverett
.Seelen-register« jelleg, melyet mar a r. kath.
egyhaz régebben is fontosnak tekintett, middén
~De statu animarum* kivint kimatatdst és melyet
a mi protestins ‘egyhdzunk egyes egyhdzi és vi.
lagi hivei is régebben szorgalnaznak mar: Egy-
hédzi torzskdonyvek czimén, melybe min-
den egyhazilag fontosabb csaladi adat, a hivek
minden eloforduld s a lelkipdsztori gondozis te-
kintetébol fontos, életviszonya, korilményeinek,
allapotdnak véltozdsa bejegyzendé volna.

2. Kovetkezik masodszor az, hogy fokoznunk
kell a lelkipasztori gondozast a pastoralis cural.
Mert az tagadhatatlnn, hogy az altal. hogy a tor-
vény az anyakonyveket kivette a lelkészek kezé-
bol, egy hatalmas lelkipdsztori eszkozt vont el
hatalmuk aldl. A lelkész az anyakonyvbe tktatas-
kor a csalad viszonyairdl értesiilhetett, azokra a
maga befolydsat gyakorolhatta. Igaz ugyan, hogy
még mindig megmaradt azok erkolesi, mondjuk
egyhdzi jelentdsége s ezen jelentOségiiket a lel-
kész a hivek eldtt ki is fogja emelni, — de ta-
gadhatatlan, hogy a mai korilmények kozott ké-
tes azoknak teljessége, minden irdnyban vald hi-
telessége, pontossaga, mert a lelkésznek, a mint
ma a dolgok allanak, nin¢s mddjadban minden
hozzdjok, beléjok tartozé adatnak megszerzése.

Természetesen helyes dolog lett volna, ha
az allami, a polgari anyakonyvvezetOk koteleztet-
tek volna minden egyes tételnek, adatnak az ille-
tékes lelkészszel vald kozlésére — és tudjuk.
hogy egyhdzi fohatosigunk, az egyetemes gyiilés,
tett is lépést e tekinletben és folkérte a kormanyt
az 1896-iki kozgylléshél az ez irant valé intéz-
kedésre. Azonban a vallds- és kozoktatdsigyl mi-
niszter 1898. szept. 7-én 3052, elr. sz. a. —
mint az egyetemes gyilésink 1898-iki kozgyi-
lési jegyzokonyvének 91-k pontja mutatja, —
ezen kérelem teljesitését megtagadta.

Mar most mi folyik ebbdl? — Az, hogy az
egyes anyakonyvi tételekrol a lelkészek csak a
tanusitvanyok utjin, melyek minden egyha-
zilag fontos kérdésre nem, — de csak a szaraz )
tényekre terjednek ki, — vagy pedig esak a hivek
elottok tett nyilatkozataibol értesilhetnek. Hogy
ezen az tion teljes és pontos értesilésok nem
lehet, — az bizonyos! Azon ut pedig, — melyre
a fentebbi rendelet a lelkészeket utasitja, — mi-
doén azt mondia: .az anyakonyvbe az anyakdnyv-
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vezetd feiiigyelete mellett hirki dijtalanul bete-
kinthet, a lelkészeknek is moédjukban van meg-
gy6zddni arrdl stbi, tehat a lelkészek is betekint-
hetnek, ha arra sziikkségok van, — el nem fo-
gadhaté! — Mert, hogy tegyék azt? — Minden
egyes eléfordulé esetnél szaladjanak az anya-
konyvvezetohoz? — Ez alldsuk méltésigaval meg
nem fér! — Ujdondaszok, ,fuss-ide — fuss-odd“-k
csak nem lehetnek? Hosszabb idokozokben:
félévenként, vagy egy évenként tegyék? — Hi-
szen az illetd adat elavulhat a lelkészi gondozis,
a cura pastoralis, az egyhdzias élet szempontjibél
mér egy honap, sbt egy hét alatt is! Es azutén:
— milyen szemmel néznék dket az anyakonyvve-
zetok, — kiknek ez uton szabad idejoket rabol-
nak? — Nem tekintenék-e Oket nytugnek? —
Bizony-bizony megmorogndk zaklatdsukat, labat-
lanzodasukat.

Ha meg az anyakonyvvezetd, illetve a gyer-
mekek vallisira vonatkozdlag, a megegyezésekre
nézve a kosjegyzd vagy mas hatdsag alial kiadott
hiteles kiadvany utjan kivinnak értesilni:
Hfelszdmithaté dijakat“ kell fizetniok. — Honnan
vegyék erre a pénzt?

A kormdny pénzigyi tekintetekb6l nem kote-
lezheti az anyakdnyvvezetOket az allandé, minden
egyes esetr6l sz6lé, az illetékes lelkésznek szant
értesitések kiaddsira — és e tekintetben az 0
szewpontjabol igaza van; — a lelkészek meg,
nem fizethetnek ,felszamithato dijakat* — és
nekik még inkdbb van igazukl|

Mi folyik mar most mindebb6l? — Mire int

benniinket  mindez? Arra, hogy szamoljunk az’

adoit viszonyokkal, —— vegyilk azokat ugy, — a
hogy vannak, — és rendezkedjiink be azokhoz
képest |

Nekiink elsé sorban arra van sziikségiink,
Jogy " hiveink megmaradjanak, — maésodsorban
pedig és foleg, hogy azok egyhazunk hd és igaz
tiai legyenek.

E tekintetben a rendes lelkészi,
papi teenddkon kivial — két ut all eldt-
tink, mely e szent czélnak elérését, — emberi-
leg szolva, — biztosithatja, — Nem ok nélkil
mondja az imént idézett iniszteri leirat is ezt:
~Ezyébirdnt az egyes felekezetbeli lelkészek a
cura pastoralisbél eredd kotelességoknek e téren
az allami kozegek igénybe vétele nélkil is meg-
felelhetnek 1« . . . .

Igen, — mert mint monddm. — két ut 4ll

elottank, a lelkipdsztori, lelkészi, papi
kotelességek rendes és pontos betol-
tésén kivial s ezen két it a 1) hitébresz-
tés és az 2) életellendrzés — dtja. A mi
mér eldszor:

1) a hitébresztés utjat illeti, erre nézve
megjegyzem, hogy ez két dgazattal bir, t. i, a)
a kegyes 0sszejovetelek és b) az egye-
siletek alkotdsdnak dgazataval.

a) a kegyes 0sszejovetelek alati ér-
tem a mdr az iskolat véguett ifjusiagnak: a)
imadrdakra valé gyujtését (a rendes egy-
hdzi imadrakon kivil!l), legaldbb szombaton dél-
utan a munka végeztével, az egy heu munkaban
tapasztalt isteni segedelem megkdszonésére — és
legalabb hétfon kora reggel a heti munkahoz az
isteni segedelemnek kikérésére; b) egyhadzi
énekérdkra, vagy egyhdzi dalardak-
ba gytjtését. a milyenre nézve Farkas Jozsef
rimabrézéi evang. tanité pompds példat nyujtott
s a milyen nem@sak a résztvevokre hat, mert
hiszen a mi pompds, a mi nagyszeri egyhazi
énekeink valéban meghatjak, megnyerik a lelket
és all a sz6: ,die deutsche evangelische Kirche
has ihre Grosse ersungen,“ — de hat a gyiileke-
zet templomi éneklésének is emelésére, széppé,
fenségessé valo tételére is, -— és legaldbb egy
esli orat hetenként talan mégis csak lehetne sza-
kitanunk a magunk és fbleg a serdilo ifjusig
idejébdl; — de és foképpen: ¢) az irdsolva-
sasi Ordkra vald egyhegytjtés iitjan
éptlne egyhdzunk novekedo kozénsége, itjusaga;
niert ,az Urnak torvénye tokéletes, megeleveniti
a lelket.* Zsolt. 19, 8. és ama szent igék mar
viligokat valtoztattak meg és vilagokat viltoztat-
hatnak meg! — Kz egyittal, — a rendes szent-
irds magyarazatok mellett, — a. leghatalmasabb
fegyver is volna kulondsen azon sectikkal szem-
ben, melyek ezen az iiton rongaljik, pusaztitjik
anyaszentegyhazunkat! A mi mar

b) az egyesileteket illeti, it elsé
sorban az — a) olvasokoroket értem. Egy
hdzunk — hala istennek! — mar nem szikol-

kodik sem olyan folydiratok, lapok, sot kényvek
és pedig mind a hdrom nyelven irott lapok és
konyvek nélkil, — melyek az evangelikus egy-
hdzhoz val¢ i ragaszkodasra tanitanak, buzdita-
nak, lelkesitenek! Egy-egy jo konyv, egy-egy

heti olvaséra bizony-bizony csodakat mivelhetne!

— De idevzl6knak és kiilonosen fontosaknak ta-
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lalom: a ¢) legényegyleteket is! — Lam
a kilfoldi evangelikusok ezeknek fontossagdt mar
régen belattdk és ldm magyar rém. kath. testvé-
reink mi mindent vittek méir keresztal a kath.
legényegyletek tjdn, melyek ijabb idében gomba
moédra szaporodnak! 1877-ben Lipesében, én is
részt vettem az ,Evangelisehes Vereinshaus“
igazgald lelkészének vezetése alatt 4llo ,Evange-
lischer Junglings — Verein Ekirandulasain, —
Befejezett, bevégvett munka utdn, az esti 6rakban,
valldserkolesi szelleml tirsalgassal fiiszerezett,
kedélyes sétak voltak azok. A pohar soér sem za-
varta azok komoly hangjat, komoly irdnyat! Miért
ne lehetne nalunk is egy-egy estét ilyen iranyd
szellemi munkdra aldozni? —- De legfontosabbnak
taldlom ezen atéren a — d) lednyegylete-
ket. — A kié a nd szive, — azé a jovo ! Régi
igaz sz6 ez! — Igyekszik is minden felekezet
a ndket megnyerni a maga tgyének! Nézzik
csak a rémai katholikusokat, mennyi mindenféle
egyhdzi egyesilet igyekszik Oket az egyhdz mun-
katarsaiva tennil? Kezdve: a szent sziv, a Maria,
az olvas6 — rosarium — egyesileteken, — le
egészen a testvériletekig, a quasi regularis szirke
nénék, angol kisasszonyok sthiig, s6t a ndszer-
zetekig! — Es egyhdzunk is beldtta a nok egy-
hézi —— munkatdrsi fontossdgdt és épiti a noéne-
veld, noképzd intézeteket, sot allijott ndegyleteket
és lednyegyleteket is] — Osak kar, hogy ez
ntobbiak foleg a szegénységen vald segités ezél
jabol sok pénzgytjtéssel vannak terhelve! — Az
iltalam ajanlottaknak nem es, — de a kedélyes,
vallaserkolesi tdrsalgds, érintkezés itjan valé egy-
massal 0sszeforrds, testvériesiilés és az egyhdzhoz
valo szeretet, ragaszkodds életelemmé, az élet
levegdjévé vald tétele volna — a foczélja. Ezen
kétféle leinyegylet batran fonnallhaina egymas
mellett! — Az altalam conteplaltak inkabb vallds-
erkolesi. — ha ugy tetszik, egyhazi ledny-
tdrsalgé — korok volndnak!

Hogy milyen hatalmas ellenszerei volnanak ezen
legény- és ledny-egyletek az egyhdzankat rablé
~megegyezéseknek,* az egyhdzunktol valé elidege-
nedés“-nek, — nem sziikséges bdovebben, — ezen
korben, — rajzolnom. Hogy a lelkész, ki ezen az
uton valoban megérdemelné az egyletek tagjaitol a
~szent atyam“ elnevezést, mennyit tehetne ezek dl-
tal egyhdza szent érdekeinek megévasara, — biz-
tositdsira, — azt sem szikséges részleteznem.

{Folyt. kov.)

BELFOLD.

A tiszdninmeni ev. ref. keriilet kozgytilése
élénk vita utdn nagy kuldotiséget boesat a mi-
niszterhez s az orszaggyilési péartokhoz, hogy a
vidéki jogakadémidkat fenyegetd min. terv kovet.
kezményeire felhivja figyelmiiket.

Az anabaptista igynokok mar Erdély-
ben is kezdik terjeszteni az ,igas hitet.“ Kolozs-
varott Szent Istvdn napjan volt az elsé baptista
keresztelés viz ald meritéssel. Mintegy szdzdtven
magyar foldmives jelent meg Méra, Vista és Mdko
kozségekbdl. Kilencznek nem volt kedve, hogy a
hivos estén a hideg viz ald meraljon s ezeket
majd tovdbb batoritjdk a német baptista téritdk.

Viltozisok a fels-16voi ev. taninté-
zetek tanari kardban. Nyugdijaztatott: Eit-
ner Jinos és Worberger Lajos. Elment:
Kndbel Otto, Rakottyay Laszld és Kle-
mens Traugott. Utobbi eperjesi tanirri nevez-
tetett ki. Ujonnan alkalmaztattak: Simonyi
Erné, Soltész Jozsef és Schmidt Frigyes.
Az énektanirt ideiglenesen Zemle Janos tanitd
helyettesiti. A dunantuli ev. gerilet Készegen
tartott kozgyilése megengedte, hogy a felsd 1ovéi
hat osztalyd gymnasium nyolez osztilyiva tétet-
hessék.

A derencsény-papocs-esztrényi (Gomor-
megye) ag. h. ev. egyhaz f. é. aug. hé 20-4n
orominneper ult. E napon tartotta a templom fenn-
allasa 100-ik évforduldjinak Gnnepét, mely egy-
idejilleg az ezen alkalombdl jonnan épitett szép
és diszes oltar felszentelésével volt egybekotve.
De az egyhdz nemcsak dj o'tir épitésével, hanera.
az egész templom belsd renovildsival is akarta
emlékezetessé tenni a napot. Az uj oltart felépit-
vén 6s a templomot belséleg renovalvan, ezen
munkaval folytatta az egyhdz kilsé berendezésé-
nek, nevezetesen az egyhazi épiiletek jokarban tar-
tasanak mar évekkel az eldtt megkezdett s most
mar majdnem teljesen befejezett munkajit. Min-
den épiilete rendben van. Buzagh Istvan jelen-
legi lelkész, a kinek itteni 14 évi mikodése ota
igen sok kovetésreméltd ujitds tortént, nevezetesen
a paplakot teljesen rendbe hozta, a papi fizetést
rendezte, Esztrény és Pdpocs nagyon kicsi filidi-
ban iskolat és imahdzat épittetett, s mikodésének
idejéhez s nevéhez lesz kotve az anya és a filia-
beli tanitok fizetésének javitdisa s rendezése is,
most sem kimélt iddt, faradsagot és aldozatot,
hogy az egyhdz az uj oltart felépithesse, szép
oltarképet szerezhessen, atemplomot renovélhassa
s maga az egyhdzi Gnnepély is méltoképpen s
szépen sikeriljon. Szép torekvésének meg volt az
eredménye. Joval az innep eldtt 6 maga Hrvol
Déniel derencsényi tanitoval a templom, neveze-
tesen az uj oltdr czéljaira az anydban és a két
fllidban szép Osszegeket gyujtott, a hivek Ossze
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raktak filléreiket, felépilt a szép, diszes oltdr s
megszerezteteti a Krisztus alakjat dbrazolé uj, mu-
vészi kivitell, szép oltarkép is.

Mar a ritka tnnep jelentéségénél fogva, de a
szétkildott nyomtatott meghivék folytdn is varni
és remélni lehetett, hogy igen sokan jonnek el az
- {innepre. Meghivtak és vdrtak sokat az elékeld tri
osztalybol is, de az egyhdz nagy sajnilatira ezek
kozil bizony egy sem jott el. Maga az egyhaz fel-
dgyeloje: Draskéczy Laszlé, a rima-széesi ja-
ras fészolgabiraja allitdlag — legaldbb ugy érte-
sitltem — csalddi gyasz miatt nem jelenhetett meg
az {innepen, mely vendégeknek elmaraddsa bizony
elég kellemetlenil érintette az egyhdzat s az tn-
nepen részt vett kozonséget. Szeretjik azonban
hinni, hogy a meghivott s vart tobbi el6keld duri
vendégek is csak esetleg kozbejott fontos akada-
fyok miatt nem jottek el. Az egyhdzi Unnepély
azonban igy is elég jol és szépen sikerilt. Jelen
voltak mdsok igen sokan: az anya és filiabeli hi-
veknek nagy sokasdga s vidékrol, kozelebbi és ta-
volabbi helyekrdl szamosan. Az tnnepély fényét
emelte Terray Gyula géomori foesperes jelenléte,
a ki az dj oltart szentelte fel, a ki sok bokios
teenddje s roppant nagy sokoldald elfoglaltsiga
mellett, mely nyugalomra szdnt éjjelét is nappal-
14 teszi és tudott maganak szakitani annyi idds,
hogy a Rousnyé6tol elég messze fekvo Derencsény-
be eljohessen s buzditsa és serkentse a tot ajku,
de Buzdagh Istvan lelkész testvérink miikodése
ota hazafiasan gondolkozd hiveket egyhdz és haza-
szeretetre.

A selmeczbinyai ag. hitv. ev. lyceumnba
beiratkozott az 1899—1900 ik tanév elején 412
tanulo és pedig a fogymnasiumba 401, a tanitdé-
képzobe 11. Osztdlyok szerint: I. oszt. 70, IL
34. 1. 60. IV. 43, V. 43, VI 57, VIL. 55,
VUI. 39, Osszesen 401. Tanitéképzobe I. évf. 5,
11. 2, 1Il. 4. 1V. — osszesen 11. Vallds szerint
a tanitoképzOben mind 4g. hitv. ev. A f6gymna-
siumban van ag. hiwv. ev. 188, ev. ref. 30, uni-
tarius 2, rom kath. 125, izraelita 56. A 194 felsd
gymnasiumbeli tanuld kézul gorogpotlo targyakat
tanulja 82. lsmétld 28.

Sodsi és egerviri baré Sélymosy Odon
ur forendihdzi tag, a porosz Johannita rend lo-
vagja, a fehérkomaromi dg. h. ev. ker. egyhdz.
megye feligyeloje, a nevezett egyhdzmegye lelké-
szl nyugdijintézetének javara mindaddig, mig fel-
tigyelSi hivataldt viselendd, évi sz4z koronat ajin-
lott fel. E nagylelki adoményért e helyen is halas
koszonetet mondunk.

Az egyetemes gyamintézet szarvasi gyi-
lésén dr. Baltik F. pispok és elnok jelentésé-
hez felszolalt Krupecs Isivan lelkész, kijelent-

vén, hogy nem veheti nyugodtan tudomasul a kéz-

gyilés a jelentés azon részét, mely gr. Zay Mik-
losnak felugyelové tortént megvalasztasarol szél,

mert az annak idején a kozhiedelem szerint re-
versalist adow gyermekeire nézve, hogy Oket r.
katholikusoknak neveli. Egyenesen fel kellene hivni
Zay Miklos grofot, nyilatkozzék: igaz-e ez vagy
nem? Dr, Baltik paspok azt felelte, hogy e
kérdés nem tartozik a gyamintézet kozgyilésére;
egyébirant 6 ugy tudja, hogy Zay gr. evang. hit-
ben nevelteti fiat, és evang. theoldgust keres most
is nevelonek. — Mar maskor is kifejestik véle-
méuyiinket, hogy ideje volna ezt a kérdést tisz-
tazni. Ennek egy moddja van: nyilatkozzék maga
Zay M. Ha nem adott: rendben van a dolog.
Csakhogy akkor valésziniileg méar régen nyilatko-
zott volna és elnémitotta volna a panaszokat. A
piispok valasza nem tisztdzta ezt a kérdési; mert
az a kérdés: adott e Zay gr. reversalist vagy
sem? nem pedig az: evang. vallisban nevel-
teti-e a fidt vagy sem? A torvény szerint, ha
adott is reversalist, az érvénytelen, s fia evang.
vallasd, tehdt abban kell nevelni, — csakhogy a
reversalis addsa tény lehet és tény marad, olyan
tény, melyet a ki elkovette, legaldbb annyi tapin-
tatot tudjon, hogy ilyen tény elkdvetése utan ne
akarjon az evang. egyhdzban vezérszerepet nyujto
egyhazi allasra jutni. Mindenesetre nehéz helyzet
rdé nézve, hogy igéretét szegje-e meg vagy a
torvényt.

A Luther-tarsasagnak Szarvason tartott
gyllésérdl pouldlag el kell még egyetmdst monda-
nunk. Altalanos megiitkozést keltett, hogy Bachat
D. alelnok téwul ismertette a tarsasag tevékenysé-
gét, ismertette olyan t6t nyelven, a milyent az al-
foldi tot lelkészek is esak kevéssé, a szarvasi tot
nép pedig alig-alig ért. 1 folott egy a vélemény
a szarvasi meg a megyei lapokban. Maguk a tot
toldmivesek nyilatkoztak igy: kar, hogy nem ma-

arul beszélt, jobban megértettix volna. A kik
ott voltak az estélyen, azok mind tudtak magya-
rul, de csak kis résziik tudott tétul. Suiikség te-
hit éppen nem volt a tot nyelv hasznélatira, artani
azonban mégis artott az ott fennforgé koralmé-
nyek kozott. Sajnos, hogy az ez irdnyu elbzetes
figyelmeztetést nem vette tekintetbe az elnokség.
A Luther tirsasig kozgyu'ése elfogadta Majba
Vilmos budapesti kozépiskolai vallistanar inditva-
nyit, mely szerint a tarsasag kiadvdnyait ezutdn
nem Kékai L. konyvkeresked. hanem egyhdazi
férfia kezelje; erre vallalkozott is folkérés folytan
maga az inditvinyozd, s reméljik, hogy a kiad-
vanyok az Wj rendszer mellett ezutin jobban is
kelnek (az elarusitok szdzalékot kapnak) s nem a
raktir szdmara jelennek meg a munkak, mint
eddig. Elfogadta a kozgyllés azt a javaslatot is.
hogy tankonyvek kiadisira ezutan nagyobb gon-
dot fordit; ennek is bizonyosan meglesz a jo ered-
ménye az evang. tankonyvek szellemében és ha-
tasaban, de meg a tirsasig bevételeiben is. Er-
dekes vitat keltett az ,Evang. Csaladi Lap“ tgye



139

is; ez a lap 6t0dik évfolyamdban jelenik mar meg
a Luther-tdrsasig koltségén, s még miig sem tu-
dott 500 eléfizetét sem megnyerni, s a tarsasig
ezért évenkint mintegy 700 forintot fizet ra; te-
hit minden eléfizetére mintegy masfél forintot. Ext
a tirsasig nem birhatja sokdig, s ilyen &aldozatot
nem is hozhat 400—500 eldfizetd kedveérs, mert
a lapnak igy. paranyi kérben nines is meg a kell6
hatisa. A mely lap 4—5 év alatt. mds koltségén,
nem tudott annyira megerdsédni, hogy maga fen-
tarthassa magat: az nem életképes. Kifejezést ta-
1alt az a kivdnsdg, hogy a tdrsasdg a lapot sziin-
tesse meg, vagy ha megkezdddott is az dj évfo-
lyam: a kovetkezd évre ne folytassa a kiaddsat,
ha csak eléfizetdi fenn nem birjak tartani. — Eljutott
tehdt a tdrsasdg oda, a hova hogy eljut: e lap-
ban elére meg volt mondva. De milyen rosz néven
vették akkor az Oszinte szot! Pedig az Gszinte szo
tobbet ér a hizelgésnéll — A tagdijak tetemes leszal-
litdsara vonatkozé inditvdayt az egyetemes gyulés
alkalmaval tartandé dj kozgyulés fogja targyalni.
A segélyért benyujtott kervényeket 1nellézte a koz-
gytlés, mert a maga czéljaira akarja erejét fon-
tartani, de meg ardnytalan is a segély, mikor né-
melyik, az irodalom és egyhdz szolgédlatiban 4llo
egy fillért sem kap, a mésik pedig szaz forintokat.

Az erdélyi dgostai evangélikus egy-
hiz augusztusi kozgyilésébdl az allami szubven-
czi6, megaddsat kérte a kozoktatasigyi minisztertol.
Erre a xérésre az orszdgos konzisztériumhoz
kildott feiratdban azt felelte a kormény, hogy
nem adhat olyan rendkivili segitséget, melyrdl az
1898. XIV. torvényczikk nem intézkedik. A kor-
miny egyben azt a kérdést intézle a konzisatod-
riumhoz, vajjon kértek e az evangelikus lelkészek
jovedelmiknek az dllamkinestirbél valo kiegésazi-
tését. A konzisztérium azt valaszolta, hogy a lel-
készek ezt nem kérték és hogy az dllami timo-
gatdst nem a lelkészek jovedelmének kiegészitésére,
hanem mas fontos egybdzi foladatek teljesitésére
kérik. A kormdny erre ujra elutasitotta a kérést
azzal a megokolassal, hogy az 1899.iki &llami
koltségvetésben a kért tamogatdsra nines fedezet
és a pénzigyi helyzet nem engedi, hogy a mos-
tanra, vagy a kozel jovore rendkivili tdmogatast
helyezzen kilatasba.

Rozsnyén az dg. hitv. evang. fogimpdzium
gorog és magyar nyelv taniara, Seffer Guszidv,
48 évi mikodés utin nyugalomba vonult. Tiszte-
letére buecsuiinnepet rendeztek, a melyen Ora-
vetz Mihdly igazgat6é, a taniri kar, dr. Pésch
Dezsé iskolafeligyeld, a tanitvanyok, az iskolata-
ndcs, Langhofer Ldszl6, Himos Lészlé f6-
ispdn, a megye s a kozoktalisi korminy nevében
méltattdk az agg tanar érdemeit. A fogimndzium
disztermében tartott tdnnep utdn a kaszindban
fényes lakomdt rendeztek. '

KULFOLD.

Az indiinusoknak kerek 7.500.000 dol-
lirt szavazott meg a congressus, mely osszeghél
2.500,000 jut az allami iskoldknak. A pispoki
egyhdztdl fentartott ,Lincoln-intézel* a segélye-
zendOk sordbdl, mivel ,tecretarianus.“ a carlis-
lei (Philadelphia) iskoldnak eddigi 121,000 dol-
larnyi segélye 150,000 re emeltetett, azzal a fel-
tétellel, hogy még 100 indidn gyermeket ve-
gven fel.

Torokorszighan mintegy 900,000 gyermek
jar 29,1C6 népiskolaba. Ezek kosil 9649-et a
Jelenlegi szultin létesitett.

Franeziaorszagban folytonosan tart a r.
kath. lelkészek 4ttérése, a kik niegunvan a lelkei
016 rendszer -nyugeit hordozni, a protestantizmus
szabadsaggal teljes vildgdban keresnek lelki szen-
vedéseikre gyogyité balzsamot. A legtobb attérs
nyilvanosan, a nagy kozonség eltt szimol be lé-
pése okairél mintegy a kozvéleményt hiva fel a
helyesld itélet kimondésara. Legkozelebb a pocé i
apatplébdnos Claveau tért it s kilépését a ko
vetkez0 levélben adta tudtira a rémai piispoknek :
»On és tdrsai azt kovetelik tolem, hogy legyek hi
a 1V. Pius hitvalldsahoz s azt is hozzateszi On,
hogy mindaddig latni sem akar, mig ennek ele-
get nem teszek. Lelkiismeretem nem engedi meg,
hogy ezt megtegyem! Tobbé nem vagyok pap s
nem tartozom a r. kath egyhdz kotelékébe. De
keresztyén vagyok, a Jézus Krisztus tanitvinya, a
ki 6t ismerem el egyetlen uramnak. On még sem
kovetelheti azt, hogy egy egyszeri egyhdztag s
még kevéshbé azt, hogy épen egy lelkész, a lel-
kiismerete ellen cselekedjék és hogy tovdbb is
azt tanitsa, azt gyakorolja. a mit hamissignak,
hazugsdgnak tart. Foltéilen engedelmességet kelle
prédikdlnom Rdéwa irdnt. Pedig ez az egyhdz a
viligtorténelem bizonysiga szerint nem més, mint
olyan férfiaknak szovetkezete, a kik az Istennek
s a Jézus Krisztusnak nevében a lelkek folott
orkodik. «

IRODALOM.

.AZ egyelemi tanulminyozas targyi
feltételeirol.“ E czimen adott ki dr. Schnel-
ler Istvan a kolozsviri tudoményegyetem bolese-
letkaranak mélységes tudomanyd, alaposan jaré s
kozoktatasigylnk jovends fejlodésébe is betekin-
teni tudé dékan-tanir egy rendkivial tartalmas
értekezést, a melyet szerzé nevezett tudominy-
egyetem 1899. majus 29-én tartott évforduld és
pilyadij kjoszto annepélyén olvasott fel s az
egyetemi actdk kilon lenyomataként a nagy ko-
z0nség altal is hozziférhetd.
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Az egyetemi tarulmminyozds hazai kozoktatd-
sunknak a betetdzése, culturpolitikinknak egyik
eléggé meg nem becsilhetd dgazata. S ha kdz-
oktatdsigyl korminyunk sok holcseséggel lerakta
a nép- 6s kozépiskolai oktatds ugyét, meg kell
talalnia az utat a felsdbb oktatastigy s itt is kd-
zelebbrd! az egvetemi tanulmanyozds gyokeres
reformaldsara. Mert nézetiink szerint a hazai
kozoktatasiigy a maga organikus egészében szol:
gilhat a nemzeti kozmivelodés szent lgyének, a
melyre a multak tapasztalatai és tanulsdgai alap-
jin még igen sok feladat var.

Ennek az egyetemi tanulmdnyozdsnak targyi
feltételeirdl értekezik Schneller Istvdn bara-
tunk, ki még csak nemrlg hosszabb tanulmany-
utat tett a korminy megbizisabdl ez figynek ala.
pos és bebaté tanulmanyozdsira a kulfoldi egye-
temeken. S jol mondja szerzd. hogy hazai egye-
temeink az 1848. s az 1872iki XIX. t.-cz.
alapjan ma is az oktatds és tanulds szabadsdganak
korszakat élik. Kz a szabadsag azonban nem
hosta meg a félszdzad alatt azokat a gyumoleso
ket, a melyeket tole vartunk. DMert ,ime az
egyetemi szabadsdg kegyelmébol vannak az egye-
temnek polgarai (s itt bizonyara féleg a joghall-
gatokra gondolt,) a kik nem laknak az egyetem
varosaban. Vannak hallgatoi, a kik nem hallgatnak
s vannak tanuldi, a kik nem tanulpak.« Ez alapon
az egyetemi tanulményozis reformja azokkal a
targyi feltételekkel fiigg Ossze szervesen, a melyek
mellett az egyetem sajdtos feladatdnak az egyetemi
tanulmanyozasnak megfelel. Csak természetesnek
talaljuk, hogy az egyetemi tanulmdnyozas kérdé-
sénel foleg a hazai kozépiskoldknak tandrokat adé
philosophiai fakultdsra van tekintettel.

Jol mondja értekezd, liogy a tdérvényszeri-
séget a fegyelmezettség jellemzi, mivel itt a befo-
gaddson alapu' a tanulds a mai Lkozépiskoldban.
Epp azért a kozépiskolai tanarban nem a tudést,
hanem mindenekel6tt a didactdt (és hozza tehetie
volna: a nevel6t) keressitk és becstliuk és itt
szigord, de igazsdgos itéletet mond a mai kozép-
“iskoldra. Szerime a mai kozépiskola igen sokat,
s6t tul sokat nyujt novendékeinek, de altalaban
véve, éypen az érettséget nem adja meg, s6t mai
sservezésénél fogva 4ltaldban véve nem adhatja
meg. A tilsidgos sok és sokféle anyag, a melyet
az ifju még az utolsé években is kénytelen befo-
gadni: a napiideje nagyobb részének a tanuldssal
valé lefoglaldsa, az évi vizsgdkon kiviil a gymna.
sium rémjétol: az érettségi vizsgatol valo félelem
¢és az arra valo készulés utjat allja annak, hogy
- a felvett képzetek megdllapodjanak, assimildlédja-
va% s ez alapon kedvérzet keletkezzék; megaka-
ualyona azt, hogy az egyéni hajlamok kifejlodje-
. uek -és ondlloan érvényesilhessenek. U_]abb idoben
" azonkiviil mindinkabb hédit a tanitds és a méd-
szer omnipotentidjanak téves tana alapjdn az a

nézet, hogy a gymnazista mindent kizdrélag
magaban a tanorakban tanuljon meg, hogy ott
felagyelet és vezetés alatt dolgezzon s hogy ezért
az ofthoni, a feligyelet nélkili munkdssidgra ke-
vés bizand6. Ertekezd szerint ez a téves tan nem
szamol sem a tanuld egyéniségével sem a tirsa-
dalmi tényezdkkel, melyek mind egyenként a ki-
eszelt tervszeriiséget Kkijatszszdk., madsrészt pedig
tervszeriten megakaddlyozza a tananyagnak sajatos
feldolgozasat és dltalaban a tevékenység Gnallésa-
gat. A folytonos maeutika és a kérdéses munka-
jahoz vald szoktatds az impulsiv cselekvést, a
szabad munkdssdgot s az 6nallé jellemképzést ve-
szélyezteti.

Majd azt mondja a tudds értekezd, hogy az
az egyetemi élet, a melyet mi a tdrvényszeriség
az 6nz0 hasznavehetd tanulds allaspontjira szdlli-
tunk le, sajit lényegével ellenkezik, benséleg ha-
zug S ezért is a torvény megkeralésének az 6nzd
élelmességnek s az eszkozokkel nem torodo
eredmény dicsditésének iskolaja. Nem rendeletek,
hanem a torvény altal biztositott s a gyakorlat-
ban komolyan respektilt egyetlen létalapja mar
asz Kotvos dltal is hangsilyozott szabadsig, azaz
az erkolesi onzetlen Oonmagat bensé sziikségsze-
riséggel egy eszme szolgalatira helyezd szabad.
sag, — ez legyen az egyetem létalapja, éltetd
levegbje. Mert Zeller szerint is tudomdnyos
miveltség csak ott szerezhetd, a hol valddi tudo-
manyos szabadsdg van. Maveltséget csak ott dd
a tudomany, a hol a tudds nem holt hagyowany,
hanew eleven erd. A megismeréssel egyiitt és
dliala a jellem is fejlodjék s az egész ember az
igazsdg birodalmdban, mely egyszersmind az
erkoles birodalma is — folemelkedjék, . k-
lomben a szigord tudomadnyossédggal szemben
kézmivesi felszinesség az egész. Csakis ilyen
egyetemi tanulméanyozas mellett a doctoratus
.2z Onzetlen, hivatasszerti és onallo szabad tanuls
manyozasnak elismerd diszokmanya.“

Végul az 06nallo és szabad egyefemi tanul-
manyozast eldsegitd és alaposan és czélszeriien
reformalo targyi fantételekrdl szol. Ezek kozé so-
rozza az egyetemi tanulmanyozasra valo (de a
mai kozépiskola altal meg nem adott) éretiséget,
a mi viszont a kozép és fOiskola athidaldsdt ki-
vanja meg. Tovabbi feltétele, hogy a koényvtarak
»konyvforgaté és nem konyvconservalo intézetek“
legyenek; nemkiilonben feltélelei a szak-seminariu-
mok, a szak-intézetek s a jovo életpdlydra valé6
tekintetek. E véghdl az egyetemi tanulmanyozds
érdeke feltétleniil megkoveteli a gyakorlo iskola
szervezését.

Orommel és elismeréssel idvozoljik a tudds
szerz0 alapos és tartalmas intézkedését az egye-
temi tanulméanyozas tirgyi feltételeirdl. Szerintiink
is az egyetemnek nem az a feladata, hogy hall-
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gatdi szellemi fejlddését korai befejezésre juttassa,
hanem hogy kezd6dé tudoményos életiiket apolja
‘s szakavatott és boles vezetéssel odiig fejlessze
Oket, hogy utjokat meggyarapodott erdvel s éle-
sitett szemmel maguk is kereshessék, mert az
egyetemek nem teremthetnek tudomdnyos nagy-
-sdgokat. Hivatisuk az 06nilld tudomdnyos mun-
kira vald képesitéssel egyidejileg tudomdnyos
készultséget adni oly gyakorlati muvelddésekre, a
melyek a nép szellemi, valldsos erkolesi, physikai
és politikai életébe mélyen belevagnak. De azért
nem akarjuk, hogy egyetemeink puszta szakiskola
esoportok legyenek, a melyek kilombozé czélokat
egymas mellett kovetnek, hanem oly tudomanyos
organismusok, a melyeket minden résziikben egy
szellem éltet s az eszményinek tiszta Onzetlen
szeretete vezet. Alapos szakképzettség is csak
alapos dltaldnos tudomdnyos miveltség alapjan
szerezhetd, mert nézetiink szerint a tanitas tar-
talma a tiszta szigoru tudomany legyen s az
egyetemi tanitds feladata nem pusztin a szakokta
tds, hanem az egyetemes tudomdnyos miiveltség
legyen. Epp azért egyetemeink szellemi életink
kozéppontjai, tudomanyos haladdsunk vezérei le-
gyenek.

Ezeket a gondolatokat tanultuk S ¢ hnel-
ler Istvan egyetemi tandrnak tartalmas érteke-
26sébol.

(Bperjes.) Dr. Szlavik Matyas.

Evang. egyhizi szemle. .Mi képezi egy-
hazi életink phylloxerajat, konnyen kitaldlja min.
denki, a ki egyhdzi életunkre tekint. A politika
berohandsa a legfobb egyhdzkormanyzé testiile-
tcinkbe, kozoktatasunkba, gyilekezeteinkbe, teszi
sivarra, kietlenné, pusztuldvd egyhdzunk életét. A
kozelmultban lefolyt egyhazpolitikai harczban is
kitint, mennyire messze terjedt mir a phylloxera
egyhdzunk sz6ll6jében. Az egyhdzi érdek azt pa-
rancsolta volna, hogy azon alkotdsok, javaslatok
ellen egy emberként allast foglaljunk. De nem, a
politikai érdek mdast parancsolt és mi nyomori-
sagos eszkozkéut szerepeltiink, elarultuk egyhdzun-
kat.“ (Szerintink nagyon téved a czikk iréja. Nem
a poliika. hanem a protestantismus elvi kovetke-
zetessége okabol el kellett fogadni az egyhazpo-
litikai torvényeket, s elfogadtuk, béar tudiuk, hogy
felekezeti érdekeinket ideiglenesen sérteni fogjik,
-de sérti nem az elv, hanew az, hogy a r. kath,
egyhdzzal csak nagyon ardnytalan erével folytat-
hatjuk a mérkozést. Nem volna szabad az allam.
nak megallani az elsé lépésnél, hanem komolyan
‘meg kellene valdsitani az egyenloséget igérd 1848.i
torvényt. A tétok részérol a vad, a miatt, hogy a
magyarok az egyhdzi téren is nemzetiségi politi-
kit Gznek, nem egyéb szemfényvesztésnél és egy.
oldali panasznil. Az faj nekik, hogy nekik nem
engednek nemzetiségi politikdt szabadon 1zni az
egyhazi téren és egyhazi eszkozokkel. Bizonyi-

tékok kellenek? A Cirk. Listy utolsé szdmiban
kifogast emel az ellen, hogy a trencséni egyhaaz-
megye gr. Zay Miklost valasztotta feliigyelové, a
ki pedig reversalist adott gyermekeirdl; pedig

»egy kis jo kedvvel* — egyhdzi szemponthol
csak igy lehetne folytatni — jo protestdnst is le-
hetett volna vilasatani; — nem, a Cirk. L. egy-

hdzi lap, igy folytatja: egy kis jo kedvvel j6
totot is lehetett volna valasztani. Dr. Vano-
vies tiltakozik a banyakeriileti gyilésen az ellen,
hogy a tdrdczi egyhdzmegye gyilésén szabad le-
gyen magyarul is beszélni, holott a tétok azt
a jogot, hogy totul beszélhessenek, még az egye-
temes gytlésen is kovetelik és igénybe veszik.
Igen sok tét pap, jobb tét mint pap, az evang.
és r. kath. egyhdzban egyirant. Ebbol a két pél-
ddbél is ldtni: mit tennének a magyarokkal a
totok egyhazi terén is, ha — mernének és bir-
nanak! Legytink tehdt igazsigosak, és ne vessék
0k szemére a magyarnak azt, a mit maguk is
cselekesznek, legytink tehdt evangelikusok és ke-
resztyének az egyhazi téren, s a politikdt és nem-
zetiségi harczot tartsuk tdvol mindnydjan az egy-
haztél 1)

A Sarospataki Lapok kiadétulajdonosi-
nak, az irodalmi kornek képviseldjét Maklary
Pap Miklost a s.-a.-ujhelyi torvényszék 30 frt 6
és 10 frt mellékbintetésre, nem fizetés esetében
4 napi foghdzra itélte, azért, mert politikai czik-
keket kozolt a lap. ,A kik ott is aratnak, a hol nem
vetettek“ czim@ czikk az egyhazpolitikai térvények-
r6l szoélva, politikai szempontbdl tirgyalja az ezek
altal képviselt liberdlismus hattérbe szoritasa mel-
lett az ultramontanismusnak mind jobban elétérbe
valé tolakodasat, ,Ministeri Gnnepnapok® czimni
felirassal elldtott vezérezikke ugyancsak politikai
szempontb6l targyalja a magyar protestins egyhdsz
tagjainak a mai kormdny uralma alatti helyzetét,
foglalkozik tovibba Perczel D. és Wlassich
Gyula ministernek Szent Istvan napjat, tovdbba
decz. 2-at illet6leg kiadott rendeleteivel. Végiil
. Visszapillantds az 1898 dik esztendére a magyar
protestans egyhazi élet szempontjibél* czimi czik-
ket tartja a vad olyanoknak, a melyekben politika
van. De hit ha egyhdzi lapnak ilyenekrdl nem
szabad irni, akkor mirél irhat, miben uem lehet
politikat talalni, ha akar taldlni valaki?! Védelmsé-
ben igy nyilatkozott a vadlott: ,Nincs ezekben a
czikkekben semmi torvénysértés, semmiféle sajto-
renddri vétség tavolrél sem, hanem igenis van
zaklatds, elhallgattatni akards, van egy, hala isten-
nek, a nemszet, a haza javira mar csak néhai,
sajnélatos politikai rendszernek még sajnilatosabb
maradvéanya.* Az elitélt folebbezett, remélvén, hogy
a jog, torvény és igazsag koraban mir maskép
itélnek, Bizony elszomorité jele az onkénynek ez
a por!
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RENDELETEK.

A m. kir. vallase és kozoktatasiigyi ministernek 1899. évi
383452, sz. a. kelt leirata, illetve rendelete az elemi népisko-
14k szorgalomeideje és nagy-sziinete tirgyaban.

Valamennyi fétiszt. egyhdzi tdhatésdgnak.

A népiskolai kozoktatdsrél szélé 1868.
XXXVIIL t. cz. 54. szakasza azt rendeli, hogy a
szorgalomidé faluhelyen az egész éven at legaldbb
nyolez, varosban legalabb kilencz hénap legyen.

Sziikségesnek tartom foleg a tankotelezetiség
konnyebb ellendrizhetése és érvényesitése, ugy az
évkozi elkeriilhetlen iskolaviltoztatisokndi a tanu-
16k érdekei szempontjabdl, hogy az évkozi kisebb
szinnapok valtozatlan fentartisa mellett az évi
szorgalomidd és ennek megfeleléen az iskolai nagy
sziinet ideje is, — a helyi és foldrajzi korilmé-
nyek figyelembevételével — a torvényes intézke-
déseknek megfeleloen és az egyontetiség lehetd
biztositdsa czéljabol pontosan megallapittassék.

E véghol elrendeltem, hogy az 4llami, kos-
ségi, tarsulati és magan elemi iskoldkban a szor-
galomidd és a nagy szinet ezentil a kovetkezd-
kép osztassék be:

a) nyolez havi iskoldzds mellett: a szorga-
lomidé szeptember 15 t6l majus 15-ig (a nagy-
szunet: majus 15-t0l szeptember 15-ig);

b) kilencz havi iskoldzds mellett: a szorga-
lomidd szeptember 15-t6l junius 15-ig (a nagy-
sziinet: jinius 15-t6] szeptemnber 15-ig);

¢) végil oly helyeken, a hol tiz havi isko-
lazds van, a szorgalomid$ szeptember 1-t6l ju-
nius ho végéig (a nagysziinet pedig juilius 1 tol
augusztus ho végéig) terjedjen.

Minthogy az elemi iskoldkba jaré novendé-
kek szileinek nagy zome szegényebb sorsu fold-
mivesekbdl dll, a kik nehéz anyagi helyzetiikon
folytonos koltozkodéssel vélnek segiteni, folotte
kivanatosnak tartom, hogy e szegény tanuldoknak
egyik iskolabol a masikba valé &tléphetése ne
tkozzék nagy akadéalyokba.

~ Cuélszeriinek, s6t a tankotelezettség érvénye-
sitése és a tanulok érdekében sziikségesnek tar-
tandm, ha a szorgalomid6 és a nagysziinet a fe-
lekezefi iskoldkban és az dllami és kozségi elemi
iskolakkal 0sszhangzé és a torvényes intézkedé-
sekkel megegyezd médon dllapittatnék meg.
Tiszteletiel felkérem tehat a fGtiszt. egyhazi
féhatosagot, méltoztassék az elemi iskoldk szor-
galmi idejének és nagysziinetének fentebb meg-
jelolt beosztdsit — a mennyiben az ottani helyi
koralményeknek megfelel — a boles kormany-
vata alatt 4ll6 egyhazmegyéjében is kotelezdvé
tenni és nagybecst elhatarozdsat velem kozolni.

UZENETEK.

N. S. Ugy van! — B. 1. A most kiild6tt osz-
szeggel a f. év végeig rendben van. — S. J. A j6
tanadcsot — bar kéretlen kaptam, kosz6nom. de nem
vehetem hasznat. Most csakugyan 6n gondolt tobbre,.
mert mar arrél is gondoikodott és tanacsot ad ne-
kem, hogy mit tegyek én a lappal, ha Budapesten
theol. facultas lesz az egyetemen. No errél én még
csakugyan nem gondolkodtam, egyéb gondom is van
egyelore.

Palyazat.

A nagyszombati ag. hilv. ev. egyhaz

valldsoktatd sepedlelkestt

alkalmazni Ohajt, ezen allas 800 frt évi
fizetéssel és megfteleld természetbeni la-
kéassal leszen javadalmazand6. — A meg-
valasztandd Kkotelességei kozé tartozik
egyelGre a tanitoné képezdei, f6gimnézi-
umi, polgari fia és leanyiskola és iparis-
kola ifjusdganak vallasoktatisa hetenkénti
mintegy 15—16 6raban, a konfirmandusok
tanitdsa s tolvaltva a német nyelvi isteni-
tisztelet tartdsa, megkivantatik, hogy a
valasztandé folavatott lelkész legyen, ma-
gyar és német nyelvet teljesen birja, a
tot nyelvben is jartasak el6nyben része-
siilnek. — Jelentkezni az aldlirottnal le-
het, kinél a kozelebbi teltételek megtud -
haték. Az allas a valasztas utdn mielébb
elfoglelando.

Nagyszombat, 1899 szeptember 25 én..

Kalenda Janos

53. 3—1 egyhazi teliigyeld.

Palyazat.

A négradi 4g. hilv. ev. egyhdzmegye
kotelékébe tartozé Alsé Bodony 4g. hitv.
ev. magyar és tot egyhazkozség

papl &llomasara
palyazat hirdettetik. — Az allomés java-
dalma lakason, kerten kiviil 600 forint.
— A palyazati kérvények a.lu’l_lrotth’oz
foly6 évi oktober ho 21-ig‘b9nyu(]’tandok’..

Kelt Szirakon. 1899. évi oktdéber ho-
2-an. ‘

Wiadar Miksa
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Oroshazan nyomatott Veres I@jos gyorssajtojan.



