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meknevelés, nagy gond, — de a legédesebb,

Az ,evang. pap-fiak otthond“-hoz.

E lapok 9-ik szimaban Kovéics Andor
h..vécsei paptirsunk egy eszmét vetett fel, mely
minden tekintetben megérdemli figyelminket, hisz
egy legégetobb probléma megolddsira villalkozik,
még pedig oly mddon, mely az olvasét onkénte-
lenil a Kolumbus tojasira emlékezteti. Terve és
eszméje az evang. papi gyermekek nevelésérdl
val6 gondoskodas. Okoskodasibdl, eszmemeneté-
hol, — fokép eszméjének megokoldsibol ldtszik,
hogy a czikk irdja gondolkozd 6 s minden sora-
b6l atvillan egy vezéreszme: egyhdzdhoz vald

,buzgd szerelem.“

Igaza van, a gyermekneveles a legnagyobb
s némely korilmények kozott a legnehezebb fel-
adat. A csalad szaporulatdval a csalddapa énje
‘hattérbe szorul, a gyermek minden és szdz sziile
kozdl talan kilenczven szivesen nyulna a kéz utdn,
mely K. A. joindulatdval levenné villairdl a terhet
— szivérdl a gondot és csekély jovedelmét meg-
‘mentené az erején felal valé kiaddstol.

Es én mégsem irndm ald a K. A. tervét. Es
mert nem tudom, hogy az egyet. lelk. értekezlet
‘elnoke felveszi-e az inditvanyt a targysorozatba,
dmbar az ellen nem lenne kifogasom, miad-
ny4junk dgye, hadd széljon hozzd mindenki, vagy
legalidbb minél tobben; de fokép, mert nem tudom,
valjon koralményeim megengedik-e, hogy az érte-
kezleten megjelenve, ott alkalmas idében elmond-
hassam e targyrdl nézetemet: hadd mondjam el
hat e helyen, a hol az eszme felvettetett —— tgy
melegiben az olvasottak friss benyomdsa alatt e
sz6ban 16v0 targyra nézve véleményemet.

Hogy a legfobbon kezdjem — én mdr erkol-
.csi tekintetben sem menteném fel a lelkészt a
gyermeknevelés gondjaitél. Hisz akkor az élet
legszebb varazsatél fosztanam meg. Gond a gyer-

legnemesebb gondok egyike. A kereszténynek csa-
ladja irdni is vannak kotelességei s miért mente-
nok e kotelességek alol éppen a papot fel, a ki-
nek, mint mis kotelességek, ugy a gyermeknevelés
kotelességének teljesitésénél ell kell jrnia. Es
mily épité hatdsa lenne a lelkész buzditésainak a
gyermeknevelést il'atéleg, ha a hivek litnak, hogy
neki éppen semmi taradsagiba se keril gyerme-
keit felnevelni. Nem mondandk-e, mint a hogy a
papista papokkal szemben mondjuk: ,konnyii neki,“
vagy: ,0 ugyan vizet prédikil, de maga bort iszik.“

Nem, édes atyamfia, ne vegye el tOlink a
gyermeknevelesnek, bar néha silyosaknak laiszé,
de édes és nemes hivatdst betoltd gondjait !

~Azonban a tervnek kivitelét, az esetre is,
ha azt el is fogadnadm, ez idd szerint sem lehetd-
nek, sem sziikkségesnek nem tartom.

Nagyon szép dolog az idealismus, én is a
mondé6 vagyok, hogy idealismus nélkil egy kozjot
czélzo ugyet létrehozni nem lehet s hogy az ide-
alismusban a kor és idok minden. mostohasiga
‘daczdra megvan az Os eredeti teremtd erd. De az
idealismusnak is végsé elemeiben szimolnia kell
az adott viszonyokkal és korilményekkel.

" Méar most kérdem: Hol talalja On azon lel-
késznél, a kinek — sajit bevalldsa és tanisiga
szerint — életét vagy életének javarészét gyer-
mekeinek neveltetése s tanittatisa feletti toprengés,
gond emészti meg, a kinek ezért kell lemondania
az élet nemesebb oromeinek élvezetérol, ezért fol-
tozott ruhdban jarnia, a kinek arczdra e miatt von
koran barizdakat az idd, a kinek e miatt zavar-
tatik meg lelkészi csendes békessége, édes nyu-
galma, a kinek egész lényét, minden krajezarjat
ez koti le, — kérdem — hol és melyik lelkésg-
nél ezek kozil, pedig ,elenyészd csekély kivétellel
mindnyajan ily szegények vagyunk, gondolja és
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weméli On ezt az idealismust feltaldlni. Idealis-
_ must, a mely a jelennek fent vizolt gondjai mel-
lett .képes és kész is lenne.magat olynemi 4ldozat-
hozatalara kotelezni, — egész életére kotelezni,
hogy miutin és minthogy sajit gyermekemet sze-
rény korilményeim kozott nem birom tanittatni,
azért nem sajndlom az 4ldozatot s évi bizonyos
jarulékommal megveszem annak a tudatdf, hogy
az a lelkész utédom, a ki 50, 20, 10 év mulva
utinnam j6 — gond és koltség nélkil fogja gyer-
mekeit felnevelni.

De feltéve, hogy talilna is, — ez mair nem
lenne a Krisztus lelkébol — hanem legfeljebb egy
beteges lélekbll ered6 idealismus, a melytél a
kozépkori rajongék bizonyos szentségre torekvd
szenvelgése nem lenne megtagadhaté. Nem idealis-
mus lenne az, hanem sajit teste és vére ellen
elkovetett biin.

Mérlegeljik akar anyagi, akar erkolesi szem-
pontbdl, a dolog lehetetlensége elsé pillanatra ki-
vilaglik. Pedig ,ad impossibile nem oobligatur“ s
tegyik hozza nec obligiri potest.

De lehetetlensége mellett nem is suiikséges.
Nem szikséges azért, mert a papi gyermekek
elkiilonitése elhidegedésre vezetne a papi és a
vildgi elem kozott. Sajnos, ez az elhidegedés mér
most is — ezitttal nem kutatom mi oknal fogva
— megvan. A papi gyermekek K. A. éltal tervbe
vett neveltetése ezt az elhidegedést okvetlenil
esak novelné: pedig mi mindnydjan egyek va-
gyunk s egyeknek kell lenniink a Krisztusban,
mert csak az egység képes egyhdzunk tgyein bar-
mily irdnyban lenditeni.

llyen nemes s a viszonyokat higgadtan mér-
legelé felfogissal nem 50, nemis 20, de talén
nem is 10, de sokkal kevesebb év mulva meg lesz
a K. A. dlmait képezd elsd ilynemi nevelé-intézet,
a mely nem fogja ugyan a sziilot teljesen felmen-
teni a neveltetési gondok alél, de e gondokat
mindenesetre oly mértékben megkonnyitendi, hogy
sok szildire nézve papi vagy vildgi egyarint —
az eddig lehetetlen — lehetségessé vilik.

Koztudomasi, hogy a pozsonyi nemes egyhaz
— buzgé s tevékeny — s a kor igényei irdnt kelld
érzékkel és tapintattal biré, — feliigyeldje Gint-
hler V. kir. tandcsos kezdeményezésére rovid ne-
hiny év mulva egy 60 evang. kozépisk. novendék,
-majd ugyanannyi ledny szamara egy mdsik interna-
tust fog épiteni, magditdl értetddik, a legkedvezdbb
feltételek mellett s elére gondolhatjuk, hogy a

szerényebb korilmények kozott 616 lelkészek ﬁalra
a felvételndl figyelemmel lesznek. '

S a mit Pozsony megtesz, jmegteszi mihelyt
teheti Késmirk, Eperjes, Sopron s a tobbi. Hisz
K. A. is elébb csak egy s aztin Jfokozatosan ter-
veli az internitusok létesitését — ad vires!

Tehat a sziikségesség ellen is ugy erkolcsx,
mint anyagi okok széllanak.

FaBras Gejza.

Romanismus és protestantismus.
(Folytatids és vége.)

3.) A protestantismusrél kilonbozd értelem-
ben széllottak. Igy szdzadunk elején Schlegel
Fr. egyik mivében Lessinget tartotta a protestan-
tismus legigazabb képviselojének, s az értelemben.
azéta is gyakrabban széllanak a protestantismus-
rol. Ertik alatta a modern gondolkozismédot slta-
laban véve, a melyet — mint olyat — a subjek-
tivitds, a kritika s a haladds szelleme jellemez.
Mert az killonbozteti meg lényegileg a modern.
idot a kozépkortél. A kozépkor az objektiv hatal-
massagok, a kiils6 tekintélyek s a traditio ideje,
a melylyel szemben mar a renaissance koriban
az uj idok szelleme veszi kezdetét, mely a hagyo-
méanyost a kritikdnak veti ald s 1) és szabad uta-
kat egyengetett minden téren. S az ijabb idok:
eme szabad szelleme csakugyan a reformatioval
fagg 0ssze. Mert sajit énink az, mely a refor-
matorok hitében kozvetlen tdrgyi bizonyossdgot
keresett. S ez értelemben a papds oldalon is joggal
mondottdk, hogy a protestantismus szelleme az,
mely a kultirélet 6sszes agaiban az ujabb id6-
felett uralkodik.

4. Azonban a modern eletnek nem ezzel az
altalanos szellemiranyaval van itt dolgunk, hanem
a vallisi értelemben vett protestantismussal,
mely sziild oka a modern szellemi mozgalmaknak
altaldban. Ennek — mondja Luthardf — semmi
koze a Lessing-féle kritika szelleméhez s nem is
keres és kutat sziintelen Lessing ama jelszava ére
telmében, mely szerint: ,ha az isten baljiban
hordozni az igazsadg utin valé vagyat, jobbjaban
pedig magdt az igazsagot, baljat kivinna, mert.
maga az igazsig csak az istent illeti meg. Ugyanis
igazsag utdni torekvés a vallisi proiestantismus- -
hoz tartozik. Azonban — hogy az apostollal szdll-
junk — mi ,mindenkor csak tanuljunk, és soha
az igazsignak ismeretére el ne jussunk? vagy
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aindig csak az igazsig zart ajtaja elott aljink,
és hidba virjuk annak megnyitdsit? Mindig csak
.éhezzink és szomjihozzunk az igazsdg utdn? Nem-e
-az igazsdg a lélek tapliléka és élete? S 'nem a
legfobb erkolesi igazsigrol van-e itt sz, a mely-
yel az dr igérete szerint tapldltatnunk kell? Az
adv kérdésérd] s annak suiikségérdl van ilt szé.
Hogyan lehet tiszta lelkiismerete az isten elott?
A kérdések ama kérdésébol indult ki a reforma-
16 s a protestantismus a szénak legsajdtosabb
értelmében véve. Erre tanitott meg Jbenniinket
Luther az erfurti zarddban. A kik keresnek, azok-
nak meg is kell taldlniok, s a kik zorgetnek, azok-
nak meg is kell nyittatniok — mondja az ur. A
protestantismus egy kérdésnek folvetésébdl indul
ki, de ez a kérdés felelet nélkil nem marad.
Isten maga felel a hivd lélek hivo szdzatdra, s
kielégiti az utdnna éhezdt és szomjihozét. S fele-
lete csak az lehet: egyedil a Krisatus, a kegye-
jem, a hit s a binok bocesinata a Krisztus haldla
altal.

Bz a protestantismus felelete, illetve az annak
lényegi tartalma, 4. n. anyagi elve. Nem
puszian protestdlis, nem pusztdn polemika s nem is
“Gupdn csak ellentéte a protestantismus 2 hierar-
chianak, a traditionak vagy mdas efélének. Positio
‘az, s nem csupdn csak oppositid vagy meré taga-
dés. Tartalmit authentikusan magéban foglalja s
‘kizdrélag beigazolja az irds, mint normativ bizony-
sdga a megvaltd a Krisztusnak s az isténi kegye-
lemnek. Ez pedig a protestantismusnak 4. n. for-
malis elve, a miben egyittal kritikai elve is
foglaltatik az egyhazi tanhagyomany megitélése
tekintetében. Nem veti el azt konnyedén, mert
-nem torténetellenes vagy abstrakt bibliai mozga-
lom, sot inkdabb a torténettel s abban az igazsag
lelkének lakozasaval szerves osszefiiggésben tudja
magat most és mindenkoron. S az irdsban birja
azt az Ariadnefonalat, mely 6t a toriénelem tévitain
keresztil vezeti.

Im az a protestantismus lényege. A biinos-
nek udve egyedil a Krisztusban van letéve s
-csakis a hit 4ltal érhetd el s kézvetlenil tapasz-

talhatd, -— ez az u. n. anyagi elv, — s egyedil
az irds igazolja azt normative, s ez az 4. n. for-
malis elv, — s végil az egyhdz bizonysiga tor-

ténetileg erdsiti meg azt s kozvetiti a maga szol-
galataival. Ebben all az egyhdzi protestantismus
valodi alapjellege. Ez a protestantismus kettds
.torténeti alakot vett, 4. m. a lutheri és refor-

matus protestaniismus alakjit. Mi a kettd
k0zOtt a kilonbség ? .

5.) A megkilonboztetés torténetlieg,és hittar
nilag jogosult. De hogyan? Hisz a reformatus
protestantismus nagyon kilonbozé alakokat -vett
fel. Az episcopalismus, presbyterianismus, metho-
dismus, baptismus és kongregationalismus ref.
alakok. De ezeknek a killonbségeknek, a melyek
nagyobbara szervezeti formakra vonatkoznak, kozos
alapjuk van, ugy hogy joggal széllhatunk ref.
protestantismusroél a lutheritdl valé kiilonbségében.
S ha kolesonésen — mint p. o. Németorszighan

-— hatottak is egymasra, mégis a gondolkozasmaod

hatdrozott kilonbségei szolgdlnak nekik alapil, a
melyekhez méltdn tarthatjuk magunkat. S ha talin
a lutheri gondolkozdsmdédnak elényt is adunk a
ref. felett, gy még sem szabad felejteniink, mily
gazdag és tiszteletreméltd torténete van a ref.
egyhazaknak a munka és a martyrimmn terén,

S ha kérdezzik, mi kulonbozteti meg a két
tanalakot egymdstol, azt kell felelniink, hogy ily
jelentékeny torténeti jelenségek nem esetleges
vagy killsé eredetiiek, sot inkdbb azokrak jellemzé

* sajatsigai elvi természetiek. Gobel fejtegetésed

Ota a 40 es évekbdl sokat probalkoztak ez elvi
killonbségek folderitésével és megviligitisdval. 20

'vagy 30 év Ota az egyhdzat és a theoldgiat érintod

fundamentalisabb természeti ellentétek miatt (foleg
a Ritschl-téle theoldgia altal meginditva) hattérbe
szorultak a kritikai fejtegetések. Azokban a fejte-
getésekben egy Gobel, Nitzsch és Hoppe
hangsulyozta, hody a lutheri egyhdzban az anyagi,
a ref egyhdzban ellenben az alaki elv bir tdlsily-
lyal, vagy a mi azzal szorosan Osszefiygg: a lut-
heri egyhdzat a rémai egyhdz judaismusa, a ref.
egyhazat ellenben a rdémai egyhdz paganismusa
elleni kiizdelem jellemzi. Kilonosen Herzog, az
egyhaztorténetiré hangsilyozta, hogy a ref. egyhdz
a teremtményinek imaddsdval szemben istennek
absolut causalitasara fekteti a fdsulyt.

Viszont azzal kapecsolatban a tiibingai Baur
kiemelte, hogy a lutheri protestantismus anthropo-
l6giailag inkdbb alulrél, az egyénbdl, a reforma-
tus ellenben theoldgiailag feliilrol, az absoldt isteni
causalitasbol indul ki, mig az élesértelmii Shnec-
kenburger, ki a komparativ dogmatika koril
sokat firadozott, a személyes hittudat kilonbozo-
ségére utalva, azt taldlta, hogy lutheri részen in-
kibb a megigazulds tudata, ref. részen ellenben a
praedestindtié tudata, vagyis az isteneszme domi-
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nil. E formuldzdsokat bizonyos kozds alaptulaj-
donséag jellemzi. Igy Stahl ,ez uniérél* szélld
mivében (1859—1860.) a ref. protestantismus
sajatos jellegét istennek absolit causalitdsdban s
mystika-ellenes jellegében, azaz a sajitos érte-
Jemben vett kegyelemeszkozok tagaddsidban litja.

Ha a lutheri protestantismus kézpontja a hit
altal valé megigazulds anyagi elvében keresendo,
1igy nala az idv személyes bizonyossiga az egy-
hazi kegyelemeszkozokon alapul, mint, a melyek-
ben az isten és az O bizonysdga lesz jelenvalova
a hivy lélek szaméra. Az anyagi elvnek a lutheri
felfogasaval szemben a ref. protestantismus eredeti
és elvi értelemben a minden f6ldi és emberi koz-
vetitést kizdré absolit isteni causalitdst hangsu-
lyozza, Ggy hogy az tdv utdn sévirgé lélek udve
bizonyossiga tekintetében kozvetlentl az istenre
-van utalva. ,Sola fide,“ mondja a lutheri, és
.s0la gratia“ mondja a ref. protestantismus.
Azonban a felfogasnak alapul szolgalé istenfogalom
a szeretet rovasara hangsilyozza az istennek kizd-
rélagos hatalmit és igazsigossigit, miutin az
elmélet szerint az tdvre kivdlasztottak csakis az
_emberiség egy részének kizarasaval valoban kiva-
lasztottak. Pusztdn formai isteni akaratrél van itt
.8z0, mely a feltétlen isteni dekrétumban nyilvanul.
Akarata nincsen bensd erkolesi motivumok altal
feltételezve, hanem csak azéri akarja igy, ,quia
voluit.” De ha igy az udvbizonyossig kizardlag
isten hatalomakaratira van alapitva, bizonytalanna
.valik az egyes ember tdve tekintetében.

Ez allasponton a kegyelenteszkozok csak jelei
és bizonysdgai az isteni akaratnak, és korintsem
sajatos értelemben vett kegyelemeszkozok. Mert
senki sem tudja, bent van-e foglalva istennek elrej-
telt akaratdban. Az ismeretlen isteni kivalasztas-
nak csak egy probija van, s ez a szentléleknek,
mint az ujélet hatalminak megnyilatkozasa a maga
gyumodlcseiben.

Az anyagi elv kilonb6z6 felfogisanak teljesen
megfelel a formdlis elv eltérd felfogisa, bar a
protestantismus mindkét alakja a rémai egyhdzzal
valo ellentétében az irds feltétlen tekintélyét hang-
sulyozza. S mégis, e pounton 1s eltérnek egymds-
tol. A lutheranus keresztyén istenfogalmanak meg-
feleldleg az irasban az isteni kegyelemakarat min-
den embernek szdllé bizonysagdt latja, ellenben a
ref. keresziyén a souverin isteni akaratnak kije-
lentését kivdlasztott népe szdmara. Iriselve tehat
Jnkabb torvényszerti, mint evangyeliomi, s inkabb

mai theokratia pédpas hierarchiaj,

6-, mint ujszovetségi jellegii, A ref. egyhdziassig:
inkdbb a theokratia, a lutheri ellenben a ke-
gyelemintézet jellegbt viseli magin. Theokra-
tiai jellegében érintkezik a kilonben vele teljesen
ellentétes romai egyhdaiassiggal; esakhogy a rod.
a ref.
ellenben torvényszerd bibliai jellegt.
S igy az egyhdzhoz val6 viszony is kiilon-
b6s6. A lutheri protestantismus conservativ allast
foglal el a torténeti egyhazzal szemben, a mely-
nek kegyelemeszkozeiben és torténeteiben a szent
lélek hat és mukodik. Az egyhdzi alkotasokkal
szemben a lutheri protestantismus conservativ ma-
gatartdst tanusitott, s atvette a traditiét is. a meny-
nyiben az az irdssal nem ellenkezik, a
ref. protestantismus ellenben kezdettol fogva ellen-
tétesebb 4llast foglalt el az egyhdz torténetével
szemben s kizdrdlag az irasra, mint egyedili
forrdasra huzdédott vissza. Isolalja tehat a torténe-
tet, s abstrakte véve csak azt ismeri el érvényes-
nek, a mit az iras nyiltan parancsol.
Mint ldtjuk, minden bensd rokonsig daczira
lényegesen kiillonboz0k a protestantismus mindkét
alakja egymastol. S ha az egyhdziassig alapele-
meihez az irds, a kegyelemeszkézok s az
egyhaz kilsé rendezete tartoznak, ugy a szer-
vezetnek az irds s a kegyelemeszkozok eldtt és
folott valé hangsulyozasaban rejlik a rémai, az
episc. vagy presbyteri szervezet irdsszerit jelle-
gének és kovetelményének foltintetésében a refor-
matus, s veégiil ez elemek helyes viszonyaban és egy-
masutdnjiban a lutheri egyhaz specifikus jellege.

(Bperjes.) De. Szrdvik MAryis.

BELFOLD.

Azt olvassuk a ,Magyar Allam*“-ban, hogy
dpr. 11-én a budapesti Nagyboldog asszonytemp-
lomban a hivatalos fOistenitiszteleten ott voltak
egyebek kozt Hegedis Sandor, Dardnyi Ig-
nacz, Sdérkany Jozsef. Tudjuk, hogy ezek mint
protestansok, mit tartanak a misérél. Ha a r. kath.
vallis nem allamvallds: mit keresnek a protestin-
sok a r. kath. misén; ha pedig barhol lehet sziv-
b6l imddkozni: miért nem viszonozzdk ezt az
udvarias moédot r. katholikusok azzal, hogy pro-
testins alkalmi istenitiszteleteken Ok is megjelen-
nének ?! Protestins templomban is lehet 4m sziv-
b6l imadkozni r. kath. embernek is. Legyen teljes
egyenloség és viszonossag ne csak elvben a tor-
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vényben, hanem az életben.is! Ugyanazon alka-
lommal a ref. templomban is volt istenitisytélet.
bezzeg nem lehet ott . Kath. ministerek '¢s ‘eld-
kelok neveit talilni!® = B

A koszegi ev. felsébb lednyiskola agyé-
ben legutobb tartott szlikebbkori értekezlet elha-
tdrozta, hogy felhivast kild szét a keriiletbe, mely-
ben a szilohet figyelmezteti, hogy szeptember 1 én
az iskola megnyilik és pedig egyszerre mind a
4 osztdlylyal. Az intézet internitussal kapesolalos
lesz s azonnal 30 novendék részére rendezik be,
intézkedés tortént, hogy még tobb jelentkezd is
felvétethessék. A mi a teendbket illeti, egyelbre
_egy igazgatonot, egy rendes taniténét, egy neve-
16not és egy segédtanitonét alkalmaznak. Az igaz-
gaténdi allisra a palydzat nyomban kihirdettetett,
a tobbi dlldsokra majd esak az igazgaténé meg-
vilasztatdsa utdn nyittatik palyazat. — Ugyanazon
bizottsdgi 1lésen tortént meg a soproni Rom-
walter-féle miintézetben késziilt emléklapok be-
mutatdsa, melyek a lednyiskola javira fognak
arusittatni. Az értekezlet teljes megelégedését fe-
jezte ki az ugyes és csinos kiviteld munka felett.

Kozépiskolai interndtus. A pozsonyi ev.
egyhaz 4j lyceuma udvaran 100 tanulé részére
interndtust akar épiteni. Ginther M. V. felagyeld
részletes tervet dolgozott ki, a mely most van
tanulmanyoz4ds alatt. A terv szerint 15 tanulé lak
nék egy szobaban egy praefectus felugyelete alatt.
Evi dij 160 frt lesz. Az egész intézet élére a terv
egy tanart illit, mint fOpraefectust, a kinek tisate
a szamadasok vezelése, feligyelet, kormanyzas, a
lakok nevelése. Erdeklddéssel kisérjik az iigy tej-
16dését s ohajtjuk, hogy az intézetben minél tobb
ingyenes és kedvezményes hely legyen, mert a
16 frt havi dij sok szegény didknak vajmi hatal-
mas teher.

A theol. akadémia, mint értesiiliink, tanul-
manyutra készil Gyorbe és Komaromba. Ez utobbi
helyen dpr. 15 én felolvasast tart énekelGaddsokkal
az épuld ev. templom javara!

A tiszai dg. hitv. ev. egyhdzkeriilet
kozigazgatasi bizottsiga f. ho 5. és 6. nap-
jin Zelenka Pal pispok és Szentivanyi
Arpad kerileti feligyelé elnoklese alatt Miskolezon
tlésezett. Fontosabb targyai kozil kiemeljik a
kovetkezOket : az egyhazkerileti collégium igazgaté
vélaszimanydnak javaslata az si partfogésigi jog
rendezése tirgyiban, mely az Alkotmédny s a tan-
ugyi bizotisdg szavazataval lesz végleg rendezendd,
illetve 0sszeegyeztetendd; a kerileti collegium ta-
nitoképzének, 1V-ik tanfolyammal valé kiegészitése
és gyakorlo iskolaval valé ellitdsa tirgydban a
tandrok dltal készitett és Fischer Miklos igléi
ev. fogymnaziumi igazgato altal eldadott javaslat,
melyet a bizottsdg elvileg magaéva tetl és a pis-
poknek a kérdés szorgalmazasa koral kifejtett fa-
radozasaért koszonetet szavazott; az egyhazkerileti

‘alatt

kozgyilés tgyrendjére és a gytlésen 2 tanitd

képviséldnek valasziasira vohitkozo szabstyrende-

leti ‘j'gkfasl_ét;“hlély- némi médesitassal- Glauf P4l
eloado s7erkesztésében lesz a kerileti gytlésen

“targyalandé ; az djabb tirgyalis végett visszakil-

‘dott letkészvalasztasi szabdlyrendelet Terray
Gyula féesperes eléaddsdban; a lelkészi fizetések-
nek a congrua-térvényre és cultuszminister ren.
deletére vald tekintettel 1jbol 6sszeirdsa, s végiil

‘Geduly Elek paspoki litkir eléaddsdban a bé-

nyai egyhdzkerilet javaslata a jogkorében 1évo
politikai kozségeknek beosztdsa targyiban. A ne-
vezetteken kivill a bizottsigi ilésen még Radvany
Istvdn esperesi feltigyelo és Dr. Szlavik Matyds
eperjesi collégiumi igazgato is részt vett. Az Glés
elején a puspék melegen idvozolte a keriileti fel-
tgyelot az orszdggytlésen vald utdbbi szép sze-
repléseért.

Wlassich miniszter beszédébdl. Az
1899. XIV. torvényczik 1C-ik §a rendeli, hogy a
lelkészi jovedelem kiegészitése kilencz év
torténjék. Akkor tobbszér hangsilyozta,
hogy ha a pénziigyi helyzet megengedi, idében
is, oOsszeghen is hamarabb akarjik a torvényt
végrehajtani. Ezt most csak ismételheti. A jelen
budgetbe Osszesen 750.000 forint van felvéve,
500.000 forintot vett az akatholikus lelkészek
jovedelmeinek kiegészitésére abban a feltevésben,
hogy mdir taldin ebben az esztenddben 600.000
forinttal meg is kezdheti a kiegészitést; természe-
tesen azon lesz, hogy mar az idén 600 forintnyi
osszeggel kezdhesse. Meg van gy6zddve — minthogy
ezt eldre egészen fixirozni nem lehetett — ha itt
tulkiadas lesz, a Haz e tekintetben a felment-
vényt meg fogja adni, mert hiszen jobb czélra a
pénzt talin nem is lehetne tordittani. (Helyeslés a
Hiz minden oldalin) (A torvény nem ismer
akatholikus lelkészeket !)

»Az dllami tanitok anyagi helyzetének javi-
tasa a kormany kivalé gondjat képezi. 1898-ban
2610 tanitd kozil 1491 400 frt fizetésben része-
silt. 1899-ben mar csak 243, tehal leszillott a
kisebb fizetések szama, daczdra annak, hogy az
abszolut szam novekedett, 1898 ban 500 frtos
995 volt, 1899.-ben 1300 lesz. 1898-ban 82 volt
600 frtos, 1899-ben 384 lesz 600 frtos. 1898-
ban 30 volt 700 frtos, 1899 ben 80 lesz 700
frtos. T. haz! Bz ugyancsak fokozatos haladas,
de médom lesz a szolgilati év aranyaban a XL. fize-
tési osuztaly elveihez fokozatosan az éllami tanitok
helyzetén javitani. (Elénk helyeslés.)

Most 4j kerdésre térek dt, mely a képvisel_(')
urakat, a mintlatom, magénérintkezésbél igen k’o-.
zel érdekli és az a tanité korpotlék és a kozsegi
és felekezeli tanitéi fizetések kiegészitésének kér-
dése. Ebben a budgetben erre a czélra 110.000
frital tobbet vettem fel, ugyanis 1898-ban volt
490.000 frt, f. évre pedig 600.000 frt van fel-
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véve. — Egész nyiltan bejelentem, hogy ez az
osszeg nem elegendd és ezen a téren tilkiadas
lesz. (Helyeslés.) Mert a fizetés kiegészitését foly-
tatolag j tanitoi allisokat is kell eszkozolni. (Fel-
‘kialtdasok balfeldl: Megadjuk!) 1897-ben 500 frtig
493, 400 frtig 3410 tanité nyert fizetéskiegészi-
tést, ma 300 frtig 433, 400 frtig 357 nyer fize-
téskiegészitést. 1897 ben 2903 tanit6, ma csaknem
2000 nyer fizetéskiegészitést. (Felkialtdisok: Na-
gyon helyes!)

Attérek a korpotlék kiegészitésének kérdésére.
1898. oktéber 1én esedékessé valt a korpétlék
és maig 4066 tanitd részesill a korpdlékban. E
szam nem teljes, mert a korpotlék 1898. szep-
tember hé 25-én tul szerepelt tanitdé allomasok
betoltése alapjan megadandé és itt kijelentem a
t. haznak, hogy mivel a torvény azt mondja, hogy
ha az iskola fentartdsara az iskolafentarté nem
képes, illetve a kozségeknél maga az iskolai pot-
ado nem elegendd, akkor az allamnak kell a se-
gitségrol gondoskodnia; e téren ugyan visszahu-
zodhatnék a miniszter a megszavazott Osszeg ha-
taraira, de bousanatot kérek a felelosséget nera
tudnam magamtél elhdritani, mert a térvény azt
mondja, meg kell adni, hogy ha nem képes a
kozség a korpétlékot megadni, ennek folytan ezt
kissé liberdlisan kezelem, bizvdan a t. képviselo-
hazban, hogy az itt a kulonben is rosszul java-
dalmazott tanitoknal felmerilt tulkiaddsok ellen
kifogasa nem lesz. (Helyeslés.)“

Tisza halman is felszolalt a vallas- és
kozoktatdsiigyi koltségvetés tdrgyaldsakor s azt
kérte, hogy a 600 frtig vald kiegészités még az
idén megtorténjék. Kzt a miniszter méar elébb ki-
latasba helyezte, Tisza Kélmédn tehat nyilt ajtot
akart betorni. Nem is az volt tehit a czélja a
beszéddel, hogy a kiegészités megtorténjék, hanem
az, hogy a szegény lelkészek iranti joakaratat be-
mutassa Kdr, hogy akkor nem tette, mikor ha-
talmaban allott joakaratat érvényesiteni isl|

Az ev. ref. egyhdazban serényen gyijtik
az adatokat a hivek terheirél. Nagyon tanulsagos
adatok! A f..baranyai egyhazmegyében 77 egy-
“hazban 29128 ev. ref. lakik, a teljes népesség-
nek 77.67%-a egyhazi addzasra kotelezett. Az
Osszes népesség 1897-ben 130.314 frt allami
egyenes adoval lévén megréva, egyhdzi és iskolai
czéljaikra 102.595 frtot forditottak, mely osszeg-
bél az adofizetOkre kivetett egyhdzi adé gyanant
86.044 nehezilt. Bz annyit tenne, mint ha min-
. den ref. egyhaztag, a kinek dllandé egyenes
addja pl. 1000 frt, egyhazdnak 665 frital addz-
nék. Bizonyos, hogy a vagyonos egyhdztagok
orszagszerte .megkozelitben sem fizetnek annyit,
a 1. katholikugo® pedig talin el sem hiszik, hogy
a protestans nég ilyen édldozatot hoz vallisdért.
Csepelep, @. 0. 31 gazdanak allami addja 78 frt
97 kr., mig egyhdzi adéja 387 frt 52 kr., vagyis

dllami -adéjinak 483'75%-a. A mi egyetemes
kozgyllésink is elhatirozta tavaly ezen adatok
oOsszeirasat, hanem a hatirozat foganatositisirol
eddig semmit sem. hallottunk.” :

- A 1évai 4g. hitv ev. anyaegyhdz 1898,
évi évkonyve. V. évfolyam, szerkesztette Bandy

-Endre. A kiesiny egyhdzban (268 lélek) sok baj-

jal kell kizdeni a szegénység miatt, de a hitbuz-
gdésig, melynek egyik jele az is, hogy 158 élt
az Urvacsorival, meg kiizd a gondokkal. Persely
és offertorium 95 frtot hozott be.

A kassai dg. hitv. ev. I. anyaegyhdiz

évkonyve az 1899-k évre. XIX. évfolyam.
Szerkeszti Csisk 6 Janos ev. lelkész. Fobb ada-

taibol kozoljuk a kovetkezoket: Az elmult évhen
sziletett 32 gyermek, confirmaltatott 31 gyermek,
hirdettetett 19 par, ebbdl 15 pir vegyes vallisy,
meghalt 29 személy, urvacsoraval éltek 461-en,
visszatért 1, &ttért 3 személy. Az -egyhiz buzgéd
feligyel6je Benczir Géza, a VI. szab. kir. va-
rosi esperesség feliigyel6je, a masodfelagyeld
Szakmary Karoly, a gondnok Beller Karoly,
az egyhaz példads buzgdésdgui s. lelkésze Mohr
Béla. Av istentisztelet vegyesen német és ma-
gyar nyelvi. a founnepeken kizarolag magyar
nyelvli; 304 egyhdztag fizetett évenként 1554 frt
egyhdzi adot, a melybdl a legnagyobb tétel 30,
a legkisebb 1 frt. Az egyhdz 6rdok tagjait
megorokité ,Aranykonyv* a mult évben Feszt
Oszkar 100 -frtjaval gyarapedott. Nagyobb ala-
pitvanyt, 5000 frtot tett Spirké Agostné, szil.
Sesztina Amalia. Az eddigi hagyoméanyok f6-
osszege 1870—1x98-ig 74090 frtot tesz. Az
1898-ik1 évkonyvre begytlt 123 frt, a hazankénti
gyljtés 162 frtot eredményezett. Koltsigvetése
meghaladja a 23,000 frtot. Az évkonyv kozli a
mult év egyetemes, keruleti és helyi torténetei-
nek fobb mozzanatait. Az iskolai értesitd szerint
a nép- és polgari leanyiskolaban 214 tanulé volt,
ebb6l csak 118 evang. A mintaszerd tantestiilet
igazgatéja Bogsch Albert, kinek apr. 11-iki lel-
kes hazafias beszédét is kouzli az évkonyv. A

.gyakorlati gyilekezeti életre vonatkozd ,szikséges

tudnivalokon“ kivil az évkonyv kozli Osisko
Janosnak Janos 20. 29. felett tartott tartalmas egy-
hazi beszédét, a melynek a hitnek, a mindennapi
életre, az erkolesi vilagra s a lét nagy kérdései-
nek megfejtésére vonatkoz sziikségességét fejte-
geti. Az évkonyv egy virdgzd és ev. hivatdsa ma-
gaslatin allo gyilekezetnek a hi képe. (sz.)

KULFOLD.

Az osztrak és csehorszigi mozgalom
folyton-folyvast nagyobb korre terjed. Kszaki
Osehorszagban Aussigban 300-nil tobben lettek
protestinsokkd rovid idé alatt. Karlshadban a lel-
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kész eloaddsokat tart a prot. -egyhdzrél, s oly
szémosan jelentkeztek hallgatékul,, hogy két soro-
zatban, parhuzamosan kellett az eldaddsokat meg-
tartania; méar 1000-nél tobhen lettek az evang.
vallds hiveivé. A warnsdorfi 6-katholikus . gyileke-
zet a mult évben 1000 lélekkel gyarapodott &t-
térés altal, a gdblonzi is mintegy 1000-rel. Aus-
sigban, Teplitzben segédlelkészi 4llomést szerves-
nek, hogy rendesen lehessen istenitisateletet tar-
tani. Gratzban Ferk, ferenczrendi barit az é-kath.
egyhazhoz lépett 4t, Innsbruckban megint idjabb
attérések torténtek. Radkersburgban kis -evang.
gyilekezet alakult, a Gusztav-Adolf egylet 500
mirka évi segélyt szavazott meg neki lelkész al-
kalmazisdra. :

A mozgalom Németorszdg figyelmét és ér-
deklodését is megnyerte mar. Kevés lévén Auszt-
ridban a prot. theoldgus, 18 németorszigi theold-
gus késznek nyilatkozott Ausztridba menni papi
szolgidlatra. Sok virosban gytlést tartanak, hogy
az osztrak mozgalom irdnti érdeklGdést ébren
tartsdk. Az attérok megélhetésének biztositisa
végett gyijtést kezdtek Berlinben, ehhez egy
bajor evang. lelkész 20.000, egy szdsz né 1000
markit adott. A nagy birodalmi lapok egyik a
masik utdn foglalnak allist a mozgalom érdeké-
ben. A r. kath. lapok pedig 6vjdk a népet a
protestantismushoz valé csatlakozdstél, mert a
protestans egyhdz nagy adét kivin a néptol.
Megindult a ragalmazis és feljelentés is, az &tté-
roket hazairulassal vadoljak. A korméiny a gyi-
léseket megtiltja, a kialfoldi prot. lelkészeket ki-
utasitja (persze a kilfoldi baratoknak, jezsuitdk-
nak szabad a visir! s a szintén kialfoldi pipa
parancsai érvénnyel birnak!)

A ,Los von Rom! — szakadjunk el Romi-
tol! jelszonak egész komoly érvényt szereznek a
nemzeti parti politikusok. Maguk jirnak elol az
Attérésben és példat adnak a népnek is. Wolf
tudvalevéleg hisvét napjin ecsalddjival egyitt
attért a protestins vallasra. Kittel képviselo ugyan-
ekkor hagyta el katholikus vallisit feleségével és
lednyaval egyiitt. Iro, a nagy népszonok tegnap-
eltt lett protestins, a part néhiny tagja mar
régen az, csak Schonerer maga maradt még
katholikus, de bejelentette, hogy legkozelebb 6
is attér a lutheranus vallisra. A népbél legtob-
ben most a hdsvéti itnnepek alatt hagytik el
katholikus vallisukat. Linzben az tnnepi isten-
tisztelet utdn a templomban hét férfi és egy
asszony odament a paphoz és bejelentette attéré-
sét. Ebben az évben Linzben 0Osszesen 128-an
szakadtak el Romatél. Graczban a hitehagyottak
szdma 119, ezek kozt van 77 férfi és 42 asszony.
Miirzzuschlagban csak a mult hénapban 22 ember
tért at a lutheranus valldsra. Loebenben a mult
hénapban 14 ember, és pedig 11 bédnyaszakadé-
mikus és 3 hivatalnok tért 4t s 14 en folvették

az o-gatholikus vallist. Judenburgban négyen,
Laibachban heten hagytdk el katholikus hitiket.
Bécsbén ebben az esztendében 230 ember tért
it a protestantismusra, Innsbruckban 81 és ezek
kdzt van 17 tanité, 1 gyégyszerész, 1 ugyész,
4 hivatalnok, 3 keresked$, 1 iré, 2 iparos, és 2
férjnél levé asszony. Arkéban tizennégy német
katholikus fenyegetézott attéréssel, ha az egyhazi
fohatésdg nem gondoskodik német paprol, a ki
német szentbeszédeket mondjon és feligyeljen a
német iskoldban a valldstan tanitdsira. Pizinéban
az olaszok akarnak &ttérni a protestantismusra,
mert elégedetlenek a szlav prédikdczidk miatt. A
vdrosi tandcs lépéseket is tett a politikai hato-
sdgndl a szldv liturgia ellen s egy bizotisig kér-
vényben fordult a triessti piispokhoz és a papa-
hoz. Ha kérésiiket nem teljesitik, az olaszok
egyszerre valamennyien 4t akarnak térni a pro-
testdns valldsra. A német nemzetiek attérése leg-
nagyobb azonban északi Csehorszédgban, a hol
nap-nap utdn igen sok csaldd hagyja el 0si val-
lisdt. A német nemzeti képviselok minden héten
legaldbb egyszer megfordulnak ezeken a vidéke-
ken, dtmennek a hatiron Németorszigha s vissza
jovet hevesebben tolytatjdk az agitdcziét a ,Los
von Rom!“ jelszdval.

Ausziridban e mozgalmat oly fontossigunak
tekintik, hogy az uralkodé magihoz kéretie a
boroszléi bibornokpispokot s azzal tandcskozott a
mozgalom meggitlasa czéljabol. Egy idegen llam
egyik fOpapjit hivatja magdhoz, mert sajit ta-
nicsadéi — vgy latszik — félrevezették, vagy
jelentéktelennek akartdk e dolgot feltiintetni.

Az osztrak korminy meginditotta akeidjit
a Romatol elszakaddsra irdnyulé mozgalom ellen.
A beligyminiszter foloszlatott hirom német-nem-
zeti egyesiletet, melyek egyikének Wolf képvi-
selé az elnoke, a mdsik ketté élén pedig tugyvé-
dek vannak, a kik a németnemzeti mozgalomban
elokelé szerepet jatszanak. Ez a harom egyesi-
let: az osztrak német nemzetiek egyesilete. a
wiedeni németek egyesiilete és egy ultra német
egyesilet, melynek ez a neve: Deutscher Aus-
flugspunkt des Bundes Germania. De valdsigos
szenzacziét kelt egy negyedik egyesiletnek, az
evangelikus histdrsak egyesiletének foloszlatdsa.
Ennek az egyesiiletnek minddssze szdz tagja van
ugyan, de mégis igen nagy szerepet jitszik a
bécsi tarsadalomban, mert tagjai valamennyien
kivalo tarsadalmi 4llisban vannak s Ausztria va-
lamennyi evangélikus egyesilete kozott a llegel'so
helyet foglalja el. Az egyesiilet néhiny hét elott
a Romatol valo elszakadds tgyében felttnt hatd-
rozatot hozott és az egyesillet foloszlatdsanak vae
l6szinilleg ez a hatdrozat az oka. Az egygsylet
ebben a hatérozatdban azok ellen az evangéliku-
sok ellen fordul, a kik elitélik a Rémaétol elsza-
kaddsra irinyulé mozgalmat s kijelentette, hogy
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a mal mozgalom nem vyeb mxut egeszsoges os
1oglka‘ reakezid mind Ana, szeavedosek ellen,” a
melyeket - az evangélikus Q,,yha,L[ldk Ausziridban
el. kellett- tirnie. Ezek a szenvedések most ujra
eliallottak. s az evangéhkusokat kilonosen a ka-
thohkus papoknak vegyes hazassagok kotésénél
tanusitott. viselkedése. keserltette el. A  mostani
mozoalom — a hatdrozat ‘szerint — elsé sorban
a katohkus papok gyualolkodésének kovétkezménye,
- A statisztika rosz viligitisba helyezi a
f.rancl,la r. k, clérus erkolesi- életét. A~ ,Siécle*
ugyanis. a. lillei gyermekgyllkossag alkalmabol fel-
sorolja azokal a tanitéskodé szerzeteseket és lel-
keszeket a kik 1897/8 ban erkélestelenség miatt
Jettek elitélve. Ilyen volt 27, még pedig 2T fri-
der, 1 pater, és 5 abbé. A reajok rétt borton
_biintetés 4 hénapi foghdz 20 évi fegyhdz kouott
.ingadozik.
- Garibaldi unokal evangehkusok .La-
_baro“: az olasz katholikns reform part kozlonye
azt irja, hogy Garibaldi Ricotii hat gyermeke,
.a ik egy romai evangehkus iskola novendékei
_voltak, szileik kivansagara végleg az evang. egy-
_hdz tagjaivd lettek.

A sitin imadoi. A kazepkorban volt egy
.szekta, mely a satdnnak hédolt s melynek “tagjai
iobbnylre elesapott szerzetesekbdl kertltek ki, Az
egyha,z tizzel vassal pusztitotta a kalonos szekta

" hwelt akik rovid ido alatt el is ‘tintek a fold
sunerol Az utébbi években azonban ismét akad-
tak hivei a $atinimadasnak, még pedig Parishan.
Huy,smans franczia ir¢. érdekes konyvet irt a
saténistakrol, akiknek mar tobb kdpolnajuk van a
wlag fovarosaban. Ezekben hetenként oOsszegytil-
nek' s olyan orgidkat rendeznek &rjongé. szertar-
‘tas‘uk vtdn, amindket csakis a foniciaiak csaphattak
Mylzzsa txszteletere A rendorség nemrégiben nyo-

“inozhi kezdte, hogy mit muvelnek a szekta tagjai
‘'szertartdsaik alatt, de a nyomozdsoknak nem volt
“semmi eredménye. Kzt azzal a koralménynyel
‘magyardzzak, hogy szimos, nagy befolyassal biré
émber is van a szekta tagjai kozott.

spii

IRODALOM.

- Kath. hitvédelmi folyéirat. ,Erdekes
-inditvanyt tesz Ha ypal Bend ev. ref. prédikitor
Wr a Prot. E. és 1. Lap hasdbjain. Hangzik
ekképen: ,Orommel olvasom az egyhazi lapokbol,
-hogy milyen hatalmas aramlat indult meg Fran-
cziaorszighan s viszi, ragadja a rom. kath.

- sdg gondolkodpi tudé részét ellenallhatatlanul az
evangelium tisttel6i kozé. Mintha csak azt latndm,
hogy a fogsdghbél szent lelkendezéssel siet az Is-
ten vilasztott népe az igéret foldjére. Nalunk is
megtorténik nem egyszer, hogy a rémai katholi-
kus lelkész, vagy szerzetes reformétussd lesz, sot

‘sze bedll a
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az_is, uovy ar ﬂyen a‘l;'teﬁ az evyhaz mezelén
nyer indukdt, de arrd mir nem emleEeLem hogy
valaki e tlszteletremejto s 4ltalunk mindig - rom-
mel fogadoft' férfisk kozil a nyilvinossdg eldtt is
elszamolt volna~ cselekedete indokairdl’ pedig,
hogy ez nafryon ﬁdvos lenne mind egyhazunkra
mind az_dttérore nézve, azt tala.n bizonyitanom
is folosleges

Ewy szusura enny1 is. eleg, hogy a mondot-
takat ﬁgyelembe vegyik. Haypal ur inditvinya
épen nem lep meg; sOt csodilkozunk, hogy. ed-
dig ez senkinek eszébe nem jutott. A tisztelt pré-
dxkatox ar "bensa oromgnek ad kifejezést, hogy a
rom. Kath. papsig ,gondolkodni tudé* ré-
Jtiszta“ evangélium szekersét tolni;
— s szinfe la,tjuk 0t méltatlankodni, a miért a

', 10bbi ily meditatiora nem képes, nem hajlandé.
Mi meg szerfolott csoddlkozunk, hogy Haypal
ur ,,gondolkodm tudo részével ki nem sitotte,
hogy mily czél és indok vezeti az illetd apostata
urakat az evangéliumi taborba. Furcsa, hat Hay-
pal ur oly elszigetelten all a vilagtol, hogy ily
fontos mozzanat megfigyelésére, melynek érdeké-
ben inditvdnyt tesz, még csak idot sem aldoz?
Hat nem litja a ,gondolkodni tudé“ tagok-
nak cselekvési rugdjat? Nem tudja, hogy foldi
érdekek, szenvedélyek, nevezetesen megfutis a
kath. hazassagl torvények eld), vezérlik oOket az
ev. ref. akolba? Ks ezeket nevezi tiszteletremélté
egyéneknek, kiket a tdbor mindig o6rommel fo-
gad? Az izléshez gratuldlunk.

. Haypa4al dr tovdbbi inditvainydban nem kér
kevesehbet, mint onéletleirist a hitehagyott pa-
poktél, mert ez a ,protestins egyhdara nézve
szerfolott Gdvos cselekedet volna.“ A lehetd leg-
nagyobb o6rommel fogadnank mi is ily konverzié-
képet, s meg lehet gydzddve, ezen merényleire az
a kis mdz, mely a protestdns egyhdz falait még
osszetartja, menten levilnék. Onéletleirdst kovetel,
hogy a protestins egyhdz evangeliumi voltarél
olyan férfiu itéletét hallhatnd a nagy kozdonség, a
ki alaposan ismeri azta mdsikat, a melyet elhagy;
masfeldl az ilyen attéréseknél felhangzé s mindig
egy notdn rigédé mende-monda elnémulna. Es
ugy talalja Haypal ur ennek modjat, hogy azok,
kik protestans gymnaziumokban nyernek alkalma-
zast, egyenesen koteleztessenek dttérésiiknek a
nyxlvanossag el6tt valé indokolisira, azok pedig,
a kik mas térre mennek, kéressenek fel erre.
Mert hat — jegyzi meg Haypal ur — a ro-
mai egyhdz a saJtoban az egesz vilignak elkir-
toli, hacsak egy' szinészné lesz pépistava; hat
m i nekiink okvetlenil hallgatnunk kell akkor is,
ha értékes, jogosult 6romink van, mikor olyan
férfiak jonnek hozzink, a kik nem pillanatnyi
szeszélybol, hanem eddigi életik minden eloitéle-
tével megbirkézva, bizonyosan hosszas lelki tusa
aran- jutnak tjabb, tisztabb ev. meggy6zddésre.
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Igazdn nem tudjuk, hogy e sorok melyik
kifejezésébe kapaszkodjunk. De kovessiink sorren-
det A hitehagyott férfi itéletének elhangzisival
.eln"émulna a mende-monda. Nem hisszik. S6t a
mondok vagyunk, hogy az a mende-monda valé-
siggi, ténnyé vilnék s oly vildgitisha helyezné
az evangéliumi hitet, melyet még Haypal dur
sem ismert eddig. De hat miben is nyilvinul az
a mende-monda? Abban, hogy a kath. egyhazbél
a kitérések tobbnyire ndtlenségunt és kotelesség-
feledett egyének részérdl torténnek. Avagy nevez-
zen Haypal dr egyetlen egyet, ki meg nem ha-
zasodott volna?! Es ilyenektol kivan onéletleirast?
Ha az illet6 apostatdk Oszintén irndk meg attéré-
siknek indokait, a féktelenségnek oly képét nyuj-
tanak, melyhez képest Luther Tishhredenjei csak
artatlan csevegés volndnak. Koteleznék oket? Vagy
hazudnanak, vagy ily lépésre el nem szannak
magukat. Folkérnék? Hallgatndnak. De hat a sok
inditviny kozott is meglatjuk, hol a bibe. Rend-
kival faj Haypal drnak a sok visszatérés a kath.
egyhazba, melyekrél a keresztény vilig is tudo-
mast szerez. Naiv ember lehet Haypadl dr, hogy
olyan kicsinylOleg szl arrdl az egy szinésznorol.
Mi azt az egy lelket is megbecsiljuk.

Hayp4al urnak pedig szemei vannak a lé-
tasra és nem ldtnak. A mellett az egy szinészné
mellett tudunk még felmutatni ezeret és ezeret,
kik tiszta szandékbol léptek az igaz egyhdzba,
onmaguk irtak le megtérésiknek indokait, a nél-
kil, hogy erre valaki felkérte volna Oket. Egy
Stollberg, Mendelsohn, Miller, Haller, Philips,
Hurter, Overbeck, Hahn Ida. Newman, Qakley,
Faber, Spencer stb. oly csekély személyiségek,
hogy figyelmet sem érdemelnének? A kozil nem
egy, elokeld allasat hagyta ott, mint North-Caro-
lina protestans pispoke, ki 0 Szentségének adta
at eddigi ,bitorlasa“ diszjeleit. A kath. Hgyhdz-
ba vald vissztérések legtobbszor olynemuek, hogy
az egyhaznak csakis legnagyobb tiszteletére van-
nak, s orommel regisztraljuk az ilyet, mert lat.
juk, hogy sem szenvedély, sem féktelenség, sem
érdek nem indité oka visszatérésiknek, s mint
ilyet a kath. egyhdz apostoli kildetésének leg-
szebb bizonysdgdul tekintjik. Azonban nem ront-
juk Haypal ur oromét. Egyben igazat adunk
neki is, t. i. abban, hogy az apostatik hosszas
lelki tusa 4aran hatdrozzdk el magukat az ét-
térésre, mert hat a lelkiismeret mardosasa mégis
csak valami, de er0t vesz rajtuk a szenvedély s
igy jutnak arra az ujabb, tisztdbb ev. meg-
gy6z06désre, mely naluk nem mas, mint csakis
a — szoknya.“

(Furcsa kis elmefuttatds ezl Fol sem teszi,
el sem hiszi, hogy valaki meggy6z0désbél hagy-
hassa el a r. kath. egyhdzat; csupin csak azt
hiszi el, hogy meghdzasodds miatt hagyjak el azt
-a r. kath. papok és baratok, s gdinyolédva kérdi:
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.ezeket nevezi tiszteletremélto egyéneknek Ha y-
pal dr?¢ Még ha egyedil ezért hagynak is el
a r. kath. egyhizat némely papok: mindenesetre
nagyobb tiszteletre méliék, mint azok, a kik szi-
zességet és notlenséget fogadva — titokban foly-
tatnak tilos csalddi életet. Pedig arrél is sok iga-
zat tud 4m a ,mende-monda.“ meg egy Oszinte
r. kath. papnak konyve: Chiniquy, A né, a gyé-
nds, a pap. A mely r. kath. pap vagy barat fol-
aldozza gondtalan, kényelmes, tekintélyes alldsit,
és megnosiil: a megélés, csalidtartds nehéz gond-
jat  és kuzdelmét villalja magdra. Elhatirozisa
tehdt komoly és tiszteletremélté alapon nyugsuik.
Hiszen a hdzassig szentség a r. kath. egyhaa
szerint! Meg lehetne forditani a tételt és azt le-
hetne mondani: ,foldi érdekek, szenvedélyek“
tartjak vissza a r. kath. papok és baratok nagy
részét a r. kath. egyhazban, hiszen minduntalan
folmeral a papok nodtlensége ellen a panasz ép-
pen a papok tdbordbdél. Hanem gyongébb niluk
a meggy6z06dés, még gyongébb az elhatirozas,
mintsem az érdek. Tanulsigos példijat lattuk a
meggy0z0dés gyongeségének a csalhatatlansag
hitelvének megéllapitasakor: hanyan és milyen tu-
dos alapossdggal tamadtdk azt a hitelvet, tobbek
kozt a magyar puspdkok is, — és mégis elfo-
gadtik! ,Foldi érdekek, szenvedélyek“ vezették
Oket a meghddolasban. ,Es ezeket nevezi tiszte-
letremélié egyéneknek?!“ Az izléshez gratula.
lunk..“ Ha olyan nagyon gincsolja azokat, kik
meggy6z6désb6l vagy 4m azért, hogy torvényes
hazassagra léphessenek, elhagyjak a r. kath. egy-
hazat: miért kartdlik lapjaikban vilaggd azokat, a
kik a r. kath. egyhdzba térnek 4t p. o. egyhdzi
terhektol valo szabadulds kedvéért, vagy azért,
hogy a buzgé r. kath. jegyessel r. kath. szertar-
tas szerint kothessenek hézassdgot? Hat a pro-
testans egyhdz hany ezret tud felmutatni olyant.
a ki protestanssa lett r. katholikushol! Meggon-
dolni valé az is, hogy rendkivill ritka eset az,
mikor prot. lelkész lesz r. katholikussd. de gya-
kori eset az, hogy r. kath. pap lesz protes-
tanssa.

Pedig a kisértés tavolrél sem egyenlé. A
protestanst oda gazdagsig, kényelem sth. kecseg-
tetik, a r. katholikust onnan ide szegénység, il-
dozés kiséri: képzelje csak el a czikkird, hogy
Magyarorszaghan a protestans egyhézé volna az
a sok vagyon, befolyas, tekintély, eldjog, a mit
a r. kath. egyhdz élvez, és viszont a r. Kkath.
egyhdznak kellene a szegénység és mellozés ter-
hét hordani, a mit a prot. egyhdz hord szdzadok
6ta: vajjon mennének r. kath. papi pélyira Batt-
hanyiak, Széchenyik, Bszterhazyak, Csédkiak, stb.
jatszandnak-e, a tarsadalomban oly tekintélyes sze-
repet a piispok, kanonok és plébdnos urak, mint
most? Vajjon a szegény, kopott kabdtu falusi
plébdnos urat nem hagyna-e el gyilekezete, ha
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stlyos egyhazi adot kellene tole beszednie?! Vi-
szont milyen okos, tehetséges ifjak lépnének a
j6l, sbt tulgazdagon javadalmazott protestins papi
palyara, hogy tindokolnének ezek a tudomény,
mivészet, irodalom egén, milyen erds tdmaszai
lennének ezek és gyermekeik a nemzeti és mtive-
16dési torekvéseknek, ha ugy fizetnék oket, mint
most a r. kath. papokat. Végre is a r. kath. egy-
hiz egyedul udvozitonek hirdeti magat; kiilonben
esak nem tagadnd meg maga a pap a maga iltal
egyedill idvozitonek hirdetett egyhdzat — a szok-
nydért! Csak a ,szoknyat“ keresni ilyen esetek-
ben csak az fogja, a kinek esze, komolysaga,
dszintesége nem ér til a — szoknydn.)

Kilonben maga a kath. hitvédelmi folyoirat
2. szamdban ezeket olvashatjuk: , Nincs lehango-
16bb dolog, mint midén az élet mutat ol lelki-
pasztorokat, kiknek a vaddszat, gazdasdga marha
alloménya jobban szivéhez nétt, mint az a lelki
nyaj, melynek gondos vezetését az udvosség ut-
jan eskiivel igérte. ,J6 dolguk van a papoknak,“
ez az altaldnos mottd, s a legtobb apa, mikor
fiat a papi szent palydra buzditja, imigyen no-
szogatja: ,ne félj fiam, lesz mit enned, Oreg
napjainkra még nekiink is jut beldle,“ hogy a
lelki kotelességének miként felel meg, az sem az
apdnak, sem a ,hivatdsos* fitnak nem jut eszébe.
Kenyér utan valo igyekezet az, nem hivatés, to-
rekvés a lelkipasztori ,ideal” az Ur Jézus kove-
tésében ; ez vezényel igen sokat az oltdrhoz. (Ez
a rajz vallomas értékével bir. S ezeket nevezi 6
tiszteletre mélioknak?!* No mar mégis tiszteletre
méltobb az, a ki a teritett asztalt elhagyja, s a
»,hdzassdg szentséget“ folveszi, s él tisztességes,
jellemes, oOnérzetes férfihoz mélto élo életet, s
nem képmutatoskodik isten és ember elott — a
hasa kedvéért nem akar pap lenni. — Propter
esum, nun propter Jesum.

HwCirkevné Listy.“ ,Szegény egyhdzak®
cziml vezérezikkében a kovetkezdket mondja:
~Ertem a magyar hazdban 1évé 4g. hitv. ev. egy-
hazkozségeket dltalaban nemszetiségi és nyelvi kii-
16mbség nélkul. Es valjon miben all ezen sajni-
latra méltosaguk ? Az ,Evang. Egyhaz és Iskola“
els6 szdma a kovetkezoket irja: .0 Felsége a
mult 1898-ik évben az ¢ maginpénztirabol a cul-
tus miniszterium hivatalos kozlése szerint a ko-
vetkez0 Osszegeket ajandékozta: a rém. kath.
egyhdznak 12 esetben 3500 frt sth. — az ag.
hitv. ev. egyhdznak semmii, mint a hogy a sze-
gény ag. hitv. ev. egyhdzkozségek mar évek ota
nem kapnak semmit, ha kértek is.“ ,Nem kétel-
kedhetink a fel6l, hogy a szegény lutheranus
egyhazkozségek szegénységokben és nélkiilozéseik
kozott a legfelsdbb helyre O Felségéhez is for-
dulnak kérvényeikkel. Nem kételkedhetink a feldl
sem, hogy a kirily O Felségének szive minden
alattvaléja irdnt egyarant kegyelmes. Osak ez a

kérdés: milyenek azok a kozveltitok, a kik O
Felsége ¢és az 4g. hitv. -ev. egyhdz kozott alla.
nak? Es ezek szerint milyen fogalmat alkotott
magdnak a kirdly, a ki az egybidz ,supremus
inspectora“ — az evang. egyhdzrol: hogy taldn-
nem szorul ra, vagy taldn nem mélt6 az 6 kiralyi
kegyelmere és jotékonysdgira, hogy az eredmény
az évi kimutatdsban oly borzaszté ? Ks végil : hok
vannak a mi egyhdz és viligi fejeink, a piispok
és feligyelo urak, hogy az 6 magitél a korona-
tol elismert méltésdgukbol kifolyélag megvilagita-
nék az evang. egyhdz igazi dllapctjat a josagos
kiraly el6tt? Es ha ezt nem teszik, vagy pedig
oly eredményteleniil teszik, hogy a mi egyhéazaink
évek oOta mintegy kizdrvak a kirdly kegyelmébol:
bizony szegény sajnilatramélto egyhdzak azok.
De hiszen — mondjuk tan biszkén — nekiink
vannak gydmintézeteink a helyit0l kezdve egész
az egyetemesig! Igen hdla Istennek, hogy leg-
aldbb megvannak! Es ha mar a szerény anyagi
viszonyok mellett nem is bovolkodnek millidkkal,
vajha legalabb evangeliomi szellemben bdvelked-
nének. De hdt mit széljunk errél. Lattam egy
varosi Osz lelkészt, a ki a gyamintézet dolgaiban
oszlopos férfiinak latszott. a ki az eiokeld gyulé-
sen nyilvdnosan ezekkel a szavakkal bagatelisilta
a falusi gyilekezek adomanyait: oda dobjik
azt az egy-két rongyos forintot, és nem
gondolt Krisztus szavaira (Méark 12, 43.) ,Bizony
mondom néktek, hogy a szegény ozvegy tobbet
vete a ldddba, hogy nem mint a tobbi.“ ,Es az
még szomoribb allapot, a mely a segélyek elosz.
tasanal lathaté. Azt a modot, a hogy az torténik,
leirni se nem akarom, se nem fogom.“ Az évi
statistika nalunk evangelikusoknal mutatja ki az
irni és olvasni tuddk legnagyobb perczentjét. de-
egyszersmind a legszomorubb szazalékot a hivek
szamanak apadasanal. Hat bizony az az egyhdz-.
politikai javaslatok megszavazdsanal jovendols
diadala a protestantismusnak nem teljesedett be.
A mai statisiika vilagos prédikatiét mond nekink
err6l, hogy: qui proficit in literis et deficit in-
moribus, plus defleit, quam proficit.”

Unnepl egyhdzi beszédek, irta Tompa:
Mihdly. Sajt6 ala rendezte S. Szabé Jézset. Mis-
kolez, Ferenczi P. kiaddsa. Huszonkét beszéd;
— Tompa Mihalytol, — ajanlatul elég ennyi.

Temetési beszédek, irta Hallgato Ji-
nos, felsé-mérai ev. ref. lelkész. Ara 2 korona 50
fillér. Sarospatak Harmincz beszéd a koporsé fe-
lett, nehdny siri beszéd s imak. Szép nyelven-
kidolgozott, hasznalhaté beszédek.

Egyetértés. .Adatok a kozelmult torténe-
téhez“ czim alatt nagy feltiinést keltd cziksoroza-
tot kozol. E szerint a bécsi kamarilla keze intézte
a legutobb lejatszodott politikai jeleneteket, me-
lyeknek egyik feltétele és czélja volt, hogy ,a 32
esztendd ota fenndllo protestins uralom megtore--
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ték.“ No ha wuralom volt az, még pedig pioies-
44ns uralom: vajjon milyen lesz a protesidns
egyhaz helyzete a kath. uralom alatt, milyen lesz
majd az a megtorés! Uram irgalmazz!

Egyes rajzok a szentfoldrgl. Az evang.
elso templomnak 1I. Vilmos német ¢sészér rész-
vétele mellett Jeruzsialemben 1898 oktéber 31-én
tortént felszentelése alkalmaval Palestiniban sze-
mélyesen szerezte és Budapesten az ev. ref. ifju-
sagi egylet estélyén 1899. mérezius 2. Miskolezon
pedig az 4g. hitv. ev. ndegylet estélyén (1899.
marezius 4.) bemutatta dr. Zelenk a Lajos. Tiszta
jovedelme a miskolezi jotékony ndegylet alapjat
gyarapitja. Miskolez. KErdekes leirds, tanulsigos
olvasmany.

RENDELETEK.

M. kir. vallas- és kozoktalasiigyi miniszternek 1899, évi 19291.

szam alatt kelt rendelete. — A kozségi és felekezeti iskolai

tanitéi fizetés kiegészitések és korpétlékok czimén kijaré Al-
lamsegélyek folytatélagos kiutalvdnyozdsa targydban

L
Valamennyi kozigazgatasi bizottsdgnak.

Az 1893. évi XXV t..cz alapjan kozségi és
felekezeti elemi iskolai tanitéi fizetés kiegészités
és korpotlék czimén engedélyezett dllamsegélyek
az eddig kovetett gyakorlat szerint, bizonyos meg-
hatdrozott idotartamra utalvanyoztatvan ki, a folyé
évi augusztus ho végével leteldben levo ciklus
szilkségessé teszi a folytatélagos kiszolgaltatdst
czélzo intézkedést. '

Nehogy tehdt az allamsegélyek .felvételénél
az utalvdny-rendeletek késedelmes kibocsatasa aka-
dalyul szolgiljon, a megfeleld adatoknak kelld
idében rendelkezésemre éllaniok kell. Ep azért
— fofigyelemmel az érdekelt taniték anyagi hely-
zetére — elviarom, hogy a kozigazgatasi bizott-
sig és a kir. tanfelugyeld, ugy az adatok meg-
bizhatésiga, mint azok beszolgaltatdsanak pontos-
saga 4ltal jelzett torekvésemben tdmogatisomra
lesznek.

A felesleges munkdnak elkertlése inditott
amaz elhatirozdsra, hogy egyfelél a mdr illamse-
gélyben részesiild iskolafentartoktol a folytatolagos
kintalvanyozas czéljab6l kalon kérvény benyujta-
st ne kivanjam és masrészt, hogy a fizetés ki-
egészitési allamsegélyeket az eddigi gyakorlattol
eltéréleg ne bizonyos szamu évekre szoritkozolag,
hanem tovabbi intézkedésig, azaz a mig akdr az
iskola, akar a tanito tekintetébol bedllé valamely
valtozas a modositast sziikségelni fogja — tegyem
folyova. -
Tekintve ugyanis, hogy sem a 1893. évi
XXVI. tcz., sem az annak végrehajtdsa tirgydban
kiadott utasitas az allamsegélynek csupan bizonyos
szamu évekre szololag torténé engedélyezését és
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ualalvényozdsit eld nem irja: a mar egyszer en-
gedélyezett és kiutalvinyozott 4llamsegély, a mig
csak az iskolafentarté és tanité tekintetébol annak
élvezetéhez kotott feltételek fenforognak, ¢vréle
évre ugyanis kiszolgaltatando. ,

Indokolatlannak tartom teh&t, hogy midén a
végrehajidsi utasitds a valtozds bejelentésének
kotelezetisége tekintetéb6l vigy a kozigazgatsi bi-
zottsdgot, mint a kir. tanfeligyeloket, foleg pedig
az iskolaszékeket illetbleg vildgosan rendelkezik,
a midon tehdt ezen bejelentések alapjan az utal-
vény-rendelet mdédositasa esetrél esetre eszkozol-
hetd, bizonyos szdmu évek elteltével az Gsszes
utalvany-rendeletek — akdr dllott be valtozds
folytin annak sziiksége, akir nem — mégis meg-
ujithassanak.

A kozségi és felekezeti elemi iskolai taniték
korpotléka tekintetébdl pedig onként kindlkozik
azon eljardsi mod, hogy az e czimen engedélye-
zett dllamsegély a tanitok kovetkezé korpétlékinak
esedékességeig utaltassék ki, a mikor az wdjbol
megnyilt igény alapjan az Ggy ugyis targyalds
ala keral.

Sziikségesnek tartom azonban, a kozigazga-
tasi bizottsdgot és a kozig. bizottsdg utjan a kir.
tanfeliigyel6t és az iskolaszékeket hangsilyozottan
figyelmeztetni arra, hogy minden — az dllamilag
segélyezett iskola tanitéjinak személyében, az
iskola viszonyaiban, vagy az iskolafentarté anyagi
helyzetében bedllé olyan véltozast, mely az dllam-
segélyt érintheti, a mulasztét terheldé kozeg sze-
mélyes és anyagi felelossége mellett, haladékta-
lanul bejelentsenek.

Az egyhazi fohatésagokat egyidejiileg felkér-
tem, hogy a felekezeti iskolaszékek ezen kotele-
zettségének pontos teljesitése érdekében szintén
hassanak kozre.

Ezek utdn felhivom a kozigazgatasi bizottsa-
got, hogy a folytatolagos utalvinyozdsnak hivatal-
b6l leendd eszkozolhetése végett az ide mellékelt
ivek felhaszndldsaval és az azokon feltiintetett
rovatok pontos kitoltésével olykép készitsen ki-
wutatdst, hogy:

1. a fizetés kiegészitési llamsegélyt élvezd
iskolak az e czélra szolgalé iveken és pedig jel-
legiik szerini kilon-kilon iveken csoportosittassa-
nak, és

2. hogy a korpétlékok kimutatdsa szintén az
arra szolgilé iveken, ugyancsak az iskoldk jel-
lege szerint kilon kilon iveken csoportositva ké-
szittesség el

Ezen kimutatisok f. évi 4prilis végéig hoz-
z4m és pedig kalon jelentés kiséretében az Osszes
korpotléki kimutatasok mulbatatlanul felterjesz-
tendok. . ,

Figyelmeztetem azonban a kozig. bizottsagot-
illetve a kozig. bizottsig utjan a kir. tanfelgqu-
16t, hogy a fizetés kiegészitésére vonatkozé ki,
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mutatas szerxesztésenél azon iskolak, melyek ré-
szére az 4allamsegély csupan elvileg engedélyez-
tetett, de még ki nem utalvanyoztatott, — figyel-
men kiviil hagyandok. -

Tudatni kivanom a kozig. bizottsaggal ezit-
tal azt is, hogy mindazon kérvények alapjin,
melyek f. évi janudr 14 én 2891. sz. a. korren-
deletem hatisa alatt f. évi mdrezius ho 5-ig a
vezetésem alatt allo miniszteriumhoz felérkeztek,
a korpotléknak még az 1898. évre esé részletét
is ki fogom allamsegélyként utalvdnyozni.

Mivel azonban, mint azt mar emlitett kor-
rendeletemben is hangsilyoztam, f. évi dprilis hd
1-t6l kezdve a mult évi koltségvetési hitelt tobbé
igénybe nem vehetem, viszont a mdrczius 5 ét
kovetbleg beérkezett kérvények a nagy munka-
tomeg mellett olykép., hogy az utalvinyozds még
marczius hoban megtorténjék. el nem intézhetok:
a szilkséges allamsegélyt, még ha a korpotlék-
igény 1898 ban nyilt is meg, mar csak 1899.
janudr 1-t8l kezdodéleg tehetem folyova.

Ezen esetekhen tehdt, a mint azt hivatkozott
Vorrendeletemben szintén kii~' ~tettem, a korpodt.
16k osszegnek- 1898-ra esedékes részletét az isko-
lafentarté lesz kénytelen kiszolgéltatni.

Nehogy tehat egyes iskolaszékek az ily el-
banas ala vett kérvények kapecsdn, a ki nem utalt
részlet potlolagos engedélyezését tijékozatlansag
miatt djbol kérelmezzék és ez altal teljesen feles-
leges munka okoztassék, meghagyom a kozigaz-
gatasi bizottsignak, hogy az allamsegélynek ily
mo6don torténé megallapitdsa eseteiben az érde-
kelt iskolaszéket kellokép vildgositsa fel arrdl,
hogy az 1898-iki részlet kizarolag fedezeti nehéz-
ség miatt nem utaltatott ki s mert annak pdtlo-
lagos engedélyezése is teljességgel lehetetlen, a
kérelmezés is — mint meddd — felesleges.

Amennyiben mindezek daczara egyes iskola-
székek mégis nyujtandnak be ily czéli kérvényt,
felhatalmazom a kozig. bizottsagot, hogy azt sajat
hatéskorében utasitsa vissza.

1L

Valamennyi tdtiszt. egyhdzi fohatésignak.

Az 1893. évi XXVL t. cz. alapjan megalla-
pitott kozségi és felekezeti iskolai tanitéi fizetés-
kiegészitések és kerpotlékok czimén kijard allam-
segélyek folytatélagos kiutalvanyozdsa targyaban
a megyei kozigazgatdsi bizottsdgokhoz intézett
korrendeletem maésolatat oly kéréssel van szeren-
csém tudomds végett tisztelettel megkiildeni, hogy
azon viltozdsok pontos és haladéktalan bejelenté-
sét, melyek az allamilag segélyezett felekezeti is-
kola tanitéjanak személyében, az iskola viszonyai-
ban és az iskolafemarté vagyoni helyzetében be-
allanak az egyhazi fGhatésaga ala tartozé iskoldk
iskolaszékeinek a fotiszt. egyik fohatosag djbol is
szoros kotelességévé tenni méltoztassék.

r

Ezen kotelezettséget mar a hivatkozott tor-
vény végrehajtasa tirgyaban kiadott utasitds meg-
dllapitja s csupin a kellemetlen kovetkezmények
elkeriilése végett tartom helyén valonak, hogy a
fotiszt. egyhdzi fohatdsdg az iskolaszékeket hang-
silyozottan figyelmeztetni méltdztassék, mikép a
mulasztds vagy visszaélés okozta minden kdrért,
mely abhdl az allami kinestdrra haromolhat, az
iskolaszék egyetemleg s tagjainak vagyoni felelds-
sége mellett szavatol.

Ep ugy nagybecsi figyelmébe kivinom a
fotiszt. egyhdzi fohatésagnak ajanlani korrendele-
tem azon részét, mely a késedelmesen elém ter-
jesztett folyamodvanyokra vonatkozik s arra kérni
a fOfisst, egyhdzi foliatosagot, hogy a mennyiben
fedezeti nehézség miatt a késedelmesen bemutatott
kérvény alapjan a korpotlék fejében kért allam-
segélynek 1898 ra esedékes Osszegét — még ha
az egész 1898-ban nyilt is meg — ki nem utal-
vinyozhattam, az kizdrdlag csak fedezet hidnyabol
tortént s ép ez okbdl pdtlolagos kérelmezése is
mell6zendd,

Budapesten, 1899. évi mérczius ho 13-dn.

UZENETEK.

B. Gy. Megvallom: kivincsian véartam, {vajjon
akad-e, a ki megfelel? Sokaig nem akadt. Mar ma-
gam késziiltem valaszolni, mikor czikke megérkezett.
Megjelenik mentiil elobb. — J. L. Kérek majd tudé-
sitast az estélyrol.

Palyazat.

Az eperjesi dg, hitv, ev. |, egyhdz polgari leAny-
iskolajanal egy ujonnan szervezett

poledri iskolai tanitonol

allomas betoltendd. Palyazhatnak a meny-
nyiségtan és természettudoméanyi szak-
csoportra képesitett ag. hitv. ev. tanito-
nék. A megvalasztott egy préba év sike-
res betoltése utan fog véglegesittetni, mar
alkalmazasban levé palyazé véglegesen
is alkalmazhaté. — Kotelessége a polgari
leanyiskoldban heti 22 éradban a szakma-
jaba tartozé tantargyakat, sziikség esetén
ezen Oraszamon belil mas targyat is ta-
nitan1. Javadalmazéasa évi 700 frt fizetés és
100 frt lakbér, Okleveles palyazo hidnyaban
az allomas ideiglenesen, helyettessel fog
betoltetni s akkor javadalmazésa 600 fit,
Az alloméas f. é. szeptember 1-én elfogla-
land6. A kellGen felszerelt kérvények f.
é. majus 15-ig IFJ, DRASKOCZY LAJOS lel-
kész urhoz Eperjesen, kiildenddk. 11 2—2

Oroshazan nyomatott Veres Lajos gyorssajtojan.




