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Midon orszdgszerte, sot talin mondhatjuk:
vildgszerte mindenfelé ébredez a vallisossig ger-
jesztésének szikségérzete, midén az egyhazak
djult erdvel, hatvanyozott buzgdsiggal igyekeznek
legydzni az erkolesi romlottsig legfobb — tulaj-
donképen egyedilli — okdt: a valldstalansigot :
nem lesz czélszeritlen egy lapot attekintheté alak-
ban Osszedllitani azon elvi iranyokat, melyek a
vallisossig ellenségeiként tarsadalmi életiink egyes
nyilatkozataiban, valamint irodalmunkban felmeriil-
nek. A szabadsdg utani torekvések, melyek a mi-
velt emberiség torténetének mintegy négyszaz év
ota félreismerhetlenil f6 jellemvondsat képezik, a
legtjabb idében igen sok embert ama bébeli gon-
dolatra vezettek, miszerint az ember (feltétleniil
szabad, Ugy hogy az 6 cselekvésének egyiltald-
ban semmi korlitja nincs, vagy legalabb termé-
-szet szerint nem kellene lenni.

Ez elvnél fogva mindazon intézményeket,
melyek az egyén cselekedeteit valamikép szaba-
lyozzik, el kellene torolni. Allam, egyhaz, tirsa-
dalom a mennyiben térvényekkel, szabélyokkal
korlitozzak az embert, megsemmisitendék, hogy
ne legyen hatalom, mely az ember cselekedeteit
elbirdlja, sét meg is lorolja. Ez ellenszenvnek
oka kétségkivil abban is rejlik, hogy sem az él-
lam, sem az egyhdz nem teljesiti kellden hivata-
sat. Az dllam silyos aldozatokat kovetel az egyén-
tol, a nélkul, hogy elég hatalmas tudna lenni a
tole szdrmazo elonyoket az egyesek kozt igazsa-
gosan elosztani. Rendesen a gazdagok és hatal-
masok a maguk szdmdra csikarjak ki azon aldas
tejfolét, a mi az allami intézményekbdl az cgye-
sek szdmara fakad, a nagy tomegnek azonban
csak a savéja jut. Az egyhaz pedig nem gondos-
kodik a nép lelki dvérol vagy legalibb nem

lehet boldogitani,. nem, az egyhiz arra akarja
kényszeriteni az egyest, hogy ugy boldoguljon, a
hogyan 0, az egyhdz udvosnek tartja,

Mig egyrészt a szabadsig elvének koresking-
véseként egyre szélesebb korben hodit a rakon-
czdtlansag irdnti elészeretet, masrészt az allam
és az egyhaz tekintélye rendkivil aldsilyedt s
e két korulménybdl sziletett meg a nihilis-
mus és az anarchia, melynek ne higyjik.
hogy csak Oroszorszag zsarnoki uralma alatt van-
nak kovetéi. Nem egy tarsadalmi jelenség bizo-
nyitja, hogy a miveltebb allamokban, még a sza-
bad magyar haza foldjén is, vannak szimosan,
kik hasonlékép gondolkodnak. Az alféldi socid-
listanak, Csizmadidnak nyilatkozatdra elég csak
ramutatni, de vannak ennél kirivébb példdk is.
Egy arvahazi karacsonyi tnnep alkalméval, mig
a lelkész a kardcsonyfdk koral oOsszesereglett
gyermekek el6tt nagyszamu kozonség jelenlétében
szonoklatot tartott, egy jo nevil irodalmi férfiu
méltatlankodva, szinte izgatottan fordult hozzdm :
~Nem kegyetlenség-e ez, szénoklattal untatni e
szegény gyermekeket, mikor alig virjik mir,
hogy élvezhessék a sok édességet s oriilhesse-
nek az ajandékoknak?“ Nem régen pedig egy
nagy napilapnak tdrczijiban egy gyermek pa-
nasza volt eldadva, hogy szilei hosszu idén it a
kis Jézussal tartottdk féken s middn végre meg-
jott a virva-vart karacsonyfa, nem volt szabad
réla levenni semmit, a mamadra kellett bizni, hogy
mit ad roéla. Mindkét esetben az az elv nyilatko-
zik, miszerint nem kell az embert korldtozni, meg
kell engedni a gyermeknek, hogy ordme fékielen
legyen, hogy a mit szeme-szdja megkivan, a mit
kézzel-labbal elérhet, azt korldtlanul felfalhassa,
ahbol tetszése szerint torkig ehesse magit. Ez
sem egyéb, mint anarchia.
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A ki csak kissé figyelemmel kiséri kozéle-
tinket, szdmos oly jelenséget taldl a tarsadalom-
ban és irodalmunkban, melyek azt bizonyitjak,
hogy ez a tévirdny igen el van koztiink terjedve.
De a bevallott nihilistdk és anarchistak tettei sok-
kal ocsminyabbak, hogysem azon miveltebb
elemek, kik elvben hasonlokép gondolkoznak,
magukat azokkal azonositani mernék, vagy bar
esak ohajtanak.

De menjink tovabb. Miota a munkdssig min-
den tere szabad és senkire nézve se lehetetlen,
hogy szorgalom, takarékossig és szerencse altal
a gazdagok soraba kiizdje fel magit — a mint
szdmnos példik is vannak; — majdnem egyedili
vigya az embernek a vagyonszerzés. Végtelen
kapzsisdg tett benniinket rabjaiva.

A munkéis sziintelenill azon toprenkedik, az-
zal keseriti szivét, miért nem lehet 6 olyan hely-
zetben, miért nem élhet oly fényben, oly kénye-
lemben, mint munkaadéja. Osszehasonlitja magét
ezzel s irigység tolti el egész valojat.

Viszont a munkaadé nem elégszik meg az-
zal, ha munkdsa a kialkudott bérért becsilettel
dolgozik, hanem felhasznalja a kezében levd ha-
talmat arra, hogy munkasit minél csekélyebb
bérért valé szolgilatra kényszeritse; mert 6 neki
annal tobb a haszna. De még ezzel sem elégsuik
meg. Bilinesbe veri a munkds egyéni szabadsé-
gat is, hogy ez, mint a poékhaloba esett légy,
teljesen megkotozve tehetetlenil jellemével, be-
csilletével is rabszolgdja legyen annak, ki neki
kenyeret ad. g

E hatdrtalan onkény a munkaadd részérdl
és a lépten-nyomon ujabb tdpot nyerd irigység a
munkas részérél szarmazvan, mindketté goresos
kapzsisagh¢l szild anyja a socidlis mozgal-
maknak.

A béabeli o6nhittség, mely korunknak egyik
f6 jellemvonasat képezi, a tudomany buvarlatainak
fényes, szinte meglepd, amulatba ejté eredmé-
nyeire tdmaszkodva, azon félszeg gondolatra ve-
zetett igen sok embert, miszerint nincs a viligon
semmi, mit az emberi ész meg nem ismerhetne
és ennélfogva nem szitkséges, hogy az ember az
észen (ratid) kiviil valami mds tekintélynek ho-
doljon. Es mivel azon tanok kozi, melyeket a
kiillonhoz6 vallasrendszerek az Istenrdl s a gond-
viselésrol eloadtak és el6adnak, igen sok van
olyan, a mely a mai tudomanyos szinvonalon az
«mber mai vilignézetébe bele nem illeszthetd;

ebb6l a ténybdl a ratiénalismus azt a kovetkez—
tetést vonja le, hogy mind az, a mit az emberi-
ség profétii és papjai az Istenrél valaha tanitot-
tak, meghaladott allispont és ma mar a hit a
mivelt embernek nem sziikséges.

Ez az atheista gondolkoddsmdéd az oka,.
hogy a mai intelligens, s6t még a nem intelligens
viligban is alig talilnak embert, ki ama kifejezé-
seket, melyekkel a vallis az embert Istenre, mint
atydra, gondviselore, vigasztalora, oltalmazéra em-
lékezteti, oktatja, valéban megérteni képes volna,
keresve kell keresniink, ki nekiink vagy 6nmaga-
nak feleletet adni tudna, mit jelent az, hogy a
Jézus meghalt a mi bilineinkért, hogy a kik az
Istent szeretik, azoknak mindenek javukra szol-
gilnak, keressétek Isten orszdgit és mindenek:
megadatnak néktek, ki Istenben bizik, soha nem
csalatkozik, az Ur az én ht pasztorom, boldog
ember, ki az Istent féli, én vagyok az ut, az
igazsdg és az élet stb. Hiszen nem ezer, de mil-
li6 példa fekszik eléttiink, melyek épen az ellen-
kezdt bizonyitjdk. Korunk szilottének ezen igaz-
sdgok befogaddsira hidnyzik az érzéke, csak az
foglalja el gondolatait, mit érzéki szemeivel lit.

Pedig azt gondolom, hogy mig meg nem
tudjuk értetni ez eltompult érzéki korral azt, hogy
ama kifejezések nem a halandé ész altal dedu-
calt, vagy feltaldlt elvont igazsigok, hanem ta-
pasztalati tényeket jelentenek, melyeket bebizonyi.
tani sem sziikséges, addig a vallisos oktatds nagy-
részt dudva kozé vetett mag, mely gyokeret verni:
s gyumolesot teremni nem képes. De menjiink
tovabb. K sorok czélja puszidn a tévirdinyok osz--
szeallitisa.

Az atheismus az oka, hogy az ember a val--
las igazsdgait nem érti; ha majd sikeril felnyitni
szemeit, be fogja latni azt is, hogy hit nélkil a.
gyarld ember épen ugy nem létezhetik, mint le-
vegd nélkul nem.

Bzt bizonyitja egy mdsik tévirany is. Azomw
emberek, kik éltuk viragzo koraban akar tudoma-
nyos alapra tdmaszkodva, akir csak gbgds onbi-
zakodottsag altal Osztonoztetve fennen hirdetik,
hogy nincs Isten s tombolnak 6romikben, hogy-
ez Osdi tekintély nyomasa alél felszabadultak, mi-
kor éltik ideje alkonyoddra hajlik, mikor rémes -
nagysigban tlinnek szemeik elé ama kisértetek,
melyeket onmaguk idéztek fel: a gyarldsdg, tgye--
fogyottsig érzete, a csomor, onutilat, véghetetlen,
elégedetlenség, meghasonlas az emberekkel, a ter~-




123

mészettel : akkor ezek az emberek rendesen, talin
kivétel nélkiil, vagy a legérzékibb valldsos
gyakorlatokkal, (asveris) probalgatjak lelka-
ket megnyugtatni, vagy spiritiszta kisérle-
tekkel amilgatjak a hit templomanak kimagyaraz-
hatlan nyugalma utin sévargé kebliket.*) A spi-
ritismus fel-feltiin jelensége fényesen bizonyitja,
hogy az ember transcendentalis hit nélkiil nem
létezhetik.

Es e jelenség nemecsak az egyesek életében
mutatkozik. Az emberi mivelodés azon korszakai-
ban, midon a hitetlenség ldbra kapott, vele egyutt
rendesen babonds hit, 6nostorozas és spiritistikus
tévelygések foglalkoztattak az emberiség azon ré-
szét, melyet a kor ferde irdnya az igaz 1troél le-
{éritett.

Az embernek a transcendens természetébol
kovetkezik, hogy minden palyan, minden foglal-
koziasban és érzelemben végtelenségre torekszik.
Kell lenni valaminek, a mire az ember egész lel-
két odaadja, a mi az embert teljesen elfoglalja.
Es mivel korunk embere nem tudja, vagy nem
akarja tudni azt, hogy egyedil a vallis az az
dldasos hatalom, a mi az embernek a végtelenség
felé torekvd lelkét teljesen megnyugtatja, kielé-
giti: az oltirtdl elidegenedett halandé oly targyak
és foglalkozdasok utdn kapkod, melyek torténete-
sen legjobban megragadtik figyelmét. Egyik ma-
gas alldst, tekintélyt, fényt, csillogist keres éjjel
nappal; masik vagyont vagyonra halmoz, a mun-
katlan, gondtalan élet utdn vagyik, nem gondolva
meg, hogy ilyen élet a foldon tulajdonkép nem
1étezik — amaz azt hiszi, hogy élvezetek tenge-
rében érezné magit nyugodva. Szdéval mindenki
keres magdnak valami érzéki Istent, melyért min-
den testi és lelki erejét aldozatul hozza. A véget-
lenség utani kimagyardzhatlan 6szton langostorral
azi, hajtja az eltévelyedett nyomorultat a kitiizott
ceél felé, hogy aztan végkimerulésig faradva osz-
szeroskadjanak a nélkal, hogy egész életiikben
egy nyugodt percz mennyei 6romét élvezhették
volna. Az atheismus szikségképeni kovetkezménye
a balvianyimadds. Ezek az emberek semmi-
kép meg nem értik, hogy az alacsony &llds nem
mostoha sors; az egyszeriség nem lealdzd; a
szegénység nem szégyen; munka és gond nem
{eher, nem szenvedés, de nemes élvezet.

De vannak felviligosodott szellemit gondol-

*) II. Ferdinind boldoggad avattatisa és Flammarion
. »Telepathidja ¢

koddk, kik beldtjak, hogy a balvanyimadas fel-
tartozhatatlanul erkolesi romldsba vezet, kiknek
szemei eldtt vildgos, hogy e senzatids gonoszsie
goknak, e nagymérvii boldogtalansignak, e két-
ségbeesésnek, melynek jelenségeitél hemzseg a
mai tirsadalom, egyedili oka a balvanyimad4sban
rejlik. Ezek fennen hangoztatjik, hogy mégis sziik-
séges, hogy a tirsadalmi élet alapja moralis le-
gyen. Mordl alatt azonban nem azt az erkolesi-
séget értik, mely a hasznossdg és czélszeriség
kosnapisigabol a hit szarnyain felemelkedve fel-
tétlendl és 6rommel hédol az Isten térvényeinek,
és e hoédolat tudataban boldog még szerencsétlen
koralmények kozt is; hanem azt tekintik erkol-
cs0s embernek, kinek az dllami és tarsadalmi tor-
vényekkel jo baritsigban élni sikeril. Hiszen alap-
jdban véve ez az elv nem volna helytelen, de
nem elég. Az allami torvények is isteni eredetiiek,
mert nincsen hatalmassig, hanem ha Istentél, s a
tirsadalmi térvényekben is az ember erkolesi ér-
zéke nyilatkozik. De hol van az a foldi bird, ki
a veséket vizsgdlja, hol az az allam, melynek i6r-
vényei mindenféle bunt tdldoznek és megtorolnak
és hol az a tirsadalom, melynek szemébe az
igyes gonosztevé port hinteni nem volna képes?

Azt mondjik ezek az emberek, hogy 6k nem
azérf erkolesdsek, mivel Isten parancsa az erény,
hanem o0k maguk kényszeritik magukat az eré-
nyességre, s ez szerintiik még nagyobb tiszteletre
mélté, mint a ki sajat énjén kivil 4llé hatalom.
nak veti ald magat. De a szenvedélyt s dltaldban
mindazt a gonoszt, mit a keresztyén gondolkodas
roviden az ordog fogalma alatt ért, a gyarlé em-
beri észszel legyézni akarni bdnds vakmerd val-
lalkozds. Foldontdli hatalom az, s csak foldontuli
hatalomban bizva sikerill felette diadalmaskodni.

Ezen emberek elve szerint igen sok ember,
a kinek sikerilt bir a legocsmdanyabb gaztettet
az allami torvények igyes kijatszdsdval végre-
hajtani, sikeril tettét a tirsadalom eldtt szép szin-
ben felllintetni, teljesen correct, tisztességes, be-
csiiletes ember. :

Ki felebaratja johiszemtiségével ravaszul visz-
szaél, a kezében levé hatalommal felebaritjt ki
zsarolja, dllisa elbnyeit sajit czéljaira tgyesen
kihasznilja, mindaddig tisztességes ember, mig
valami baklovés a torvény elé nem juttatja. Es
ha akkor iigyes rhetoricaval, sophismakkal sikeril
kivigni magit a bintetés aldl, ismét becsiletes
ember, mig végre rajta nem veszt. Innen van,
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hogy sohasem volt annyi koztiszteletben all6 gaz-
ember, mint a mennyit manapsidg a tdrsadalmi
élet hullimai felvetnek. Es hény lappang csen-
desen a hullamok alatt, kiket szerencsésebb ko-
rilmények fedve tartanak. Mindenk:i tudja réluk,
hogy nem igaz tdton jarnak, de védi Oket vagy a
hatalom, vagy egyéb érdekek. S ez a korilmény
oly erkolesi kozonyt fejlesztett ki tdrsadalmunk-
ban, mely valésdggal pirulni sem tudé cynis-
musban nyilatkozik.

Ezek — 1gy gondolom — a legveszedel-
mesebb és legelterjedtebb tévirinyok korunkban,
melyek a vallisossdg és erkolesiség sarjadzdsat
leginkdbb akaddlyozzdk s a kiknek czélja vissza-
vezetni az embereket az egy igaz Isten oltirdhoz
a tiszta erkolesok templomdba, ezen hatalmak el-
len kell azoknak felvenni a harczot széval és

tettel.
Sass JANOS.

Koltozés — mas hazaba.

Felolvasiés, tartoita Pozsonyban, a theol. akadémiin rende-
zett ,Protestdns esték*® b5-ik (bOjti) cyklusdnak elsd estéjén
(1899. februar 18-4n Stromp Laszlé theol. akad. tanar.

(Folytatas)

Ezen idealistikus pantheismus allaspontjarol
a lélek is csak egy iy hullim az Universum
oceanjan, a melynek rendeltetése timadni s —
elmeriilni; s a lélek halhatatlansiga sem az indi-
vidualis tovabbéléshen 4ll, hanem e halhatatlan-
sagat a lélek elérte akkor, a midon e hullimvol-
tanak tudatdra jutva, az intuitio egy isteni perczé-
ben elmeriil az Universumban s ez éltal a véges-
ség kozepette egy npillanat alatt a végtelennel
osszeolvadott, az istennel egygyé, istenné lett . . .
E pantheistikus sejtelem ihlette a Gothe Faust
doktoranak lelkét is abban az erdei jelenetben, a
bol Margit iranti szerelmének teljes tudatira jut
s mintegy atlényegiilve mindenben az istenséget
oleli magdlioz; mely érzelmet Mefiszto igy gu-
nyolja ki:

,Oh fold feletti nagy szerencse!

Ej harmatéaban, szirten fekve

Eget s foldet 6lelni kéjjel,

Magat istenné fujni széjjel,

Ihletien tdrni a fold velejét fel,

Birni a hat nap termé erejével

Nagyot élvezni és nem tudni, hogy mi ?
Kéjaradén a mindenségbe folyni

S kiszallva minden foldiségbol

Az intuitio egérdl . . .

(Déczi ford. Pest 1873.148.1). . .hasra esni végiil. ..*

Az ordog valoban jél szatirizalt. Mert hiszen
mi bivds, mi csodds tan is az, a melynek min-
den, minden, kezdve az élettelen ko6tdl, fel az 6m-
tudatos szellemig, csak egy-egy hullimverése an-
nak az orok isteninek, a mely maga él csak s a
melynek végtelenil ringé 6lén belil a lélek egyéni
élete is csak imaginatié, csaloka tinemény, el-
foszl6 dlom . . . Ily értelemben mondja Calderon:
boleseld kirdlya (.Az élet dlom* cz. szinmivében,
ford. Gyory Vilmos. Pest. 1870. 52. 1) hu
emberéhez :

»Hisz itt e foldi 16tben, 6h Clotaldo
Az 616 mind dgyis csak almodik .. .“
s ily értelemben elmélkedik a szinmd hose, a
vadonban nevelt trénorokos is (106—107. 1)
Almodja a kiraly, hogy 6 kirdly
S a mig ez a csal6déas tart, parancsol,
Rendel, korményoz és uralkodik.
De mind e hédolast, mely kirnyezi
Szétszérja a szeleknek széarayain
— Hamura véltoztatva — a halal . . .
Almodja a gazdag dis kiancseit,
A mik csak djabb aggodalmat adnak;
Almodja a szegény, hogy szenvedd
Kinos szegénység és nyomor kbzott;
Es 4lmodik, ki emelkedni kezd;
Es 4lmodik, ki farad, kiizd, eped;
Es almodik, ki sért vagy bosszit all . . .
Egysz6val minden ember a viligon,
Azt, a mi, minden dgy almodja csak
Habér ez -dlomrdl sejtelme sincs.
Mi is tehdt az élet? Kabasidg.
Mi is tehat az élet? Képzelddés,
Egy eltiind arny, puszta kdltemény,
S ben még a legfdbb jé is oly csekély,
Holott a teljes élet is csak dlom,
Es még az almok is dlmok csupén !¢

Lam, t. hallgatéim, tdn nem is gondolnak
arra, hogy most, a midon azt vélik, hogy engem
hallgatnak, dlmodnak; s magam, midén 6nokhoz
az alomrol beszélek, szintén csak dlmodtam . . .
Osodas, kalonos egy gondolat! S valdban ha ez
az élet csak ennyiben allna, akkor igaza volna
Montesquieunek, a ki midén egy mosolyogni lat-
sz0 halott ravatalandl egy elméncz azt kérdezte
tble: ,Ugyan mi felett mosolyoghat e halott?“
— azt felelte, hogy ,az él0k felett.“

Nem, a lélek e pantheistikus blvkorben egé- -
szen boldog nem tud lenni sehogy! Az a csoda- -
latos .én“-tudat, a mely ép oly rejtelmes, ép oly
megfoghatatlan, mint Isten léte maga, nem tud
lemondani, nem képes 6nmagit megtagadni, ha-
nem keres, kutat, firkészi dsforrisat, czéljat; s
e tépelddésében a tagikumig emelkedik ott, a hol
épen a testi elet végének kozellétét érzi . . . Ki.
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ne ismerné Vajda Jinosnak halilos dgyan irt
HHosszi éjjel“ czimi utolsé kolteményét, a mely
befejezetlenségében is oly megrazd erével tanis-
kodik a lélek e nagy tusakoddsa mellett:

»Oh te csodés, dicsé természet!
Erthetlen foldi hangyaésznek, —
Méhedbe latni lehetetlen,

De ép ez iizi, hajtja lelkem

Bant a homily és nem higy békét,
Keresni a dolgoknak végét,

Ha tdl a szent, a sziizi fitylon
Lehetne még valamit l&tnom,

A mit nem latott még a tobbi
Haland6, tépelddo foldi,

Ha mar nem is érthetlek téged:

De mi vagyok én? Mi a 1élek? .. .
Oh mert kizelg ép a nagy 6ra;
Mar késziilodik bidcsiszéra,

Testbol a 16lek valni késziil,

Mint kard kirGppen hiivelyébol . . .*

Nem, a lélek a pantheismus btivkérében meg
nem nyugodhatik, hanem keres, kutat, fiirkészi
Osforrasat, czéljit — s ezt esakis az individudlis,
a személyes halhatatlansagban lelheti fel, mert
lényegének egyedill ez felel meg.

Igy szélalt meg egykor a nagy Szokratész-
ben, mint az a csodalatos, titkos bensé ,daimo-
nion,“ a melynek erejével 6 oly végtelen nyuga-
lommal irité ki a méregpoharat.¥) Igy szélalt
meg Szokratész nagy tanitvinydban, Plaiéban, az
emberiség e legnagyobb idealista béleseldjében,
a ki gydoyord ,Phaidon“-jaban oly térhetlen meg-
gybzodéssel bizonyitgatja a lélek halhatatlansdgat.
1gy sz6lalt meg egy Leibnitzban, a boleselé gon-
dolkodds e héroszaban, a ki minden egyes lélek-
ben egy-egy orokkévalo ,monaszt,” ,a maga ne-
mében egy-egy kis Istent* latott. S igy szolalt
meg a legujabbkori boleselet nagy mesterében,
Kantban. a kinek béleselmi tana szerint Isten s
a szabadsdg eszméi mellett a lélek individualis
értelemben vett halhatatlansdga azen harmadik
oszlop, a melyen az egész erkolesi viligrend fen-
séges boltozata nyugoszik !

Ime, t. hallgatéim, a lélek halhatatlansiga-
nak nagy probléméija a philosophidban, nehany
fovonasban megrajzolva, tanisdgul, hogy a bol-
eselet mindig és mindeniti foglalkozott annak
megfejtésével. Valoban jol mendd Sudkratész,
hogy a philosophia ,a halallal valé foglalkozds.”
Az allatot e kérdés nem bantja, mert nines gon-
dolkozé lelke. De az embert épen a lélek kény-

*) Lasd szerzdonek ugyanecsak a ,Protestdms Esték® IIL
cyklusaban ,Székratész® cz. a. tartott felolvasdsat. ,Evang,
£gyhaz és Iskola® 1899, évf 4. és b szam.

szeriti ra, hogy sorsival, mely mogott nagy kér-
dojelként ott all a halal, allandéan foglalkozzék,
Azért ott kisért e probléma minden boleselmi
rendszerben, minden philosophus s minden gon-
dolkoz6 ember elméjében s el sem is vélik to-
link, mig esak gondolkozni képesek lesziink. —
Es épen a tény, hogy e kérdés minden philoso-
phust, még azt is, a ki a lélek individudlis to-
vibbélését tagadja, oly élénken foglalkoztat: kell,
hogy komoly megfontoldsra késztsen s arra a
meggyozddésre vezessen, hogy e tépelédésnek, e
kutatdsnak egy magasabb, egy a foldi sphaerin
tiulemelkedd sejtelemben van az alapja.

Amde képes-e a philosophia arra, hogy e
nagy problémait valamikor megfejthesse? Mi azt
hisszik. hogy nem és sohasem. Mert ehhez el6bb
az kellene, hogy tudomanyosan megtudjuk haté-
rozni, mi a lélek magira? Ez pedig oly kérdés,
a melyre a nagy német természettuddssal, Du
Bois Raymunddal csak azt felelhetjik, hogy ,Ig-
norabimus ¢ (. ,Uber die Grenzen des Naturer-
kennens“ és ,Di sieben Weltrithsel* cz. muveit,
Lipese 1882.) Beszéliink a villamossagrol, elles-
sik torvenyeit, felhaszndljuk csodds erejét: de
nem tudjuk, mi 6 magaban . . . Vajjon, ha az
anyagnak ez egy létmddjival sem tudunk tisztiba
jonni: eljon-e annak ideje, hogy bizton megmond-
hassuk, mi a lélek? Mikor Platé is erre a kér-
désre csak mythologidkkal tudott felelni s mikor
Kant is kénytelen a becsiiletes boleselo dszinte
nyiltsagaval beismerni, hogy a lélek vald lényét s
halhatatlansdgat, az értelem, melynek hatirai a
végességhez vannak szabva, megfejteni, bebizo-
nyitani, de letagadni, megczafolni sem lesz képes
soha; s azért a lélek halhatatlansigdnak tandt
csak mint erkolesi lényiink elengedhetlen kovetel-
ményét allitja fel, mint a mely nélkul az erkolesi
viligrend nyomban zlrzavaros chaosszd omla-
nék osszel?

Hagyjuk el hat a boleselem magasan jird,
de hideg s boldogtalan o6rvényét, a mely csak
tomkelegbe visz — s forduljunk annak elméletei-
t6l a hitnek valosdgdahoz, Mert a hol a boleselem
megszlnik, ott kezd6dik a hit. S a mit a bolese-
lem megoldatlan hagyott, azt bizonynyal megoldja
a hit.

Es bar gunyoljik is e hitet azok, a kik ma-
gukat tuddsoknak szeretik képzelni, nem baj az!
A hit er6sebb, mint a tudds. A tudas az elme
viligossiga, a hit a lélek életmelege. A tudds
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elve a kétszerkettd, a hité az, a kinek e kéiszer-
kett§ — semmi, az Isten. A tudas fogalmi igaze
sagra vezet, a hit életigazsigra. Amannak vége két-
ség, csalodas is lehet; ennek mindig hiztos meg-
gy6z6dés, melynek gyokérszalai a végtelenbdl sziv-
jak taplilékukat. A tudds tirgya a valo, a hité az
igaz. S mondhatod nekem ezerszer a tudds szdjan,
hogy pl. Jézus feltimadasa torténetileg nem valo;
az én hitem erre ast feleli: de eszmeileg igaz. Es
ha a hit mondja: igaz is! Mert a hit, mint Ha-
mann mondja: ,igazsig, bensé genialitis, maga-
sabb tudds.” Es bizonyitsd be nekem, tudés ba-
ratom, kilenczvenkilenczszer, hogy nincs Isten; az
én hitem szdzadszor is csak azt fogja mondani:
de van Isten! Es bizonyitsd be nekem kilenczven-
kilenczszer, hogy nem halhatatlan a lélek; az én
hitem szdzadszor is csak azt fogja mondani: de
halhatatlan! S bizonynyal neki lesz igaza.

Miért? Azért, mert e tudat lelkemmel vele
sziletett; mert e sejtelem nemesak én bennem él,
hanem o6rok és altalanos az mindenkoron, minden
népnél, minden vallisban. Kz pedig ok nélkiil
nem lehet igy!

Hanem, te mosolyogsz, szkeptikus tudés ba-
ratom . . . Nos, jojj velem, hagyjuk oti a bolese-
letet, lépjink a vallastorténelem fenséges birodal-
maba, hol sejtelmes berkek drnydn a kilonbozd
vallisok oltdrtiizei égnek s ldssuk e szent langok
fényénel, mir6! tanuskodik a mindenkori ember
valldsa, a népek valldsinak a psychologidja.

ES
* *

Hol kezdddik az ember vallisa? Ott, a hol
maga az ember. S az ember hol kezdddik? Hat
erre sem nehéz a felelet, csak tekintsiink be a
koényvek konyvébe, a biblidba, le van az ott irva
szépen, mindjart a legislegels6é lapon.

Persze, persze — fontoskodik erre sok-sok
nagy-nagy tudés, -— csakhogy az a bibliai elbe-
szélés ugyan nem ér a tudomany szempontjabol
egy hajito fat sem; mert ugyan ki hinné el mar
manapsag, hogy az ember ugy teremtetett volna
a ,hatodik napon,“ majd a szolgalatira rendelt
allatvilaggal a ,paradicsomba“ helyeztetett volna,
a honnan aztdn langolé pallosi cherub dzte ki,
mert meglopta a ,tudds fijat.“ Ki hinné el egy-
szOval, hogy a teremtés és blinbeesés torténete
valoban tortént volna, holott nem egyéb az, mint
legendds kosmogonia, a melyet minden nép 6smon-
daiban taldlhatunk ?

Hit biz az Hamlet szavaival élve —
~megtontoland6* (Shakspere ,Hamlet III. felv.
4 szin) s ha a biblia elbeszélését pusztén a szaraz
torténetiség, a rideg valosig szempcntjabol nézzik,
Joggal timadhatnak tudominyos kételyeink. De
vajjon ez ,0smondak“ mind csupa kilsé haszon-
talansig e, avagy ninesen-e meg valamennyiben
egy bensdbb, egy rejtettebb igazsig magva? Vajjon
ezért az igazi tudomany csak a betinél ragad-e
meg s nem fogja-e a kilsé héjbél kihdmozni a
bensd tartalmat, a betiibol a szellemet? Nos, és
ha ezt teszi, nyomban G4vatosabb lesz itéletében, s
be fogja ismerni, hogy a biblia elbeszélésében is
a torténeti valésig kérdésénél sokkal fontosabb
dolog 4m az esimei igazsig kérdése; hogy az
ember csakugyan a teremtés korondja, a ki csak
akkor jelenhetett meg a vildigon, a midén mar
elotte az allatvilig is, mint létezésének nélkiloz-
hetlen elofeltétele, megvolt. Be fogja latni, hogy
csakugyan volt egy — paradicsom, a melyben az
0sember az dllatokkal egyiitt élt ,meztelenil s
szégyentelenil“ (I. Mézes 2, 25), a mikor még a
haldl kérdése nem zavarta meg életoromét: s ez
az allapot volt, a midén még a tudds f4jab6! nem
evett, vagyis a midén még a ,homo animal“-ban
az ember, a szellemi s erkolesi Ontudattal biré
lény, a maga tudatira nem ébredett ... De hét
elgondolhaté ez? El bizony, hiszen még ma is
megvan s orokké is meglesz e paradicsomi dllapot,
csak tekintsink a bolesében nyugvé kis gyerme-
kiinkre, kit édes anyja joggal ,kis értatlansigd-
nak“ nevezi, vajjon nem latjuk-e benne a csecsemd
embert értve itt nem az egyedet, de a fajt, ,Ad4-
mot?“ S 6h mi lenne ugyan veliink, ha ez artat-
lansag paradicsomaban mindvégig megmaradnéank ;
ha soha tel nem ébredne ontudatunk, evvel meg-
ismerése annak a mi jo és a mi rosz, s evvel a
bintudat?! El kell vesziteniink amaz ontudatlan
artatlansag paradicsomat, hogy a binnel val6 kiiz-
delmen at eljuthassunk a tudatos artatlansig bol-
dog hazajiba ... S ha megkéstoltuk a tudas féja-
nak gyiimoélesét, meg kell hallanunk a mésodik
tilalmat, hogy .de az orokélet fajabol nem eszel,“
meg kell ismerkedniink a halal elrémité bizonyos-
sagaval, hogy a mit ebben a testre nézve elvesz-
tink, azt annal tisztdbban megkivinjnk a lélek
sziméra . . . Valéban nagy gondolat azért, a midon
— barha nem is ily erkolesphilosophiai ossze-
fuggésben — Athanasius, az a nagy egyhazatya
a biant ,boldognak“ nevezi (,felix culpa,“) mert
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hiszen ebben s az ennek alapul szolgilé on- és
istentudatban kalonbozank mi az illattol, s nagy
gondolat, a midén Székratész — mint lattuk — a
a boleseletet ,a haldllal valé foglalkozasnak“
mondja, mert bizonynyal. ha a halil tudata nem
volna (a mely ismét, mint lattuk, a bintudat, ille-
toleg az ontudat folyominya), esak ép dgy nem
filozofalnank, mint az allat, a mely él a nélkal,
hogy a halilt ismerné s a mely — Schopenhauer-
rel szoéloti -magdban mintegy a faj egész
orokkévalosigat kozvetetlentl élvezi, magdrdl csak
mint végetlenrdl van tudata. (i. h. 9 1) Az éllat
ezért nem szorul sem filozefidra, sem vallasra;
de igenis raszorul az ember, kit a felébredt on-
és buntudat elvalaszthatlanul Istenhez koti, épen
ezért, mert tole elszakitja.

Valéban, ha a biblidt nem a rideg valésig
szemiivegén, de az emberiség lélektananak szemei-
vel vizsgiljuk, a teremtés 6s biinbeesés torténetei
felett nem lesz kedviink tobbé kicsinyld fennhéja-
zdssal gunyelédnunk! . ..

(Folyt. kév.)

BELFOLD.

Paipista tiirelmetlenség — és még va-
lami. A muraszombati ev. missiéi gyiilekezet
egyik kozségében, a bellatinezi r. kath. kdplin
meggyontatott egy stlyos beteg evang. né. Az
attgyontatasrol értesitette az illetékes lelkészt, eld-
adva, hogy mivel a beteg né két tanu elétt kije-
lentette, hogy katholikussa akar lenni, 6t vissza-
vette (?) a kath. egyhaz kebelébe. Az illeté kdp
lan altal irt és az ultramontanismus hatartalan
merészségét nagyon is jellemzd bizonyitvany igy
hangzik :

Alulirottak bizonyitjuk, hogy az 1838-ik évben
Vaslakon sziiletest és jelenleg Adridnezon tartoz-
kodé o6zv. Berke Julidnna, haldlosan veszélyes
betegségében kath. lelkészt hivatvan, elbttank kije-
lentette a romai kath. hitre valé visszatérési
szandékat és Kiahaz Alajos bellatinezi segédlel-
kész el6tt letett hitvallis utdn az eretnekség
alél feloldoztatott, mire azutin a haldoklok
szentségeiven részesilt és igy most mar a romai
kath. hivokhoz tartozik folyd évi idrezius 2-ika
6ta. Kelt Adridnczon, 1899. mdrez. 2.4n Raduha
Baldzs s. k. Diih Istvan s. k. adridnczi lakesok.“

Fijdalom e mi vendvidékiinkén az ilyen meg-
alaztatdsokhoz nagyon is hozzd vagyunk szekval
Azok a kevesek, a kik egyaltalin némi sejtelem-
mel birnak a vendvidék és az oit él6 mintegy

30,000 evangelikus létezésérdl, rendesen ecsak
annyit tudnak rélunk, hogy mi vagyunk az evang,
egyhdz statistikdjanak megrontéi.

Ha mi nem volnink, milyen szép volna éven-
ként kimutatni, hogy az evang. tankételes gyer-
mekek 99%-a jar iskoldba; de jonek a szomord
jelentések az istenadta vendekidl és e biszke szam
redukaléodik 81%-ra.

Az egyhdzpolitikai torvények nagyobb razk-
dist nem okoztak, — jelenti tovibb a statistika,
de ime ismét jonek a statistika rontd vendek és
kimutatjék, hogy ndluk 200 és néhény halott pap
nélkil lett eltemetve, korilbelél 30 hazaspar egy-
hdzilag nem kototte meg frigyét, egy csapat hivé
ismét hiitlen lect niluk az ev. egyhdzhoz. Az igaz,
hogy zarjelben meg szoktik édesiteni a kérlelhet-
len statistika dltal nydjtott ezen kesert pilulat,
kijelentve, hogy ez nemcsak az egyhdzpolitikai
torvények életbelépése 6ta van igy a vendekndl,
hanem mar régibb id6 6ta.

De hit nem-e éppen az a szomoru, hogy igy
volt évtizedek Ota, igy van és igy is lesz a nél-
kiil, hogy a legkevesebb is torténnék a bajok
orvosldsira!

A battyindi — régebbi nevén puczinezi —
gyilekezetben egy pap és két tanitd gondozott
valami 68 kozségben szétszortan él6 10,000 ev.
lelket. Elképzelhetd, milyen volt e gondozds, milyen
volt az iskoldkban, ugy a felekezeti, mint az élla-
miakban az ifjasagnak a vallasban valo oktatdsa,
midon ha a pap és tanité éjjel nappal folyton te-
mettek volna is, még sem lettek volna képesek a
megholtak felét se eltemetni, nem is emlitve az
iskolai és a pastorilis teendoket. Végre a 60-as
években maguk a hivek belattik e helyzet tartha-
tatlan voltdt és minden kiils6 parancs nélkal, Tét-
mordczon egy kulon 4ll6 gyiilekezetet akartak
szervezni. De e nagyon 1s idvés és kivdnatos
szandékot meghiusitotta az olyan helyrél jovo ta-
madds, a honnan péartfogast lehetett volna vérni,

Maradt tehat minden a régiven, hogy azutdn
az ilyen abnormis viszonyok mellett statistika ron-
tokka lettek a vendek, az — gy hiszem — eléggé
viligos mindenki el6tt.

Megtortént a 80-as években, hogy Muraszom-
batban egy bérmalas alkalmaval 32 ev. ifju lett
katholikussa és egy harezias plebdnos djsigokban
hirdette, hogy 10 év mulva, Muraszombat kornyé-
kérdl, a Murapartjardl végleg kiirtandja az eret-
nekség fekélyét, pedig itt ma még 2000 ev. lélek él.

Es mégis, midén ennyi szégyen és arczul-
csapas éltal felserkentve a Muraparti és Battyind-
tél tavol laké hivek 1890-ben Muraszombatban
gyilekezetté alakultak. papot, tanitét hittak, ima-
hizat, iskolat, pap- és tanitdlakot épitettek, ugy
tekintettek, mint az anyagyilekezet megrontoi,
mint az ev.-sig érdekeinek ellenségei és mindez
nekik ¢sak azon feltétel alatt engedte-
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tett meg, (?) ha a battyAndi egyhdzi hivatalno-
koknak, kezdve a paptél le a harangozoig, —
mindaddig, mig a jo Isten Gket élteti — addigi
fizetésitkhoz, s6t a battyandi gyilekezet 0Osszes
szitkségeihez ugy és annyival jarulnak, mint elobb,
mert erre a hivinyok alairasival kotelezték ma-
gukat. )

Immar 9 éve annak, hogy a muraszombati
gyiilekezet hivei, — a legveszélyesebb pontokon,
a szorvanyban lakok, sajat roppant nagy egyhdai
terheik mellett, segitik a Battyindon — kompakt
tobbségben — laké 6900 léleknek fizetni papju-
kat és tanitoikat. Hogy a kétfelé vald fizetés miatt
templomra t6lik nem telik és istenitiszteletiiket
egy pajtabol atalakitott imahdzban tartjak és hogy
a kétfelol valo zaklatds miatt a gyengébbek el-
hagyjak hitaket: az szomoru valosig.

De hat — ugy latszik, — nalunk az egy-
hazi téren is mindinkdbb uralomra jut a rideg
paragrafus uralom, azeldtt pedig meg nem All-
hatvan, fogyunk egyre és maradunk statistika
rontok, mint voltunk évtizeder ota. K.

Az Eotvos-alap orszigos tanitd egyesiilet
gyijtd és kezeld bizottsiga elhatdrozta, hogy or-
szagos gyujtést inditanak ,taniték haza“ épitésére,
mely 150 fia és 150 lednytanuld befogadasara
volna alkalmas. A tanitok kaszindja meg a ko-
zépiskolal tandrsag megint kialon-kulon gyijt héz-
épitésre alapot. Vajjon a protestins lelkészekben
mikor ébred tettre a sziikség és czélszeriiség be-
ismerése ? !

Az iskolai nagy sziinidé kérdéséhez.
Muvészeti oktatds. Tulterhelés. A nagy-
méltosdgu vallas- és kozoktatdsi miniszter a koz-
oktatasi tandcsot arra szdllitotta fel, hogy a sziin-
idok helyes felosztasat tanulmanyi és fegyelmi,
egés.ségi és tirsadalmi szempont szerint vegye
vizsgalat ald. Nézetink szerint ez a kérdés régen
és jol intéztetett el. A kérdést tirgyaltak a bu-
‘dapesti és vidéki tanari korék s oda concludal-
tak, hogy a nagy szinidének egyhuzamban és
pedig nyiron kell lefolynia a két legmelegebb
hénapban. Nem volna tandcsos azt két részre egy
téli és egy nyiri honapra felosztani. Az egyik
kor felhozza, hogy a novekedésre a szakadatlan
szellemi foglalkozas bénitélag hat. Egy Wertlind
nevii svéd iskolai orvos a gotenburgi lednyisko-
laban méréseket vett fel ranitvinyairél tgy a sziin-
idokben, mint az iskolazds ideje alatt. Svédor-
szdgban 3 honap a sziinidd: jdnius, julius és
augusztus. Azt tapasztalta, hogy a test fejlodése
a szinidd alatt aranytalanul jelentékenyebb. Ugy
hygienikus, mint paedagogiai és tirsadalmi érvek
szolnak a mdig érvényes beosztis mellett. Ha
médr valtoztaini kell valamin, sokkal lényegesebb
és inkabb valtoztatdsra szorulna azon djitds, mely
szerint a tanidd 3 szakra osztatott. A két szakra
val6 felosztds, gy hogy az 1. idészak januar

31-vel végzddnék, helyesebb. A rossz értesitok
nem zavarnik fel a csalid békéjét a két legna-
gyobb dnnepen és kounyiteni lehetne az év 1.
felében a tanuldk tdlterhelésén.

Egy masik kérdés a muvészeti oktatis fele
szinre hozott kérdése. A tandri kordk fejiegetései
azt eredményezik, hogy a mivészeti oktatisnak,
mint kilon tantirgynak behozatala nem czélszerd.
De suikségesnek tartjak, hogy a mivészetek
iranti érdeklédés és fogékonysig nevelésére, szod-
val az aesthetikai miveltség tényezdinek felhasz-
nildsira minden eddigi disciplina korében alkal-
mat kell nydjtani. Ott van példdul a magyar iro-
dalom, a torténelem, a class. philologia, a fold-
rajz, a rajz stb., melyek keretéhe igen alkalma-
san fi-hetdk a magyarazatok a mivészeti kérdé-
sekre vonatkozélag.

Az Osszes kozépiskoldk megkaptik mar a
fohatosdgok wtjan a rendeletet, mely a tdlterhe-
1és ellen szél. A lapok tirgyaltak, hol helyes, hol
helytelen felfogassal, kilonféle magyarazatokat
csatolva hozza. A vélemény a tandri korokben
erre nézve az, hogy a rendelet j6 és igaz, csak
a mod, a melylyel a hir terjedt, nem az. Kar a
nyilvanyossag zajaval orvosolni olyan hibdkat és
tévedéseket, melyeket az iskoldk bels6é életében
kell orvosolni. Hiszen az ilyen hibak legfeljebb
egyes intézeteknél fordulhatnak el6 és ha eléfor-
dulnak, van mod azoknak elejét venni. Az intéze-
tekben nem vasdrnapra adjak a leczkéket,
hanem egy vagy. két héttel elobb. Arrdl aztin
senki sem tehet, ha a tanulé a legutolsé napra
hagyja a végzendiket.

KULFOLD.

Az 0rok békérol folyik most a bészéd
mindenfelé. Miéta a hatalmas orosz czar az al-
talanos lefegyverzésre vonatkozé manifesztuma
napvildgot latott, az internationdlis békeegyesile-
ek uléseznek, az 6rok békérdl regélnek sokat a
békételenkedd kormanyok és emberek. Az orok
béke eszméje altalanos moralpolitikai eszméje az
emberiségnek. A keresztyénség azt abban az an-
gyali szozatban latja, hogy legyen ,békesség a
foldon és az emberekhez joakarat!“ A politikai
irodalomban meghonositotta ez eszmét a franczia
Pierry apat, s philozéphiailag foglalkozott azzal
Rousseau, Leibniz aztdn foleg Kant
.Zum ewigen Frieden“ czim@ mtvében, s utdnna
Fichte, Herder és Holtzerdorff. Az egyes
népek és nemzetek belsd valldsi, gazdasigi és tar-
sadalmi békeallapota sziikségképi feltétele azok
kiilsd békés érintkezésének. Igy fogja fol II. Vil-
mos csaszdr és ujabban Tolstoi is. Vilmos
szerint addig, mig a bin bin marad az emberek
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kozott, az altaldnos lefegyverzésre gondolni sem
lehet.

Tolstoi szerint az allamok mindent tehet-
‘nek népeik javdra, csak azt nem eszkdzolhetik ki,
hogy szomszédaik ne fegyverkezzenek. Mig az em-
berekben meg lesz a vdgy, hogy a masokét erd-
szakkal megszerezzék, vagy hogy a megszerzettet
eroszakkal megtartsik, addig az allamok mindig
fognak fegyverkezni, s6t ha 0Osszebeszélnének is
a mostani kormdnyok s egyitttes elhatirozassal
elbocsatandk a hadseregeket, ki 4ll jot rola, hogy
egy uj Bismarck vagy uj Napoleon nem timad-e,
a ki a nemzetkozi szerz6dések ellenére durva er6-
vel elvesz mindent, a mi elveheté? A katonai
szolgidlat megtagaddsit ,elérhetetlen abrandkép-
nek“ deklaralja, és azt mondja, hogy a fegyveres
-er0 kisebbitéséhez vagy késébbi teljes megsziin-
tetéséhez az dllampolgirok helyes folvilagositisara
és vallasos erkolesi gondolkozasuk és érzésik
megtisztitdsira és erdsitésére van sziikség. Végil
Tolstoi még azt a kérdést és érinti, nem lehet-
ne-e azoknak az embereknek megengedni, a kik-
nek a katonai szolgalattal szemben lelkiismereti
aggodalmaik vannak, hogy helyette valami inds
kozmunkat végezzenek,? mely kérdésre azt feleli,
hogy a mostani kormanyrendszer és kozvélemény
az ilyen hosiesség megitélésére nem képes. To-
vabbra is figyelemmel fogjuk kisérni az orok bé-
kére vonatkozé mozgolédasokat a sajté, az iroda-
lom s a politika részér6l. Mert hit Kant szerint
az 6rok béke az emberiség moralpolitikai fejlodé-
sének teljessége, a tiszta ész uralma, a torténe-
lem megdicsdiilése, istenorszaga eljovetele, s az
dltalanos emberszeretet valésulasa. Igy hodit hat
a keresztyénség orok érvényd eszméje a politi-
kdban az egyes népek és nemzetek kozott. S aztdn
mondja valaki. hogy a keresztyénség nem tirsa-
dalom alkoté hatalom, hogy a politikiban nincsen
moral (Bismarck,) s hogy a ker. vallas igazsiga
csak privit agye az 6 hiveinek!

Az ,Allg. Ev. Luth. K.-Ztg* szerint egy
bajor utitdrs kovetkezbleg ir arrdl a hatasrol, a
melyet a német csiszar keleti utjaban a jeruzsa-
lemi lakossagra gyakorolt: Mindenfelé kedvezd-
leg fogadtak, A torokok el voltak ragadtatva
irdnta. Nyiltsaga, egyenessége, nemes érzilete és
szivjosidga imponalt a vele személyesen érintke-
zonek. Talan eloszlatta ezzel a viselkedésével a
papas korok altal a Vatikan inspiratijara a pro-
testinsokra ismételten szért vadakat a kath. hi-
voknél. Azt is orommel jelenti Luthardt lapja,
hogy a csdszar és neje legkozelebb nagy 6romot
szerzett a Jeruzsilemben mikédd kaiserswerthi
diakonisszdknak. Megengedték ugyanis 0 felségeék,
hogy a diakonisszahdzban a vizvezeték s a kore
hizban egy nagyobbszerii operald terem létesittes-
sék. Tischendorf, a német generalconsul Jeru-
-zsdlemben orommel kozolte a diakonisszahaz ve-

zetdségével a esdszari tiviratot, a melynek joté~
kony hatdsa a prot. gyiilekezeten is lesz észlel-
hetd.

Rothe-innepélyt tartottak februar hé
9-ikén a heidelbergi tudomdnyegyetem aulijaban
a nagyhiri theoldgus és kivalé ethikus: Rothe
Rikdrd sziletése szdz éves forduldja alkalmabol.
Sutletett 1799. janudr 28.ikin. Az tnnepi beszé-
det Troltsch, a theol. fakultis dékanja tartotta,
a melyben e kivild theolégus tudomdnyos és
vallasi fejlddését méltatta. Bz alkalommal causa
honoris a theol. doktorsag czimével tisztelte meg
az egyetem Brand heidelbergi gymnasiumi ta-
nirt és Konig varosi lelkészt. Az egyetemi temp-
lomban Lemme tanar és Konig lelkész beszé-
dei kiséretében leleplezték Rothe emlékkovét, a
nagy theoldgus és igaz ember emléke nalunk is,
hol sok tanitvdnya van, aldott legyen.

Bajororszdg 42 gymnasiumaban az 1898/99.
tanév elején 16,637 tanuld iratkozott be, mig
ezelott 10 évvel cesak 15,000 re emelkedett a ta-
nulék szama. A 27 progymnasiumban van 2683,
a 11 latin iskolaban 540, a tanulmdnyi seminde.
riumokban és alumneumokban van 1780 tanuld.
Az 51 redliskolaban volt a tanév elején 12,486
tanuld, tehat 307-el kevesebb az eldzd tanévvel
szemben. Az 4. n. 4 realgymnasiumban van 508,
a 4 ipariskoldban 605 tanuld. A priparandidkban
tanul 1467, a néptanitok seminariumdban 824, a
tanitonoképzoben 456, s a gazdasigi iskolakban
1037 tanulé. Hat az orvendetes képe Bajororszag
fejlodé iskolatigyének, a mellyel szemben bizony
elmarad a mienk itt Magyarorszdgon.

Az 4j rottenburgi puspdk (Hefele, a

-.Conciliengeschichte“ iréjanak orokose) a mi-

nap kiadott pasaztorlevelérdl igen elismerdleg nyi-
latkozik az ,Ev. Kirchenblatt* egyik legujabb
szama eképen: ,Bizonysidga e pdsztorlevél az
evangeliumnak az evangelium tgyében. A pdsz-
torlevélben kovetkez6k olvashaték: A prédikatio
hallgatdsa s a ker tanban vald gyakorlds altal,
nemkilonben a szentirds olvasasa s jo épitd ol-
vasmanyok utjan plantdljuk at Krisztus igéjét az
emberek sziveibe. Gondolkozds, Onismeret, oOnfe-
gyelem és komoly imadkozas épit neki otthont a
mi sziveinkben. Hol vannak azok a boldogabb
idok, a midoén Krisztus igéje még valoban lako-
zott a hazakban és a szivekben? a midén legalibb
az Urnapjan még olvastak a szentirdst, s imad-
koztak és énekeltek igazi buzgdsizsgal és bensé-
séggel az emberek ? Krisztus igéjének visszasze-
rezni az aldasos befolydst az egyéni, csalddi és
tarsas életre, — az legyen egy puspoknek leg-
szebb torekvése, és soha meg nem sziind koteles-
sége most és mindenkoron.* Valéban,’e kath.
pispoki korlevél az evangélium szellgmeben' van
tartva, a melynek mi is csak teljes sikert kivan-
hatunk, s iranta teljes elismeréssel adézhatunk..
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Tlyen pispokot mi is szivesen latunk az Ur szdl-
Yojében az ev. keresztyénség szolgalatidban.

A keleti keresztyének kulturalis
munkissagdrol igen elismerdleg ir Holt-
heuer az ,Ev. K. Ztg.“ jelen évfolyamanak 7.
szamaban, hol is azt olvassuk: Altaldban a kele-
ten mindeniitt azt tapasztaltam, hogy a legalsébb
keresztyén egyhdzkozosség fokozatdn 4llék is
messze folotte allanak a muhamedanismusnak.
Az islam menthetetlenil halalos dgyian van s
végkimerilése napjait éli. Valddi tdvtorténeti té-
nyekben vald teljes tiressége, falalismusabdl ter-
mészeti szilkségességgel eredd indolentidja, foldi
paradicsomat tevoé soknejuségének ideget bantd
hatisa s a ndiség teljes lealacsonyitdsa a valddi
kulturélet folytatdsira és dpoldsara teljesen kép-
tc'enné és fogékonytalannd teszi az islamot. Ezzel
szemben a keletnek keresztyén lakossaga holt for-
masidgban szenvedd keresztyénsége daczira mégis
kozelebb 4ll az €16 keresztyéniséghez s a valodi
kultirélethez. Hivei még mindig osszefiiggésben
tudjék magukat az udvtorténettel, vannak czéljaik,
s a monogamidban tisztelik a nék s egyenjoguva
teszik azt a keresztyénség szellemében a férfiuval.

Nem igy itél a mohamedanismusrél Mir-
bach baré, a német csaszarné f6udvarmestere
a csiszdr keleti Gtjarél széllé és nyomtatdsban is
megjelent 3 eléaddsdban. A jeruzsilemi sirtemp-
lom évi husvéti nem épen épiiletes jelentésre vald
utaldssal dieséréleg emlékezik meg a torokok egy-
szerd, csendes. ahitatos s minden formasagoktol
ment istentiszteletérol. Majd a csdszdrnak bethle-
hemi és jeruzsilemi lelkes fogadtatdsirél szoélva
kovetkez6 megjegyzéseket teszi a baré: A fegye-
lem, a csendes engedelmesség, a méltosag és sze-
rénység az, a min a mohamedanoknal csudalkoz-
nunk kellett, — mi volna a kitiind tulajdonsagok-
kal biréd népbél, ha szivét az evangelium el6tt is
megnyithatnd! Az a nagy birodalom, mely mar
tobb évszazad Ota ,beteg embernek“ van dekla-
ralva, s a melynek életnapjait az ezymds kozott
irigykedd o6rokosok mar régéta szamlaljak a maga
j6zan, mély vallasos és szerény, s valldsa és csa-
szdra irdnt feltétleniil odaadé népében még hatal
mas és kitarté életerével bir. Nehézkes kormany-
zata és dzsiai kozigazgatdsa még wugyan sok ki-
vanni valét hagy hétra, mert nem allanak rendel-
kezésére a kelld er6k. Az Skorban annyira magasz-
talt gazdagsdga, s a népléleknek arravaldsiga
nincs kelloleg gondozva, si6t egyes keresztyén
gorogok és ormények nagyon is keresztyénellenes
modon kizsékmanyoljak azt lépten-nyomon. Mi
tobb, szitjak olykor az ellenségeskedést is a csdszir
és birodalma ellen. Keresztyén dllamok akarata
ellenére habordba viszik e népet, s gyézelme utin
a legkegyetlenebb feltételekhez kotik tovabbi életét.
Hogyan lehetne e népben beesiilés vagy szeretet
a keresztyénség irant? A templariusokrdl

ellenben a legnagyobb elismeréssel szolt a csé—
szdri foudvarmester, és dicséri azok tiszta valla.
sossdgat. viddmsdgat és szerénységét.

Ime ilyen ellentmondék a szemtanik nyilat-
kozatai a mohamedanusokrél s a keleti keresztyé-
nekrol! Azt hiszem, itt is az aranykozéputon lesz
az igazsig.

Megjelent az angol szabadegyhdzak
évkényve az 1899-ik évre. A mint tavaly eld-
sz0r megjelent, statisztikai adatai hihetetlen bAmu-
latot keltettek az anglikdn sajlé részén. A legijabb
adatok s7erint az dllamegyhaz 6.886,977, az egye-
silt nonconformismus 7.848,804 iilGhelyet tud
felmutatni az egyes gyiilekezetek templomaiban.
Az allamegyhdznak van 1.886,05¢, a nonconfor-
mistdknak 1.897,175 kommunikansa. Az dllamegy-
héz szaporodasa lélekszamban 45,708, a szabad
egyhazaké 47,5626, mely szdmok ecsakis Anglidra
és Walesre vonatkoznak. A szabadegyhazaknak
van 21, az episkopélisoknak ellenben csak 3'/¢
millié egyhdztagjuk. Igy hullimzanak a szamok az
angol protestantismusban.

(Eperjes.) Dr. Szldvik Matyas.

iRODALOM.

Protestians egyhazi és iskolai lap. ,A
budapesti orszagos vakok intézete dllami intézet,
s ebhdl folyblag a viszonossignak kellene a vezér-
elvnek benne lennie valldsi tekintetben s éppen
nem engedheté meg, hogy birmely egyhiz eld-
nyére felekezeti jellegti legyen. Igy volna ez elv-
ben; de ninecs igy a valosighan, sét a legujab-
ban annyira rom. kath. jelleget olt6tt, hogy egye-
nesen a protestins novendékek papistakka tételé-
re torekszik. - Az intézet e tekinietben régeb-
ben nem adott panaszra okot. Minden ndvendék
részesilt a sajat felekezet hitoktaté 4ltal vallisos
oktatdshan, s az intézet, mint intézet megdrizte
felekezetnélkali jellegét. A legutobbi években
azonban, a mikor Pivar Igndcz személyében duj
igazgatot nyert: egészen megvaltozott az dllapot.
— Pivar ur, a ki azel6tt a vaczi siketnéma-in-
tézet tanara volt, piarista pap, és pedig dgy lit-
szik, hogy nem a régi szabadelvli, hanem az
tjabbkori, tirelmetlen, ultramontin szellemi pia-
rista papok kozul. Alig, hogy az uj igazgatd be-
tette a labat az intézetbe, azonnal megkezdte 16-
lekhalasz6, s6t erdszakos mikodését. A régi, fe-
lekezetnélkili intézetet igyekezett rom. kath. jelle--
giivé tenni, és pedig nem csak ugy, hogy az in-
tézetet rom. kath. jellegiinek kezdte 4llitani. ha-
nem ugy is, hogy az intézet nem réom. kath. no-
vendékeit is papistdkkd formdlja. — Az intézeti
lakészobdkban s az étkeszd teremben szenteltvizes
medenczéket éllitott fel, s ridkényszeritette a nem
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protestdns novendékeket a szentelt vizzel valo ke-
resztvetésre, s reggel, délben és este az Udvoz-
légy Méria elmonddsdra. A kisebb gyermekeket
ellatta szent rézsafiizérrel, szentképekkel, s min-
dent elkovetett azoknak a rém. kath. egyhazba
valé beédesgetésére. S még ezzel sem elégedett
meg. Mint pap, minden vasirnap misét tartott, s
rakényszeritette a nem rom. kath. névendékeket
is a mise hallgatdsdra. s6t az abban valé tényle-
ges részvételre, a mennyiben a jobb hanguakkal
az énekkarban énekeltetett. A ki a szelid (?) nyo-
masnak nem akart engedelmeskedni, az megbanta
engedetlenségét az étkezésnél, a hol nemesak hogy
kisebb adagot kapott, hanem rdaddsul még ilyen
szavakat hallhatett: .Ugy-e jé a katholikus sonka
és a katholikus fank; de a keresztvetés és az
imadkezds nem kell, igy-e?!“ — Tirelmetlensé-
gét az igazgald ur leginkdbb prédikdeziéiban mu-
tatta ki, Odakényszeritette protestdns novendékeit
is, s a legerdsebb kifakaddsokban tért ki a pro-
testantizmus ellen. Luthert, Zwinglit, Kalvint go-
nosztevoknek, istenteleneknek, Antikrisztusoknak
bélyegezte nem egyszer, mig a papistasdgot ege-
kig magasztalta fel.«

Magyar allam. ,Nines sok mondani valonk
e vadakhoz. A sz2ilok természetes jogait az dllam
nem korldtozhatja s ha azok jobbnak vélik a ka-
tholikus vallasban neveltetni a térvény szerint
névleg protestdns gyermekeiket, szalljon velik
perbe az allam maga. Igy is hozzak azt maguk-
kal az uj egyhdzpolitikai torvények s a minden-
aron pereskedni akaré pasztor urak sajat hiveiket
talaljak ezentul szemben vadjaikkal, a kik barmely
pillanatban menekilhetnek a vad aldl a kath. hitre
valé megtéréssel. Oszinte 6rommel lainék, ha a
pasztor urak pereket inditandnak és kérjik is
Oket, ne tirjék ezeket az elkereszteléseket. Mi
ugyan nem fogunk birésiggal scerezni hiveket,
de azért nyerni mi fogunk. — (Nekiink sines sok
mondani valonk ezen védelemhez. A protestins
fél johiszemuleg, komolyan, becsiiletesen veszi a
kath. fél dltal a hazassdg megkotése el6tt onként
kidllitott egyezséget; a kath. fél a hazassdg meg-
kotése utdn kijatsza a torvényes egyezséget, meg-
esalja a prot. hitestarsat; a M. A. ebben a czu-
dar csalasban nem lit semmi elitélni valét! A
czél szentesiti az eszkozt!)

A zsid6 nép torténete. A zsidé nép po-
litikai és tdrsadalmi torténete, — az irodalmi és
mivészeti fejlodéssel szorosan osszeelvasziva —
Jelenik meg meost a magyar irodalomban. E nagy-
ratermett nép hoditdsait, kirdlyvilasztdsait a leg-
pontosabban beszéli el egy kis fiizet, konnyen
olvashaté, szép nyelven, tartalmasan, egyuttal
muvészi illuszirdcziok kiséretében. David kiralyrol
és Salamonrdl mond el érdekes, hizalmas részle-
teket. A hés, a nagyhira Davidrél, ki a lazadé
ammonitdk koézal ,némelyeket farészszel firészel-

teti, némelyeket vasborona ald, némelyet fejsze
ald vetteti, masokat mészkemenczébe hanyatta,*
(2. Sam. 12. 31.) — E kis fizet a ,Nagy Ké-
pes Vildgtorténet* 10ik fiizete, a legjelesebb
orientalista, Maspero Gaston vilighiri mtve utin
készilt. — Fgy fiizet ara 30 kr. Kaphaté min-
den hazai konyvkereskedésben.

Debreczeni protestins lap. ,Kezdems-
nyezés itt is, ott is, de szegényes, sziikos ered-
mény mindenitt. Régi egyhazi lapjaink évrol-évre
tengddnek ; egy-egy lelkes ember anyagi és szel-
lemi 4ldozatkészsége tartja fent. Irodalmi tdrsa-
sagunk 10 év alatt nem hogy er6sodott volna, de
tagjai folyton apadnak. A nagyszabdsi kezdemé-
nyezés prot. egyetem irant elaludt. Lednyneveld
intézeteink csak itt ott; taniténdéképzénk egy sem,
reformatus kdntorok, papok, volt esperes kotelez-
vényt irnak ald, hogy kath. zdrddban leanyaik a r.
kath. vallast fogjak tanulni, csak vegyék fel az in-
tézetbe. Arvahdzak, szegényhdzak, a szeretet inté-
zetei igazdn szegények és arviak, nem a szeretet,
hanem valami kinos kedvetlen erdlkodés sziilottei,
mikben alig van életképesség. Minden intézmé-
nyeink, minden munkdinkndl munkaképes embe-
reink szdzezrei vannak tivol. Mas orszdgokban,
félannyi népességti protestinsoknal az évi adoma-
nyok szdzezreit, millidit hordjak Ossze egyhazépi-
tésre; ndlunk fillérekért is ismételve kell kunyo-
ralnunk. Ott, hol a prot. egyhdzakban igazin az
evangelium lelke él, tudja mindenki, hogy az
egyhdz, épen tugy, mint az allam, mindenek ko-
z0s birtoka, ko6zos oltalom-hely. melynek fedele
ald mindenki menekiilhet. Nalunk az egyhaznak
hozott szegényes dldozatok tel6l a prot. k6zonség
tilnyomo része abban a véleményben van, hogy
azt adja azért, hogy segitsen eltartani par ezer
éhez6 papcsalddot, mely szerinte ma méir csak
felesleges teher a tdrsadalomban és hogy nehiny
pap- vagy tanito drvat az éhenhalastol megmentsen
vele. Egyhazrol alkotott fogalma igen sok mivelt
embernek is nalunk ennyiben hatdrozddik. De
egy-egy nagylelk(i, buzgé protestinst kivéve, a
ki aztan csaknem egész vagyondt dldozza az egy-
haznak, nagy altalanossdgban teljességgel nincs
nmeg sem fent, sem alant az az egyhdz-szeretet,
lankadatlan buzgdsdg, mely rendszeresen meg-
hozza a maga szellemi és anyagi dldozatait az 0
egyhazanak onkényt és szivesen, soha sem te-
kintvén azt tehernek, melyet egyszer megfizetve,
egész életére ledobhasson vallairol.«

UZENETEK.

M E. Kemény beszédek ezek, — kicsoda hall-
gatja majd meg oket?! De mi tagadds benne: sok
helyre kellene méar ostorral menni az apostolnak!
A j6 kivanatot koszondm! — K. L. A tuddsitasokat
koszonettel veszem.
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WF Szives figyelembe! 88
78095/95. sz. a. a nm. vallis- és kozoktatasiigyi minisz.
ter 1ir 4ltal minden fokozatu iskolaknak hasznéa-
latra ajanlott kitiind mindségii, mély fekete, fényteleun,
kellemes érdassdgii, gyorsan szdradé és maradandd

1skolatablamazat

ij és régi (kopott) iskolai tablak s birmilynemii és
nevii més irasfeliiletek azonnali befestésére szallit
hasznalatra készen frt 1'-80 és 3:50 kros badogszelen-
czékben (tart. 3/, és ¢/, klg) a készitd
Greschik Gyula, L.écseén
(Szepesvarmegye.)
Tovabba: I drb iskolai tablamaz-ecset 60 kr. | pa-
laczk legfinomabb higitott piros vonalozofesték vo-
nathuzo ecsettel 35 kr. Lada, szallitélevél és csoma-
golds 20 kr. Széillitds az egész éven 4t utdnvét vagy
készpénz bekiildése mellett. Legczélszeriibb az ©Ossze-
get csomagolasi §sszeggel elore bekiildeni.

Nagy szallitasoknal tetemes arengedmény. Magyar
vagy német prospektusokat szamtalan elismeréssel
és ajanlattal ingyen és bérmentve.

F Torvényesen védett. “3f
2. 6—5.
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Pdlydzaf.

A hegyaljai 4g. hitv. ev. egyhizmegye kiotelé-
kébe tartoz6 sajé=arndti egyhiz (Borsodmegye.)

P ° z z a
1 6 Y, S oY Q¢ &
Jetkeszr dilomdsdrs
palyazat hirdettetik. — Teendoék: Az Gsszes lel-
készi cselekményeknek magyar nyelven elvégzése.
— Javadalom: Kozvetlen a kozség kozelében
29 kat. hold 1508 [] o6l szant6fold egy tagban, mely-
nek addjat az egyhaz fizeti; 6 drb marhara szdl6
legeld a kozosben; évente atlag 40 kobol rozs a
hivektdl; — a szokasos stéla és offertériumok. To-
vabbi intézkedésig az Oszi és tavaszi vetés ald esd
meghatérozott fSldteriiletet az egyhaztagok mivelik,
arrél a termést learatjdk, behordjak; — dagyszintén
egy meghatarozott terliletrél, az esetleg termelt
mesterseges takarméanyt egyszer lekaszaljak és be-
hordjak. A 3 szobalol all6 lakashoz melléképiiletek
és 2 kert tartoznak. A paly4zni kivandk kelléen fel-
szerelt kérvényeiket f. eéwi aprilis hé 15-ig
al¢lirott féespereshez kiildjék be, megjegyeztetvén,
hogy rendes lelkészektdl csakis irasbeli jelentkezés
kivantatik.
Ozdon, 1899. mérczius ho 12.
: Turoczi Pil
10. 3~--1.
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MAGYAR SEGEDLELEESIT |

keresek, a ki akar azonnal, akar
a f. évi vizsgdk utdn nalam el-
foglalnd helyét. — A jelentkezd
tudassa velem feltételeit.

Oroshazan.
Veres Jozsef

esperes.
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Pdlydzat.

A kis-hartai 4g. hitv. ev. egy-
hazkozséghben elhaldlozas kovetkez-

z

tében megiiresedett egyik

kaniorianiton aldsra

ezennel pilyazat hirdettetik. — Ko-
telessége: =gy egyes, vagy esetleg
egy kett6s osztilyt és megbizatis
esetén az ismétls, — illetbleg a gaz-
dasagi ismétld iskolat vezetni, az
osszes kantori teendGket a mésik
kantorral hetenként folvaltva elvé-
gezni. — A javadalomra vonatkozo-
lag megjegyeztetik, hogy a lisztan
tanitéi jovedelmek (az egész java-
dalom koriilbeliil %, része a nyug-
dij-igény megéllapitdsa czéljabol
1893. oktéber 11-én hivatalosan 645
frt 40 krra becsiiltettek fol. Ezen
kantortanitéi allasra csak oly Aag.
hitv. ev. okleveles tanitok palyaz-
hatnak, kik a magyar és német
nyelvet tokéletesen birjik s a kan-
tori teendGkben is eléggé jartasak.
Az egyhazkozség altal kijelolteknek
a kés6bb megallapitandé napokon
énekproba végett személyesen - kell
megjelenniok. A szabilyszeriien fol-
szerelt palyazati kérvények f. évi
marezius hoé 31-ig aldlirotthoz kiil-
dendék.

Kis-Harta (Pestm., posta hely,)
1899. februar 23.

8—2. Gallée Istvan
ag. hitv. ev. lelkész, iskolaszéki elndk.
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Oroshazan nyomatoit Veres Lajos gyorssajidjan.
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