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Tévirányok. 
Midőn országszerte, sót talán mondhatjuk : 

világszerte mindenfelé ébredez a vallásosság ger-
jesztésének szüksógérzete, midőn az egyházak 
újult erővel, hatványozott buzgósággal igyekeznek 
legyőzni az erkölcsi romlottság legfőbb — tulaj-
donképen egyedüli — okát : a vallástalanságot : 
nem lesz czélszerűtlen egy lapot áttekinthető alak-
ban összeállítani azon elvi irányokat, melyek a 
vallásosság ellenségeiként társadalmi életünk egyes 
nyilatkozataiban, valamint irodalmunkban felmerül-
nek. A szabadság utáni törekvések, melyek a mi-
velt emberiség történetének mintegy négyszáz év 
óta félreismerhetlenül fő jellemvonását képezik, a 
legújabb időben igen sok embert ama bábeli gon-
dolatra vezettek, miszerint az ember feltótlenül 
szabad, úgy hogy az ő cselekvésének egyáltalá-
ban semmi korlátja nincs, vagy legalább termé-
szet szerint nem kellene lenni. 

Ez elvnél fogva mindazon intézményeket, 
melyek az egyén cselekedeteit valamikóp szabá-
lyozzák, el kellene törölni. Állam, egyház, társa-
dalom a mennyiben törvényekkel, szabályokkal 
korlátozzák az embert, megsemmisítendők, hogy 
ne legyen hatalom, mely az ember cselekedeteit 
elbírálja, sót meg is torolja. Ez ellenszenvnek 
oka kétségkívül abban is rejlik, hogy sem az ál-
lam, sem az egyház nem teljesiti kellően hivatá-
sát. Az állam súlyos áldozatokat követel az egyén-
től, a nélkül, hogy elég hatalmas tudna lenni a 
tőle származó előnyöket az egyesek közt igazsá-
gosan elosztani. Eendesen a gazdagok és hatal-
masok a maguk számára csikarják ki azon áldás 
tejfölét, a mi az állami intézményekből az egye-
sek számára fakad, a nagy tömegnek azonban 
csak a savója jut. Az egyház pedig nem gondos-
kodik a nép lelki üdvéről vagy legalább nem 

tartja szem előtt, hogy saját akarata ellen senkit se 
lehet boldogítani, nem, az egyház arra akarja 
kényszeríteni az egyest, hogy úgy boldoguljon, a 
hogyan ő, az egyház üdvösnek tartja. 

Mig egyrészt a szabadság elvének korcskinö-
vésekónt egyre szélesebb körben hódit a rakon-
czátlanság iránti előszeretet, másrészt az állam 
és az egyház tekintélye rendkívül alásűlyedt s 
e két körülményből született meg a n i h i l i s -
m u s é s az a n a r c h i a , melynek ne higyjük. 
hogy csak Oroszország zsarnoki uralma alatt van-
nak követői. Nem egy társadalmi jelenség bizo-
nyítja, hogy a miveltebb államokban, még a sza-
bad magyar haza földjén is, vannak számosan, 
kik hasonlókép gondolkodnak. Az alföldi sociá-
listának, Csizmadiának nyilatkozatára elég csak 
rámutatni, de vannak ennél kirívóbb példák is. 
Egy árvaházi karácsonyi ünnep alkalmával, mig 
a lelkész a karácsonyfák körül összesereglett 
gyermekek előtt nagyszámú közönség jelenlétében 
szónoklatot tartott, egy jó nevü irodalmi fórfiú 
méltatlankodva, szinte izgatottan fordult hozzám : 
„Nem kegyetlenség-e ez, szónoklattal untatni e 
szegény gyermekeket, mikor alig várják már, 
hogy élvezhessék a sok édességet s örülhesse-
nek az ajándékoknak?" Nem régen pedig egy 
nagy napilapnak tárczájában egy gyermek pa-
nasza volt előadva, hogy szülei hosszú időn át a 
kis Jézussal tartották féken s midőn végre meg-
jött a várva-várt karácsonyfa, nem volt szabad 
róla levenni semmit, a mamára kellett bizni, hogy 
mit ád róla. Mindkét esetben az az elv nyilatko-
zik, miszerint nem kell az embert korlátozni, meg 
kell engedni a gyermeknek, hogy öröme féktelen 
legyen, hogy a mit szeme-szája megkíván, a mit 
kézzel-lábbal elérhet, azt korlátlanul felfalhassa, 
abból tetszése szerint torkig ehesse magát. Ez. 
sem egyéb, mint anarchia. 
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A ki csak kissé figyelemmel kiséri közéle-
tünket, számos oly jelenséget talál a társadalom-
ban és irodalmunkban, melyek azt bizonyítják, 
hogy ez a tévirány igen el van köztünk terjedve. 
De a bevallott nihilisták és anarchisták tettei sok-
kal ocsmányabbak, hogysem azon miveltebb 
elemek, kik elvben hasonlókép gondolkoznak, 
magukat azokkal azonosítani mernék, vagy bár 

«sak óhajtanák. 
De menjünk tovább. Mióta a munkásság min-

den tere szabad és senkire nézve se lehetetlen, 
hogy szorgalom, takarékosság és szerencse által 
a gazdagok sorába küzdje fel magát — a mint 
számos példák is vannak; — majdnem egyedüli 
vágya az embernek a vagyonszerzés. Végtelen 
kapzsiság tett bennünket rabjaivá. 

A munkás szüntelenül azon töprenkedik, az-
zal keseríti szivét, miért nem lehet ő olyan hely-
zetben, miért nem élhet oly fényben, oly kénye-
lemben, mint munkaadója. Összehasonlítja magát 
ezzel s irigység tölti el egész valóját. 

Viszont a munkaadó nem elégszik meg az-
zal, ha munkása a kialkudott bérért becsülettel 
dolgozik, hanem felhasználja a kezében levő ha-
talmat arra, hogy munkását minél csekélyebb 
bérért való szolgálatra kényszerítse; mert ó neki 
annál több a haszna. De még ezzel sem elégszik 
meg. Bilincsbe veri a munkás egyéni szabadsá-
gát is, hogy ez, mint a pókhálóba esett légy, 
teljesen megkötözve tehetetlenül jellemével, be-
csületével is rabszolgája legyen annak, ki neki 
kenyeret ád. 

E határtalan önkény a munkaadó részéről 
és a lépten-nyomon újabb tápot nyerő irigység a 
munkás részéről származván, mindkettő görcsös 
kapzsiságból szülő anyja a so c i á l i s mozgal-
maknak. 

A bábeli önhittség, mely korunknak egyik 
fő jellemvonását képezi, a tudomány búvárlatainak 
fényes, szinte meglepő, ámulatba ejtő eredmé-
nyeire támaszkodva, azon félszeg gondolatra ve-
zetett igen sok embert, miszerint nincs a világon 
semmi, mit az emberi ész meg nem ismerhetne 
és ennélfogva nem szükséges, hogy az ember az 
észen (ratió) kivül valami más tekintélynek hó-
doljon. Es mivel azon tanok közt, melyeket a 
különböző vallásrendszerek az Istenről s a gond-
viselésről előadtak és előadnak, igen sok van 
olyan, a mely a mai tudományos színvonalon az 
ember mai világnézetébe bele nem illeszthető ; 

ebből a tényből a ratiónalismus azt a következ-
tetést vonja le, hogy mind az, a mit az emberi-
ség prófétái és papjai az Istenről valaha tanítot-
tak, meghaladott álláspont és ma már a hit a 
mivelt embernek nem szükséges. 

Ez az a th e i s ta gondolkodásmód az oka, 
hogy a mai intelligens, sőt még a nem intelligens 
világban is alig találnak embert, ki ama kifejezé-
seket, melyekkel a vallás az embert Istenre, mint 
atyára, gondviselőre, vigasztalóra, oltalmazóra em-
lékezteti, oktatja, valóban megérteni képes volna, 
keresve kell keresnünk, ki nekünk vagy önmagá-
nak feleletet adni tudna, mit jelent az, hogy a 
Jézus meghalt a mi bűneinkért, hogy a kik az 
Istent szeretik, azoknak mindenek javukra szol-
gálnak, keressétek Isten országát és mindenek 
megadatnak néktek, ki Istenben bizik, soha nem 
csalatkozik, az Úr az én hű pásztorom, boldog 
ember, ki az Istent féli, én vagyok az út, az 
igazság és az élet stb. Hiszen nem ezer, de mil-
lió példa fekszik előttünk, melyek épen az ellen-
kezőt bizonyítják. Korunk szülöttének ezen igaz-
ságok befogadására hiányzik az érzéke, csak az 
foglalja el gondolatait, mit érzéki szemeivel lát. 

Pedig azt gondolom, hogy mig meg nem 
tudjuk értetni ez eltompult érzéki korral azt, hogy 
ama kifejezések nem a halandó ész által dedu-
cált, vagy feltalált elvont igazságok, hanem ta-
pasztalati tényeket jelentenek, melyeket bebizonyi-
tani sem szükséges, addig a vallásos oktatás nagy-
részt dudva közé vetett mag, mely gyökeret verni 
s gyümölcsöt teremni nem képes. De menjünk-

tovább. E sorok czélja pusztán a tévirányok ösz-
szeállitása. 

Az atheismus az oka, hogy az ember a val-
lás igazságait nem érti ; ha majd sikerül felnyitni 
szemeit, be fogja látni azt is, hogy hit nélkül a, 
gyarló ember épen úgy nem létezhetik, mint le-
vegő nélkül nem. 

Ezt bizonyítja egy másik tévirány is. Azon 
emberek, kik éltük virágzó korában akár tudomá-
nyos alapra támaszkodva, akár csak gőgös önbi-
zakodottság által ösztönöztetve fennen hirdetik, 
hogy nincs Isten s tombolnak örömükben, hogy 
ez ósdi tekintély nyomása alól felszabadultak, mi-
kor éltük ideje alkonyodóra hajlik, mikor rémes 
nagyságban tűnnek szemeik elé ama kisértetek, 
melyeket önmaguk idéztek fel : a gyarlóság, ügye-
fogyottság érzete, a csömör, önutálat, véghetetlen 
elégedetlenség, meghasonlás az emberekkel, a t e r -



mészettel : akkor ezek az emberek rendesen, talán 
kivétel nélkül, vagy a l e g é r z é k i b b v a l l á s o s 
g y a k o r l a t o k k a l , (asveris) próbálgatják lelkü-
ket megnyugtatni, vagy s p i r i t i s z t a kisérle-
tekkel ámilgatják a hit templomának kimagyaráz-
hatlan nyugalma után sóvárgó keblüket.*) A Spi-
ritismus fel-feltünő jelensége fényesen bizonyitja, 
hogy az ember transcendentalis hit nélkül nem 
létezhetik. 

Es e jelenség nemcsak az egyesek életében 
mutatkozik. Az emberi mivelődés azon korszakai-
ban, midőn a hitetlenség lábra kapott, vele együtt 
rendesen babonás hit, önostorozás és spiritistikus 
iévelygósek foglalkoztatták az emberiség azon ré-
szét, melyet a kor ferde iránya az igaz útról le-
terített. 

Az embernek a transcendens természetéből 
következik, hogy minden pályán, minden foglal-
kozásban és érzelemben végtelenségre törekszik. 
Kell lenni valaminek, a mire az ember egész lel-
két odaadja, a mi az embert teljesen elfoglalja. 
És mivel korunk embere nem tudja, vagy nem 
akarja tudni azt, hogy egyedül a vallás az az 
áldásos hatalom, a mi az embernek a végtelenség 
felé törekvő lelkét teljesen megnyugtatja, kielé-
gíti : az oltártól elidegenedett halandó oly tárgyak 
és foglalkozások után kapkod, melyek töiténete-
sen legjobban megragadták figyelmét. Egyik ma-
gas állást, tekintélyt, fényt, csillogást keres éjjel 
nappal ; másik vagyont vagyonra halmoz, a mun-
kátlan, gondtalan élet után vágyik, nem gondolva 
meg, hogy ilyen élet a földön tulajdon kép nem 
létezik — amaz azt hiszi, hogy élvezetek tenge-
rében érezné magát nyugodva. Szóval mindenki 
keres magának valami érzéki Istent, melyért min-
den testi ós lelki erejét áldozatul hozza. A vóget-
Jenség utáni kimagyarázhatlan ösztön lángostorral 
űzi, hajtja az eltévelyedett nyomorultat a kitűzött 
esel felé, hogy aztán végkimerülésig fáradva ösz-
szeroskadjanak a nélkül, hogy egész életükben 
egy nyugodt perez mennyei örömét élvezhették 
volna. Az atheismus szükségképeni következménye 
a b á l v á n y i m á d á s . Ezek az emberek semmi-
kép meg nem értik, hogy az alacsony állás nem 
mostoha sors; az egyszerűség nem lealázó; a 
szegénység nem szégyen; munka és gond nem 
teher, nem szenvedés, de nemes élvezet. 

De vannak felvilágosodott szellemű gondol-

•) II. Ferdinánd boldoggá avattatása és Flammarion 
„Telepathiája " 

kodók, kik belátják, hogy a bálványimádás fel-
tartózhatatlanul erkölcsi romlásba vezet, kiknek 
szemei előtt világos, hogy e senzatiós gonoszsá-
goknak, e nagymérvű boldogtalanságnak, e két-
ségbeesésnek, melynek jelenségeitől hemzseg a 
mai társadalom, egyedüli oka a bálványimádásban 
rejlik. Ezek fennen hangoztatják, hogy mégis szük-
séges, hogy a társadalmi élet alapja morális le-
gyen. M o r á l alatt azonban nem azt az erkölcsi-
séget értik, mely a hasznosság és czélszerüség 
köznapiságából a hit szárnyain felemelkedve fel-
tótlenül és örömmel hódol az Isten törvényeinek* 
ós e hódolat tudatában boldog még szerencsétlen 
körülmények közt is; hanem azt tekintik erköl-
csös embernek, kinek az állami és társadalmi tör-
vényekkel jó barátságban élni sikerül. Hiszen alap-
jában véve ez az elv nem volna helytelen, de 
nem elég. Az állami törvények is isteni eredetűek, 
mert nincsen hatalmasság, hanem ha Istentől, s a 
társadalmi törvényekben is az ember erkölcsi ér-
zéke nyilatkozik. De hol van az a földi biró, kr 
a veséket vizsgálja, hol az az állam, melynek tör-
vényei mindenféle bűnt üldöznek és megtorolnak 
és hol az a társadalom, melynek szemébe az 
ügyes gonosztevő port hinteni nem volna képes? 

Azt mondják ezek az emberek, hogy ók nem 
azért erkölcsösek, mivel Isten parancsa az erény, 
hanem ók maguk kényszeritik magukat az eró-
nyessógre, s ez szerintük még nagyobb tiszteletre 
méltó, mint a ki saját énjén kivül álló hatalom-
nak veti alá magát. De a szenvedélyt s általában 
mindazt a gonoszt, mit a keresztyén gondolkodás 
röviden az ördög fogalma alatt ért, a gyarló em-
beri észszel legyőzni akarni bűnös vakmerő vál-
lalkozás. Földöntúli hatalom az, s csak földöntúli 
hatalomban bizva sikerül felette diadalmaskodni. 

Ezen emberek elve szerint igen sok ember, 
a kinek sikerült bár a legocsmányabb gaztettet 
az állami törvények ügyes kijátszásával végre-
hajtani, sikerül tettét a társadalom előtt szép szín-
ben feltüntetni, teljesen correct, tisztességes, be-
csületes ember. 

Ki felebarátja jóhiszeműségével ravaszul visz-
szaól, a kezében levő hatalommal felebarátját ki-
zsarolja, állása előnyeit saját czóljaira ügyesen 
kihasználja, mindaddig tisztességes ember, mig 
valami baklövés a törvény elé nem juttatja. Es 
ha akkor ügyes rhetoricával, sophismákkal sikerül 
kivágni magát a büntetés alól, ismét becsületes 
ember, mig végre rajta nem veszt. Innen vanr 
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hogy sohasem volt annyi köztiszteletben álló gaz-
ember, mint a mennyit manapság a táisadalmi 
élet hullámai felvetnek. Es hány lappang csen-
desen a hullámok alatt, kiket szerencsésebb kö-
rülmények fedve tartanak. Mindenki tudja róluk, 
hogy nem igaz úton járnak, de védi őket vagy a 
hatalom, vagy egyéb érdekek. S ez a körülmény 
oly erkölcsi közönyt fejlesztett ki társadalmunk-
ban, mely valósággal pirulni sem tudó c y n i s -
m u s b a n nyilatkozik. 

Ezek — úgy gondolom — a legveszedel-
mesebb és legelterjedtebb tévirányok korunkban, 
melyek a vallásosság és erkölcsiség sarjadzását 
leginkább akadályozzák s a kiknek czélja vissza-
vezetni az embereket az egy igaz Isten oltárához 
a tiszta erkölcsök templomába, ezen hatalmak el-
len kell azoknak felvenni a harczot szóval és 
tettel. 

SASS JÁNOS. 

Költözés — más hazába. 
Felolvasás, tartotta Pozsonyban, a theol. akadémián rende-
zett „Protestáns esték* 5-ik (böjti) cyklusának első estéjén 

(1899. február 18-án S t r o m p László theol. akad. tanár. 
(Folytatás ) 

Ezen idealistikus pantheismus álláspontjáról 
a lélek is csak egy ily hullám az Universum 
óceánján, a melynek rendeltetése támadni s — 
elmerülni; s a lélek halhatatlansága sem az indi-
viduális továbbélésben áll, hanem e halhatatlan-
ságát a lélek elérte akkor, a midőn e hullámvol-
tának tudatára jutva, az intuitio egy isteni perczé-
ben elmerül az Universumban s ez által a véges-
ség közepette egy pillanat alatt a végtelennel 
összeolvadott, az istennel egygyé, istenné lett . . . 
E pantheistikus sejtelem ihlette a Grőthe Faust 
doktorának lelkét is abban az erdei jelenetben, a 
hol Margit iránti szerelmének teljes tudatára jut 
s mintegy átlényegülve mindenben az istenséget 
öleli magához; mely érzelmet Mefisztó igy gú-
nyolja ki: 

„Óh föld feletti nagy szerencse ! 
Éj harmatában, szirten fekve 
Eget s földet ölelni kéjjel, 
Magát istenné fújni széjjel, 
Ihletten túrni a föld velejét fel, 
Birni a hat nap termő erejével 
Nagyot élvezni és nem tudni, hogy mi ? 
Kéjáradón a minüenségbe folyni 
S kiszállva minden földiségböl 
Az intuitio egéről . . . 
(Déczi ford. Pest 1873.148.1.).. .hasra esni végü l . . . * 

Az ördög valóban jól szatirizált. Mert hiszen 
mi bűvös, mi csodás tan is az, a melynek min-
den, minden, kezdve az élettelen kőtől, fel az ön-
tudatos szellemig, csak egy-egy hullámverése an-
nak az örök isteninek, a mely maga él csak s a 
melynek végtelenül ringó ölén belül a lélek egyéni 
élete is csak imaginatió, csalóka tünemény, el-
foszló álom . . . Ily értelemben mondja Calderon 
bölcselő királya (,.Az élet álom" cz. színművében, 
ford. Gr y ő r y Vilmos. Pest. 1870. 52. 1.) hű 
emberéhez : 

„Hisz itt e földi létben, óh Clotaldo 
Az élő mind úgyis csak álmodik . . 

s ily értelemben elmélkedik a szinmű hőse, a 
vadonban nevelt trónörökös is (106—107. 1.) 

Álmodja a király, hogy ő király 
S a mig ez a csalódás tart, parancsol, 
Rendel, kormányoz ós uralkodik. 
De mind e hódolást, mely környezi 
Szétszólja a szeleknek szárnyain 
— Hamura változtatva — a halál . . » 
Álmodja a gazdag dús kincseit, 
A mik csak újabb aggodalmat adnak ; 
Álmodja a szegény, hogy szenvedő 
Kinos szegénység ós nyomor között ; 
És álmodik, ki emelkedni kezd; 
Es álmodik, ki fárad, küzd, eped ; 
Es álmodik, ki sért vagy bosszút áll . . . 
Egyszóval minden ember a világon, 
Azt, a mi, minden úgy álmodja csak 
Habár ez álomról sejtelme sincs. 
Mi is tehát az élet? Kábaság. 
Mi is tehát az élet ? Képzelődés, 
Egy eltűnő árny, puszta költemény, 
S ben még a legfőbb jó is oly csekély, 
Holott a teljes élet is csak álom, 
Es még az álmok is álmok csupán 1" 

Lám, t. hallgatóim, tán nem is gondolnak 
arra, hogy most, a midőn azt vélik, hogy engem 
hallgatnak, álmodnak; s magam, midőn önökhöz 
az álomról beszélek, szintén csak álmodtam . . . 
Csodás, különös egy gondolat 1 S valóban ha ez 
az élet csak ennyiben állna, akkor igaza volna 
Montesquieunek, a ki midőn egy mosolyogni lát-
szó halott ravatalánál egy elméncz azt kérdezte 
tőle: „Ugyan mi felett mosolyoghat e halott?" 
— azt felelte, hogy „az élők felett." 

Nem, a lélek e pantheistikus bűvkörben egé-
szen boldog nem tud lenni sehogy ! Az a csodá-
latos „én*-tudat, a mely ép oly rejtelmes, ép oly 
megfoghatatlan, mint Isten léte maga, nem tud 
lemondani, nem képes önmagát megtagadni, ha-
nem keres, kutat, fürkészi ősforrását, czélját ; s 
e tépelődésében a tagikumig emelkedik ott, a hol 
épen a testi 6let végének közellétét érzi . . . Kii 



ne ismerné V a j d a Jánosnak halálos ágyán irt 
„Hosszú éjjel" czimű utolsó költeményét, a mely 
befejezetlenségében is oly megrázó erővel tanús-
kodik a lélek e nagy tusakodása mellett: 

„Oh te csodás, dicső természet I 
Erthetlen földi hangyaésznek, — 
Méhedbe látni lehetet len, 
De ép ez üzi, hajt ja lelkem 
Bánt a homály ós nem hágy béké t , 
Keresni a dolgoknak végét , 
Ha túl a szent, a szűzi fátylon 
Lehetne még valamit látnom, 
A mit nem látott még a többi 
Halandó, tépelődő földi, 
Ha már nem is ér thet lek téged : 
De mi vagyok én ? Mi a lélek ? . . . 
Óh mert közéig ép a nagy óra ; 
Már készülődik búcsúszóra, 
Testből a lélek válni készül, 
Mint kard kiröppen hüvelyéből . . 

Nem, a lélek a pantheismus bűvkörében meg 
nem nyugodhatik, hanem keres, kutat, fürkészi 
ősforrását, czélját — s ezt csakis az individuális, 
a személyes halhatatlanságban lelheti fel, mert 
lényegének egyedül ez felel meg. 

Igy szólalt meg egykor a nagy Szokratész-
ben, mint az a csodálatos, titkos benső „daimo-
nion," a melynek erejével ó oly végtelen nyuga-
lommal ürité ki a méregpoharat.*) Igy szólalt 
meg Szókratész nagy tanítványában, Plátóban, az 
emberiség e legnagyobb idealista bölcselőjében, 
a ki gyönyörű „Phaidon"-jában oly íörhetlen meg-
győződéssel bizonyítgatja a lélek halhatatlanságát, 
lgv szólalt meg egy Leibnitzban, a bölcselő gon-
dolkodás e héroszában, a ki minden egyes lélek-
ben egy-egy örökkévaló „mönaszt,1, „a maga ne-
mében egy-egy kis Istent" látott. S igy szólalt 
meg a legújabbkori bölcselet nagy mesterében, 
Kantban, a kinek bölcseimi tana szerint Isten s 
a szabadság eszméi mellett a lélek individuális 
értelemben vett halhatatlansága azon harmadik 
oszlop, a melyen az egész erkölcsi világrend fen-
séges boltozata nyugoszik 1 

íme, t. hallgatóim, a lélek halhatatlanságá-
nak nagy problémája a, philosophiában, néhány 
fővonásban megrajzolva, tanúságul, hogy a böl-
cselet mindig és mindenütt foglalkozott annak 
megfejtésével. Valóban jól mondá Szókratész, 
hogy a philosophia „a halállal való foglalkozás." 
Az állatot e kérdés nem bántja, mert nincs gon-
dolkozó lelke. De az embert épen a lélek kény-

*) Lásd szerzőnek ugyancsak a „Protestáns Es ték" IIL 
cyklusában „Szókratész" cz. a. tartott felolvasását. „Evang. 
Egyház és Iskola" 1699. évf. 4. ós 5. szám. 

•szeriti rá, hogy sorsával, mely mögött nagy kér-
dőjelként ott áll a halál, állandóan foglalkozzék. 
Azért ott kisért e probléma minden bölcseimi 
rendszerben, minden philosophus s minden gon-
dolkozó ember elméjében s el sem is válik tő-
lünk, mig csak gondolkozni képesek leszünk. — 
Es épen a tény, hogy e kérdés minden philoso-
phust, még azt is, a ki a lélek individuális to-
vábbélését tagadja, oly élénken foglalkoztat: kell, 
hogy komoly megfontolásra késztsen s arra a 
meggyőződésre vezessen, hogy e tépelődésnek, e 
kutatásnak egy magasabb, egy a földi sphaerán 
túlemelkedő sejtelemben van az alapja. 

Ámde képes-e a philosophia arra, hogy e 
nagy problémát valamikor megfejthesse? Mi azt 
hisszük, hogy nem és sohasem. Mert ehhez előbb 
az kellene, hogy tudományosan megtudjuk hatá-
rozni, mi a lélek magára? Ez pedig oly kérdés, 
a melyre a nagy német természettudóssal, Du 
Bois Raymunddal csak azt felelhetjük, hogy „Ig-
norabimus!" (1. „Über die Grenzen des Naturer-
kennens" és „Di sieben Welträthsel" cz. műveit, 
Lipcse 1882.) Beszélünk a villamosságról, elles-
sük törvényéit, felhasználjuk csodás erejét: de 
nem tudjuk, mi ő magában . . . Vájjon, ha az 
anyagnak ez egy létmódjával sem tudunk tisztába 
jönni : eljön-e annak ideje, hogy bizton megmond-
hassuk, mi a lélek? Mikor Plátó is erre a kér-
désre csak mythologiákkal tudott felelni s mikor 
Kant is kénytelen a becsületes bölcselő őszinte 
nyíltságával beismerni, hogy a lélek való lényét s 
halhatatlanságát, az értelem, melynek határai a 
végességhez vannak szabva, megfejteni, bebizo-
nyítani, de letagadni, megczáfolni sem lesz képes 
soha ; s azért a lélek halhatatlanságának tanát 
csak mint erkölcsi lényünk elengedhetlen követel-
ményét állitja fel, mint a mely nélkül az erkölcsi 
világrend nyomban zűrzavaros chaosszá omla-
nék össze 1 ? 

Hagyjuk el hát a bölcselem magasan járó, 
de hideg s boldogtalan örvényét, a mely csak 
tömkelegbe visz — s forduljunk annak elméletei-
től a hitnek valóságához, Mert a hol a bölcselem 
megszűnik, olt kezdődik a hit. S a mit a bölcse-
lem megoldatlan hagyott, azt bizonynyal megoldja 
a hit. 

És bár gúnyolják is e hitet azok, a kik ma-
gukat tudósoknak szeretik képzelni, nem baj azí 
A hit erősebb, mint a tudás. A tudás az elme 
világossága, a hit a lélek életmelege. A tudás 
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elve a kétszerkettő, a hité az, a kinek e kétszer-
kettő — semmi, az Isten. Á tudás fogalmi igaz-
ságra vezet, a hit életigazságra. Amannak vége két-
ség, csalódás is lehet ; ennek mindig biztos meg-
győződés, melynek gyökérszálai a végtelenből sziv-
ják táplálékukat. A tudás tárgya a való, a hité az 
igaz. S mondhatod nekem ezerszer a tudás száján, 
hogy pl. Jézus feltámadása történetileg nem való ; 
az én hitem erre azt feleli : de eszmeileg igaz. Es 
ha a hit mondja: igaz isi Mert a hit, mint Ha-
mann mondja : „igazság, benső genialitás, maga-
sabb tudás." És bizonyitsd be nekem, tudós ba-
rátom, kilenczvenkilenczszer, hogy nincs Isten ; az 
én hitem századszor is csak azt fogja mondani: 
de van Isten ! És bizonyitsd be nekem kilenczven-
kilenczszer, hogy nem halhatatlan a lélek; az ón 
hitem századszor is csak azt fogja mondani: de 
halhatatlan! S bizonynyal neki lesz igaza. 

Miért? Azért, mert e tudat lelkemmel vele 
született; mert e sejtelem nemcsak ón bennem ól, 
hanem örök és általános az mindenkoron, minden 
népnél, minden vallásban. Ez pedig ok nélkül 
nem lehet igy ! 

Hanem, te mosolyogsz, szkeptikus tudós ba-
rátom . . . Nos, jöjj velem, hagyjuk ott a bölcse-
letet, lépjünk a vallástörténelem fenséges birodal-
mába, hol sejtelmes berkek árnyán a különböző 
vallások oltártüzei égnek s lássuk e szent lángok 
fényénél, miről tanúskodik a mindenkori ember 
vallása, a népek vallásának a psychologiája. 

* * 

Hol kezdődik az ember vallása? Ott, a hol 
maga az ember. S az ember hol kezdődik? Hát 
erre sem nehéz a felelet, csak tekintsünk be a 
könyvek könyvébe, a bibliába, le van az ott irva 
szépen, mindjárt a legislegelső lapon. 

Persze, persze — fontoskodik erre sok-sok 
nagy-nagy tudós, — csakhogy az a bibliai elbe-
szélés ugyan nem ér a tudomány szempontjából 
egy hajitó fát sem ; mert ugyan ki hinné el már 
manapság, hogy az ember úgy teremtetett volna 
a „hatodik napon," majd a szolgálatára rendelt 
állatvilággal a „paradicsomba" helyeztetett volna, 
a honnan aztán lángoló pallosú cherub űzte ki, 
mert meglopta a „tudás fáját." Ki hinné el egy-
szóval, hogy a teremtés ós bűnbeesés története 
valóban történt volna, holott nem egyéb az, mint 
legendás kosmogonia, a melyet minden nép ősmon-
dáiban találhatunk? 

Hát biz az — Hamlet szavaival élve — 
„megfontolandó" (Shakspere „Hamlet" III. felv. 
4 szin) s ha a biblia elbeszélését pusztán a száraz 
történetiség, a rideg valóság szempontjából nézzük, 
joggal támadhatnak tudományos kételyeink. De 
vájjon ez „ősmondák" mind csupa külső haszon-
talanság e, avagy nincsen-e meg valamennyiben 
egy bensőbb, egy rejtettebb igazság magva? Vájjon 
ezért az igazi tudomány csak a betűnél ragad-e 
meg s nem fogja-e a külső héjból kihámozni a 
benső tartalmat, a betűből a szellemet? Nos, és 
ha ezt teszi, nyomban óvatosabb lesz Ítéletében, s 
be fogja ismerni, hogy a biblia elbeszélésében is 
a történeti valóság kérdésénél sokkal fontosabb 
dolog ám az eszmei igazság kérdése; hogy az 
ember csakugyan a teremtés koronája, a ki csak 
akkor jelenhetett meg a világon, a midőn már 
előtte az állatvilág is, mint létezésének nélkülöz-
hetlen előfeltétele, megvolt. Be fogja látni, hogy 
csakugyan volt egy — paradicsom, a melyben az 
ősember az állatokkal együtt ólt „meztelenül s 
szégyentelenül" (I. Mózes 2, 25), a mikor még a 
halál kérdése nem zavarta meg életörömét: s ez 
az állapot volt, a midőn még a tudás fájából nem 
evett, vagyis a midőn még a „homo animal"-ban 
az ember, a szellemi s erkölcsi öntudattal biró 
lény, a maga tudatára nem ébredett . . . De hát 
elgondolható ez? El bizony, hiszen még ma is 
megvan s örökké is meglesz e paradicsomi állapot, 
csak tekintsünk a bölcsőben nyugvó kis gyerme-
künkre, kit édes anyja joggal „kis ártatlanságá-
nak" nevezi, vájjon nem látjuk-e benne a csecsemő 
embert értve itt nem az egyedet, de a fajt, „Ádá-
mot?" S óh mi lenne ugyan velünk, ha ez ártat-
lanság paradicsomában mindvégig megmaradnánk ; 
ha soha tel nem ébredne öntudatunk, evvel meg-
ismerése annak a mi jó és a mi rosz, s evvel a 
bűntudat?! El kell veszítenünk amaz öntudatlan 
ártatlanság paradicsomát, hogy a bűnnel való küz-
delmen át eljuthassunk a tudatos ártatlanság bol-
dog hazájába . . . S ha megkóstoltuk a tudás fájá-
nak gyümölcsét, meg kell hallanunk a második 
tilalmat, hogy „de az örökélet fájából nem eszel," 
meg kell ismerkednünk a halál elrémitó bizonyos-
ságával, hogy a mit ebben a testre nézve elvesz-
tünk, azt annál tisztábban megkivánjnk a lélek 
számára . . . Valóban nagy gondolat azért, a midőn 
— bárha nem is ily erkölcsphilosophiai össze-
függésben — Athanasius, az a nagy egyházatya 
a bűnt „boldognak" nevezi („felix culpa,") mert 
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liiszen ebben s az ennek alapul szolgáló ön- és 
istentudatban különbözünk mi az állattól, s nagy 
gondolat, a midőn Szókratész — mint láttuk — a 
a bölcseletet „a halállal való foglalkozásnak" 
mondja, mert bizonynyal. ha a halál tudata nem 
volna (a mely ismét, mint láttuk, a bűntudat, ille-
tőleg az öntudat folyománya), csak ép úgy nem 
filozofálnánk, mint az állat, a mely él a nélkül, 
hogy a halált ismerné s a mely — Schopenhauer-
rel szóloti — „magában mintegy a faj egész 
örökkévalóságát közvetetlenül élvezi, magáról csak 
mint végetlenről van tudata." (i. h. 9 1.) Az állat 
ezért nem szorul sem filozofiára, sem vallásra; 
de igenis rászorul az ember, kit a felébredt ön-
és bűntudat elválaszthatlanul Istenhez köti, épen 
ezért, mert tőle elszakitja. 

Valóban, ha a bibliát nem a rideg valóság 
szemüvegén, de az emberiség lélektanának szemei-
vel vizsgáljuk, a teremtés .és bűnbeesés történetei 
felett nem lesz kedvünk többé kicsinylő fennhéjá-
zással gúnyolódnunk ! . . . 

(Folyt, köv.) 

BELFÖLD. 

Pápista türelmetlenség — és mégya-
l a m f . A muraszombati ev. missiói gyülekezet 
egyik községében, a bellatinezi r. kath. káplán 
meggyóntatott egy súlyos beteg evang. női. Az 
áttgyóntatásról órtesitette az illetékes lelkészt, elő-
adva, hogy mivel a beteg nő két tanú előtt kije-
lentette, hogy katholikussá akar lenni, őt v i s s z a -
v e t t e (?) a kath. egyház kebelébe. Az illető káp 
Ián által irt és az ultramontanismus határtalan 
merészségét nagyon is jellemző bizonyitvány igy 
hangzik : 

Alulírottak bizonyítjuk, hogy az 1838-ik évben 
Vaslakon született és jelenleg Adriánczon tartóz-
kodó özv. B e r k e Juliánná, halálosan veszélyes 
betegségében kath. lelkészt hivatván, előttünk kije-
lentette a római kath. hitre való v i s s z a t é r é s i 
szándékát ós K ü h á z Alajos bellatinezi segédlel-
kész előtt letett hitvallás után az e r e t n e k s é g 
a l ó l f e l o l d o z t a t o t t , mire azután a haldoklók 
szentségeiben részesült és igy most már a római 
kath. hívőkhöz tartozik folyó évi márczius 2-ika 
óta. Kelt Adriánczon, 1899. márez. 2 á n R a d u h a 
Balázs s. k. Düh István s. k. adriánczi lakosok." 

Fájdalom e mi vendvidékünkön az ilyen meg-
aláztatásokhoz nagyon is hozzá vagyunk szokva! 
Azok a kevesek, a kik egyáltalán némi sejtelem-
mel birnak a vendvidék és az ott élo mintegy 

30,000 evangelikus létezéséről, rendesen csak 
annyit tudnak rólunk, hogy mi vagyunk az evang. 
egyház statistikájának megrontói. 

Ha mi nem volnánk, milyen szép volna éven-
ként kimutatni, hogy az evang. tanköteles gyer-
mekek 99%-a jár iskolába; de jőnek a szomorú 
jelentések az istenadta vendektől ós e büszke szám 
redukálódik 81°/o-ra. 

Az egyházpolitikai törvények nagyobb rázkó-
dást nem okoztak, — jelenti tovább a, statistika, 
de íme ismét jőnek a statistika rontó vendek ós 
kimutatják, hogy náluk 200 és néhány halott pap 
nélkül lett eltehietve, körülbelől 30 házaspár egy-
házilag nem kötötte meg frigyét, egy csapat hivő 
ismét hűtlen lett náluk az ev. egyházhoz. Az igaz, 
hogy zárjelben meg szokták édesíteni a kérlelhet-
len statistika által nyújtott ezen keserű pilulát, 
kijelentve, hogy ez nemcsak az egyházpolitikai 
törvények életbelépése óta van igy a vendeknél, 
hanem már régibb idő őta. 

De hát nem e éppen az a szomorú, hogy igy 
volt évtizedek őta, igy van és igy is lesz a nél-
kül, hogy a legkevesebb is történnék a bajok 
orvoslására ! 

A battyándi — régebbi nevén puczinczi — 
gyülekezetben egy pap és két tanító gondozott 
valami 68 községben szétszórtan élő 10,000 ev. 
lelket. Elképzelhető, milyen volt e gondozás, milyen 
volt az iskolákban, úgy a felekezeti, mint az álla-
miakban az ifjúságnak a vallásban való oktatása, 
midőn ha a pap és tanitó éjjel nappal folyton te-
mettek volna is, még sem lettek volna képesek a 
megholtak felét se eltemetni, nem is emlitve az 
iskolai ós a pastorális teendőket. Végre a 60-as 
években maguk a hivek belátták e helyzet tartha-
tatlan voltát és minden külső parancs nélkül, Tőt-
moráczon egy külön álló gyülekezetet akartak 
szervezni. De e nagyon is üdvös ós kívánatos 
szándékot meghiúsította az olyan helyről jövő tá-
madás, a honnan pártfogást lehetett volna várni. 

Maradt tehát minden a régiben, hogy azután 
az ilyen abnormis viszonyok mellett statistika ron-
tókká lettek a vendek, az — úgy hiszem — eléggé 
világos mindenki előtt. 

Megförtént a 80-as években, hogy Muraszom-
batban egy bérmálás alkalmával 32 ev. ifjú lett 
katholikussá és egy harczias plébános újságokban 
hirdette, hogy 10 év múlva. Muraszombat környé-
kéről, a Murapartjáról végleg kiirtandja az eret-
nekség fekélyét, pedig itt ma még 2000 ev. lélek ól. 

Es mégis, midőn ennyi szégyen és arczul-
csapás által felserkentve a Muraparti és Battyánd-
tól távol lakó hivek 1890-ben Muraszombatban 
gyülekezetté alakultak, papot, tanitót hittak, ima-
házat, iskolát, pap- ós tanitólakot épitettek, úgy 
tekintettek, mint az anyagyülekezet megrontói, 
mint az ev.-ság érdekeinek ellenségei és mindez 
nekik c s a k a z o n f e l t é t e l a l a t t e n g e d t e -
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t e t t m e g , (?) ha a battyándi egyházi hivatalno-
koknak, kezdve a paptól le a harangozóig, — 
mindaddig, mig a jó Isten óket élteti — addigi 
fizetésükhöz, sőt a battyándi gyülekezet összes 
szükségeihez úgy és annyival járulnak, mint előbb, 
mert erre a hiványok aláirásával kötelezték ma-
gukat. 

Immár 9 éve annak, hogy a muraszombati 
gyülekezet hivei. — a legveszélyesebb pontokon, 
a szórványban lakók, saját roppant nagy egyházi 
terheik mellett, segitik a Battyándon — kompakt 
többségben — lakó 6000 léleknek fizetni papju-
kat és tanítóikat. Hogy a kétfelé való fizetés miatt 
templomra tőlük nem telik ós istenitiszteletüket 
egy pajtából átalakított imaházban tartják ós hogy 
a kétfelől való zaklatás miatt a gyengébbek el-
hagyják hitüket: az szomorú valóság. 

De hát — úgy látszik, — nálunk az egy* 
házi téren is mindinkább uralomra jut a rideg 
paragrafus uralom, azelőtt pedig meg nem áll-
hatván, fogyunk egyre ós maradunk statistika 
rontók, mint voltunk évtizedei óta. K. 

Az Eötvös-a lap országos tanitó egyesület 
gyűjtő és kezelő bizottsága elhatározta, hogy or-
szágos gyűjtést indítanak „tanitók háza" építésére, 
mely 150 fiú és 150 leánytanuló befogadására 
volna alkalmas. A tanitók kaszinója meg a kö-
zépiskolai tanárság megint külön-külön gyűjt ház-
építésre alapot. Vájjon a protestáns lelkészekben 
mikor ébred tettre a szükség és czélszerüség be-
ismerése? ! 

Az iskolai nagy szünidő kérdéséhez. 
M ű v é s z e t i o k t a t á s . T ú l t e r h e l é s . A nagy-
méltóságú vallás- és közoktatási miniszter a köz-
oktatási tanácsot arra szóllitotta fel, hogy a szün-
idők helyes felosztását tanulmányi és fegyelmi, 
egészségi és társadalmi szempont szerint vegye 
vizsgálat alá. Nézetünk szerint ez a kérdés régen 
és jól intéztetett el. A kérdést tárgyalták a bu-
dapesti és vidéki tanári körök s oda concludál-
tak, hogy a nagy szünidőnek egyhuzamban ós 
pedig nyáron kell lefolynia a két legmelegebb 
hónapban. Nem volna tanácsos azt két részre egy 
téli és egy nyári hónapra felosztani. Az egyik 
kör felhozza, hogy a növekedésre a szakadatlan 
szellemi foglalkozás bénitólag hat. Egy Wertlind 
nevü svéd iskolai orvos a gotenburgi leányisko-
lában méréseket vett fel tanitványairól úgy a szün 
időkben, mint az iskolázás ideje alatt. Svédor-
szágban 3 hónap a szünidő : június, július és 
augusztus. Azt tapasztalta, hogy a test fejlődése 
a szünidő alatt aránytalanul jelentékenyebb. Úgy 
hygienikus, mint paedagogiai és társadalmi érvek 
szolnak a máig érvényes beosztás mellett. Ha 
már változtatni kell valamin, sokkal lényegesebb 
ós inkább változtatásra szorulna azon újitás, mely 
szerint a tanidő 3 szakra osztatott. A két szakra 
való felosztás, úgy hogy az 1. időszak január 
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nem zavarnák fel a család bókéjét a két legna-
gyobb ünnepen ós könnyíteni lehetne az év 1. 
felében a tanulók túlterhelésén. 

Egy másik kérdés a művészeti oktatás fel-
színre hozott kérdése. A tanári körök fejtegetései 
azt eredményezik, hogy a művészeti oktatásnak, 
mint külön tantárgynak behozatala nem czélszerű. 
De szükségesnek tartják, hogy a művészetek 
iránti érdeklődés és fogékonyság nevelésére, szó-
val az aesthetikai műveltség tényezőinek felhasz-
nálására minden eddigi disciplina körében alkal-
mat kell nyújtani. Ott van például a magyar iro-
dalom, a történelem, a class. philologia, a föld-
rajz, a rajz stb., melyek keretébe igen alkalma-
san fthhetők a magyarázatok a művészeti kérdé-
sekre vonatkozólag. 

Az összes középiskolák megkapták már a 
főhatóságok útján a rendeletet, mely a túlterhe-
lés ellen szól. A lapok tárgyalták, hol helyes, hol 
helytelen felfogással, különféle magyarázatokat 
csatolva hozzá. A vélemény a tanári körökben 
erre nézve az, hogy a rendelet jó ós igaz, csak 
a mód, a nielylyel a hír terjedt, nem az. Kár a 
nyilványosság zajával orvosolni olyan hibákat ós 
tévedéseket, melyeket az iskolák belső életében 
kell orvosolni. Hiszen az ilyen hibák legfeljebb 
egyes intézeteknél fordulhatnak elő ós ha előfor-
dulnak, van mód azoknak elejét venni. Az intéze-
tekben nem vasárnapra adják a leczkéket, 
hanem egy vagy két héttel előbb. Arról aztán 
senki sem tehet, ha a tanuló a legutolsó napra 
hagyja a végzendőket. k. 

KÜLFÖLD. 

Az örök b é k é r ő l folyik most a bészéd 
mindenfelé. Mióta a hatalmas orosz czár az ál-
talános lefegyverzésre vonatkozó manifesztuma 
napvilágot látott, az internationális békeegyesüle-
tek üléseznek, az örök békéről regélnek sokat a 
békételenkedő kormányok és emberek. Az örök 
béke eszméje általános morálpolitikai eszméje az 
emberiségnek. A keresztyénség azt abban az an-
gyali szózatban látja, hogy legyen „békesség a 
földön és az emberekhez jóakarat!" A politikai 
irodalomban meghonosította ez eszmét a franczia 
P i e r r y apát, s philozóphiailag foglalkozott azzal 
R o u s s e a u , L e i b n i z , aztán főleg K a n t 
„Zum ewigen Frieden" czimű művében, s utánna 
F i c h t e , H e r d e r é s H o l t z e r d o r f f . Az egyes 
népek és nemzetek belső vallási, gazdasági és tár-
sadalmi békeállapota szükségkópi feltétele azok 
külső békés érintkezésének. Igy fogja föl II. Vil-
m o s császár és újabban T o l s t o i is. Vilmos 
szerint addig, mig a bűn bűn marad az emberek 
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között, az általános lefegyverzésre gondolni setn 
lehet. 

T o l s t o i szerint az államok mindent tehet-
nek népeik javára, csak azt nem eszközölhetik ki, 
hogy szomszédaik ne fegyverkezzenek. Mig az em-
berekben meg lesz a vágy, hogy a másokét erő-
szakkal megszerezzék, vagy hogy a megszerzettet 
erőszakkal megtartsák, addig az államok mindig 
fognak fegyverkezni, sőt lia összebeszélnének is 
a mostani kormányok s együttes elhatározással 
elbocsátanák a hadseregeket, ki áll jót róla, hogy 
egy új Bismarck vagy új Napoleon nem támad-e, 
a ki a nemzetközi szerződések ellenére durva erő-
vel elvesz mindent, a mi elvehető? A katonai 
szolgálat megtagadását „elérhetetlen ábrándkép-
nek" deklarálja, ós azt mondja, hogy a fegyveres 
erő kisebbítéséhez vagy későbbi teljes megszün-
tetéséhez az állampolgárok helyes fölvilágositására 
és vallásos erkölcsi gondolkozásuk és érzésük 
megtisztítására és erősítésére van szükség. Végül 
Tolstoi még azt a kérdést ós érinti, nem lehet-
ne-e azoknak az embereknek megengedni, a kik-
nek a katonai szolgálattal szemben lelkiismereti 
aggodalmaik vannak, hogy helyette valami más 
közmunkát végezzenek, ? mely kérdésre azt feleli, 
hogy a mostani kormányrendszer ós közvélemény 
az ilyen hősiesség megítélésére nem képes. To-
vábbra is figyelemmel fogjuk kisérni az örök bé-
kére vonatkozó mozgolódásokat a sajtó, az iroda-
lom s a politika részéről. Mert hát Kant szerint 
az örök béke az emberiség morálpolitikai fejlődé-
sének teljessége, a tiszta ész uralma, a történe-
lem megdicsőülése, istenországa eljövetele, s az 
általános emberszeretet valósulása. így hódit hát 
a keresztyénség örök érvényű eszméje a politi-
kában az egyes népek és nemzetek között. S aztán 
mondja valaki, hogy a keresztyénség nem társa-
dalom alkotó hatalom, hogy a politikában nincsen 
morál (Bismarck,) s hogy a ker. vallás igazsága 
csak privát ügye az ő híveinek ! 

Az „Al ig . Ev. L u t l i . K . - Z t g " szerint egy 
bajor útitárs következőleg ir arról a hatásról, a 
melyet a német császár keleti útjában a jeruzsá-
lemi lakosságra gyakorolt: Mindenfelé kedvező-
leg fogadták. A törökök el voltak ragadtatva 
iránta. Nyíltsága, egyenessége, nemes érzülete és 
szivjósága imponált a vele személyesen érintke-
zőnek. Talán eloszlatta ezzel a viselkedésével a 
pápás körök által a Vatikán inspirátiójára a pro-
testánsokra ismételten szórt vádakat a kath. hí-
vőknél. Azt is örömmel jelenti Luthardt lapja, 
hogy a császár és neje legközelebb nagy örömöt 
szerzett a Jeruzsálemben működő kaiserswerthi 
diakonisszáknak. Megengedték ugyanis 0 felségeók, 
hogy a diakonisszaházban a vízvezeték s a kór-
házban egy nagvobbszerü operáló terem létesíttes-
sék. Tischendorf, a német generálconsul Jeru-
zsálemben örömmel közölte a diakonisszaház ve-

zetőségével a császári táviratot, a melynek jóté-^ 
kony hatása a prot. gyülekezeten is lesz észlel-
hető. 

R o t h e - ü n n e p ó l y t tartottak február hó 
9-ikén a heidelbergi tudományegyetem aulájában 
a nagyhírű theológus és kiváló ethikus : R o t h e 
Rikárd születése száz éves fordulója alkalmából. 
Született 1799. január 28 ikán. Az ünnepi beszé-
det T r ő l t s c h , a theol. fakultás dékánja tartotta, 
a melyben e kiváló theológus tudományos ós 
vallási fejlődését méltatta. Ez alkalommal causa 
honoris a theol. doktorság czimével tisztelte meg 
az egyetem B r a n d heidelbergi gymnasiumi ta-
nárt és K ö n i g városi lelkészt. Az egyetemi temp-
lomban L e m me tanár és K ö n i g lelkész beszé-
dei kíséretében leleplezték Rothe emlékkövét. A 
nagy theológus ós igaz ember emléke nálunk is, 
hol sok tanítványa van, áldott legyen. 

B a j o r o r s z á g 42 gymnasiumábanaz 1898/99. 
tanév elején 16,637 tanuló iratkozott be, mig 
ezelőtt 10 évvel csak 15,000 re emelkedett a ta-
nulók száma. A 27 progymnásiumban van 2683, 
a 11 latin iskolában 540, a tanulmányi seminá-
riumokban és alumneumokban van 1780 tanuló. 
Az 51 reáliskolában volt a tanév elején 12,486 
tanuló, tehát 307-el kevesebb az előző tanévvel 
szemben. Az ú. n. 4 reálgymnásiumban van 508, 
a 4 ipariskolában 605 tanuló. A práparandiákban 
tanul 1467, a néptanítók semináriumában 8*24, a 
tanitónőképzőben 456, s a gazdasági iskolákban 
1037 tanuló. Hát az örvendetes képe Bajorország 
fejlődő iskolaügyének, a mellyel szemben bizony 
elmarad a mienk itt Magyarországon. 

Az ú j r o t t e n b u r g i p ü s p ö k (Hefele, a 
„Oonciliengeschichte" Írójának örököse) a mi-
nap kiadott pásztorleveléről igen elismerőleg nyi-
latkozik az „Ev. Kirchenblatt" egyik legújabb 
száma eképen : „Bizonysága e pásztorlevél az 
evangéliumnak az evangelium ügyében. A pász-
torlevólben következők olvashatók: A prédikátió 
hallgatása s a ker tanban való gyakorlás által, 
nemkülönbén a szentirás olvasása s jó építő ol-
vasmányok útján plántáljuk át Krisztus igéjét az 
emberek sziveibe. Gondolkozás, önismeret, önfe-
gyelem és komoly imádkozás épifc neki otthont a 
mi sziveinkben. Hol vannak azok a boldogabb 
idők, a midőn Krisztus igéje még valóban lako-
zott a házakban és a szivekben? a midőn legalább 
az Űrnapján még olvasták a szentírást, s imád-
koztak és énekeltek igazi buzgósággal és benső-
séggel az emberek? Krisztus igéjének visszasze-
rezni az áldásos befolyást az egyéni, családi ós 
társas életre, — az legyen egy püspöknek leg-
szebb törekvése, és soha meg nem szűnő köteles-
sége most és mindenkoron." Valóban, e kath. 
püspöki körlevél az evangélium szellemében van 
tartva, a melynek mi is csak teljes sikert kíván-
hatunk, s iránta teljes elismeréssel adózhatunk« 
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Ilyen püspököt mi is szívesen látunk az Úr szel-
lőjében az ev. keresztyénség szolgálatában. 

A k e l e t i k e r e s z t y é n e k k u l t u r á l i s 
m u n k á s s á g á r ó l igen elismerőleg ir H o l t -
h e u e r az „Ev. K. Ztg." jelen évfolyamának 7. 
számában, hol is azt olvassuk: Általában a kele-
ten mindenütt azt tapasztaltam, hogy a legalsóbb 
keresztyén egyházközösség fokozatán állók is 
messze fölötte állanak a muhamedanismusnak. 
Az islam menthetetlenül halálos ágyán van s 
végkimerülése napjait éli. Valódi üdvtörténeti té-
nyekben való teljes üressége, fatalismusából ter-
mészeti szükségességgel eredő indolentiája, földi 
paradicsomát tevő soknejüségének ideget bántó 
hatása s a nőiség teljes lealacsonyitása a valódi 
kultúrélet folytatására és ápolására teljesen kép-
tr'ennó és fogékonytalanná teszi az islamot. Ezzel 
szemben a keletnek keresztyén lakossága holt for-
maságban szenvedő keresztyénsége daczára mégis 
közelebb áll az élő keresztyéniséghez s a valódi 
kultúrélethez. Hivei még mindig összefüggésben 
tudják magukat az üdvtörténettel, vannak czéljaik, 
s a monogamiában tisztelik a nők s egyenjoguvá 
teszik azt a keresztyénség szellemében a férfiúval. 

Nem igy itél a mohamedanismusról Mir-
b a c h báró, a német császárné főudvarmestere 
a császár keleti útjáról szólló és nyomtatásban is 
megjelent 3 előadásában. A jeruzsálemi sirtemp-
lom évi húsvéti nem épen épületes jelentésre való 
utalással dicsérőleg emlékezik meg a törökök egy-
szerű, csendes, áhítatos s minden formaságoktól 
ment istentiszteletéről. Majd a császárnak bethle-
hemi és jeruzsálemi lelkes fogadtatásáról szólva 
következő megjegyzéseket teszi a báró : A fegye-
lem, a csendes engedelmesség, a móltóság és sze-
rénység az, a min a mohamedánoknál csudálkoz-
nunk kellett, — mi volna a kitűnő tulajdonságok-
kal biró népből, ha szivét az evangelium előtt is 
megnyithatná ! Az a nagy birodalom, mely már 
több évszázad óta „beteg embernek" van dekla-
rálva, s a melynek életnapjait az egymás között 
irigykedő örökösök már régóta számlálják a maga 
józan, mély vallásos és szerény, s vallása és csá-
szára iránt feltétlenül odaadó népében még hatal 
mas és kitartó életerővel bir. Nehézkes kormány-
zata ós ázsiai közigazgatása még ugyan sok kí-
vánni valót hagy hátra, mert nem állanak rendel-
kezésére a kellő erők. Az ókorban annyira magasz-
talt gazdagsága, s a néplóleknek arravalósága 
nincs kellőleg gondozva, sőt egyes keresztyén 
görögök és örmények nagyon is keresztyénellenes 
módon kizsákmányolják azt lépten-nyomon. Mi 
több, szítják olykor az ellenségeskedést is a császár 
és birodalma ellen. Keresztyén államok akarata 
ellenére háborúba viszik e népet, s győzelme után 
a legkegyetlenebb feltótelekhez kötik további életét. 
Hogyan lehetne e népben becsülés vagy szeretet 
a keresztyénség iránt ? A t e m p l á r i u s o k r ó l 

ellenben a legnagyobb elismeréssel szólt a csá-
szári főudvarmester, ós dicséri azok tiszta vallá-
sosságát. vidámságát és szerénységét. 

Ime ilyen ellentmondók a szemtanúk nyilat-
kozatai a mohamedánusokról s a keleti keresztyé-
nekről ! Azt hiszem, itt is az aranyközépúton lesz 
az igazság. 

Megjelent az a n g o l s z a b a d e g y h á z a k 
é v k ö , n y v e az 1899-ik évre. A mint tavaly elő-
ször megjelent, statisztikai adatai hihetetlen bámu-
latot keltettek az anglikán sajtó részén. A legújabb 
adatok szerint az államegyház 6.886,977, az egye-
sült nonconformismus 7.848,804 ülőhelyet tud 
felmutatni az egyes gyülekezetek templomaiban. 
Az államegyháznak van 1.886,050, a nonconfor-
mistáknak 1.897,175 kommunikánsa. Az államegy-
ház szaporodása lélekszámban 45,708, a szabad 
egyházaké 47,526, mely számok csakis Angliára 
és Walesre vonatkoznak. A szabadegyházaknak 
van 21, az episkopálisoknak ellenben csak 31 U 
millió egyháztagjuk. Igy hullámzanak a számok a& 
angol protestantismusban. 

(Kperjes.) Dr . S z l á v i k M á t y á s . 

IRODALOM. 
Protestáns egyházi és iskolai lap. „A 

budapesti országos vakok intézete állami intézet, 
s ebből folyólag a viszonosságnak kellene a vezér-
elvnek benne lennie vallási tekintetben s éppen 
nem engedhető meg, hogy bármely egyház elő-
nyére felekezeti jellegű legyen. Igy volna ez elv-
ben; de nincs így a valóságban, sőt a legújab-
ban annyira róm. kath. jelleget öltött, hogy egye-
nesen a protestáns növendékek pápistákká tételé-
re törekszik. - Az intézet e tekintetben régeb-
ben nem adott panaszra okot. Minden növendék 
részesült a saját felekezetű hitoktató által vallásos 
oktatásban, s az intézet, mint intézet megőrizto 
felekezetnélküli jellegét. A legutóbbi években 
azonban, a mikor P i v á r Ignácz személyében ú j 
igazgatót nyert : egészen megváltozott az állapot. 
— P i v á r úr, a ki azelőtt a váczi siketnéma-in-
tézet tanára volt, piarista pap, ós pedig úgy lát-
szik, hogy nem a régi szabadelvű, hanem az 
újabbkori, türelmetlen, ultramontán szellemű pia-
rista papok közül. Alig, hogy az új igazgató be-
tette a lábát az intézetbe, azonnal megkezdte ló-
lékhalászó, sőt erőszakos működésót. A régi, fe-
lekezetnélküli intézetet igyekezett róm. kath. jelle-
gűvé tenni, és pedig nem csak úgy, hogy az in-
tézetet róm. kath. jellegűnek kezdte állítani, ha-
nem úgy is,, hogy az intézet nem róm. kath. nö-
vendékeit is pápistákká formálja. —• Az intézeti 
lakószobákban s az étkező teremben szenteltvizes 
medenczéket állított fel, s rákónyszeritette a nem 
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protestáns növendékeket a szentelt vízzel való ke-
resztvetésre, s reggel, délben és este az Üdvöz-
légy Mária elmondására. A kisebb gyermekeket 
ellátta szent rózsafüzérrel, szentképekkel, s min-
dent elkövetett azoknak a róm. kath. egyházba 
való beédesgetésére. S még ezzel sem elégedett 
meg. Mint pap, minden vasárnap misét tartott, s 
rákényszeritette a nem róm. kath. növendékeket 
is a mise hallgatására, sót az abban való tényle-
ges részvételre, a mennyiben a jobb hanguakkal 
az énekkarban énekeltetett. A ki a szelid (?) nyo-
másnak nem akart engedelmeskedni, az megbánta 
engedetlenségét az étkezésnél, a hol nemcsak hogy 
kisebb adagot kapott, hanem ráadásul még ilyen 
szavakat hallhatott: „Úgv-e jó a katholikus sonka 
és a katholikus fánk; de a keresztvetés és az 
imádkozás nem kell, úgy-e?!" — Türelmetlensé-
gét az igazgató úr leginkább prédikáczióiban mu-
tatta ki. Odakényszeritette protestáns növendékeit 
is, s a legerősebb kifakadásokban tört ki a pro-
testantizmus ellen. Luthert, Zwinglit, Kálvint go-
nosztevőknek, istenteleneknek, Antikrisztusoknak 
bélyegezte nem egyszer, mig a pápistaságot ege-
kig magasztalta fel." 

Magyar á l l a m . „Nincs sok mondani valónk 
e vádakhoz. A szülők természetes jogait az állam 
nem korlátozhatja s ha azok jobbnak vélik a ka-
tholikus vallásban neveltetni a törvény szerint 
névleg protestáns gyermekeiket, szálljon velük 
perbe az állam maga. Igv is hozzák azt maguk-
kal az líj egyházpolitikai törvények s a minden-
áron pereskedni akaró pásztor urak saját híveiket 
találják ezentúl szemben vádjaikkal, a kik bármely 
pillanatban menekülhetnek a vád alól a kath. hitre 
való megtéréssel, őszinte örömmel látnók, ha a 
pásztor urak pereket indítanának és kérjük is 
őket, ne tűrjék ezeket az elkereszteléseket. Mi 
ugyan nem fogunk bírósággal szerezni hiveket, 
de azért nyerni mi fogunk." — (Nekünk sincs sok 
mondani valónk ezen védelemhez. A protestáns 
fél jóhiszemüleg, komolyan, becsületesen veszi a 
kath. fél által a házasság megkötése előtt önként 
kiállított egyezséget; a kath. fél a házasság meg-
kötése után kijátsza a törvényes egyezséget, meg-
csalja a prot. hitestársat; a M A. ebben a czu-
dar csalásban nem lát semmi elitélni valót! A 
czól szentesíti az eszközt!) 

A zsidó nép története. A zsidó nép po-
litikai és társadalmi története, — az irodalmi és 
művészeti fejlődéssel szorosan összeolvasztva — 
jelenik meg most a magyar irodalomban. E nagy-
ratermett nép hódításait, királyválasztásait a leg-
pontosabban beszéli el egy kis füzet, könnyen 
olvasható, szép nyelven, tartalmasan, egyúttal 
művészi illusztrácziók kíséretében. Dávid királyról 
és Salamonról mond el érdekes, bizalmas részle-
teket. A hős, a nagyhírű Dávidról, ki a lázadó 
ammoniták közül „némelyeket fűrészszeí fűrészel-

teti, némelyeket vasborona alá, némelyet fejsze 
alá vetteti, másokat mészkemenczébe hányatta,*' 
(2. Sám. 12. 31.) — E kis füzet a „Nagy Ké-
pes Világtörténet" 10 ik füzete, a legjelesebb 
orientalista, Maspero Gaston világhírű műve után 
készült. — tfgy füzet ára 30 kr. Kapható min-
den hazai könyvkereskedésben. 

Dehreczeni protestáns lap. „Kezdemé-
nyezés itt is, ott is, de szegényes, szűkös ered-
mény mindenütt. Régi egyházi lapjaink évről-évre 
tengődnek ; egy-egy lelkes ember anyagi és szel-
lemi áldozatkészsége tartja fent. Irodalmi társa-
ságunk 10 év alatt nem hogy erősödött volna, de 
tagjai folyton apadnak. A nagyszabású kezdemé-
nyezés prot. egyetem iránt elaludt. Leánynevelő 
intézeteink csak itt ott ; tanitónőképzőnk egy sem, 
református kántorok, papok, volt esperes kötelez-
vényt irnak alá, hogy kath. zárdában leányaik a r. 
kath. vallást fogják tanulni, csak vegyék fel az in-
tézetbe. Árvaházak, szegényházak, a szeretet inté-
zetei igazán szegények és árvák, nem a szeretet, 
hanem valami kinos kedvetlen erőlködés szülöttei, 
mikben alig van életképesség. Minden intézmé-
nyeink, minden munkáinknál munkaképes embe-
reink százezrei vannak távol. Más országokban, 
félannyi népességű protestánsoknál az évi adomá-
nyok százezreit, millióit hordják össze egyházépi-
tésre ; nálunk fillérekért is ismételve kell kunyo-
rálnunk. Ott, hol a prot. egyházakban igazán az 
evangelium lelke ól, tudja mindenki, hogy az 
egyház, épen úgy, mint az állam, mindenek kö-
zös birtoka, közös oltalom-hely. melynek fedele 
alá mindenki menekülhet. Nálunk az egyháznak 
hozott szegényes áldozatok íelől a prot. közönség 
túlnyomó része abban a véleményben van, hogy 
azt adja azért, hogy segítsen eltartani pár ezer 
éhező papcsaládot, mely szerinte ma már csak 
felesleges teher a társadalomban és hogy néhány 
pap- vagy tanitó árvát az éhenhalástól megmentsen 
vele. Egyházról alkotott fogalma igen sok múvelt 
embernek is nálunk ennyiben határozódik. De 
egy-egy nagylelkű, buzgó protestánst kivéve, a 
ki aztán csaknem egész vagyonát áldozza az egy-
háznak, nagy általánosságban teljességgel nincs 
meg sem fent, sem alant az az egyház-szeretet, 
lankadatlan buzgóság, mely rendszeresen meg-
hozza a maga szellemi és anyagi áldozatait az ő 
egyházának önkényt ós szivesen, soha sem te-
kintvén azt tehernek, melyet egyszer megfizetve, 
egész életére ledobhasson vállairól." 

Ü Z E N E T E K . 
M E . Kemény beszédek ezek, — kicsoda hall-

ga t j a majd meg ő k e t ? ! De mi tagadás b e n n e : sok 
he ly r e kel lene már ostorral menni az apos to lnak! 
A jó kivánatot köszönöm! — K . I . A tudósí tásokat 
köszönet te l veszem. 
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M I N D E N RENDELÉS FRANCO K Ü L D E T I K . 

W Sz íves f i g y e l e m b e ! H 
78095/95. sz. a. a nm. vallás- és közoktatásügyi minisz-
ter úr által m i n d e n f o k o z a t ú i s k o l á k n a k h a s z n á -
l a t r a a j á n l o t t kitűnő minőségű, mély fekete, fénytelen, 

kellemes érdasségii, gyorsan száradó ós maradandó 

iskolatáblamázat 
új ós régi (kopott) i skolai t á b l á k s birmilynemü ós 
nevü más i r á s f e l ü l e t e k azonnali befestésóre szállit 
h a s z n á l a t r a k é s z e n frt 1*80 és 3*50 kros bádogszelen-

czékben (tart. 3U és ®/4 klg.) a kószitö 

Greschik Gryula, Lőcsén 
(Szepes vármegye.) 

Továbbá : 1' drb i skola i t á b l a m á z - e c s e t 60 kr. 1 pa-
laczk legfinomabb h i g i t o t t p i r o s v o n a l o z ó f e s t é k vo-
n a l h ú z ó e c s e t t e l 35 kr. Láda, szállítólevél ós csoma-
golás 20 kr. Szállítás az egész éven át utánvét vagy 
készpénz beküldése mellett. Legczélszerübb az össze-

get csomagolási összeggel előre beküldeni. 
N a g y szá l l í t á sokná l t e t e m e s á r e n g e d m é n y . M a g y a r 
vagy n é m e t p r o s p e k t u s o k a t s z á m t a l a n e l i s m e r é s s e l 

és a j á n l a t t a l i n g y e n és b é r m e n t v e . 

IjSST T ö r v é n y e s e n v é d e t t . 
2. 6 - 5 . 

P ó l y á d a t . 

A hegyal ja i ág. hitv. ev. e g y h á z m e g y e kö te l é -
k é b e tartozó s a j ó - a r n ó t i egyház (Borsodmegye.) 

pályázat hirdet tet ik. — T e e n d ő k : Az összes lel-
készi c se lekményeknek magyar nye lven elvégzése. 
— J a v a d a l o m : Közvet len a község közelében 
29 kat . hold 150ö • öl szántóföld egy tagban, me ly -
nek adóját az egyház fizeti; 6 drb marhára szóló 
legelő a közösben ; éven te átlag 40 köböl rozs a 
hivek tö l ; — a szokásos stóla és offertóriumok. To-
vábbi intézkedésig az öszi és tavaszi vetés alá eső 
meghatározot t fö ld terü le te t az egyháztagok müvelik, 
arról a termést leara t ják, behordják ; — úgyszintén 
egy meghatározot t területről , az eset leg termelt 
mes te r séges t akarmányt egyszer lekaszálják és be-
hordják . A 3 szobából álló lakáshoz me l l éképü le tek 
és 2 ker t tar toznak. A pályázni kivánók kellően fel-
szerel t k é r v é n y e i k e t f . é v i á p r i l i s h ó 15- ig 
alólirott főespereshez küldjék be, megjegyez te tvén , 
hogy rendes lelkészektől csakis Írásbeli j e len tkezés 
kívántat ik . 

Ózdon, 1899. márczius hó 12. 

Túróczi Pál 
10. 3—1. főesperes. 

M A G Y A R S E G É D L E L K É S Z T 
k e r e s e k , a k i a k á r a z o n n a l , a k á r 
a f. év i v i z s g á k u t á n n á l a m e l -
f o g l a l n á h e l y é t . — A j e l e n t k e z ő 
t u d a s s a v e l e m fe l té te le i t . 

Orosházán. 
Veres József 

esperes. 

Pályázat. 

1 

m A kis-hartai ág. hitv. ev. egy-
M házközségben elhalálozás következ-
^ tében megüresedett egyik 

r 

ezennel pályázat hirdettetik. — Kö-
telessége: 3gy egyes, vagy esetleg 

H egy kettős osztályt és megbízatás 
3 ! esetén az ismétlő, — illetőleg a gaz-

dasági ismétlő iskolát vezetni, az 
összes kántori teendőket a másik 
kántorra l hetenként fölváltva elvé-
gezni. — A javadalomra vonatkozó-
lag megjegyeztetik, hogy a tisztán 
tanitói jövedelmek (az egész java-
dalom körülbelül % része a nyug-
dij-igény megállapítása czéljából 
1893. október 11-én hivatalosan 645 
frt 40 krra becsültettek föl. Ezen 
kántortanitói állásra csak oly ág. 
hitv. ev. okleveles tanitók pályáz-
hatnak, kik a magyar és német 
nyelvet tökéletesen birják s a kán-
tori teendőkben is eléggé jártasak. 
Az egyházközség által kijelölteknek 
a később megállapítandó napokon 
énekpróba végett személyesen kell 
megjelenniök. A szabályszerűen föl-
szerelt pályázati kérvények f. évi 
márczius hó 31-ig alól Írotthoz kül-
dendők. 

Kis-Harta (Pestm., posta hely,) 
1899. február 23. 
3-2. Oalló István 

ág. hitv. ev. lelkész, iskolaszéki elnök. 
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