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Terjed a vilagossag.

A protestautismus — mint a torténelem is
igazolja — mindenkor az igaz keresztyén szel-
lemnek, a tiszta erkolesnek s lelki felvildgoso-
désnak volt zaszlovivdje. Méltinyolnunk kell te-
hat mindama jelenségeket, melyek osszefiiggeni
latszanak a protestans vallisnak akar alanyi, akéar
tirgyi megnyilatkozasaival. A mi szempontunkbol
csak orvendetesnek talalhatjuk, ha a kozfigyelem
egy idére oly eseményekre iranyul, melyek a
protestans jelleget elvitathatlanul magukon vise-
lik. Nem egyszer talilkozunk az egyhazi téren is
a nagy hangzasi, ares reclammal, de annal meg-
nyugtatobb, ha vallasi szempontbol jelentbségtel-
jes események jutnak a napi kérdések szénye-
gére, melyek komolysaguknal fogva a torténeti
feljegyzés érdemével is dicsekedhetnek.

A németek fiatal csdszirja, — kit most az
egész miveit vilig figyelme kisér palaestinai
utjdban, — mdr nem egyszer ragadta csodalko-
zasra a napi események figyelmes szemléloit.
Mostani utjat — kisérjék azt bar sokféle com-
meutarral vallalkoz6, tudni vdgyd, romanti-
kus hajlami, uépének érdekeit okosan mérlegeld
s a protestans vallds irdnt meleg sze-
retetet apold lelke megnyilatkozasanak kell
tekintenunk. KEgy kisded, a nagy nyajtél elszige-
telt protestins gyiilekezet mellett emeli fel oltal-
maz6 kezét, mutatja meg fejedelmi hajlamait. Es
ha egyfeldl utjdnak politikai, német nemzeti jel-
lege kétségtelen, mdsteldl annak keresztyén, pro-
testans jellegét tagadni suzintén nem lehet. Az az
»Erés var a mi lstenink,* mely ott a jeruzsi-
Jemi tewplomban oktéber 31-én a fényes gyile-
kezet ajkain felzendilt, elsé accordja, bevezetése
lészen a protestantismus térfoglalasanak keleten.
A legprotestinsabb fejedelem védiopaizsdval fe-
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dezi, tekintélyével biztositja s személyes jelenlé-
tével elésegiti annak tovdbb fejlddését. Egy mo-
dern Gusztav-Adolfot latunk 6 benne, ki nem a
harczmezén szall sikra a vallas igazainak védel-
mére, de mint az, 6 is idegen foldon veti meg
labait, hogy hitrokonainak timasza, buzditdja. ha
kell, az erOszakkal szemben, er6s oltalmazdja
legyen. Szép szolgalat ez az altalanos keresz
tyénség érdekében ott, hol a fanatikus mozlimek
kozott ma is napirenden van a kereszyének
rendszeres ildozése. Lehetetlen, hogy az a me-
leg kézszoritds, mely a szultin és IL. Vilnos
csiszdr haratsaganak jeleként nyilatikozott, a mo-
hamedéan uralom alatt él6 keresztyének sorsdban
is kedvez6 fordulatot ne jelentene. A ,.defensor
tidei* cziniet ily értelemben a németek csiszdrja is
megérdemli; az 6 baratsigos megjelenése a
Keleten bizonyara felér sok fenyegetd diplomacziai
ultimaiummal, mely a keresztyének érdekében in-
téztetett a magas portahoz.

De rank nézve legkozelebbrdl a protestans
érdek bir fontossaggal, mert tagadhatatlan, hogy
II. Vilmos utja a protestantismus erkélesi hodi-
tasat jelenti ott, a hol eddig a gorogkeleti és
romai katholikus befolyds kiizdott a hegemoniaért.
Konnyen indokolhato tehat ama féitékenység, mely-
nél fogva mindketté nyugtalankodva kiséri a csaszar
ezen utjat. De ne féljen egyik sem, nem keresz-
tes hadjarat ez ellenok, nem fog elvenni tolik a
protestins egyhaz Keleten semmit sem. Ha a protes-
tantismus ott rovasukra hoditdsokat teend, bizo-
nyara az evangeliom s a prot. erkoles és szabad-
sag less a fegyver, less a viligossig, mely eldl
minden setétségnek hatrdlnia kell. Ebben igen is
lehet missiéja a prot. egyhdznak ott is, mert
elve visszatérni amaz Osforrishoz, a melyhdl a
keresztyénség orok eszméi fakadtak: a legtisz-
tabb evangeliomszer hithez, mely elvet minden
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foldi tekintélyt, minden tires formuldt, észellenes
tanokat, lelket békdézd erdszakos emberi rendel-
ményeket.

A csdszdr tintetésszert utja nem akar ugyan
ennek dnnepélyes kijelentése lenni, de a tulsé
tabor szereti ilyennek mindsiteni. A jeruzsalemi
.ut a fiatal csaszdar élénk és minden irant érdek-
16d6 fogékony temperamentumaban s tettre kész
den kinalkozo alkalmat megragad, hogy politikai,
egyhdzi, tudomanyos és muvészi wUnnepélyek fé-
nyét ne csak jelenlétével emelje, de azoknak fe-
jedelmi kijelentéseivel silyt is kolesonézzon. Igy
ez alkalommal is.

Bar idegen fold, de német tulajdon az, a
hol a csdszdr az tnnepélyes egyhdzi actuson:
a Megvilto-templom felszentelésekor megjelenik.
Ugyanis atyja, Frigyes Vilmos, még trénérokos
kordaban (1869. november 7-én) vette 4t a szul-
tantol ajandékul a Johannita-rend egykori fényes
palotajanak romjait, oly czélbol, hogy ott a
Krisztus sirjanak kozvetlen kozelében evangeli-
kus templomot épittessen. A templom immér
kész s annak innepélyes felszentelése adott al-
kalmat a német csdszdrnaz. hogy ott megjelen-
hessék, a mely tnnepélyes alkalomra magyar-
honi egyhdzunk is vendégiil hivatalos. A temp-
lom mellett van evangelikus iskola s ott épiil
egy nagy menedékhaz, azonkiviil muzeum a szent-
foldon taldlt régiségek és emlékek befogadisara.

Ime a németség nemcsak nemzeti tekinté-
lyével, de a prot. vallassal is tért hoditani igyek-
szik mindenfelé. Es ezt teszi igazi german szi-
vossaggal s egyhiza irdnti buzgd szeretettel. A
bevehetlennek tartott sanczokon is megveti ldbait,
hiszen Rémaban, a papa székvarosiban német
prot. gytlekezet hirdeti a német faj Kkitartisit s
valldsi tekintetben is bdtorsdgat. A protestantis-
mus nagy elvei egy nép kebelében sem nyilat-
koznak oly elemi erbvel, mint épen a németek-
nél, mert csakugyan nem szégyenlik a Krissztus
evangeliomat, sét tavol hazajuktol is hiven Orzik
ezen apaiktol oroklott draga lelki kineset.

Miné tanuisag ez rank nézve, kik oly gyen-
gék vagyunk hitiinkben, oly hidegek vallisunk
irdnt, oly kozonyosek bizonyos jelenségek irant,
melyeknek okos felhasznaldsdbdl egyhidzunk épi-
lete fejlodhetnék. Mi alig vetink figyelmes tekin-
tetet horvat-szlavonorszagi hitrokonainkra, pedig
ujabban a horvat torvényhozds is szabadabb ke-

zet engedett magyarhoni egyhazunknak. Es lejebb,

a megszillott tartomdnyokban is kezdi szarnyait

bontogatni evangelikus vallisunk. Eppen a na-

pokban kaptunk onnét egy kis fiizetkét, mely a

szerajevoi gyllekezet viszonyairdl tajékoztat ben-
niinket kozelebbrél. Bizony tobbet tehetnénk ezen
hitrokonainkért, kikkel
fen kellene tartanunk, nehogy akkor panaszkod-
junk (szokdsunk szerint,) mikor majd a mostoha
testvér miatt idegen befolyds ald jutnak. Fizziink
velik szorosabb missidi kapesot, piispokeink
élénk figyelme irinyuljon oda s gyakori litoga-
tasok altal szerezzenek jogczimet ahhoz, hogy az
ottani hivek a mi nydjunk egy részét képezik,
mit t0link id6 folytival, a mustdirmag fejlédésé-
vel elszakitani ne lehessen. Ki tudja az idék fej-
leményei mit hoznak; ha mienk a ma, valészind,
hogy a holnap is mienk leend. A protestantis-
mus szdmara Keleten is dereng a hajnal. Mi va-

gyunk oda legkozelebb, mi legyiink a legébe-

rebbek.
FEUCHTENBERGER KIDE.

Mi okozta a reformaczi6t?

(Folytatas és vége.)

Il. A keresztyénség szellemével ellen-
kezd szertartasok.

A mint a rémai egyhdz szervezetében, ugy
annak szertartisaiban is sok volt a visz-
szaélés. ‘

Reformatoraink elvben nem ellenezték az
egyhazi szertartisokat, s csak azért siirgették a
legtobb kulsdség megsziintetését, mert a pdpasig
a bunok bocsdnatdt e szertartdsok gyakorlasatol
tette fiiggdvé, és mert azt tapasztaltdk, hogy e
szokdsok meghonositisa folytdn a tomegek valla-
sossiga egyébbol sem 4ll, mint e szertartisokbol.
Gondja volt a népnek arra, hogy szentelt vize és
szentelt gyertydja legyen, de lelke megszentelé-
sével nem torodott.

A rémai egyhaznak az istentiszteleteknél majd-
nem kizarélag csak a kilséségekre. a ldt-
vinyossagokra volt gondja. Nagyszert temp-
lomokat épittetett, ezeket aranytol, ékszerektdl ra-
gyogé oltarokkal, képekkel diszitette, az istentisz-
teleteket zenei eléaddsok altal igyekezett vonzokka
tenni. Kllenben a népnek és lelkészeknek képzé-
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sével nem torddott. Széval a hitterjesztés szent
feladatit nem a biblia, hanem a hangszerek és
képek altal gyakorolta; missiondriusai nem a pa-
pok voltak, hanem épitészek, festészek, zendszek,
‘ékszerészek stb.

A templomi szertartisok kozott a leghotra-
nyosabb volt az ereklyék tisztelete, melyekkel
foként a keresztes hadak idejében lett elarasztva
az egyhaz. E két szazadon 4t tarté hadjaratok-
ban hét millio keresztyén vesztette életét. K vesz-
teséget mintha pétolni akarta volna a pipasig a
halottak feltamasztasanak ezy sajitsdgos nemével.
Az emlitett csatakban elhullott hosok kozil ugyan
egyet sem volt képes feltimasztani a pdpa, ha-
nem a szentfold régi temet6ibol tomérdek emberi
.csontot sth. hozatott a zarindokok altal Eurdpéba,
s ezen csontokat a nép a ,szentek“ ereklyéiként
tisztelte, imadta. Igy azutin kétszeres volt a pusz-
tulds: a keresztes hadakban nem csak testi hald-
lat lelte Krisstusnak sok buzgd kovetdje, hanem
‘az ez alkalommal Eurdpaba hozott ereklyék, illetve
azok imadasa az itthon maradt millidknak lelki
haladlat is okoszta. E szent csontokra rafogta a
papsig, hogy azoknak csodas gydgyereje van.
Milyen leleményesség volt ez! Midon Isten és
Krisztus sem személyesen, sem €16 emberek altal
nem tett mar természetfeletti csodiakat e foldon,
mutatott az egyhaz kilonbet: azt mondta, hogy
Isten a szentek csontjai, illetve szobrai — tehat
fa és kodarabok altal tétet bamulatos dolgokat,
Czélja e babona terjesztésének ismét a nép zsa-
rolasa volt. Kgy uj neme volt ez az egyhdzi kol-
duldsnak. A félrevezetett nép a ,.szentek“ labai-
hoz rakta le aranyit, ezistjét, selyemmel, bibor-
ral diszitette a csodaorvosok oltdrait. Igy lettek
-az allitélagos szentek haldluk utdn zsarolokka,
vagy mondjuk koldusokka, holott életokben talan
e foglalkozasoknak egyikét sem uzték. Igy gaz-
dagitotta az egyhdz a halottakat és zsarolta az
éloket, ruhdsta a ,szentek“ szobrait, a helyett,
hogy sajit inségeseinek viselte volna gondjit. E
“visszaélésekkel szemben a reformatorok felviligo-
sitottdk a népet, hogy a biblia az egyetlen valddi
Krisztus-ereklye, ez gydgyit, ez timaszt fel a ha-
lottakbol.

Hogy a szentek csontjain kivil mi mindent
mutogattak szent ereklyeként, azt bajos, részben
.illetlen volna elmondani. Csak néhdny példat em-
litek. Elhitette 4z egyhaz a néppel, hogy minden
-tdrgynak birtokdban van, a melylyel Krisztus fol-

don létekor érintkezett, Igy mutattak egy nyaldb
szénat a betlehemi jaszolbdl; néhiny tollat a Jé-
zus sziiletését hirdeté arkangyal szarnyaibol; mu-
togatjdk madig is a lorettéi kdpolnidban azon szo-
bat, melyben Jézus Nazaretben nevelkedett; ugy-
szintén az 6 varratlan ruhdjit, melyet Maria szott
fia szamdra, s mely Jézus testi novekedésével
aranyosan tagult, nott; kozszemlére tettek egy
darab kenyeret, melybe Aéllitolag Jézus belehara-
pott; valamint azon port, melyet Jézus véres ve-
rejtékével dztatott, és azon kenddt, melybe arczat
torolte s melyben e kozben arczképe megmaradt;
Krisztus keresaztjének forgacsaiként annyi fat mu-
togatnak, hogy abbdl nem egy keresztfa, de egy
hajorakomany fa, s6t egy egész erdé kitelnék;
az olajfak hegyén, melyrél Krisztus mennybe ment,
allitdlag megtalaltak egy koben Jézusnak utolso
ldbnyomat.

E képtelen badarsigokra mondhattak-e egye-
bet a reformatorok, mint azt, hogy ha mér Krisz-
tus polyait keresik, ismerjék fel azokat az 6 szent
igéiben, mert az evangeliomokba van elhelyezve
nem ugyan Jézus teste, de az O szelleme, be-
csiljék tehat az irast; ereklyék (amulettek) he-
lyett hordjak magukkal Isten igéjét; a helyett,
hogy a templomok oltarait ékesitenék a Krisztus
keresztjének egy-egy darabjaval, inkdbb sziviiket
diszitsék Jézus erényeivel.

De a Krisztus-ereklyékkel nem érte be az
egyhdz. Mutogatott tehat egyéb szent dolgokat is.
Példaul nehdny gorongyot azon talajbol, melybol
Isten Addmot teremtette; egy akonyit az 0zon
vizéb6l; a Faraé hét sovany tehenének patdit;
egy darabot az egyptomi setétségbol; a jerikoi
trombitak hangjat (mintha bizony mdr Josue ide-
Jében is létezett volna a tonograf;) egy kis gazt
azon szemétdombrol, melyen Job szenvedésekor
porban, hamuban ilt; csontjat ama czethalnak,
mely Jonast elnyelte; egy maroknyi kormot azon
tizes kemenczébdl, ‘melybe a harom ifju vette-
tett; a Herodes altal megoletett betlehemi gyer-
mekek csontvdzait; a zsarnok altal kivégeztetett
Keresztel6 Janos fejét — tobb példdnyban.

Mindezen botrinyos csalasokra természetesen
azt modtak a reformatorok, hogy sulyos bin az,
midén hazugsigokkal akarja az egyhdz diesditeni
az Istent. De szélhattak-e enyhébben?

S ha mér az oltirokon ilyen csodailatos dol-
gokat mutogattak, érthetd, hogy a szoszéket
is eféle kilonlegességek altal igyekezett a pap-



sig érdekessé tenni. Igy példaul egy szerzetes
még a jerikoéi trombita hangjinal is kiilonbet
mutatott, t. i. eldadta azon ordognek orditasat, a
ki Jézusnak poklokra szilltakor — megfeleldbb zir
hidnyaban — az 6 nagy orraval akarta Krisztus eldl
elreteszelni a kdrhozat ajtajat. De bezzeg pérul
jart, mert Jézus éllitélag oly nagyot l1okott az aj-
ton, lhogy az ordoguek orra bele torott a zarba.
A templomokban szdmtalan ehhez hasonlé botra-
nyos dolog lett eléadva. De még a lelkiismerete-
sebb lelkészek is csupa mesékkel, legenddk-
kal helyettesitették az igét, mintha elégtelennek
tartottik volna a lélek épulésére az evangeliomot.
Pedig kéiségtelen, hogy a mint az egy nap elég
az egész vildgnak, s ha az ott ragyog az égen,
fényét nem kell pétolni gyertyavilaggal, gy
még inkdbb elegendé az egy biblia az egész em-
beriségnek az udvot illetd lelki szitkséglet tekin-
tetében, s nem kell azt mesékkel érdekessé tenni.
A mit meg olvastak a szentirasbol a temp-
lomokban, azt nem anyanyelven olvastak,
az imak nagy _részét is latinul mondtak el. A
szentirashol Isten szol az 6 gyermekeihez, az ima-
ban a gyermek sz6l wmennyei atyjahoz. Vajjon
mit wondandnk, ha gyermekeink az 6 kéréseiket
iltalok nem értett nyelven hadarnak elénk, vagy
hogy itélnénk azon sziilérél, a ki idegen nyelven
osztogatna oktatdsait, parancsait gyermekeinek?!

Az ereklyéknél nem kevesebb visszaélésre
szolgdltattak alkalmat a t . mplomi képek. A
biblia-torténeti tirgyu képeket reformatoraink meg-
tirték volna a templomokban is. Mert nem lévén
iskoldk, valoban tugy volt azon idében, a mint
Melanchton irja, hogy teljesen elfeledte volna
a nép a szent torténeteket is, ha mnem lettek
volna szemei elGtt a szent eseményeket abrdzold
képek, melyek a lathatatlant szemlélhetévé, a
multat jelenné vardzsoltak. Azonban a rémai egy-
hdz nem hogy segédeszkozokiil hasznalta volna e
képeket a tanitasndl. hanem nyugodt lelkiisme-
rettel egészen rajok biuzta a taniigyet, a nép val-
lasos nevelésének és oktatisinak szent kotelessé-
gét, a papsdg pedig e neki ellenszenves foglal-
kozds helyett mais, élveretesebh dolgokkal tol-
totte idejét.

Tovdbba szokasba jott az istenitiszteleteknél
a sok gyertya, a tomjénezés, a csen-
getés stb. Hogy mindezekért nem tudtak buz-
dulni azok, kiket nem & latvinyossdg, hanem az
ahitat vitt a templomba, az természetes. Hogy
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tirhették volna az Isten hazaban az oly cselek-
ményeket, melyekrol kétségtelen, hogy egy hint
sem Olnek meg, egy erényt sem oltanak a szivbe,.
egy lelket sem mentenek meg. Ellenben bizonyos,
hogy a helyett, hogy emlékestetnék az embert
Istenre, feledtetik vele a mennyet; a helyett,
hogy elémozditandk a valodi dhitatot, lehetetlenné
teszik a toredelmes bilinbénatot.

" Es a mint a templomi 4hitatossdg csupa
litvanyossaghél, csupa bohdsaghol dllott, ugy a
magdn ahitatoskodas is részint gépies
foglalkozdsra, részint a test sanyargatasﬁra S7.0-
ritkozott. Igy példaul a sok imadsig szambavé-
telére hasznilatba hoztdk az olvasot. Azt mond-
jak, hogy ezen szamologép Remete Palnak ko-
szoni  keletkezését, a ki naponként 300 imat
mondoct el. Nehogy e konyorgésekbdél csak egy
is elmaradjon, minden nap 300 apré kavicsesal
litta el magat, s ezekbdél minden elmondott ima
utin egyet-egyet elvetett. Ugy latszik kovetdi egy
napra 150 imadsagot is elégnek talaltak, mert
imddsdgaik szamba vétele végett mar csak 150
golyoeskat fliztek zsinegre. S e késziléket elne-
vezték rozsafuzérnek. A ,rozsa“ alatt a ,menny
rozsaja,* Maria értendd. Nevezik az olvasot ,Ma-
ria zsoltara“-nak is, levén az imé,dsémgos golyocs-
kak szama is 150, mint a zsoltari konyorgésekeé.
— Ujabban akadtak, a kik Remete Paltol az
imadsigok szdmolé gépének feltalalisat el akarjak
vitatni, mert allitolag Azsidban a budhistaknal
mar régebben hasznilatban volt ily szerszam. Eb-
b6l azonban nem kovetkezik az, hogy az olvasé
csak utanzat. Mert tapasztalt dolog, hogy a
rosszban igen leleményes az ember, holott a jo
tekintetében ez réla nem mondhato.

A valldsossag magan gyakorlatanak egy ma-
sik neme volt a bo6jt Ezen testi sanyargatas
altal is a lelki javulas elmaraddsit akartik pé-
tolni. A bojtot, mint Istennek tetszot és érdem-
szerzét szigoruan elrendelte az egyhaz. A hol te-
hették a papok, ott a nem bojtoloknek kiverették
a fogaikat, hogy igy a jovOben anndl bizonyo-
sabban betartsik az illetok a bojtot. Azonban e
téren kivételes esetekben elnézést is tudott gya-
korolni az egyhdz. Nevezetesen megtirte, hogy a
gazdagok nevében a szegények, az urak helyett
a szolgak szenvedjék a bojtot.

A reformatorok sziikségesnek tartottak ugyan
az Onmegtagadasban valé gyakorlatot, de a mel-
lett utaltak arra, hogy a bunén, az oOrdognek
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ezen kenyerén kivil, egyéb ételt nem tilt Isten-
nek igéje. Azt, hogy a testi koplalis a lelket ad-
" vozitse, még kevésbé hihették el, mint azt, hogy
a szentek csontjai a testet gydgyitsak. Ez utébbi
bahonanal sokkal artalmasabbnak tartottdak az
elobbit. Azt meg, hogy az ember pénteken, vagy
méas napon mit egyék. tehat az éllap Osszedllitd-
sat, nem tartottdk az egyhaz teend6jének. Annak
elrendelését, hogy ki mily ételektdl és mikor mi-
tol tartdzkodjék, tisztan az orvosek hivatdsdba
vago dolognak tekintették. Ellenben sirgették az
étel és ital élvezetében vald mértékletességet és
utaltak arra, hogy tetsz6bb Istennek az emberek
koplalisandl a jotékonysdg, onmagunk gyoirésé-
nél azok megsegitése, a kiket az éhség gyotor.

A gyakori imadkozasen és bdjtolésen kivil,
mint ddvhozé eselekményt. elrendelte az egyhdz
a bicsdjarast, vagyis a zarindoklast olyan
helyekre, a hol valamely hirneves esodatevo erek-
lyét mutogattak. E zarandoklas ellen is sz6t emeltek
a reformatorok. Mert kétségtelen, hogy nem az al-
tal joviink Istenhez kozelebb, ha ott hagyjuk ott-
honunkat és a hasznos munkédi, hanem az altal,
ha a buntdl tivolodunk el, s a mennyek orsza-
giba is nem a Romaba valé kéjutazas altal, ha-
nem a megtérés osvényén jutunk.

Az egyhaz még a buesujarasnal is érdem-
szerzObbnek tekintette az Onkinzdst. Az Onos-
torozok a blinbocsanat aruldssal szemben azon el-
vet vallottdk, hogy a blnboesanatot nem pénzzel,
hanem szenvedéssel kell megvenni. S ez igaz is.
Csakhogy az ostorozdk az Istennek tetszé6 bitn-
hanat mellozésével az Istennek semnnikép sem
tetsz0 s csak e rajongok 4ltal kigondolt onkin-
zasi tintetések altal akartdk kiengesztelni az is-
teni igazsagossigot és elnyerni a szent czimet.
S mig Isten igéje ast tanitja, hogy a blnds em-
ber lIstennek kegyelmét Krisztus vérének és sa-
jat binbanati konnyeinek aran nyeri meg, az on-
ostorozok e konnykeresztség helyeit a vérkereszi-
ségnek dltalok kieszelt sajitsigos nemét valasz-
tottak.

Mindezen u. n. jé cselekedetekrél, melyek
az ember ddvének megszerzésére — mintegy
Krisztus érdemeinek kiegészitéséil — ajanltattak,
az ész és a lelkiismeret csak azt vallhatta, hogy
a mint rossz pénzzel még a foldon sem lehet
birtokhoz jutni, dgy az ilyen ,jo* cselekedetek-
kel nem lehet a mennyet megszerezni.. Sot hogy
azok, amennyiben a binds veldk onmagit)amitja

és miattuk a lélek javulasdt elhanyagolja. hatd-
rozottan karosak, veszedelmesek.

II1I. A biblidval ellenkezd hiteczikkek.

A rémai egyhaz altal alkotott téves hitelvek
kozil csak az rvacsorardl, a szentek tiszteleté-
rol és a tisztitotizrél sz6lé tanra terjeszkedem ki,
mintdn ez a hdrom hitezikk okozta a legnagyohh
felhdbhorodast.

Mélyen elszomorito jelenség, hogy épen az
urvacsora szentségének kapesin keletke-
zett a keresztyén egyhazban a legtobb viszaly és
véres hdborud, holott Jézus aut az dsszetartds apo-
lasa végett rendelte. Vilagos, hogy e bhonyodal-
makat nem Krisztus intézkedése, hanem épen az
0 rendeletének a papak Adltali mellizése okozta.

Ugyanis e szentségre vonatkozolag azt tani-
totla a romai egyhdz, hogy az trvacsorai kenyér
a megszentelés folytdn megszlinik kenyér lenni
és atvéltozik Krisztus testévé. Ezen tanbdl kifo-
lyélag nem 4tallottak a papok azon istenkaromlo
szavakikal kérkedni, hogy holott Istennek hat napra
volt sziiksége, hogy e vilagot teremtse, a lelkész
a megszentelés egyetlen pillanatdban képes ls-
tent teremteni. Tovabba azt vallotta az egyhaz,
hogy Krisztust, a ki magit a vilag bilineiért egy-
szer aldozta fel, s ezzel Orok tdvosséget szerzett,
a lelkész a misézés alkalmaval az emberi bino-
kért naponként hozza dldozatul. Végre elrendelte,
hogy a lelkész az dllitolag Krisztus testévé val-
toztatott kenyeret imadtatds végett felemelve tartsa
a hivek elé — mds szoval: kenyeret imadtasson
Isten gyandnt,

Hogyne (tkozott volna meg mindezen a
keresztyénség felvilagosodottabb része! Teremt-
heti-e a teremtmény a teremtdot, a lelkész a min-
denség urat, az dr Jézust? Ks mikor kivanta ast
toliink Isten, hogy mi Jézust aldozzuk, holott
mindeniitt csak arra utasit, hogy sajat lelkiinket
hozzuk neki aldozatul. )

Az urvacsorat elozd gyoénds modjara nézve
elrendelte a pipa a fulbe valé gyonast,
mely alkalommal a gyoénd oOsszes blneit egyen-
ként elmondja a lelkésznek. De hiszen az ember-
nek még az sem szokdsa, hogy bineit szamon
tartsa; az meg még kevéshé, hogy rossz tetteit
rosszaknak vallja, binokil elismerje; Istennek
meg nines arra sziitksége, hogy mi hozzuk tudo-
maséra buneinket, tud 6 a mi bineinkrol, még
ha mi el is akarnék azokat titkolni; s tolink a
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Mindentudé nem is bineink felsoroldsat, hanem
vétkeink megbandsat kivinja. Mindezen okoknal
fogva nem természetes-e, hogy a reformatorok
a fiilbe valé gyonast ellenezték | De nem is az volt
a czélja az egyenkénti gyondsnak, hogy Isten
értesiiljon az emberek bilneirél, hanem hogy a
lelkész tudja meg mindenkinek binét, titkdt s
igy a gyoné gyoéntatdjinak hatalmdba keriljon, a
lelkész blinds hiveinek zsarnokdva lehessen.

Az urvacsora kiszolgdltatasanal pedig a ro-
mai egyhdz azon visszaélést honositotta meg, hogy
a kelyhet a hivektéol megvonta. Ez fo-
kozatosan kovetkezett be. Hogy az urvacsora ki-
szolgaltatdsakor foldre ne omoljék a megszentelt
bor, elobb azt hoztdk szokasha, hogy a hivek
nadszalon szivtik a bort a kehelybdl; késdobb
mar csak ostyat martottak be a borba; végre a
nem papoktol teljesen megvontdk a kehely élve-
7ését, azzal indokolva ezen eljarast, hogy minden
testben van vér is, s igy, miutdn az drvacsorai
kenyér testté valtozott, az abban részesilok azzal
mar élvezik az Ur vérét is. E szerint felesleges
dolgot tett volna Krisztus azzal, hogy a kelyhet
is ad4 tanitvanyainak, s még inkdbb azon meg-
hagyasaval: igyatok ebbdl mindnydjan! — De
mintha kérpétolni akarta volna a pdpa a hiveket
az elkobzott szentségért: létesitett helybbe o1
olyat, melyet Krisztus nem rendelt.

A papasidg altal meghonositott maésik vesze-
delmes tévtan volt a szentek imadasszert
tisztelete. A fentebb emlitett sok szertartissal
a zsido szellemet, a szentek — e félistenek —
kultusaval mintegy a pogdnysagot honositotta meg
a papasidg a keresztyén egyhazban.

Kik voltak azok a szentek? Isten igéje szen-
teknek nevezi az igazsdgra torekvoket, azounban
azt is tanitja, hogy olyan ember nem volt, a ki
annyi jot tett volna, amennyivel tartozott. Ezzel
szemhen a papasag tudout olyanokrél, a kik tar-
tozasukon feldl is tettek jot. Ezeket a péapa lsten
szentjei kozé sorolta. Mert, ugywond, neki a mint
hatalmaban van a bindsoket az elkirhozottak ko-
zill kiragadni, dgy moédjaban van maésokat a meny-
orszdg szentjei kozé igtatni. llyen kinevezett szent
volt sok. Az erények szamdnak a kozéletben ta-
pasztalhaté apaddsdval arianyosan szaporodott a
szentek szama a naptirban. A legfobb szent Ma-
ria volt, kit elneveztek Isten anyjanak, a szeretet
istenasszonydnak, a menny kirdlyn6jének, rozsa-
janak, s azonkivil mindennek, a minek egy &b-

rindos szerelmes imadottjat elnevezheti. De ki-
lonben a nok kozil csak igen kevés kerilt a
szentek kozé. Sajatsagosan méltinytalanok és ud-
variatlanok voltak e tekintetben a pdpdk. Ha fér-
fiakrol terjedt el az a hir, hogy mennyei kije-
lentésekben részesiiltek és c¢soddkat tettek, azokat
szentekké avattdk, de ha a babonas nép ngyanazt
rafogta valamely szerencsétlen nére, azt a bo-
szorkanyok koézé soroztik és iuldozték.

E ,szenteket* a nép jobban tisztelte, mint
magidt a Jézust. A meghalt embereket imidta az
é10 Isten helyett. Az egyhiz a szenteket Isten és
a binds ember kozotti kozbenjardknak val-
lotta. Az emberek meg ennek folytdin minden ba-
jokban hozzajok folyamodtak (szent Kerenezrél
az volt mondva, hogy megsegiti azt is, a kit az
Isten nem.) Napjainkban a beteg, ha teheti. spe-
czialistdhoz fordul. A szentek kozt 6s idok ota
voltak speeczialistak, igy példaul Rokus a pestis-
bél gyoégyitott, Baldzs a torokbajokban segitett,
Apollonia a fogfajast sziintette, — mig az &llat-
egésuségugy szent Lénardra volt bizva. Mai nap-
sag a birtokos osztaly mindinkabb igénybe vesui
a histositd tirsulatokat. Meg volt ez ezeldtt is,
csakhogy nem tarsulatokhoz fordultak az embe-
rek, hanem a tlzkir ellen szent Floridnnal, a
jég ellen egy masik szentnél kerestek oltalmat.
(Egy szent Florianhoz intézett imadsiag igy hang-
zott: Oltalmazd hdzunkat szent Florian, s ha tiz
kell, gydjtsd meg a mését taldn.) Azonban Mdria
irdnt volt legnagyobb a bizalom. Krisztushoz sok-
kal kevesebben folyamodtak, mint az ,Isten any-
jahoz.“ Jézust mindég a Maria karjan levo gyer-
meknek littak festve; taldn azt hitték, hogy tény-
leg még csak gyermek, s ezért nem képes még
segiteni: sokan mellozték tehat. A Mariaé mellett
Isten oltara is részben elhanyagoltatott. Mindég 0sz
aggastyannak lattdk festve a Teremtot, ezért talan
azt hitték rola, hogy mér terhére esik a segitség.

A reformatorok a szentekrél s azok folés jo
tetteirdl szolo romai hitczikkel szemben ragasz-
kodtak az isteni kijelentés azon tandhoz, hogy
minden ember binés s csak isteni kegyelem

folytin advozil. S ennek alapjan — barmily
tisztelettel viseltettek killonben a szent élet
irant — tiltakoztak azon tan ellen, mely

szerint a mennyben privilegiumokkal felruhazott
arisztokratia 1éieznék. Ezen papai tévtanokkal
szemben azi hangoztattdk, hogy egy a kozbenjard
t. i. a Krisstus. 0 maga mondta, hogy az 6 ne-
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vében imadkozzunk, Istenhez & az dt. De kialon-
ben sem tételezték fel a szentekrél, hogy 6k job-
ban szeressék az embereket, mint Jézus, valamint
Istenrél sem, hogy tobbet adjon a szentek sza-
vara, mint Krisztuséra. S igy kizarélag Jézus
nevében intézték kéréseiket a Mindenhatéhoz.

Szenvedélyes vita folyt a tisztitétizrol
sz616 tan miatt is. A pdpasagra nézve a tisutito-
tiz (purgatorium) bizonyara a vilag a legjove.
delmezébb tize volt, érthetd tehdt, hogy féktelen
dubhel tdmadtak a reformatorokra, kik felvild.
gositva a népet, nemesak e hasznet hozd thiztol
fosztottak meg RoOmAii, hanem egyebekben is oly
tizet, oly vilagossdagot terjesstettek, mely a papak
altal hirdetett 6sszes babondkat pusztulassal fenye-
gette. '

A rémai egyhdz a purgatoriumrél azt tani-
totta, hogy a test halala utdn a lélek valahol a
siron til létezd tiizbe keril, melyben bineiért
addig gyétortetik, mig az tidvéért megrendelt mi-
sék dltal az egyhaz Istennél a kiszabaduldst ki
nem eszkozli. E tan szerint a tisztitottiz a haldl
és az oroklét kozé esé atmeneti allapot volt,
mely, tekintve rendeltetését, egy sirontuli javitdin-
tézetnek, fegyhaznak mondhaté. Hogy a mennynek
ilyesmi legyen az elGcsarnoka, azt az iras sehol
sem tanifja. Ellenben hogy a lélek a test haldla
utin azonnal az Isten kegyelme altal neki szant
helyre jut, azt — egyebek kost — a leg-
viligosabban vallotta Jézus a megtérd latornak
mondott ama szavaival: ma velem leszesz a pa-
radiesomban. Kétségtelen, hogy, ha valakinek,
ugy e lator lelkének esetleg sziiksége lett volna
a purgatoriumra és mégis haldla utdn azennal a
mennybe jutott.

A reformatorok a tisztitotlizrél szold babo-
naval szemben azt tanitottak, hogy tisztitotlz
van ugyan, és pedig nem is egy, de kettd, ha-
nem a siron innen. Az egyik az lsten igéje, a
masik a Krisztus keresztje, de nem az a fake-
reszt, hanem a szenvedés keresztje. Ez altal lisz-
tul a lélek. Azonban a harmadik tisstitotizet, a
sirontuilit, csak a papak gondoltak ki. Ha nem
tudnok, hogy a haszonlesés sugalta e tévtant,
azt hihetndk, hogy Roma az akkeri papsig hal-
latlan és e foldon megtiirt erkolestelensége miatt
lartotta szikségesnek a sirontili purgatériumot.

IV. A papsdag erkolesei.

A papsag bineinek egyik nemére nem lehet

utalni sem. Szégyen azt megemliteni is, a mit ok
nem szégyeltex megtenni. Err6l tehat hallgatok.
Csak nehdny maédsnemi borzalmas tényt emlitek
meg az akkori erkolesi stlilyedés jellemzésére.

VI. Sindor pdpinal fogsigban volt Bajazid
szultdn testvére. A szullan 300,000 aranyat ajan.
lott fel a papavak azon esetre, ha testvérét elte-
szi 1db alol. Es a fogoly rovid idé mulva meg-
szint élni. Kilonben ez a papa nemcsak tetlei-
vel, . de széval is vallotta, hogy nem hisz Isten-
ben — 6, a ki ,Istennek helytartéja“ e foldon.

VIL. Istvdn pépa elddjének, Formosusnak
holttestét kivétette a koporsobol, kimondta red
az egyhdzi atkot, levdgatta jobbjat, melyet mint
papa eskiire, dldasra emelt, s ldbainal fogva vé-
gig hurczoltatta a hclttestet Roma utczain s az-
utan a Tiberisbe dobatta. — Sajatsagos ,szent-
séges atydk !«

Hogy ily korulmények kozt a fépapok is
hallatlan dolgokat miveltek, az érthet. Példaul
VIL. Gergely papa idejében egy apat aldrendelt-
jeinek, nehany szerzetesnek, engedetlenségok mi-
att kividgatta a nyelvoket és kiszuratta a szemei-
ket. Kzen eljarast a papa nemesak helyeselte, de
az embertelen apatot el6 is léptette.

Egy Dunstan nevii angol érsek meg, ki még
kiralyanak is réme volt, rdparancsolt az uralko-
déra, hogy nejétol, miutdn az a kirdlynak rokona
volt, viljék el. S midén a fejedelem nem hddolt
e parancsnak, az érsek izz6 vassal rutittatta el a
kiralynd arczdt.

Az akkori kozpapsig és a nép erkoleseir6l
altalan csak annyit, hogy bizonyos, hogy azon
korban volt a romlottsag, valamint a tudatlansig
és a babona a legnagyobb, mikor a.papasdg ha-
talmanak tetépontjan allott. Ellenben a mint a
papasdg hatalma csokkent, javultak az erkolesok
és terjedt a felvilagosodottsag.

*®
& *®

A mondottakbol kitinik, hogy a reforma.
czidt a papasag azon torekvése okoz
ta, mely ha hatalmas ellenfelekre nem
talal, rovid idé mulva megfosztotta
volna a keresztyén népet vagyonatél,
hitétol, erkoleseitsl. Aldott legyen a gond-
visel6 Isten, a ki dtjat allta a keresztyénség tel-
jes elziillésének s az idok teljességében kimondta
a nagy szot: legyen vildgossdg : meghozta a re-

formacziot.
Kogren PAL.
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egyesiilet az aggteleki utczaban diszes hdzat -

emeltetett, melyet f. ho 27.én avatnak fol.

Nagyon jellemzo! ,Szunyogh Szaboles,
aStiszantuli ref. egyhazkeriillet most védlasztott ta-
nicsbhirdja, a vilagi uraknak egyhaztirsadalmi ko-
telességeit fejtegetd beszéddel foglalta el székét,
a mi magaban véve szép dolog; de el6ttiink —
irja a Prot. e. és i. lap, — az ily szép gzavak
mellett nagyon kilonos szinben tinik fel az a
tett, hogy ugyanez az egyhazmentdé viligi ir nem
sokkal ezelott kilépett a M. pr. irodalmi trsasig
tagjai sordbol.“ — Bizony maholnap kénytelenek le-
szink ilyen megjegyzésekkel kisérni némely ,nagy-
jaink* beszédeit, kik mdsokat buzditanak, de ma-
gok példat nem adnak!

Felhivis. O év esti énekemet a sziikség és
tobbfeldl jott feihivds folytdn is az ismeretes
.Ki csak Istenre dolgat hagyja“ szép
dallamra megirtam. Minthogy a dunantdli egy-
hazkeriileti lelkészi értekezletiink elhatdrozta s hi-
szem, hogy e szép hatirozatot az Osszes magyar
evang. lelkészi kar is magaéva teszi s az 0-évet
akar délutdn, akir este halaistentisztelettel zarja
be: tisztelettel arra hivom s illetbleg kérem fol
lelkésztarsaimat, sziveskedjenek ez ének megren-
delésével mieldbb hozzam fordulni s velem tu-
datni, hogy hény példinyra lesz sziikségok. Jo
idején kell ezt tudnom mind azért, hogy tajé-
kozva legyek a nyomandé példinyok szama fe-
161, mind pedig azért, hogy a megrendelt példa-
nyokat kinek-kinek kelld idoben megkiildhessem.
Az ének dra példanyonként két krajezar. Az 6sz-
szeg hekuldését utdlagosan is elfogadom. Tiszte-
lettel Siy-Szent- Lérinczen, Tolnavim. 1898, nov. 7.
Santha Karoly ev, lelkész.

Nagytiszteletii Szerkeszté ur! Becses
lapja 36. és 43. szdmdban emlités tortént Ba-
hil jeles muvének: . Tristissima eccles. Hunga-
riae protest. facies* tot forditasardl. Az dgy to-
vabbi kideritése czéljabol helyén valénak tartomn
kozzétenni, hogy a szdban levé konyvnek tot for-
ditdsat én is birom, meg pedig két masolati pél-
ddnyban, s szintén egészen kilon szerkezetben.
Az egyiknek cuzme: ,Smutne odmalovani eyrkvy
Uherskich protestanskich.* 1746. d. 13. decem.
8" 162 I, lemdsolva 1829. — A madsik: Smutné
cyrkvy evangeckych (sic!) A. V. se pridrzseji
cych v Uherské krajine obidlenjeh krestanu lossu
vipsanj. 1747. Witluesene v Prahy (sic!) u odovy
Godfrida Trampya.” 8° 93 1. Sok lemasoldsi
hibaval s zdrszoval az 1820. évbol. A tot szove-
get nyomtatasban new lattam, s az idevagé for-
rasokban is arrol ewlitést nem talaltam. Balassa-
Gyarmaton, 1898. november hé 1. Dr. Baltik
Frigyes.

Reformatiéi emlékiinnepély. A ,besz-
terczebdnyai evang. egyesilet* folyé évi oktober
ho 30 an tartotta meg kegyeletes modon az al-
dott emlékd hitjavitds évi emlékiinnepét az egye-
silet tagjainak tomeges lélekemeld részvéte mel-
lett. Délelott 10 orakor diszes egyleti zaszldjaval
testiletileg résztvett a magyar nyelvli iinnepi is-
tentiszteleten. Délutdn 3 orakor az egyhdzkozség
nagy tandcstermében kilon emlékinnepélyt ren-
dezett, melyen nagyszamu ko6zonség vett résuzt.
Az egyleti daloskér Adami Rezsé egyleti kar-
mester szakavatott vezetése mellett Beethoven
Lajos ,Szent oltarod zsamolyandl“ kezdetl hires
hymnusdt énekelte. Uidna Sztehlo Gerd evang.
lelkész, egyleti elnox ,Caraffa és az eper-
jesi vértorvényszék dldozatainak jel-
lemrajza* czimd egyhdztorténeti felolvasast tar-
tott, a magyarhoni evang. vértanii egyhdztorténel-
mének eme egyik legszomoribh és legsotétebb
fejezetérol. Targyalta az eperjesi vértdorvényszék
s a 18 kiszenvedett artatlan vértanud jellemét, on-
felaldozé evang. hitbuzgosagat, haldlt megveto ba-
torsagat a rettenetes kinzdsok kozepette s haza-
flas magatartdsit Tokolyi Imre szabadsighar-
cza idejéhen.

A felolvasas végeztével Korb ély Janos
egyleti tag Santha Karoly hirneves kéltGpa-
punk ,Luther* czimi megkapd szépségi al-
kalmi 6dajat szavalta el ,Buzgdsag konyve-
cziml kedvelt, nagy népszeruségnek orvendd ima-
konyvébol. KErre a daloskor a nagy reformdtor
hitteljes énekét a reformatié hires gydézelmi hym-
nusat az ,Erés var a mi lIstenink“-et s végiil
Kolesey ,Hymnus~-at énekelte a megjelent
unneplé kozonséggel egyutt. Esti 8 drakor annepi
kozvacsora volt a ,Nemzeti szallo emeleti nagy
éttermében, melyen 50 egyleti tag vett résut.
Sztehlo Geré elnok méltatta a nagy reformator
aldasdis miikodését. a hitjavitds s [I. Vilmos
német esaszar jeruzsalemi utjanak nagy hordereju
voltat s mély ¢értelmi jelentésegét az evang. pro-
testantismus szempontjabhol. Hangoztatta az egye-
silet jelszavat az evang. prot. hitbuzgdésigot s a
hazafias szellemet és érzileter, melynek ha ko-
vetdje az egyhazi iranyu s belinissioi magasztos
czélzattal bird beszterczebanyai evang. egyesiiletet
bizonyira fel fogja viragoztatni. Az tnnepi lako-
man az egyleti daloskor tobb szép dalt adott eld.
Az egyesiilet az suzi és téli évad folyaman tobb
felolvaso estélyt fog rendezni, ének, felolvasas és
szavalattal. Sz. G.

A nagybecskereki evang. egyhaz okto-
ber 30 dn, mely napon temploméban a reforma-
czionak emlékét unnepelte, tandcstermében egy
elhalt buzgd tagjanak rendezett kegyeletes emlék-
innepélyt. Ugyanis Kovach Agoston uagyvédet,
kir. tasdcsost, egyhdzunknak egy félszdzadon at
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‘paratlan buzgalmy tagjit és érdemdis feligyeld-
jét, a hivek hdlds emlékezetben ohajtvin megé-
Tizni, megszerezték szines olajnyomatd fényképét
a tandcsterem szdmara s arczképének leleplezése
alkalmabél egy 100 frtos ,Kovach Agoston“
alapitvanyt tettek a kozépiskolai evang. tanulok
részére vallisosztondijul. Az tnnepély egy disz-
gyllés keretében, a megholdogult o6zvegye, ro-
rokonsdga és tisztel6i részvéte mellett, a keresz-
tyén ifjusidgi dalarda kozremikodésével meghato
tinnepi hangulatban folyt le. Az emlékbeszéd azon
ohajtasban kulminalt, vajha azon nagy érdemi
férfiak, kik, mint a boldogult, a kozigyek koril,
tarsadalmi és politikai téren kifejtett tevékenysé-
gilkért elismerésben, kitiintetésben részesiiltek, s
kik legszebb jutalmukat bizonydra mégis csak a
kotelességteljesités megnyugtaté tudatiban talal-
jak, vajha épen ezen boldogité ontudat fokozdsd-
nak s teljességének czéljabdl szikségét érez-
nék azon a téren valdo buzgdlkoddsnak is, mely
e boldogité tudat mutivelésére kilonosen hivatva
az ilynemt, kilsé, vilagi dicséségre legkevesebb
kildtast nyujt, t. i. az egyhazi téren.

A békés-bianiti ev. ref. egyhizmegye
birosiga elé keriillvén folebbezés iitjan egy igy-
véd presbyterré valasztisinak ugye, ki gyerme-
keit egyezség utjin a r. kath. egyhdznak igérte
el, az lgyvédet preshyterségét6l megfosutotta.

A diosgyori dg. h. ev. egyhdz elemi
iskoldja 1898. év oktdber 31-6t kovetkezd mi-
sorral innepelte meg: 1. Reformatié Gnnepén.
Ima. Bachdt utin Petrovies S. 2. Felvirrads
ujra dnnepiink. Enekli hirom szélamban a gyer-
mekkar. 3. Imadkozzal. Szavalat. Kiraly M4-
tyastol. 4. Térj magadhoz driaga Sion! (talyara-
bok éneke unisono. A gyermekek. 5. Géalyarabok.
Szavalat. Dr. Viarady Antaltol. 6. Isten felsé
~ ges adomanya. Enekli két szélamban a gyermek-
kar. 7. Unnepi beszéd, tartva a tanité altal. 8.
Luther. Szavalat. Santha Karolytél. 9. Erés
varunk a mi Isteniink, az Emke dalos konyvhél
harom szélam, gyermekkar. 10. Légy hii mind
haldlig. Szavalat. Horvath S 11. Ne csigged;j
el kiesiny sereg. Gusztav Adolf éneke unisono.
A gyermekek. 12. Mi Atyink. Ima. Vojtké
Paltol. — Unnepélyt megelézoleg gyermek isteni
tiszteletet tartott Nemes Kdroly lelkész, gyo-
nyorii imaval jarulva a mennyei trén elé. Az
iinnepélyt — melyen a sziillok is részt vettek —
Kovics Simuel tanité rendeste kizdrolag isko-
las ”gyermekek szereplése mellett. Az innepély
napjan a tanitds szunetelt.

A pivniczai dg. hitv. evang. német
(als6) egyhiz f. évi oktober 30-in emlékezetes
Unnepet tartott; a kisded de hangya szorgalmu
lakossiggal biré. német gyiilekezet djonnan fel-
épult, toronnyal ellatott temploma a bicsmegyei
ag hitv. evang. esperesség kiildottjei Petri Ka-

roly alesperes, uj-séovei és Famler Gusztiv
Adolf, a bécs-szerémi egyhdzmegye gyamintézeti
elnok torzsai lelkész urak altal felszentelvén, ren-
deltetésének atadatott. Megemlitendonek tartom e
helyiitt, hogy a jokedvii adakozék sem maradtak
el, a mennyiben 6zv. Dussing Erzsébet urnd
Ujvidékrdl, egy értékes iivegfestési, aranyozott
ramds Krisztus képet, dr. Orth Mihdlyné, szil.
Dussing Katalin drné pedig 4 drb erdsen eziis-
t6z0tt gyertyatartot, Voda Emilné 4 drb gyer-
tyat megfeleld rozsadiszitékkel egyitt ajandékoz-
tak. Azonkival a helybeli egyhaztagok, s azok ne-
jei és pedig: Leidemann Jakab és neje szil.
Konrad Katalin 10 frt, Groh Frigyes és neje
szlil. Leidemann Katalin 5 frt, Miller Erzsébet
sziil. Leidemann diszes sz6szék teritot fekete bar-
sonybdl, Neugebauer Margit, szil. Hetteshei-
mer fekete barsony oltdr teritdt gyonyord diszi-
téssel ajandékoztak, s hala addjukat lerdttdk. Az
offertériumn, mely istenitisztelet utdn tartatott 28
frt 80 krt tett ki. — Az egész épitkezés: temp-
lom, lelkész-tanitélak s iskola 5000 frtha kerilt
s cservenkai szirmaziasi Weiss Matyds épivo-
mester mive. Eddig segitett az Ur. A ki benne
bizik, az nem ecsalatkozik.

A taniték korpotléka ujabban a tiszdntali
ref. egyhazkerilet kozgytlését foglalkoztaita. A
kozgytlés Tisza Kalmidn kovetkezd inditvinyat
fogadta el: 1. Kérje meg feliratilag a kerilet a
kozoktatistigyi minisztert, hogy a kozigazgatdsi
bizottsagok altal a korpdtlékot se meg nem ado,
se nem kérd egyhazak ellen elrendelt végrehaj-
tasokat figgessze fel. 2. Irjon fel a keri-
let a konventhez, hogy ez a kozoktatdsiigyr mi-
nisztertdl eszkozolje ki a jelentkezési hatarido ki-
terjesztését a jovo év kozepéig és a felekezeti
iskolakra nézve is a miniszter olyan sza-
balyzatot allapitson meg, amilyen mir a kozségi
iskolakra nézve is fenndll 3. Korilmé-
nyesen utasittassanak az egyhazak és tanitok,
hogy korpétlék irdnt vald kérvényeiket mim 6-
don allitsak ki, feltintetvén azokban azt az
aranyt is, amely az illetd egyhdz egyhdzi, iskolai
és allami addja kozt tennall; — ezek a kérvények
pedig az esperesek dhal revidedltassanal, figye-
lemmel levén arra, hogy az egyhazak kérvénye-
ikben csakis évi pozitiv jovedelmeiket mutassak
ki; és végil hivassanak fel az érdekelt egy-
hazak és tanitok, hogy miutan az egyhdzkeri-
let 1épéseket tett bajaik orvoslasira, — az ered-
ményt nyugodtan varjik be.

Grof Tisza Istvin nyilatkozata a ref.
egyhdizak dllamsegélyezésérél. A politikai
életben kivdlo szerepre hivatott Tisza Istvan
grof oktober 30-an beszdmold heszédet tartott
ugrai valasztoi el6tt, a kiknek a ref. egyhdz al.
lam-segélyezésérdl a kovetkezoket mondotta: Tud- .
juk azt mindnyajan, hogy bizony a mi lelkészi
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karunknak egy tetemes része . . . oly sanyard
anyagi viszonyok kozott sinylddik, a melyek ko-
0t tisztességes, nyugodalmas, gondtalan életmdd
alig képzelhet6; és én azt hiszem, a magyar al-
lam csak tartozasat rotta le akkor, midén segit-
ségére sietett az egyhdzaknak és midén iparko-
dott, legalabb szegény keretben, segiteni
a legélesebb bajokon. De azt hiszem, itt nem
szabad az dllami segélyezésnek miegéllania. Tud-
juk mindnydjan, hogy az egyhazi teher mennyire
egyenlétlen, kulonosen a mi reformétus kozsége-
inkben. Tudjuk, hogy egyes kozségekben maga.
sabb — néhol sokkal magasabb — a szegény
ember egyhdzi addja az dllami adénal. Itt .
olyan egyenl6tlenségek, olyan silyos viszonyok
vannak, a melyek nem keriilhetik el és nem is
kerilték el eddig sem az allam figyelmét. (?)
Ezen a téren az adatoknak a gytjtése folyamat-
ban van és én reménylem, nem hosszu id6 mulva
abba a lhelyzetbe juttathatja a magyar allami se-
gélyezés a mi ref. egyhazunkat, hogy enyhithes-
sen az egyhdzi adéterheken azokban a kozségek-
ben, a hol az egyhdzi addteher valéban olyan
égbekialtéan magas. Altalaban egy altalanos irany-
zatot latok ebben: nekiink, a torvényhozoknak,
képviselOknek kulonés gondot kell a jovoben arra
forditanunk, hogy ott, a hol lehet, a kozségben
konnyitstink az egyeseket, vagy az egész kozséget
is- érintd terheken.“

- Az LEvang. theologusok otthondra“
1898. jul. 1-t6] oktéber R1.ig adakoztak: a) Ala-
pitvinyok : Kéler Napoleon Budapest 100 frt.
Nogradi Szontagh Pal Horpics 25 frt (kiegészi-
téstil.) Dobrovies Matyas dr. Pozsony 25 frt (ki-
egészitésil.) Osemez Miklos Kajal 2324 fri 21
kr. Pozsonymegyei ev. esperesség 20 frt (kiegé-
sutesul) Pesti ev. német egyhaz 25 frt (1898.
évi részlet.) b) Evi jaruiékok : Pesti magyar egy-
hdz 20 frt (1898.) Pozsonyszentgyorgyi egyhaz
10 frt (1898.) Scharbert Armin lelkész Limbach
3 frt (1698/9.) Zolyomi egyhdz 20 frt (1898.)
Kalenda Janos Nagy-Szombat 5 frt (1898.) Mi-
sérdi egyhaz 5 frt (1898.) Schleiffer Kéroly ev.
lelkész Misérd 5 frt (1898.) Nagy-szombati egy-
haz 10 frt (1898.) Rédei Karoly lelkész Puszta-
Foldvar 5 frt (1897/8.) Dundninneni egyhazkeri-
let 160 fri (1898/9 ) Baumler A. Pozsony 2 frt.
¢) Kegyes adowmanyok: Dr. Laszlo Kalman Szom-
bathely 10 frt. Hetvényi Lajos Sopron 1 frt. Ba-
logh Elemér ev. ref. lelkész Pozsony 50 kr. No-
votny Filop szdzados Pozsony 50 kr. Dunaszer-
dahelyl egyhdz 5 frt. Kovdcs Siandor gytjtése
Veleg 4 frt 70 kr. Gyiurky Pal Tiszolez 1 frt.
Tarlo Mihaly B.-Fired 30 kr. Egy hitsorsos Ga-
los 35 frt. Ozvegy papné Korpona 1 frt. Né-
met-gurahi egyhdz offertoriuma 5 frt 64 kr. Lin-
berger Istvin esperes gyudjtése Kézsmark 6 frt
20 kr. Tavaszi Emil Pozsony 16 kr. Ozv. Téth

Jénosné Felpécz 50 kr. Grones Ilona gyujtése
Nyitra-Zoborhegy 2 frt. Hoffmann Ede Csabdi
10 frt. Dr. Kéler Zoltin Budapest 22 frt. Janosy
Lajos lelkész Komédrom "1 frt. Handel Vilmos
Selmeczbanya 1 frt 30 kr. Laszkiry Pal Ipoly-
sagh 1 frt 50 kr. Krupecz Istvan lelkész Udvar-
nok 3 frt 40 kr. Hering Lajos esperes Szend 2
frt. Dobrovits Matyds dr. Pozsony 4 frt 10 kr.
Kovacs Sandor Veleg 1 frt. Beck Vilmos Po-
zsony 50 kr. Ismeretlen Pozsony 20 kr. Belik
Géza lelkész Csabdi 1 frt. Zoélyomi esperességi
gyamintézet 5 fr. Tirtsch Gergely Balassa-Gyar-
mat 50 kr. Porezos Aron 29 kr. Pozsonyszent-
gyorgyi symposion 40 kr. Dr. Hering Zsigmond
Sopron 10 frt. Marsruta Géza Fardad 1 frt 20
kr. Rakoncza Balint Pozsony 19 kr. Koltay Re-
z80 theoldgus Pozsony 65 kr. Koch Jozsef ev.
lelkész gytjtése Kis-Kér 2 frt. Bognar Endre lel-
kész Lovasz-Patona 1 frt. Madardsz P4l Rima-
Szombat 50 kr. (jelentésért) N. N. O-Buda (je-
lentésért) 50 kr. Dr. Meliorisz Béla Eperjes 50
kr. Torok Jozsef esperes Czegléd 2 frt. Liszkay
Janos lelkész Rima-Brézo 1 frt. (Otthon jelenté-
sért) Dianiska Andras lelkész Locse 50 kr. (Ott-
hon jelentésért) Benczir Géza Kassa 80 kr.
(Otthon jelentésért) Dr. Szontagh Antal Budapest
1 frt. (jelentésért) Csandd-csongradi esperesség
15 frt. Csanad-csongradi esperességi gyaminté-
zet 5 frt. Ev. lyceumi tanuld ifjisdg gytijtése
Kézsmark 5 fri. Perselypénz 6 frt 71 kr. Osz-
szesen 2946 frt. A kegyes adakozéknak halas
koszonet! A szép czélu intézetet pedig ujolag
melegen ajanljuk hitrokonaink szeretetébe. Po-
zsony, 1898. oktéber ho 31. Dr. Masznyik
Endre igazgaté. Kovacs Sandor a Theol. Ott-
hon feligyeldje.

KULFOLD.

Antonio Chioceini az irodalomtorténet pi-
sai taniara a romai egyhazbol az evangelikus egy-
hazba lépett at. Hirom folio oldalt betoltd levél-
ben fejti ki lépése indité okait. Csak egy jellemzd
helyet vesziink ki beldle, a mely a legutobbi olasz-
orszagi lizaddsi kudarcz megitélésére s a pipa-
sag socialis hatalmanak megertésére szolgal. Chi-
oceini, mint buzgo katholikus, egy kath. ifju-
sagi egyletnek is tagja volt. Ebbol az id6bol igy
ir: ,De a mint észrevettem, hogy szérakozdsaink
és bes7olgetesemk inkdbb politikai, mint valldsos
tartalmdak voltak, — hogy gyuléseinknek a ke-
resztyéni épiléshez semmi kozik sem volt: mi-
kor lattam, hogy voltaképpeni czélza-
tuk nem egyéb, mint hogy zirzavar
é6s bizalmatlansig magvait hintsék a

tarsadalmi rendbe és a hazaszeretetet
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teljesen aldrendeljék a pdpai hatalom
uralméanak, melyet pedig a torténelem elitélt:
“eloszor hatarozottan tiltakoztam ellene, aztian pe-
dig ott hagytam az egyesiiletet, melyben tisztes-
séggel tovabb nem maradhattam benn.“ (Vajjon
nalunk a ,kath. korok,“ a ,fogyasztasi szovetke-
zetek“ mire szolgalnak ?

A linezi ,Montagsbhlatt“ egy rém. kath.
pap kovetkezo nyilalkozatat kozli: .Kényszeritve
vagyok e helyen kinyilvdnitani, hogy liebenaui
(Felsé-Ausztriaban) alldsomat szabad elhatdrozas-
b6l hagytam el és tivoztam Drezdaba. Mivel én
azt az allist sem egyéni, sem valldsi, sem poli-
tikai meggydézodésemmel egyezének tobbé nem
taldltam, tovdbba azt sem, hogy a rom. kath.
egyhdz szolgaja legyek: érett megfontolds wutdn
azon eredményre jutottam, hogy protestanssi le-
szek, sth.“

[RODALOM.

Az orszigos kozépiskolai tandregye-
sitlleti kozlony 2 szima most jelent meg, mely
részletesen ismerteti az egyesileinek Debreczen-
ben 1898. évi julius 4. és 5-én tartott 32. évi
rendes kozgytlését. Sok kérdés, eszme meriilt
itt fel, melyre nézve megallapoddsra jutvin a
kozgyiilés, hatdrozatairél felterjesztést fog intézni
a vallas- és kozoktatasi ministériumhoz.

A kozgytlés kimagaslo mozzanatat Boethy
Zsolt elnok megnyité beszéde képezte. Esemény-
szdinba mennek ezek a beszédek tartalmukndl s
az eldadds formdjinal fogva. Magukba foglaljik
az egyesiletnek lefolyt évi muikodését. megjelo-
lik azon eszméket, melyek irdnyitdlag hassanak
annak jovo évi tevékenységében. Az idén riamu-
tatott azon orvendetes jelenségre, hogy az egye-
silet, a magyar nemzeti miveltség egysége eld-
mozditisdban s megszilarditisaban folytatott mun-
kaja kozben f6ié tudott emelkedni a szenvedélyek
orszigos hulldmzasanak. Az egyhazpolitikai har-
czok bomlaszté zavarai kozepette nem felejtkezett
el, hogy az egyetlen czél: az édes haza jolléte
s ez odaadé munkdt kovetel minden magyar ta-
nartol. Az egyesilet. a korok, tantestiletek lelke-
sen és kitarto buzgalommal vettek részt a kozép-
iskolai tantervek revisidjiban. A tapasztalat ta.
nulsigai és a didaktikai késziltségrél a culturpo-
litikai helyes felfogdson alapulo nézeteknek, gon-
dolatoknak, javaslatoknak nagy érték@i anyagat
suolgiltattak. A kozépiskolai tanari kar kozvéle-
ménye meghallgattatast nyert az orszigos kozok-
tatdsi tanics targyaldsain. Figyelmeztet, hogy ezt
a munkat folytatni kell. midon a kozépiskolanak
nagyobb szervezeti reformjirél van sz6 az egy-
séges jogositas alapjin. A tervezetben alap-

typusil a latin iskola mutatkozik. Nagy hatdssal,
behatd érvekkel fejtegette, hogy a mi magyar
muveltségtnk : kozépiskoldnk, az uralkodo viszo-
nyok kozt legkevésbhé szakadhat el szellemi fej-
lodésunknek attdl a régi. gazdag és-tiszta forra-
satol, melyet a romai vildg s ennek igazi kulesa:
a latin nyelv nyujtanak. Veszedelemmel jarna ez
kilonosen a nemzeti nevelés szempontjahol. S
miutan felhozza a latin tanitas mellett a silyos
okoknak egész tomegét, sziikségesnek véli, hogy
iskolank nyitva tartsa és tole telhetéleg gondozza
az egyetemes muveltségnek azt a forrasat, mely
a nemzeti lélek harmonikus fejlesztésére is oly ki-
valéan alkalmas Irodalmi muveltségiinknek egyet-
ien olyan torrasa, mely a vilagenlturdval is dsz-
szekapesol, magyarsagunkban is erdsit, a latin
irodalom, melyet a kozoktatdsi tandes javaslata
az egységes jogositasi kozépiskola minden vél-
tozatdban az akadémiai képzés egyetemes feltéte-
léal helyesen és jogosan kivan kotelez6vé tenni.
A kozgytilés folyamén utalds tortént arra a
hatranyos helyzetre, hogy a nem allami iskoldk-
nal mikoédd tandrok sem az allami, sem a ma-
gan vasutakon nem kapjak meg azon kedvezmé-
nyeket, melyeket az allami tandrok, st a nem
allami kozigazgatasi tisztviselok is kapnak, jolle-
het a tandr akdrmely alapbol fentartott iskolanal
muikodik, egyforma munkdsa a kozmivelodésnek
és a kozigynek. Kilfoldon mindennemt iskola
tandra megkapja a lehetd legnagyobb kedvezmé-
nyeket, sot ndlunk kedvezmményt kapnak a kil
foldi tanarok, mig a magyar taniar nem mind
kap. Lépések torténtek mar az tgy elintézésére,
de siker nélkal. A kozgytlés elhatdrozta, hogy
az ugyet az egyesiilet igazgatosiga tovabbra is
napirenden tartsa s illetékes modon addig szor-
galmazza, mig a jogos kivansag teljesitve nem lesz.
Targyalas ald kerilt tovabbd a papai tanari
kornek azon inditvanya, hogy eszkoézolje ki az
orszagos kozépiskolai tanaregyesilet valasztma-
nya a vallas- és kozoktatdsi meg a pénzigymi-
nister urnal, esetleg az orszdggytlésen, hogy a
nem allami tandrok nyugdijjogosultsiga méltanyo-
sabb alapon nyerjen wegolddst; a nem allami
tandrok ugyanis rovidséget szenvednek a nyug-
dijazasnal és adoéfizetésnél az 1894. XXVIL t. cz.
8. § anak intézkedésével. Ezen torvényczikk ren-
delkezése értelmében a nem allami androk 0sz-
szes javadalmazasanak 20%.-a lakbhérnek tekin-
tendd, az oOsszeg az egésubol levonandd s az igy
fenmaradé osszeg ugyanazon beszamitds ald esik,
mint az allami fizetés; ennek kovetkestében meg-
torténhetik. hogy a nem éllami tanir a nyugdija-
zasnal 80—-100 frttal kevesebbet kap, mint az
ugyanazon javadalommal biré allami tanar.
Minthogy a jtorvény reviziéjira kilitds nines.
az egyesilet azt hatarozza, hogy az egyhazi legfobhb
hatdsagokat kéri fel, hogy igyekezzenek sajat isko-
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ldik tandrainak lakbérét az 1894. évi t. cz. 8. §-dnak
szellemével 6sszhangban megéllapitani, vagyis
odahatni, hogy a lakbér az 0Osszes javadalmazds-
nak 20%-dig mindeniit kiegészittessék. K.

,,Cn'kevné Llsty“ A nem katholikus lel-
készek részére orszigos torvenynyel biztositott
segélyt illetbleg a nyitrai esperesség a kovetke-
z6leg nyilatkozott: a torvényt, mely altal az ugy-
nevezett nem katholikus lelkészek fizetése ren-
deztetik, veszélyesnek tartja az egyhdz autonomi
ajara és sértének azokra nézve, a kiket segélyezni
szandékozik ; elvarja a keriileti és az egyetemes
gyuléstol, hogy megtiltsa a lelkészeknek, hogy
ilyen az egyhdz jogait és jo hirnevét mélyen
sértd segélyért folyamodjanak és a torvény oly-
nemi modositasan fog faradozni, mely szerint az
allampénztarbol a kormanynak beleavatkozdsa és
a lelkészi allds méltdsigdnak megsértése nélkiil
az egyhdzi hatésigok itjin adassék a lelkészek-
nek a segély; a maga részérol kéri az 6 el6lja-
roit, hogy tagadjanak meg minden egyiitt muko-
dést abban az esetben, ha az egyhazmegyének
egyik vagy mdsik tagja — varakozdsa ellenére
— részesiilni akarna ezen a papi méltésagot mé-
lyen sérté segélyben.*

A mi kirdlynénk. A magyar népnek és
ifjdsagnak irta Bongérfi Jinos; ifj. Nagel
Otto kiadisa. Ara 40 fillér. Minden eladott pél-
dany arabol 4 fillért a szobor alapnak ad. Tobb
szép képpel diszitett élvezetes olvasmany.

Evang. Confirmanden-biichleim von
. Belohorszky. Achte, wesentlich verbesserte
Auflage. Neusatz. Preis 20 kr.

Koren Pal tanulméanya, ,.Mi okozta a re-
formaui6t? mint kilon lenyomat az ,Evang. egy-
hiaz és iskola“-hol, megjelent s kaphaté nila Csa-
ban 5 krjaval; tiz példany megvétele esetén a
postai vitelbért o fizeti. Kilonds partolasra és a
nép kozott valé buzgd terjesztésre ajinljuk.

Protestans 1j képes naptar. Ara 40 kr.
Megszokott beosztasaval, tartalmival, képeivel az
idén is bizonyosan megnyeri kozonségét.

TEMETG.{

Siantha Zsigmond, a losonczi egyhiz te-
kintélyes tandcsnoka okt. 30-4n 56 éves kordban
meghalt.

- nek tartozasukat torleszteni.

UZENETEK.

A hatralékos elofizetoket (clofizotés
és hatralék !) ismételten kértem, hogy sziveskedje-
A helyzet kényszerit
red. Koriilbeldl annyi eldfizetonk van csak, hogy a
kiadasokat fedezi a bevétel, — ha befolyik. Oktéber
elején megls mmtegy 700 frt volt hatralékbau, né-
mely része még 1886-b6l! En tehat tiirelemmel var-
tam, hogy kiki tudni fogja kotelességét (mert tartozas
lefizetése mégis csak kotelesség!) s mikor teheti :
lefizeti a dijat. Végre is munkan, felolosségen,
gondon kiviil nem 4ldozhatok tetomes pénzt is a
lapra mely nem az én iigyemet, hanem az egyhaz
igyét szolgilja s abban pagy részt a legszegényebb
lelkészek iligyét is hiven szolgilta. Méltanyos, hogy
az év végeig mindenki lefizesse a dijat, ha nem
elore, legalabb utélag. Mar ez is oly kedvezmény, a
mit mas lapok nem szoktak megadni. Felszélitasom-
nak furcsa eredménye lett, olyan, a milyent éppen
lelkészektdl nem érdemeltem volna elézékeny varako
zasom utdn. Némelyik nem is hederint red; masik
pénzt nem, de tanacsot kiild; pedig én nem tanécsot,
hanem pénzt kértem; a kiild6tt tanacsot nem hasz-
nalhatom, mely szerint a czimszalagra nyomassam
ra az elofizetés lejé.raté.nak idejét; hiszen az elofize-
tés leondgyobb része negyedévenkint jar le, ne-
gyedévenkint djra nyomatni a szalagokat koltseges
nincs is erre sziikség, hiszen a lejaratkor utalvanyt
kiildok, megirva, hogy az kap utalvaanyt, akinek
el(")ﬁzetése lejart; nem azért marad hatralékban
egy része az elofizetoknek, mintha az ido lejartat
nem tudna; a lapban utalvany 4ltal, késobb kiilon
levélben, most végre utinvételes levélben kértem
a dijat, mégis haralékban marad egy része, pedig
faradsagos, koltséges is 4m a levelek irogatasa,
kiildozgetése; legjellemzobb azok eljarasa, a kik
most azon lirligy alatt tagadjék meg a fizetést,
mert a lap megrendelését nem dgjitottak meg: mi-
nek kiildtem?! Ilyen eljarast nem vartam volna. Hi-
szen a lapot mindig elfogadtdk, szokas és torvény
szerint megrendeloknek kellett ket tekintenem ; ma-
sok meg azért haragudtak meg, ha a lap kiildését
megsziintettem. Mit tegyek hat: kiildjem, ne kiild:
jem? Mintha én azt tavolbol kitalalhatnam, hogy me-
lyik eléfizetonek mi volna kedve szerint? Bizony na-
gyon nehezitik az ilyen kellemetlenségek a koziigy
szolghlatat ! Lelkes testiiletnek maskép kelleue eljarni
az 0 érdekeiért onzetleniil kiizdd szerkesztovel szem-
Len! — K. A, Kelld idéhen megjelonik ; koszonom ;
méaskor is szivesen fogadnank egy-egy napirenden
levo targyrél eszmecserét keltdo czikket. — K. E.
Kosz6n6m. — €z. L. Koszonom; sajnalom, hogy
az egyhazi irodalom terén nélkiilézniink kell; itt
minden egyes erére sziikség van! — P. 8. Nagyon
k6szon6m, mentiil elobb. — B. P. Levél ment. —
B. J. Rendben van most mar. — P. W. Nagyon
szivesen. — D. E. Biiszkén vagja ki, hogy utan-
véttel nem jarat lapot; de hat miért nem fizetett
elére? A ki olyan biiszke: ne vegyen igénybe hi-
telt — kéretleniil. Tessék megprébalni: kiildenek-e
més lapot évnegyedeken keresztill — fizetés nél-
kiil? A helyett, hogy elozékenységemet megkd
szdnné: még megneheztel, ha a fizetés teljesitésére
kérem negyed izbhen! Ugyan ugyan! — T. B. Tu
doméasul veszem; a félreértés onnan szirmazott,
hogy az 1896-ra val6 elofizetést csak 1898-ban kiil-
dotte meg. Ilyen elofizetéssel nem lehet a prot.
irodalmat fentartani.

Oroshazan nyomatott Veres Lajos gyorssajtéjan.



