__Tizenhatodik évrolyam

EVANG. B

Elofizetés dija :

Negyedévrel friBO kr !
Egy szam 4ra 12 kr. ‘

YERES

Alkalmi ének

Péchy Tamdis egyhazkeriileti volt feliigyeld emlékére a
miskolczi 4g. hitv. ev. egyhdz templomaban 1898. 4prilis 14-én
tartott istenitiszteleten,

Dallam: Te vilag szép ékessége.
Vagy: Minden ember csak halandé.

Raborult a gydsazfelhdje
Oltarodra szent Sion !

Boles ,,Vezéred,“ kincsed ,,(')re“
Nem gy6zott halal-siron.

Bar hii lelke Erted vge,

Bus enyészet éjjelébe

Szallt a faradt, gyonge test . . .
Hirdeti a sirkeresat!

E keresztnél leborulva

Kegyelettel dldozunk,

Bénatunkkal porba hullva

Sirunk és imadkozunk . . .

S mint madér, ha pelyhes fészkét
Megraboltak, osszetépték . . .
Ujra épit és remél:

Lelkunk 4j reményre kél.

R4 figgesztjiik szemeinket,

Ki sebet oszt és hegeszt,

Kinek elég egy tekintet:

S mindent nyer, ki mindent vesztl
Vészben egyhazunk hajojat

Eros karjai megdjak . . .

S 4j oromot hoz reank:

Isten, a mi j6 Atyank!

Szentegyhdzunk gyonge barka
Nalad nélkiil, Isteniink!
Elvesziink a zigé édrba’,

Ha te nem fogod keziink! .

18. szam.

Egész évre . 6 frt. | e :Eﬁlesz;dolldal . i frt
: . i L, 761 olda R
Pl éveo . . . 3, Felelds szerkesztd és kiadé : Negyed oldal . . = .

Oroshaza, 1898. majus 5

GTHAL B IA0LA.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Hirdetés dija:

Ennél kisebb . . 1,

JOZSEF. Bélyeg kiilon BO kr.

Adj horgonyt a bosz elembe,
Boles Vezért a kuzdelembe, . . .
Légy magad az Ararat . . .

S hitank: galamb, — olajag! . . .

Kildd el enyhe Gileadnak
Sebhegesztd balzsamat . . .
S legyen Vezérink sirjan a
Kegyelet: szép palmaig! . . .
Mint virdg kelyhén a harmat.
Kebleden lelkiink nyugalmat
Leljen, s akkor szent hitét,
Sir, haldl sem tépi szét! . .

Keminy Lajos.

Gyory Elek beszéde a képviseld-
héazban.

Mindnydjan tudjuk, hiszen nem partkér-
dés ez, felhozatott mar az 4ltaldnos vitdndl is,
hogy nem oly theoretikus vesszoparipikon kell
nyargalnunk e kérdésnél, mint a mindk ezen
szolamok : az allamhatalom, az 4llam. Hiszen ez
a paplroson nagyon szép. De nemesak Magyar-
orszagon, hanem mésutt is, igen sok helyen, mar
odafejlodott a dolog, hogy az allamhatalom kor-
minyhatalom (Ugy van! Ugy van! a szélso bal-
oldalon.); kormanyhatalom pedlg — parturalom.
Nos hat, ha ezen az oldalon is ott egyarant meg
kell gyozodve lenniink arrol, hogy igenis e dol-
gok igen konnyen odavezethetnek, hogy ez az
értelmezés ezutan helytelen irdnyban érvényesil,
akkor nemesak partszempontbél mondjuk mi azt,
hogy nem akarunk oly viszonyt létesiteni az 4l-
lam és az egyhaz kozott ezen téren sem, hogy
Magyarorszagnak tilsilya azutin a parturalom
révén érvényesiilhessen, akkor épen az 4illamha-
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talom és az egyhdz helyzetének helyes megailla-
pitdsa érdekében hozatik fel.

Hat hiszen mindenki a maga meggy6zddé-
sét fejezi ki, de mégis csodalatos dolog, ha az
mondatik, hogy ebben azért nincs az autonémia
-sérelme, se pedig az egyhazak megsértése, mert
hiszen igy szélnak az ily nézetiiek, hogy akkor,
-ha felmentenek egy, erkolesi vétséggel vadolt
lelkészt, akkor csak a segély megvonas kérdésé-
rél van sz6 s a midén mar a kormanyhoz jut a
kérdés, ott mar nem az erkolesi vetseg és a
Helkész felett valo itélkezés, hanem az jon kér-
désbe, vajjon megadassék-e, vagy elvonassék-e a
segély, midén felmentetett az illeté lelkész.

De hdt az a kérdés nem jon el6bb oda,
esak midén mar az illet6 egyhaz itélkezett. A ki
ebben sem lit autonémiai sérelmet, az bdtran
nem ldt semmiben a vilagon. (Igaz! Ugy van!
a szélso baloldalon.) Ha valamely forum dgy ta-
lilta, hogy nem kovetett el az a lelkész ilyen
vétséget, a miniszter pedig mégis azt mondja,
hogy igenis kovetett el akkor, a mint Tisza
Kalman felhozta, csupan csak arrél van szo, esak
az a kérdés, hogy alapos volt-e az itélet. Igen,
ez lesz a kérdés. De épen azért, mert ez lesz a
kérdés. ebben van a legnagyobb beavatkozds
olyan téren, a hol semminemi beavatkozds az
egyhaz ugyeibe nem engedheté meg.

Megtorténhetik igenis egyik-masik egyhazban,
hogy az erkélesi vétség tekintetében is téves ité-
letet hoznak, de hat nem hoznak-e a kir. birésa-
~gok is akarhanyszor téves itéletet s azon itélet-
nek felulvizsgdlasat ezen oknal fogva a minisz-
terre bizzuk-e? (Helyeslés balfeldl.) Ilyen érte-
lemben azutén minden autonémiat el lehet torilni
vagy pedig oda lehet allitani, mint létezdt s ez
a nézet természet szerint olyan, mint midén azt
mondjuk: mi megtartottuk az autonomiit a tor-
*vényhatosagoknal is, de azért tetszés szerint —
mintegy sodronyon rangatva intézkedhetiink vele.
Igy nem csoda, ha ugyanezen autondmia létre-
*hozéja ebben sem taldlja az autondémianak sérel-
mét, midén igy annak leghels6bb lényegét akar-
Jak érinteni.

Ennél a kérdésnél mindig azzal hozakodnak
eld, kilonosen Tisza, hogy hiszen a kozépiskolai
torvénynél is ilyenforma intézkedés van, hogy a
fegyelmi vétség esetében meg kell azt az itéletet
vizsgalni. felulvizsgalhatja a miniszter, hogy a
fegyelmi birésag arra a tanarra nézve helyesen
intézkedett-e. Ezért — igy sz0lt — még sem to-
roltetett el ezaltal az autondmia, sét sok iskola
nagyon megerdosodott.

Mas szempontbdl is mindig a kozépiskolai
_torvényre hivatkoznak. Kzekkel szemben hibas,
autonomia sérté intézkedés volna is a koézépisko-
lai javaslatban, akkor sem kovetkezik ebbdl, hogy

az még egyszer elkovettessék. (Helyeslés a szélsd-
baloldalon.) '

De itt a kérdés egészen mds korul forog.
Middn egy iskolanak adnak segélyt, akkor nem:
direkte annak a taniarnak adjak azt, nem direkte
arra a tandrra gyakorol befolydst a kormdny és
nem direkt az illetd folyamodik segélyért a ha-
tosdg 1utjan, hanem maga a testilet, az egyhdz
a sajat nevében kérelmezi és hozzajaruldsdval
dllapitjak meg és vizsgiljak 4t azokat a feltéte-
leket, a melyek mellett azt a segélyt elfogadja.
Az aztdn oda adatik azon szerzbdés és a torvény
alapjén az egyhdz 4altal és igy a kormédnynak
arra a tandrra semminemt direkt befolydsa nincs.
Masrészrol az a tanar nem érintkezik folytonosan
kinn az egész kozonséggel, nem szerepld egyén
olyan dolgokban, melyekben a lelkésznex ott kell
lenni, egészen mas a helyzete az egyiknek, mint
a masiknak; egészen Kkilonboz6 a mikodésik
médja, tehat nem lehet a segélyezés ottani méd-
jabol ide kovetkeztetést vonni.

Ha itt is azt mondandk, hogy odaadjuk az
egyhazaknak ilyen és ilyen feltételek mellett, a
mint mi 6hajtottuk és aztin ennek megfeleldleg
az egyhaz adnd annak a lelkésznek, a kit érde-
mesnek tart, a segélyt, akkor megsziinnék min-
den kifogisunk. Ezt inditvanyozta is gréf Appo-
nyi Albert azon médositvinydban, melyben el-
vek szerint 4tdolgoztatni kivédnta a javaslatot.
Amde ezt nem méltéztattak elfogadni.

Végezetiil esak arrdl szol, hogy az erkolest
dolog tekintetében azt hozzak fel. hogy, hiszen
gondoljuk csak meg, az erkolesi vétség imputa-
czidja tekintetében igen nagy kilonbségek lehet-
nek. Tudja azt 6 is, mert a krimindlis imputd-
czid és vilagi erkolesi imputdczio kozott is van
kilonbség. Hiszen mindnydjan tudjuk, hogy a
parbajra bintetés van kiszabva a bintetétorvény-
konyvben, de vajjon elitélie a kozdonség azt, a
ki parbajt vivott azért, hogy a becsiletnek ily
reparaldsa modjat vilasztotta? Ez ilyen felfogas.

Most koveikezik a masik. Azt mondta pél-
ddul Tisza, hogy a részegség enyhité korilmény-
nek szamitiatik, és ha szokdssd valt, annal na-
gyobb mértékben enyhité koérilmény. Igy kiilon-
bozhetvén a felfogds, méltéztassanak tekintetbe
venni, hogy mar most a silyos erkolesi vétség
ellen a torvényjavaslatban annyit jelent, hogy az-
utdn a miniszter egészen a sajat felfogdsa sze-
rint valtoztathassa az erkolesi vétség fogalmat.
Egy ugyanazon fegyelmi vétséget, ha az- illetd
fegyelmi hatésag azt nagyon sulyosnak tartotta,
a miniszter viszont enyhének veheti, vagy hol az
egyhazi fegyelmi hatésig nagyon enyhének tartja
a vétséget, azt sulyosnak mindsitse. Es a mi az-
utdn a szokdssad valt részegséget illeti, méltdztas-
sanak megengedni, 6 nem fél attél, hogy tartds.
részegséghen leledzo papot legalabb ¢ prot. egyhdzi
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fegyelmi hatésig ne talilja erkolesileg sulyosan
vétkesnek. De hatha a miniszterre bizzuk annak
‘megitélését, hogy esakugyan silyosan részeg volt-e
az a lelkész, ezzel ugyan az allamot nem erdsit-
jik és azért nem kell ily fontos jogot megsér-
teni s oda allitani, hogy nem bizunk az egyhazi
fegyelmi hatésigban, az nem ftudja megérteni,
mikor stlyos vagy nem silyos az erkélesi vétség.
- Megtorténhetik talin egyik-masik helyen, hogy
gyongeségh6l vagy csupa konyoriletbl, nem ité-
lik el az illetd lelkésazt ily hiba mellott, nem sza-
bad az egész vonalon, minden esetben meg nem
hatarozhato tisztdn tetszés szerinti, egyéni gon-
dolkodasra bizni azt, hogy melyiktél vétessék el,
vagy melyiknél hagyassék meg a segély, mikor
mar felmentették az illetd lelkészt. Hat az annyit
jelent, hogy igenis a fennforgé korilmények kozt
a miniszter sulyosnak taldlhatja olyan valakinek
-erkolesi vétségét, a kit az egyhdzi férum folmen-
tett; mert vele ellenkez6 pérton van, vagy nem
talalhatja sdlyosnak, ha vele egy parton van.
(Ugy van! a széls6 baloldalon.)

Ilyen gyaninak ne tegylink ki egy minisz-
tert sem.

Mindezeknél fogva grof Apponyi Albert
modositvanyat partolja. (Elénk helyeslés a szélsd
baloldalon.)

BELFOLD.

A képviselohiz részleteiben is letargyalta
a lelkészi fizetések kiegészitésérol szdlo torvényt.

Apr. 23-4n Poldényi kijelenti, hogy nem
hive a szekularizicziénak. Allispontja vilagos. Al-
lapittassék meg a vagyon jogi természete, s az,
mely egyhdzi czélokra rendeltetett, adassék 4t a
katholikus autonémiinak, a mi pedig oktatas czél-
jaira adatott, az adassék az aliam rendelkezésére,
az oktatas czéljainak fedezésére.

Thaly Kilman sem hive a szekulariziczié-
nak s ezt kilonosen most ezen kormany alatt
semmi szin alatt nem tartana helyesnek. Kozos-
tgyes kormanynak nem is szavaznd meg soha a
szekularizacziot.

Sdghy Gyula azt ajinlotta, hogy a nem ké-
pesitett lelkészeket hagyjak ki a segélyezéshol.

Bartha Odén elismeri, hogy az orthodox
zsidosdg a kulturdlis haladds nagy ellensége.
kizdott is és kizdeni fog az orthodoxia ellen.
Kérdi, mi dllja dtjat annak, hogy a hazafias szel-
lemii gor. kath. hivek nagy részének az az Ghaj-
tisa, hogy a magyar lithurgiat megteremthessék
és alkalmazhassik, megvaldsuljon? Ki illja utjat
annag, vagy hova vezetendé az vissza, hogy a
rom. kath, felekezetnél szintén egy holt nyelv
uralkodik a vallisi szertartisokban és nem is sza-

bad kezdeményezd torekvéssel fellépni arra nézve,
hogy az megvaltoztassék? A kovetkezo hatarozaii
javaslatot nydjtja be:

.A tobbi torvényesen bevett vallasfelekezetek
rendszeresitett, vagy autono n hataskorakben rend-
szeresitendd, vagy régebben rendszeresitett, de
esetleg idGlegesen betoltetlenal hagyott lelkészi
allasoknak jovedelme az dllampénztir terhére ad-
dig is, mig az egyhazi addzast a felekezetek a
sajat jogkorukben végleg rendezik, évi kétezer
korondra egészittetik ki. A lelkészi mindsités nem
lehet kisebb, mint a melyet a térvény 4. szaka-
sza meghatdroz.

Apr. 26-an Kiss Albert statistikai adatokkal
tiunteti fol, hogy a protestans hivek mily maga-
san vannak megaddztatva; mig az dllam 1.800,000
frtot fordit népoktatdsi czélokra, a ref. egyhiz e
czimen 7 milliét kolt; méltanyos tehat, ha az egy-
hazi adozas kérdését az allam és a torvényhozas
figyelmen kivil nem hagyja: moédositdsa szerint
igy hangzanék a §:

»,Az 1898. év janudr hénap 1-6ig mdir rend-
szeresitett oly lelkészi allds, mely ezen egy év
alatt be nem jelentetett, jovedelmi kiegészitésben
nem részesithetd, kivéve azon eseteket, amidon a
bejelentés vagy azért nem tortént meg, mert
az egyhazi addzas és ebbdl folydlag a lelkészi fi-
zetés végleges rendezése az egyhazi hatésigok
altal még megallapithatdo nem volt, vagy azért,
mert a tényleg alkalmazott lelkész a 4. §-ban eldirt
képesitéssel nem birvan, 1600 korondig terjedd
jovedelmi kiegészitésre igényt nem tarthatott és
jovedelme az 6t megilleté 800 koronat megha-
ladta.*

Barta Odon szerint nemesak a lelkészek 16t-
minimumdt, hanem a hivék existentiajat is bizto-

" sitani kell.

Jagics azt inditvdnyozza, hogy ne csak a
lelkészek, hanem az egyhdzkozség is folyamod-
hassék kiegészitézért.

Wlassics Gyula nem engedi a javaslatbha
az adozas kérdését belevegyiteni; csak Jagics
javaslatat fogadja el. i

Meské Laszlo azt inditvanyozza, hogy a lel-
készektol ne csak a 8 osztily végzézét, hanem az
érettségi vizsga letételét is megkoveteljék.

Pader Rezsé inditvanyt nyujt be, mely sze-
rint a 400 frtot élvezd lelkészek a néptanitoival
egyenrangu mindsitést szerezzenek.

Véarossy Gyula azt ohajtana, hogy+a lelké-
szek itthon végezzék iskolaikat s magyaril irni-
olvasni tudjanak.

Thaly Kailman ezt a mddositvanyt adja be:

»Jovedelmi kiegészitéshen ecsak oly lelkész
részesilhet, aki nemcsak hogy magyar allampol-
gar, hanem az allam nyelvét él6 szoval és iras-
ban hirja. Aki ezen kovetelménynek nem tud meg-
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felelni, az hirom év alatt koteles a magyar nyelvet
elsajatitani, kilonben a segély téle megvonatik.“

" Makkfalvay Géza legalabb azt Kkivanja,
hogy a magyaril tudds 9 év mulva koveteltes-
sék meg a segélyezett lelkésztol.

Madardsz Jozsef szerint nem érdemel se-
gélyt az olyan lelkész, aki hazdja nyelvét nem
ismeri.

Wlassics Gyula miniszter egyik inditvanyt
sem fogadta el.

Bethlen Andrés grof: Tisza Kalmannal
szemben kijelenti, hogy barmennyire tiszteli is a
dotdcziok felosztdsa és megvondsara vonatkozd
felfogasat, vele szemben is fenntartja, Szivesen
elfogadja a szakasz két els6 pontjat, hogy aki
jogerés itélettel akar binteté birosag, akar fe-
gyelmi dton el van itélve, veszitse el a dotdczidt,
de van egy harmadik pontis, mely a diszkréczio-
ra bizza annak megitélését, mely fokanal az allam-
ellenes vétségnek vesztik el a dotdezidt.

Milyen az az izgatas, melyet dotdczidelvonds-
sal buntetnek ? Hat a fegyelmi vétségek mely foka
az, melynél a miniszter sijtja a lelkészt? Neki
intézményszeri garanczidk kellenek, nem szemé-
lyek, mert a személyek és papok véltoznak. Mint-
hogy a szakasz azon diszpoziczidjiban, melyben a
9-ik szakaszra hivatkoznak, azt latja, hogy a meg-
ijesztésnek kaput nyitottak, nem fogadja el a
szakaszt.

Meské Laszlo: Kérdi, hogy ki lesz hivatva
arra, hogy a lelkész biintetendd, vagy fegyelmi
vétségének silyos vagy kevésbé silyos voltit meg-
hatirozza. Czélszeri volna a szakaszban esetrdl-
esetre meghatarozni, mely btntetendé esetben
vonja meg a miniszter a fizetési kiegészitést.

Madarasz Imre: Figyelmezteti a minisztert,
hogy a reformatus lelkészek szabadsiganak kor-
latozasa nem all a haza érdekében. S6t ép a mai
idokben mindent meg kellene tenni a reformatus
felekezet erdsitésére. Nem hiszi, hogy lesz olyan
lelkész, aki az ilyen megszégyenitd feltételek mel-
lett nyujtott alamizsndt szivesen fogadja. Miutdn
a 7-ik szakasz 6. pontja oly feltételeket rejt naga-
ban, mely a lelkészekre nézve sértd, modositvinyt
nydjt be, melyben e pontot toréini kivanja,

Wlassices Gyula kultuszminiszter: A most
felvetett kérdéseket az aitalanos vita folyaman mar
letargyaltik és most ismétlésekre nines sziikség.
Mesk 6 javaslata nem fogadhaté el, mert a biin-
tetendd vétségek takszativ felsoroldsa, a javaslat
szempontjabol, lehetetlen. A kormdany erkolesi vét-
ség tekintetében ritka esethen fog ellentétbe jutni
az egyhazi hatosaggal.

Apr. 27-én. Kiss Albert sérelmesnek tartja
a miniszternek azt a jogat, hogy a folmentés el-
lenére is megvonhatja a vadolt lelkésztdl a se-
gélyt, a nélkul, hogy az egyhdzi hatésag iratait
latta volna.

Lakatos Miklos ebben az autonémia sérel--
mét latja; ne gyanisitsa a korméiny a prof. egy--
hazi birésagokat, mert azokat nem zsandarfodo--
zettel betaszigdlt valasztok valasztjak.

Apponyi A. grof azt kivinja, hogy silyos
erkolesi vétségek esetében semminemi feliilbird~
lasi joga se legyen a miniszternek, hanem ecsak
az dllamellenes magatartids esetében.

Jagics Jozsef azt kivanja, hogy a folebbe- -
zési jog a lelkésznek is adassék meg.-

Tisza Kalmdn nem latja e szakaszban az
autonomia sérelmét. Neki, mint magyar reformés.
tus embernek még felekezeti szempontbdl is elss-
feltétele, ha felekezete javat akarja, hogy az dllam
legyen erés. Hozzajarult ugyan a kozigazgatisi bi-
rosag elfogadasihoz, de szikségesnek nem tar-
totta, mert az dllam kezeit ilyen esetben és ilye-
nek altal megkotni nem o6hajtotta.

Gyory Elek felszélalasat egész terjedelem-
ben kozoljuk.

Polényi Gézanak jogi aggodalmai vannak.
Ha a miniszter nem bizik meg az egyhdzi fegyelmi
hatésagban, akkor ne magit tegye meg birénak,
hanem valamely kiilon fegyelmi forumot, példdul
a kurit.

Wlassics Gyula nem fogadja el a mdédo-
sitvanyokat; vannak fegyelmi hatosagok, melyek
a fegyelmi vétségeket nem tgy kezelik, mint azt
az dllam érdekei kivanjak. Kiss Albert azon mé-
dositvanyat azonban elfogadja, hogy a miniszter
koteles legyen mindenben masolatot kozolni a
felekezeti hatésiggal.

Apponyi Albert grof azt kivinja, hogy esak
a kozigargatdsi birdsig hatdrozata utdn legyen
joga a miniszternek elvonni a segélyt.

Wlassies ezt sem fogadja el.

Madarasz Imre azt inditvanyozza, hogy a
lelkészi jovedelem kiegészitése ne kilencz, hanem
harom év alatt torténjék.

Tisza Kalmin azt az inditvanyt az &allam
pénzigyi helyzetére valo tekintetbél nem partolja,
de reméli, hogy a miniszter a pénzigyi viszo-
nyokhoz képest lehetéleg gyorsitani fogja a segélyt.

Harang szentelés. A zsebesi mar-mar or-
szdgos hirre verg6dott harang tigye, melynek a
korba semmikép sem beilld, sajnos, nagyon is szo-
moru torténete ismeretes e lap olvaso kozonsége
el6tt: végre hosszas kiizdelem utin apr. 17-én
befejezéshez jutott, ugy, hogy ma mar ott 4ll fel-
szentelve Zsebes kozség kozepén, kozvetlen a rom.
kath. templom mellett, a protestansok kiilsdleg is
igen csinos haranglabja, benne elhelyezve két
haranggal. Mult héban e lapban megjelent koz-
leménytnkben ez iigyre vonatkozdlag azt irtuk
volt, hogy a usebesi protestinsok Urunk Jézus
sziletése utan 1898-ik évének aprilis havdban,
Abatj-Torna varmegyében, Kassa szab. kir. varos
kozvetlen szomszédsigaban, valésziniileg zsandari
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fedezet mellett fognak magoknak egy senkit nem
bant6, nem sértd helyen egy haranglibat épiteni.
Hila Istennek nem kerilt ennyire, de hogy a
protestinsok ezen épitésben megakaddlyozva s
lehetdleg meghidsitva legyenek, a kozség romai
kath. vallasi lakosai még azutin is, hogy az épi-
tést a virmegye kozgyilése megengedte s a he-
lyet marczius 12-én egy koézigazgatisi hatdsig
kijelolte, mindent elkovettek, hogy fanatkus czél-
jokat elérjék s a protestinsok harangjukat el ne
helyezhessék. Kozségi terilet eltnlajdonitasi vadat
emeltek elleniink a torvényszéknel, ez azonban a
vadat el nem fogadvan, panaszukkal a kozigaz-
gatdsi bizotltsaghoz utasitotta Oket. Egész sereg
bevonult az alispanhoz, kérve 6t, hogy ne en-
gedje meg ezt az épitést. Erre az alispan 1jabb
helyszini targyaldst tizott ki marezius 22-ére. —
Eljott maga az alispan, a foszolgabiré (derék pro-
testins ember,) a rom. kath. féesperes és a fele-
kezetek papjai. Oda akartdk terelni a dolgot, hogy
‘dlljunk el — mi protestinsok — a harangldb
épitésétol, mézes-mazos szavakkal, igéretekkel, hogy
haszndlhatjuk szabadon, egyformédn, a rém. kath,
harangokat, annak belitasara akartak birni, hogy
nines itt sziikség tobb harangia, kir az aldoza-
tért, a pénzért, inkibb masra fordithatjuk sthb.
De mi a csalhatatlan rémai pipa szent elvére hi-
vatkozva kijelentettik, hogy: non possumus. Ko-
z0sségben voltunk, kozosséget akartunk még ak-
kor is, mikor a kozosen szerzett harangot a zsi-
donak eladtik s most, midén magunk szereztiink
harangot magunknak, s annak elhelyezését e he-
lyen a torvényes hatosig megengedte és kijelolte,
koszonjuk a felajinlott testvéri szivességet, de
mar most csak a magunk harangjaival akarunk
és fogunk harangozni. Az alispan a targyaldst
befejeste, torvény adta jogunkban, hogy szabadon
épithetink, biztositott, mire a ker. testvéri szere-
tettol dthatott rém. kath. féesperes wr (minek je-
gyezném fel becses nevét, hisz nem érdemli meg
azt) nem atallotta kijelenteni, hogy a kovetkez-
ményekért nem vallal felelosséget.

Igy végre annyi hercze-hurcza utén a ha-
ranglib épitéséhez fogtunk. A pdpistdk az eré-
szakos akaddlyoztatastol tartozkodtak, de az épi-
tés eldtt is annyi apré akadékoskoddst, gunyt,
piszkot kellett a szegény zsebesi protestinsoknak
eltirni, tigy, hogy valéban a legnagyobb keresz-
tyéni tiirelemre volt szitkségitk, hogy azt haboru-
sag nélkol elviseljék. lgy kalséleg is egy esinos
kis tornyot épitettiink s abba a még mult év észén
beszerzett két harangot elhelyeztik és f. ho 17-
én husvétutini elsé vasarnap délelott kovetkezd
tnnepeélyességuel felszenteltik :

A torony tenyo galyakkal, koszorikkal, szi-
nes falusi kendokkel és szallagokkal volt feldi-
szitve. 10 ordra a kozeli és tavoli vidékrol osz-
szegyilt a tekintélyes szamui Gnneplé kozinség.

A kozség rém. kath. valldsu lakosai elmentek Kas-
sira, hogy ne legyenek tanii ezen tnnepélyes-
ségnek, csak az apré gyermekeket hagytdk ott-
hon, ezek esztelen gyerek magaviselettel akartak
zavarni az Gnnepély méltésigat, de a jelenlevd
foszolgabird intésére, a két csendor, kik biztopség
czéljabol vollak ide kirendelve s egy pz’u'_ertgl-
mes asszony, okos binasméddal elesendesitetiék
a zsivajt csinalé gyerekeket; hol haza, hol az ud-
varra, hol a szobaba vitték Oket s igy az unne-
pély minden megzavards nélkil szépen és rendk’)en
folyt le. Egy zsoltdrnak eléneklése utdn Révész
Kalman kassai ev. ref. lelkész s abauji egyhaz-
megye fGesperese alkalmi szép imat mondott,
majd ez utin Bernath Jozsef barczai ev. ref.
lelkész egy bibliai eszmékkel gazdag beszédet
tartott, mely utdn végil Homola Istvin kassai
dg. h. ev. lelkész mondott beszédet hithiségre,
kitartasra, tiirelemre és békességre buzditotta a
hiveket, eléadta a harangok torténetét, beszamolt
a gyljtés eredményérdl, a kiaddsrol, koszonetet
mondott a szives adakozoknak és a buzgd part-
fogoknak, majd imdval és dlddssal befejezte a
szép és lélekemeld innepélyt.

A két harangot Egri Ferencz, kis-geori
(Ungmegye) ev. ref. vallisi harangont6tol sze-
reztik be; hangjuk jo, kellemes, kilsd formajuk

_eléggé csinos, csak a felirat bosszantd rossz és

hibas. A kisebb harang silya 36 kg., a nagyobbé
77 kg. Egy kg. 4 1 frt 60 kr. A két harang
belekerili 180 frt 80 krba; épitési anyagra ki-
adatott 50 frt, a toronyszeri épilet felépitésére
102 frt 56 kr. fordittatott. Az anyagot magok a
hivek hordtdk be és kézi munkaval is segitettek.
Kiadas volt tehat 333 frt 36 kr., melyet kovet-
kezbleg fedestiink: Az ev. ref. és ag. h. ev. val-
l4si hivek magok oOsszeadtak e czélra 100 frtot.
A kassai 4g. h. ev. két egyhdz adomdnya és a
hiveknél eszkozolt gyujtés 35 frt 50 kr. A kas-
sai ev. ref. egyhiz adomanya és hiveinél eszko-
20lt gytjtés 29 frtot eredményezett. Az abauji
ev. ref. egyhdzmegye e czélra 50 frtot adott. A
barczai protestans hivek 26 frt 80 krt adakoztak. -
Osszesen 241 frt 30 kr. Hidny 92 frt 5 kr. Erre
felvettink kéleson 100 frtot, melyet fedezni kell.

S midoén ezuttal is a legmélyebb koszone-
tinket fejezziik ki indazon kegyes adakozok ira-
nyaban, kik ezen torekvésiinkben adomanyokkal
a legkészségesehben tamogattak benninket, gy
masrészt nem hallgatjuk el legmélyebb sajnila-
tunkat is kifejezni azon kozony felett, melyet az
igynél a protestins nagykozonség részérdl tapasz-
taltunk. — Tobb izben ismertettik ezen ugyet e
lap olvasé kozdnsége elott, feltirtuk a szegény,
alig 70 lelket kitevd zsebesi protestins hivek ne-
héz helyzetét; kértik a testvérek segitségét, sz0
volt errél a bhudapesti napilapokban is s ime, a
protestans nagykdzonséghdl, mely errél hizonyira
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fudomast szerzett, egy, mond egy lélek taldlko-
zott, Materny [mmre nagyviradi ev. lelkéss, ki
¢ czélra hozzdnk egy forintot kaldott. Mult évben
Késmarkon tartott esperességi gyilés alkalmdval
a vacsorandl, hol az tgyet személyesen adtam
eld, kaptam e czélra Toperczer Dezs6tdl, Zv a-
ranyi Sandortél, Huss Armintél, Hennel
Zsigatol 1—1 frtot; osszesen 4 frtot. Ha a koueli
és tavoli testvér csak ugy érzi és hallgatja meg
a bajban, szikségben levé testvér esdd, kialto
szavat. ugy bizony-bizony kir nalunk testvériség-
r6l, cselekedetekben nyilvanulo szeretetrdl be-
szélni. Nem kértink mi sokat, de egy par hatost,
egy-egy forintot jobb moédi egyhizaink, tehetosebb
tagjaink, no egyhaznagyjaink is, kik a zsebesiek
hajarol és sziikségérol értesiit:k, bizony kildhet-
tek volna. -—— De hat igaz, hogy ma megforditva
all e mondds: jobb adni, mint venni, vagyis
jobb venni. mint adni. Mert mirél volt itt sz0?
Nem csupan arrél, hogy azt a néhany zsebesi
protestans lelket harangszo hivja imara és a temp-
lomba; meg voltak 6k harang nélkil idaig, meg
lettek volna ezutan is, de szo volt itt egy vallasi,
egyhazi hecsiletbeli kérdésrol, melyet elejteni,
elhagyni nem volt szabad. A dolog gy all, hogy
ezen harang kérdéssel nemcsak a zsebesi, hanem
a kozeli falvakban elszorva laké protestins hivek
vagy allnak, vagy buknak.

A részinkrél egyaltaliban nem provokalt
csatit — hala Istennek — mi nyertik meg, s
én hiszem. hogy még ezen kozségben a két ha-
rang szollani fog, annak protestdns népe, a Kki-
sértések és ildoztetések daczara is meg fog al-
lani erésen a maga hitében s ki kételkedik abban,
hogy népiink ma is tud hiven megallani hitében,
hogy tud lelkesedni, aldozni, de s6t ha kell szen-
vedni is hitéért és egyhazaért, az jott volna el
ezen egyszeri falusi harangok felszentelési tinne-
pélyére és latott volna oly torhetlen ragaszkodast
az egyhazhoz, oly lelkesedést, buzgalmat és oro-
mot, mely minden tekintetben tiszteletet érdemel
s szebb reményre jogosit.

Es ezzel kapesolatban még egyet; a tiszai
ag. h. ev. egyhazkerilet f. évi april hé 14—15.
napjain Miskolczon tartott rendkivili kozgyilésén
életbeléptetett egy szabalyrendeletet, mely szerint
a keriilet a sokkal kisebb Eperjesen, Bartfin, de
s6t még Kis Szebenben is a két-két egymastol
teljesen figgetlen, onallo gyilekezet mellett vidéki
missioi kort is elismer, Kassan pedig, felsé ma-
gyarorszag ezen metropolisa mellett vidéki missidi
kort elismerni és hagyni nem akar, az eddig
Kassahoz tartozd kozségeket minden foldrajzi, koz-
igazgatasi és piaczi mindennapi érdekek tekintetbe
vétele nélkil, mellyel ezen kozségek egyhdzilag
is foltétlenill Kassara vannak utalva, a hivek aka-
rata ellenére Kassatol elesatolta s mapparol ma-
dar irdnyban és modjira a sokkal tavolabb és

semmi kozvetlen o63szekottetéssel nem hird egy-
hazakhoz csatolta; Kassin a Lkét onallo ev. gyi-
lekezetet azoknak minden megkérdeztetése nélkiil
egybe horonalta. — Nem kalonos missio ez?
Nem kell-e csodilkoznuuk az ily hivatalos beosz-
tison, mely a hiveket maga szolgdltatja ki az ide-
gen felekezeteknek?! Bizony-bizony wdvosebb
munkat is végezhetett volna a tiszai egyhdzkeriilet!

(Kassa) Homola Istvan.

Gyuritz F. dundntili piispok, mint a
dunintili egyhdzkerileti lelkészegylet tagja, az egy-
hazinegyei lelkészegyletek figyelmébe ajanlotta a
kovetkez6 kérdéseket: 1. Mi dltal gyakorol az
egyhdz fudvés hatdst a socidlis bajok orvosldsa-
nil? Mi itt a feladata a templonnak, iskoldnak,
lelkésznek, tanitonak? 2. A konfirmatiéi oktatds-
ndl a tananyagra, tankonyvre nézve igen lényeges
eltérések tapasztalhatok; nem tartja-e indokoltnak
a lelkészi egylet a tananyag meghatirozasait, ille-
toleg az eddiginél nagyobb oszhangzat létesitésé-
re torekvést? Nem volna-e sziikséges hatdrozati-
lag kimondani, hogy a nyilvanos birdlatot kike-
rilo irott fazetek hasznalata eltiltatik? 3. Mikép
emellietd a konfirmdtio uannepének jelentosége?
Nem ajinlhaté-e e czélbél a lelkészeknek azon
torekvés, hogy konfirmatiéi emlékil minden no-
vendék egy vallasos munkat p. o. a legszegényebb
altal is megszerezhetd kis bibliat, illetbleg 1jszo-
vetséget, 1ma, vagy énekes konyvet kapjon? Mi
modon volna ez legkonnyebben eszkozolhet6? 4.
Nem tartja-e az egylet a hivek lelkiszikséglete
kielégitésénél tanacsosnak azon gondolkodast is,
hogy az egyhdziassig apolasara alkalmas vallds-
erkolesi olvasmanyok terjesztessenek népink ko-
rében? Mikép volna e feladat megkonnyitheto ?
A Luther tarsasig, a M. pr. irodalmi tarsasig-
nak mely kiadvanyai ajanlhatok leginkabb e czél-
ra? Az angolbdl magyar s német nyelvre forditott
,vallasos iratok“ mennyiben gyakorolhatnak jo
hatdst a mi népink gondolkozdsmoédjira. 5. A
kozségi hitelszovetkezetek jelentdségiik a mostani
viszonyok kozt. Mennyiben érdemelnek partolast,
varhaté-e mikodésik nyoman kedvezd hatds a
takarékossag erényének fejlesztésére, népiink hely-
retének, aldozatképességének emelkedésére ? Ajanl-
hato-e a lelkészeknek, tanitoknak a kozremtkodés
ily hitelszovetkezetek megalakitasanal? 6. Hogyan
volna a lelkészi fizetésnek az allam altal tervezett
kiegészitése az egyhdz segélyezésével. illetdleg a
gyilekezetek adoterhének konnyitésével a legezél-
szerdbben kapesolatha hozhato? 7. Valldsos esték
tartasa a téli id6szakban a buzgosag élesztése
czéljabol. Mily jelentoséget tulajdonit neki a lel-
készi egylet? Ajanlja-e és mily eljarasi berende-
zési moddal? Az egyhaztorténeti, vallaserkoélesi
tartalmu felolvasasokkal, illetdleg szabad elbada-
sokkal egybekapesolt vallasos esték, vagy a temp-
lomban biblia magyardzatokkal végzett estéli is eni
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“tiszteletek tartdsat véli-e, tekintettel népink lelki-
sziikségleteire megfelelébbnek ? — E kérdések tar-
gyaldsdra 6rommel tért nyitunk lapunkban is!

Az allami taniték orszigos egyesiilete
apr. 6-an tartotta elsé kozgyllését s apr. 7-én
megalakult 2 Magyarorsziagi Taniték Or-
szigos Bizottsaga. Legkozelebhi czélja a
szovetségnek: 600 frtos fizetés minimum kiesz-
kozlése. — 291 tanité egyesiilethél esak 52 egye-
silet lépett be a tanitok eme parlamentjébe. Ez
a korilmény azt mutatja, hogy a felekezeti tani-
totestiletek idegenkednek azon elemekkel val6
szovetségtol, illetdleg érintkezéstél, a melyek a
népiskolak illamositisat kévetelik. Mar pedig ott
mutathatnok ki a magunk igazat, érveinket ott
adhatnék eld, hogy miért ragaszkodunk iskola-
inkhoz, hogy nem esak egyhazi, de nemzeti s
tarsadalmi érdek is koveteli, hogy a hol az is-
kola j6 s a melyhez a lakossdgnak koztudata,
vonzalma szdzadok ota kapesolédik, ott az 4lla-
mositdssal zavart ne csinaljunk. Ott vehetnék ele-
~jét annak, hogy egyoldali felfogdson alapulo né-
zetek dltalinos kozohajként viliggs ne repilhes-
senek. P. o. az dprilis 6-iki tilésen egyik felszo-
lalo kijelentette, hogy a tanitok nyomoru-
sdgidnak okit a felekezeti képezdék-
ben latja. Mit szélnak ehhez valésigos onfel-
ildozassal fentartott s lelkiismeretes munkat ki-
fejto tanitéképzointézeteink? Ha van is itt-ott hi-
any, abbol nem az kovetkezik, hogy az intézetet
azonnal megsziintessiik, hanem alkalmas segitség-
rol kell gondoskodnunk, ezek kozott elsé itt is
az dllamsegély kieszkozlése. — Az inditvanyok
kozott megemlitenddnek tartjuk, hogy a tanité
képezdékbe esak a kozépiskola 4 alsé osatalyat
végzett tanulok vétessenek fel s a képezdei tan-
rok képzése az egyetemen torténjék.

A kozépiskolai tanarsdg fGvarosi és
vidéki képvisel6i apr. 5-én tartottdk rendes his-
véti gyllésiiket. — A papai kor a kovetkezd in-
ditvanyt kiildotte be: ,Eszkozolje ki a tanaregye-
siilet valasztmanya a kozoktatdsigyi és a péoz
ugyminiszternél, esetleg az orszaggyilésen, hogy
a nem dallami taniarok nyugdij jogosulisaga mél-
tinyosabb alapon nyerjen megoldast; a nem allami
tandrok ugyanis rovidséget szenvednek a nyugdi-
Jazdsnal és az adéfizetésnél az 1894, XXVIL t.
¢z, 8. §-dnak intézkedésével.“ Az eldadé ennek
az inditvanynak elvetését kivdnja, mert ha a ta-
narsdg nem is lehet elragadtatva a Csaky-ératol,
de épen a széban forgo 1894, XXVIL t. ez.-et
egy tandr sem hibdztathatja. KEldaddé szerint a
felekezeti taniroknak még azért sines mit panasz-
kodniok, hogy rendes fizetésiikbol 20 szazalékot
lakpénz czimén leiit a hatésdag, mert az dllamse-
gélyes kozépiskolik szerzddései szerint a tanarok
Ys-a amugy is a VI fizetési osztalyba kerdlt,
holott allam tandar azt a fokot csak 25 év mulva

éri el. Varjak meg az 1904-ben bekovetkezd re-
visiot és akkor kivdnhatnak a torvényhozastol
konnyebbitést. Kiilonben az inditvanyt bizotisag-
nak adtak ki.

AJIL Orszagos és Egyetemes Tan-
tigyi kongressus napldéja megjelent. A
tanitok és tandrok nagyszabasi mozgalmat meg-
orokité mu kerek 100 ivet tesz ki. A kongressus
elnokségének csak kevés folosleges példany all
rendelkezésére, azért kéri az érdeklodéket, hogy
azok, a kiknek a megrendelés szandékukban van.
ezt minél hamarabb eszkozolni sziveskedjenek. A
megrendelések dr. Beke Mand tanirhoz (Buda-
pest, VII. Damjanich-utcza 50. sz.) intézenddk.
A mi 4ra 5 frt.

A kassai dg. hitv. ev. I. anyaegyhiz
évkionyvét az 1898-ik évre Csisko Jinos lel-
kész szerkesztette. Ez anyagi és szellemi tekin-
tethen mintaegyhdaznak évkonyvébol kiemeljik a
kovetkezoket : Szilletett a mult évben 30, confir-
maltatott 29 gyermek, hirdettetett 18 s eskette-
tett 17 péar, koztik 13 vegyes vallasu. Meghalt
29 személy, urvacsoraval élt 447 hive. At- vagy
kitérés nem volt. Az egyhdz buzgé feligyeldje
Benczur Géza ugyvéd, a VI. szab. kir. varosi
esperesség ujonnan megvalasztott feliigyeldje. Az
istentisztelet nyelve felvdltva magyar és német.
315 tag 1393 frt egyhazi addt fizetett. A legna-
gyobb tétel 30, a legkisebb 1 frt. A hagyoma-
nyok és alapitvanyok f6osszege 1870—1896-ig
tesz 74,090 frt 88 krt. 24 egyhazi tag évi ille-
tékének tokéjét fizette le s ezdltal az egyhaz orok
tagjava valt. Az egyhdzi pénuztar torgalmi kimu-
tatdasa 17,256 frt 17 krt, a tokevagyon 52,709
frt 89 krt. a koltségeldiranyzat 5192 frt 91 krt,
az iskolapénztar forgalma 13,669 frt 66 krt tett.

Az évkonyv kozli az egyhaz mult évi torté-
netének fobb mozzanatait, leirja a miskolezi ker.
gytlés lefolyasat s kivonatosan kozli az egyete-
mes nyugdijintézet szabalyrendeletét. A Melanch-
ton-emlékiinnepén a jeles szénok hirében allo
lelkész Melanchthon Filopot, mint a tudo-
many, a reformdtori munkassig, a szerénység
6s Onzetlenség s a békesség embercnek mutatta
be a maga biveinek. Az eperjesi ,theol. otthonra“
dr. Szlavik M. és Mayer E. theol. tanarok
a Jelkész vezetése mellett a tehetdsebb egyhdzia-
gok korében 103 frtot gyujtottek. Az iskolai ér-
tesitd szerint az elemi és polgiri lednyiskoldba
180 novendék jart. Igazgatéja Kertscher Gusz
tav, s az egyhaz buzgd gondnoka Beller Ka-
roly. A ,sziikséges tudnivalok* czim alatt leirja
az évkonyv az istentiszteleteket s az egyhdzi cse-
lekvényeket. A vallastanitdast Kassa szamos isko-
laiban a lelkész és Mohr Béla s. lelkész végui
nagy buzgosiggal. Végul kozli az értesitd a lel-
késznek II. Thim. 3. 14-re alapitott magvas né-
met nyelvii reformatioi emlékbeszédét, mely ritka
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tomorséggel és alapossiggal viligitja meg azt a
kérdést: ,Warum wir nicht katholisch werden
konnen?“ Igaz prot. felelet a pipis non possu-
musra. Sok ilyen haladé egyhdzkdzséget a mi
valsigos ev. egyhdzunknak! (sz.)

Dr. Hase Kiroly elfelejthetlen tudos tandr
és torténész Jendban feldllitandé emlékszobrara
eddigelé adakoztak 4 10 frttal Schuh Agost lel-
kész Galokon; & 2 frttal Rohmisch Ede tanar
Szepes-Igléon; & 1 frital Weber Samu lelkész
Szepes-Bélan, Varga Martin lelkész Tokajban, Sim-
kovics Pal lelkész Pazdicson; & 50 krral Székely
Gyula lelkész Nagy-Lomniczon, Schoénvizner Janos
1elkész Nagy-Szalokon. Kovacsi Gyulalelkész Dosch-
niron, Goldperger Jénos lelkész Kladzdnon, Wargha
Janos lelkész Mernyiken, Kozlay Joézsef lelkész
Uj-Klenoczon, Materny Imre lelkész Nagy-Vara-
don. Az eddigi adomanyok o0sszege tehat 18 frt
50 kr. A jo gy nevében hilas koszonetemet fe-
jezem ki a kegyes adakozoknak és kérem az uj
adakozasok bekiilldésével sietni, miutdn azokat is
bekiildeni akarndm. Weber Samu.

A Sz.lstvin-tarsulat hatalmasan miko-
dik, tankonyveket, vezérkonyveket irat palydzat
utjan, népiratkakat terjeszt s azokbol 1897. fo-
lyaman 78,000 példanyt adott el; a tarsulatnak
leltari vagyona 371,000 frt. Vezetdi, tagjai, ol-
vas6i ontudatosan mikodnek és azért — nagy
sikerrel.

1896-ban 8506 evang. par kototi Magyar-
orszaghan hizassigot, Evang. vallisu menyasszony
r. kath. volegénynyel 209 esetben az apa, 68
esetben az anya vallisa javara kotott egyezséget;
veszteség 141 esetben. Evang. vélegény r. kath.
menyasszonynyal 84 esetben az apa, 309 esetben
az anya vallisa javara kotott egyezséget; vesate-
ség 225 esetben. Ag. hitv. ev. fél nem r. kath,,
hanem m4ds vallasi félle] 46 esetben az ag. hitv.
ev., 38 esetben a mas vallisu fél vallisa javira
kotott egyezséget. Nyereség 8 esetben. Egyezség
nem volt 1109 esetben.

Januarban azon 102 vegyes hézassaghol,
midon a vbélegény r. kath., a menyasszony 4g. h.
ev., megegyezés szerint 17 esetben az apa, 4
esetben az anya vallasat fogjak a gyermekek ko-
vetni; azon 115 esetben pedig, midon a vdlegény
ag. h. ev., a menyasszony pedig r. kath., 10
esethen az apa, 25 esetben az anya vallisit fog-
jak kovetni; nem r. kath.,, hanem mas valldsu
féllel kotott vegyes hazassaghan 1 esetben az ag.
hitv. ev., 8 esetben a mas vallasi hdzastars val-
lasat fogjak a gyermekek kovetni; az ag. h. ev.
egyhdz januar havi vesztesége 35, az ev. ref.
egyhazé 29.

KULFOLD.

A németorszigi ,Verein fiir Refor-
mationsgeschichte* keletkezése azokkal a ta-
madasokkal fiigg Ossze, a melyeknek a Luther-
jubileumi év dta a reformatio az ultramontanismus
részérol van kitéve. Egymasutin jelentek meg a
pamfletszerd Luther-életrajzok és a reformatié
torténetének crélzatos feldolgozasai, s Janssen
Janos tdbordt Everstol kezdve a vakmerd Ma-
junkeig az epigonok egész sora szaporitotta.
Ezek a timadasok tették szikségessé annak a
prot. torténelmi tdrsulatnak megalakitisat, mely
mig egyfelél minden részletében igyekezzék fol-
deriteni a protestantismus torténetét, addig mds-
fel6l tudomdnyos alapokon utasitsa vissza a papis
torténetiras merészen 1z6tt tendentiosus ferdité-
seit. Igy alakult meg Hallében Kostlin, Ka-
werau és Kolde Luthertudésok kezdeményezé-
sére 1883-ban Hallében a ,Verein fiir Reforma-
tionsgeschichte.“ Czélja az ev. egyhdz keletkezé-
sére, a reformdtio 16bb személyeire és tényeire,
valamint ezeknek a népélet osszes rétegeire gya-
korolt hatdsara vonatkozd vizsgdldddsok biztos
eredményeit a nagvobb koézonségnek hozzaférhe-
tobbé tenni, és azzal. hogy a kozonséget a prot.
egyhdz torténeteibe kozvetlentil bevezeti, az ev.
prot. o6ntudatot megerésitni. Kiadvdnyai a legje-
lesebb torténettuddésok tollibol ma mar egész
konyvtart tesznek; kozgytléseit 3 évenként tartja.
V-ik ilynemt koézgyilését apr. 13. és 14. napjin
Erfurt varosaban, a német reformatio emlékekben
gazdag klasszikus pontjan tartotta. Az Unnepi is-
tentiszteleten Loofs hallei professor, az ismert
nevi torténettudés prédikalt. Schubert kieli
tandr tartalmas eloaddst tartott Luthernek Erfurt-
hoz valé viszonyirél. Az egyesiilet czéljait koze-
lebbrél Rietschel lipcsei tanar ismertette. A
foeloadast Kolde erlangeni tanir tartotta Erfurt
valldsos életérél a kozépkor végén, a melyben
kilonosen a német humanismusrol s annak fo-
fészkérdl az erfurti egyetemrél mondott el érdekes
és tanulsagos dolgokat. Az egyesilet eddigi &l-
ddsos munkédssdgarél annak tudds titkdra Ka-
werau boroszléi tanar adott hi képet. — A jovOoben
is figyelemmel kisérjiuk e nagy német prot. egye-
silet mozgolédasait és kiadvanyait. Kvi kiadva-
nyai 3 markaért kaphatok. Azon lesziink, hogy e
kiadvanyok kozott mielébb a magyar reformitio
torténete is napvilagot lasson. _

Warneck, hallei tandr, az ismert nevi
misszioi szaktudos, érdekes eldadast tartott a mi-
nap a misszionak utolsé 20 évi fejlodésérd]l a
szasz tartomdny misszioi értekezletén. Egy nagy
misszioi torténetnek a rajza e 20 év. 2 évtized-
del azel6tt 2 millié ev. pogadnykeresztyén volt,
ma épen 4 milliét szamldl. A német misszionak
volt 150.000, ma 1897. végén van 315.000 po-
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ganykeresztyéne. A kolonidlmozgalom csak el6-
nyére valt a poginy misszi6 UGgyének s nagy
mukodési tért nyitott meg az evangelium hirde-
tése szdmara, Csak Afrikdban e 200 év alatt 30
1j misszio keletkezett, s ebbdl 13 a német pro-
testinsoké. Azelott 2500 missziondrius mikodott,
ma 6000, s ezek kozott 751 német az azelotti
510-el szemben. Azelott 25, ma 55 miliidt fordit-
hatnak missziéi czélokra, mely osszeghdl 3'/s
milli6 marka a német protestinsok buzgosigit és
aldozatkészségét dicséri. Valéban ,facta loquun-
tur,“ az adatok beszélnek! Mi nalunk magyar
Fotesténsoknél még a belmissionak is csak
ezdetén vagyunk, mikor gondolhatunk mi a
Schwartz lipesei superintendens altal kezde-
ményezett és Scholcz testvérink dltal lelkesen
propagalt kiilmissziora !?

Keletafrika német gyarmatain is
drvendetes munkassagot fejt ki a német ev. mis-
sioi tdrsulat. 8 allomdsdn 10 missziondrius, egy
diakénus és 8 bensziilott segéd all az evangelium
szolgalataban. A mult évben 54 katechumenusok
volt, s a keresztyének szdma 154-re emelkedett.
Dohring és Becker missziondriusok bejartik
a teriletet. 78 ezer marka sllott rendelkezésiikre.
Az evangy. hitbuzgosag legyéz minden akadalyo-
kat. Pedig a prot. misszid csendben. az egyes
lelkek megtéritésén faradozik, mig Réma és az
ultramontanismus — 4 la Marshall — iit is a
tomegek litszélagos szentelt vizes megtéritését
szorgalmazza. Kz okbdl a papas jezsuita misszioi
irodalom a maga adataiban a kilsé impondlasra
torekszik és megbizhatatlan. Mert hdt ma mar a
misszidi irodalom terén is van Janssen torténet-
irdsdnak elég kovetdje.

Hogy milyen mértékkel mér ma az ultramon-
tanismus, azt a freiburgi Herder-féle ,Kath.
Kirchenlexicon* Kossuth-czikke, s annak
pamphlet magyar masoloi eléggé igazoljak. Hisz az
ultramontanismus torténetirdsanak az egész vona-
lon eczélja nem més, mint lerdntani mindazt, .a
mi nem az ¢ érdekeit szolgalja. Igy sziiletett meg
a ,Gorrestarsasag* sigy keletkeztek a papa
inspiratiojira a Majunke-féle .Geshichtsligen.*
A Gorrestarsasig altal az ultramontdn tudoms-
nyossig ssolgilataban kiadott ,Staatslexicon® III.
kotetében tobbi kovetendé maximaja nem lehet a
neutralitds vagy paritds. A mint minden egyes
physikai személy a hit és erkoles dolgaiban az
egyhdznak van aldvetve, igy az allamnak is a
dolgokban az igaz ker. katholikus egyhiz sem
ismerheti el a tobbi egyhdzfelekezeteket vagy
szektikat, s azok allami elismerésébe vagy védel-
mébe sohasem fog beleegyezhetni. Sem nyiltan,
sem pedig hallgaton sohasem ismerheti el a ré-
mai kath. egyhdz, mint egyedil igaz hiti egyhaz
az allamnak egyenlo viszonyat a kath. s a tobbi
egyhaufelekezetekhiez. Sem elvileg, sem pedig

gyakorlatilag soha sem fogadhatja el a kath. egy-
hdz a tobbi egyhazfelekezetekkel valé paritdsit,
mint paritdsat az igaz vallisnak a tévelygések-
kel. Legfeljebb tirheti azt (.tolerari posse oly
dllamokban, a hol mds vallasi fejedelmek vagy a
hiaretikus egyhdzak tobbségben vannak.“) Kell-e
még tovabb folytatni a romai egyhdz e szeretet-
reméltosdgat, mely szakasztott mdsa az 1864-iki
Pius-féle ,Syllabus“ tételeinek. '

Seeberg erlangeni tanarnak, az ismert
nevi dogmatorténetironak a prot. unidi berlini
egyetemre vald meghivdsdt sokféleképen kommen-
talja a német prot. sajtd. ,Az uniéra valé atté-
résnek,“ ,a lutheri theolégia megtagaddsanak*
stb.-nek mondjak. Pedig Frankot is meghivtdk
annak idején. A kulonbozd theol. iskolak képvi-
seltetését az egyetemeken szerencsés gondolatnak,
a protestantismus alapelveiben gyokerezének s a
haladé tudomdnyossig érdekében levének tar.juk.
Unidi theologiara igenis szikségink van, de nem
uniformisos theolégidra. E tekintetben az dgostai
hitvalldsra se hivatkozhatunk.

(Eperjes.) Dr. Szlavik Mdtyds.

= —z=

'IRODALOM.

Koren Pal: ,Luther és Melanchton
életrajza.” ,Tobbet munkdlédtam, hogy nem mint
mindnyajan azok.“ Az apostol ezen szavai jutnak
eszembe, valahanyszor Koren, egyhdzi irodal-
munknak ezen kivald tehetségii munkdsa, egy-egy
muvét teszi kozzé. HEsperesi és lelkészi nagy el-
foglaltsdga mellett szakit magdnak id6t Mozes
konyveit magyarazni, a zsidokhoz irott levél ma-
gyarazatat kiadni, kis katét irni s legujabban a
protestans kozonség szimira egy nagyobb
egyhaztorténeti mivon dolgozni. A most megje-
lent ,Luther és Melanchton életrajza“ mutatvany
¢ munkabél.

Ezen két életrajzban nem az események szi-
raz, mulattaté leirdsat adja, hanem valéban rajzol;
zsenialitisa szebbnél-szebb, egymdst sdrin kovetd
gondolatainak virdgaival ékesiti fel azokat. A két
életrajzban pompdsan szinezett két képet nyeriink.

Luther életrajzat 4 szakaszra osztja. 1. Dr.
Luther Marton gyermekkora és ifjusdga, 2. Lut-
her férfikora, 3. Luther csalddi élete és 4. Lut-
her életének utolsé dévei és halala, a szakaszok
czimei,

Bar naiv dolognak tessék, mégis megjegy-
zem, hogy mig az elsé szakasznal Luther neve
elott ott van a ,Dr.“, addig a tobbinél hidnyzik.
Taldén éppen ez utobbiaknal kellett volna alkal-
mazni s az els6nél mellozni! Ez azonban semmit
sem von le a munka értékébol.

Azzal kezdi, hogy .az Osszes emberi (taldn
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e jelzo felesleges!) reformdtorok kozil — tekint-
ve a tehetséget, tevékenységet és a munka sike-
rét — egy fejjel magaslik ki Dr. Luther Méarton.
— Krdekes és igen tanulsigos mar Luther ifjd-
sdgidnak torténete is, amennyiben benne nyomait
latjuk annak, mily reformon ment &t a lelke an-
" nak, aki az egyhazat reformdlta.” Kzen bevezetod
szavak utdn fog Luther gyermekkora és ifjusaga
torténetének festéséhez.

Mivel nem akarok réla biralatot irni, ismer-
tetésiil elég lesz gondolatainak nehany szep vira-
gabol egy kis bokrétat kotnom.

Miutdn Luthert a kis Ddvidhoz hasonlitja, aki
szintén egy Goélidtot, a papasdg Orids hatalmit
torte meg, ezt a megjegyzést flizi hozzd: ,azért
valasztott az Isten eszkoziil oly jelentéktelen fér-
fiakat, hogy beldssa wmindenki, miszerint a refor-
miczio nem ezen igénytelen embereknek, hanem
Istennek munkéja.

Mikor elmondja, hogy Luther atyja banya-
munkdssd lett, azt jegyzi meg, hogy .fia is ko-
vetle atyja mesterségét azzal a kulonbséggel, hogy
6 nem a foldb6l, hanem a szent irasbél hozta
napfényre a hitnek aranynal dragabb és értéke-
sebb kinesét, és Krisztus tanat tisztitotta meg az
id0kozben reaja tapadt emberi koholméanyok salak-
jatol.«

Az iskoldba vald jards torténetének leirdsa
utdn Luthernek az egyhazi palyara valo 1épését
ezekben adja elé: .Egy izben Luther mellett csa-
pott le a villim s a vele haladé baratjat agyon-
sujtotta. Bardtja meghalt. de Luthert ugyanazon
tinemény eszméletre és életre ébresztette. Ugyanis
amint a damaszkusi uton haladé P&l apostolnak a
hirtelen felotld mennyei fény szemevildgat rovid
idore elhomélyositotta, de lelki szemeit megnyita,
hogy lassa igaz feladatdt, dgy Luther is az em-
litett borzalmas esemeny altal erdsittetett meg azon
‘hitében, hogy az 6 tulajdonképeni hivatdsa az
egyhdz szolgdlata. S amint Mdzes megértette Isten-
nek az égé bokorbol hozzd intézeut szavats meg-
indult népe kiszabaditasara, dgy Luther utasitas-
nak vette a mennyei tiineményt s elindult azon a
palyan, mely népének a babona hatalmabél valo
kiszabaditdsdra vezetett.

Ezuian Luthernek zardaba lépését s ottani
életét elbeszélve, igy ir: ,Isten, aki hajdan Péter
apostolt foldrengés altal szabaditotta ki a borton-
bol, Lutherrdl sem feledkezett meg. Kiragadta ot
a zarda falai kozil. Nem ugyan a fold, de Lut-
her szive rendilt meg. Erezte, hogy a szerzetesi
ruha alatt nem gyogyul meg a lelke, hogy a testi
sanyargatis és hojtolés csak fokozza lelki szomjat.
Nem maradhatott tovabb az €él6 a halottak kozt.
Megvalt a zarditol.“

Erre kovetkezik 18 lapon ,Luther férfikora“
1530-dik évig. K pontig élettorténete egyszersmind
a reformaczio torténete is. Késdbbi éveirdl az mdr

nem mondhaté; azért ezen idok kiizdelmeinek el--
beszélését az életrajz keretében mellézve, a 3-dik

" szakaszban Attér csalddi életének, a 4-dikben pe-

dig utols6 éveinek és haldlanak leirasara.

Mutatéul még csak a 2-dik: ,Luther férfi-
kora“ czimti szakaszbol egy-két pontot.

E szakaszt igy kezdi: ,Luther ifjusdganak
torténete sejteti velink azt: hogyan ment végbe
a reformaczié az 6 lelkében. Férfikorarol szélva,
attériink annak elbeszélésére, hogyan hajtotta végre-
a reformdcziét a sajat személyén kivil.«

Azon koérulmény, hogy Luther els6 egyhézi-
beszédét Wittenberghen egy 10 méter hosszu,
mindenfel0l megtdmasztott fatemplomban tarta, a
szerz6t ezen gondolatra sugalja: ,az, aki Bethle-
hemben is az 6 egysziilott Fiat jaszolba tétette, a
kézépkor nagyszerti templomai kozil is e szegény
kis kdpolnat valasztotta a reformaczié boleséjéul.“

A btinbocsénai-drulasrol szélva, mely az evan-
gelikus irét annyira kisérti karorvendé kifakada~
sokra és gunyoldsra, szinte jol esik az olvasonak
a szerz0 ezen megjegyzése: ,nem szivesen lat az.
ember azon események elbeszéléséhez, melyek iltal
a pdpasag a mennyei Atya hajlékat latrok bar-
langjava tette. Nem szivesen mond el oly dolgo-
kat, melyek nemcsak a papasidgnak, de az egész.
emberiségnek kimondhatatlan gyaldzatat képezik.
Azonban, mint oly tények, melyek siettetbleg jarul-
tak ahhoz, hogy a keresztyén vilag felett ural-
kodd sotétség mielobb szétoszoljék, — hallgatas-
sal nem mell6zhetok.” Az erds szinezés, a meg--
botrankozds nem tunteti el az igazsdg, szdnalom
és tirelem vondsait.

Azt, hogy Luther eleinte nem akart a romai
egyhaztol elszakadni, a szerz6 e szép szavakkal
indokoltatja vele: ,Luther latta, hogy nagy a rom-
lottsdg az egyhazban, de azt vallotta, hegy minél
nagyobb a baj valamely hdzban, vagy csalddban,
annal szentebb kotelessége a csalddtagoknak ott
maradni és segiteni.*

Luthernek Wormsba valo készilddése leira-
sdndl pedig a fizetben ezeket olvassuk: ,Kérdez-
ték tole, hogy ha a csdszar leveszi rola a kezét,
hol talal oltalmat? Luther nyugodtan valaszolta,
hogy ott, ahol eddig is, t. i. az ég alatt. Majd
azt kérdezték, hogy mit tehet 6 a pardnyi ember
Wormsban a csaszér és pdpa nagy hatalméval
szemben? Mire Luther azt felelte, hogy nem tud-
jak-e, hogy lstennek van hatalma még a tenger
hullamait is megfékezni és pedig mivel? — pa-
ranyi, hitviny fovénynyel. A fejedelmek hatalmé-
nak is ép ugy gatat vethet jelentéktelen, igény-
telen emberek &ltal is. Ily bizalommal beszélt és
ment Luther.*

De legyen elég! mert az emb~rnek hasd-
hokra mené idézeteket kellene haszniluia, ha min-
den szépségét akarna feltiintetni.

Azt hiszem, a kozlottekbél is lathato, hogy
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a vallisos érzést, a protestans ontudatot erosito,
nagyon élvezetes olvasmanyt rartalmazé kitind
mivecskét nyuijtott a szerzé Luther és Melanch-
ton életrajzdban, miért is orémmel udvozdljik
azt; s varva.virjuk a nagyobb szabdsi egyhdz-
tortenetl miuvet, melybol ezt mutatvdnyul adta ki.
Segedkonyvul hasznalva, a lelkészek felette von-
26v4 tehetik vele konfirmdeziéi oktatisaikat.

Vajha a szerzd szorgalma, tehetsége s dldo-
zatkészsége megnyerné a magyar protestins ko-
z6nségnél a kello elismerést!

A hirom ivre terjedd fuzet B.-Csabdn, a
szerzénél 10 kron kaphaté. Cs. Gy.

Ev. egyhizi szemle. A rendkivili isten-
tiszteletekrol ir, melyek nagyon kezdenek elsza-
porodni, még politikai alkalmaknal is. ,Hazai ev.
orszagos egyhdzunkban a zsinat nem rendelkezett
arrél, hogy kinek van joga ily rendkivili isten-
tiszteleteket elrendelni. Nézetiink szerint ezt sem
a puspok, sem a lelkész egyedil meg nem hata-
rozhatja, hanem egyedil az orszagos zsinat, mivel
eddig is csak a zsinatok intézkedtek ez tigyben.“

A Luthertirsasig kiadvanya gyandnt meg-

jelent: ,Szézat a magyar néphez;“ dra 1 kr. ,.A
ki a hitét eladta;“ elbeszélés, irta dr. Morav-
esik Gyuldne; 4ra 3 kr.

Megjelent. .Az élet konyve.* ,Enyém a bosz-
szidllds ;« elbeszélések, irta Ludig Eménuel ; 4ra
2 kr. ,Az elsé maglya,“ elbeszélés a wagyar refor-
métio eloxdeJebol irta dr. Rexa Dezsd; dra 4 kr,

Unnepi beszéd. Marez. 15-ikének otvenéves
évforduldjan. Banesoé Antal. Sopron. Magvas,
87ép beszéd.

Pesti hirlap. ,Hogy fészkelhetné meg ma-
gat a magyar dllam ellen valé bizalmatlansig a
hazafias magyar protestansok egyhdzaiban! (Nem
szabad, nem lehet felejteni, hogy sekszor allam
érdekének szeretik feltiintetni a hatalom kezeldi
azt is, a mi c¢sak a kormany és korménypart
érdeke!) Hisz ez egyhdzak ép gy nemazeti misz-
szi6t toltenek be nalunk, mint az dllam wmaga.
(Igaz, eldbb és nagyobb mértékben toltottek be
nemzeti missziot a protestans egyhazak, mint maga
az dllam: iskoldk tartdsa, nemzeti irodalom neve-
lése altal, s mikor az dllam meggyongilt ¢s meg-
bukott: a prot. egyhazak mentették meg a nemszeti
eszmét az elveszéstdl. De ha ilyennek ismeri az
allam a prot. egyhdzakat: miért mutat irdntuk
sértd  bizalmatlansigot a fegyelmi eljirds tekinte-
tében?) Minden lehetséges kormany az dllamér-
dek leghiibb 6reit, a nemzeti hivatis teljesitésé-
ben buzgd fegyvertirsait fogja benniik latni min-
denben, kiket gyarapitani torekszik, memhogy le-
fegyverezze. (Minden lehetséges kormany ? Ahogy
haladunk : nem lesz lehetséges ultramontan kor-
many is? Miért nem gyarapitottik hat 1848. ota
a torvény alapjin, még a szabadelvit korminyok
sem a protestans egyhazakat?! Pedig nekik is

3

érdekiikben allott volna a prot. egyhdzakat erdsi-
teni, mert avval a szabadelviiséget erdsitik vala!
Elég volt mir a hizelgd bokokbodl, segitség kell
mir a prot. egyhdzaknak!)

Magyar dllam. Dicséri a protestansok
Osszetartdsat a mostani vita otletébol. — ugyan
rosszkor! Jellemzo nyilatkozat ez: .a szamban
hiaromszorta kisebb protestantismus uralkodik az
orszagban, uralkodik felettink is, uralkodik valo-
sdggal vasvesszovel, de mi a virga ferrednak
csapasait is nyugodtan viseljik, csak ne kelljen
azt a féltett hatalmat valamiképen a demagog
viligiakkal és az alsé papsiggal megosztani.“ Ez
a r. kath. puspokoknek szdl, a kik az autonémia
létrejottét e szerint oOnzéshbél, hatalomvagyhol
akadalyozndk meg, — miért okol hat egyébkor
ezért is minket protestinsokat a r. kath. sajto?

Kérdés és valasz.

A torvény az ev. lelkésznek az 4allami isko-
laknal biztosit-e jogot, azaz helyet a gondnok-
saghan? vagy csak azt mondja, hogy
tagja lehet?

A torvény végrehajtdsdra szolgdlo utasitds
1. §. igy sz6l: ,Az édllami iskolak gondnoksagit
a helybeli vagy a kozel vidéken laké, az iskolai
ugyekhez érté s azok irant szeretetlel viseltetd
mivelt egyének kozil ... a tanfeligyelé ajanla-
tira a kozoktatdsiigyi minister nevezi ki * Tehat
nem biztosit helyet a lelkésznek, a kozségi isko-
laszéknek azonban a torvény szerint tagja a lel-
kész is }nvata]anal Iogva

UZDNLTEK

M. L. Megkaptam; més iranyban is kérem koz-
remitk6dését. — K. W. A folyé évre most még csak
50 kr. jar. — R. P. Intézkedni fogok ; linnepek,
confirmatio, sth. nagyon lefoglaljak idomet. — T.
F. Igy is koszon6m! — A. T. A vallas szabad gya-
korlatarél az 1895. XLIIIL t. cz. intézkedik. Ilyen ter-
jedelmes térvényt nem kozothetek, hiszen minden
konyvkereskedésben meg lehet venni.
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Itvanyos (Barsm.) evang. leinyegyhdz
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keres. Fizetése — tisztességes laka-
son, lkerten, tiuzifan kivil — kész-
pénzben 318 frt, termesztményben és
stolaban dtlag 147 fit, Az otodéves
korpotlékot az allamtol kérelmeztiik.
Az dllis azonnal elfoglalandd. Kérvé- |
nyek Adamovits Samuel lel-

készhez Hodrusbanydire kiildendk.
18. 1—1
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Palyazat.
A soproni Ag. hitv. ev. egyhizkeriileti
tanitoképzo intézetnél rendszerecitett

gyakorlé-iskolai tanitdi allasra

ezennel palyéazat hirdettetik.

Palyazhatnak elemi népisk. oklevéllel
s tobb évi gyakorlattal biré Aag. hitv.
evang. taniték.

A megvalasztott rendes tanité jove-
delme: 800 frt torzsfizetés, 200 fit lakbér s
50—50 frt Gtodéves korpotlék.

A teenddk tekintetében a tanitoképzd-
intézet igazgalésiga nyQjt részletesebb
felvilagositast. Ugyanoda nyajtandék be
f, & jin, 10-ig a dunantali 4g. h. ev. egy-
hazkeriilet fdéiskolai bizottsagdhoz czim-
zett s kellGleg felszerelt folyamodasok.

A megvalasztott tanitd auguszus végeén
tartozik hivatalat elfoglalni. Fizetése szept,
116l szamittatik.

Sopron, 1898. ma4j. I-én.

16. 2—1 Talats Dénes
foiskolai feliigyeld.
Palyazat.
A hudapesti 4g. h. ev. figymnaziumban
P egy tanari allas, 3
rendes, esetleg segédtanarral betdltendd.

Palyazhatnak a magyar és német
nyelv s irodalom, vagy pedig a magyar
nyelv s irodalom melleit még egy maés
gimnaziumi targy tanitisara képesitett ag.
h. evang. egyének.

A rendes fanar javadalma: 1200 (ezerkétszaz)
forint évi fizetés, 400 (négyszaz) forint
lakaspénz, 100 frtos 6todéves korpotlék,
melyben a mas kozépiskoldban t61tott ren-
des tanari évek beszdmittatnak; nyugdij-
igény az 1894. évi XXVII. torvényezikk
értelmében.

A magasabb (1300, 1400, 1600, 1800 frtos)
fizetési fokozatokba val6 elGléptetés szabaly-
zataink értelmében. a fégimnaziumunkban
1o1tott szolgalati évek alapjan torténik.

A segédtandr gvi fizetése 1000 (egyezer) forint.

A megvalasztott f, 8vi szeptember ho elején
koteles hivatalat elfoglalni.

A palyazok kérvényeiket életkorukrol,
képesitésikrdl, eddigi szolgalatukrdl ta-
naskodé okmanyokkal felszerelve az egy-
haztandcshoz intézzék, s f, évi majus hd 20-dig
a f6gimnazium igazgatdsdgahoz kiildjék
be (Deak-tér, 4.).

Palyazat tandri dllasra.
A szarvasi allamilag segélyezett ag.
h. ev. fégymnasiumnil a klasszika-filologia

lkét tanszélkére

s egy ag. h. ev. vallistaniri tanszékre
palyazhatni. .

Az alkalmazandd rendes tanar évi
dija 1200 frt torzsfizetés, 250 frt lakas-
pénz, 100 frtnyi otodéves potlék, mely
utobbi az alkalmazand6 véglegesitésétdl
szamit. A rendes tanarok torzsfizetése
utobb 1400—1600 frtig emelkedhetik. Ure-
sedés és kivalosag esetén elbléptetésre van
kilatds. Az intézetbe 1ép6 az orszagos ta-
narnyugdijnak kotelezett tagja.

Csak ag. h. evangelikusok birnak ki-
latassal véglegesitésre s oklevelesek a prd-
ba év utan figyelemben részesiiluek.

Nem oklevelesek csak helyettesekiil
alkalmazhaték. lizek évi dija 800 frt és
100 frt lakaspénz.

A péalyazék életkorukra, vallasuxra,
tanulmanyaikra, képesitésiikre, egészsé-
giikre, eddigi szolgalataikra, hadkotelezett-
ségitkre vonatkoz0 irataikat — a vallasta-
nari allasra palyazo kivételével — a Nagy-
mélt. vallas- és kozoktatasiigyl miniszter
urhoz czimezve f, évi jinius ho 1-jéig a
fégymnasium igazgatdjahoz kiildjéx.

. A megvalasztott hivatalat augusztus
végén tartozik elfoglalni.

Szarvason, 1898. méjus 1.

14, 3—2 Mikolay Mihaly
fogymn. feliigyeld.
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Siirgés palyazat!
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keresek, kinek feladata: nekem a
hivatalos teendékben segiteni. — A
német nyelvben valo jartassdg szik-
séges. %
Kiilon szoba és teljes ellatason .
kiviil, 250 frt évi tiszteletdij. Az %
allas azonnal elfoglalando.

Mezéberény, (Békés-megye.) 1898. %
aprilis 25-én.
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Budapest, 1898. 4prilis 20-4n. 15. 2—2 DAX ﬁh'(?s'z“""
Dr. Wagner Géza,s. k. G6bi Imre, s. k. i :
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Oroshazan nyomatoit Veres Lajos gyorssajtojan.



