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Quid juris, quid consilii ?

A magyar torvényhozds évtizedeken keresz-
tal nem foglalkozott annyit egyhdzakat érdeklo s
életokbe vagd kérdésekkel, mint a mennyit a fo-
lyé évtizedben, a minek természetes kovetkezmé-
nye, hogy az egyhdzak a kozfigyelem targyai s
a kalonben vallasilag kozonyos tdrsadalmunk
szinte a kulturharczba keveredik a felszinre ke-
rilt hecckaplanok tizelmei miatt. Egyhazunk pasz-
torainak bizony nagyon résen kell lenniok, hogy
egyhazunk sokfeldl nyitott kapuin be ne jojjon az
ellen s ki ne ragadja legkedvesebh s legjobb
hiveiket.

Tobbnemit torvények utan, melyek egyh4-
zunkra hatdrozottan karosak, végre egy oly tor-
vényt nyijtott he dr. Wlassics vallds- és koz-
oktatdstigyi miniszter, a melynek rendeltetése
egyhdzunk legsajgobb sebeit behegessteni. Elot-
tink a torvény, megismerheti mindenki s hozzd
szolhat legjobb beldtdsa és érzése szerint. S kell
is, hogy minél toébben szoljanak hozza, mert
egyhazunkat ily kozelré! érdekld targy e szazad
masodik felcben még nem igen fordult weg a
képviselohdaz asztalan, mint most s eldontésénél
nem csak a lelkészek fizetésérél van sz4, hanem
az eddig oly nagyra becsiilt s féltett autonomia-
rol is. A torvénynek egyes intézkedései oly mé-
lyen belevignak onrendelkezési jogunkba, hogy
okvetlen szova kell tenni s megvizsgalni az egész
térvényjavaslatot.

Lapunk 7. szama .a driga alamizsna“ czim
alatt egy talpra esett, hévvel és lelkesedéssel meg-
irott czikket hoz Isé Vinczétél, melyben szerzd
az 1848. évi XX. t.-cz. alapjara dllva palezat tor
a torvényjavaslat felett s ramutatva a sok hibara
s egyhazunkat fenyegetd veszedelemre, melyet a
torvényjavaslathol kiolvas, azt elveti s ily alakban

——

valo elfogadisat nem ajanlva a 48-iki torvényczikk
megvalositisdért kezdett harcznak folytatdsat ja-
vasolja.

Kétségtelen, hogy e torvényjavaslatial a mi-
niszter egyhdzunkat a valaszut elé vezette s szinte
felvetni latszik vele a kérdést: vagy — vagy. Ily
koralmények kozott meltdn vethetjik fel, mit te-
gyink? quid juris, quid consilii?

A torténelem tanusiga szerint egyhazunknak
mas utja nem lehet, mint a jog-nak utja, mert
mindaddig, mig a jog utjirél le nem térink,
oly erés védofalakkal és sanczokkal, bdstydkkal
védjuk magunkat, a melyeket senki el nem fog-
lalhat, s mihelyt ez 1trél letérink, feladtuk allds-
pontunkat s végiink van. Csak az a kérdés, hogy
hol és mikor adjuk fel az allispontunkat? mikor
térink le a jog utjarol? mit értink egyhazunk
jogal alatt? Ezek mind oly kérdések, melyeket
egykonnyen megfejteni nem lehet és sok ember
ép ott talal a jog utjarel valo letérést, a hol
masok a jognak megvaldsitasat latjak.

Az a bizonyos tréjai falé, melyet Iso Vincze
4 szoban levé torvényjavaslat altal egyhdzunk
autonowmiijaba behozatni vél, az ¢ alldspontjarol
tekintve a dolgot, mar régebben keralt egyhazunk
falai kozé s egyhdzunk vezetéi tudva és akarva
engedték, sot mmagok houztik azt be. Nem sziiksé-
ges liosszasan bizonyitanom, csak azt az egyct
hozom fel, hogy iskoldink az elemiektdl kezdve
fel minden fokozaton az allam jogkorébe keril-
tek s tanitoink, tanaraink ugy kikeriltek egyhd-
zunk kezeibol, hogy észre sem vettik. Jogfeladas.
vagy jogfenntartas volt ez? Sajnaljuk-e vagy ne?
Helyesen cselekedtiink-e vagy nem, midon isko-
laink fejlesztésére clfogadtuk az allamsegélyt, az
otodéves korpotlékokat s nyugdijat vagy nem?
Megsértetett-¢ itt az autonomia vagy nem? s mind
viszonyban allanak ezen torvényhozasi intézkedé-
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sek oly el6z6 intézkedésekkel, melyekben iskola-
ink figgetlenségét vérrel is védtik?

Masok a viszonyok, mas eszmék keriltek
felszinre s uralkodnak niost a tarsadalmi s allami
élethen: ezekre figyelemmel kell lennink s az
idék jeleibol s a multbdl tanisdgot levonva meg-
tennink mindazt, a mit egyhdzunk érdeke kivan,
de az allam javat is munkdlja.

Egyhazunk érdeke pedig azt kivanja, hogy a
48-iki XX. t.-cz.-ben toglalt jogunkat semmi dron
fel ne adjuk; a mib6l azonban kordntsem ko-
vetkezik az, hogy mert a benyujtott torvényja-
vaslatban a XX. t. cz. nem foglaltatik, tehat el-
vessiik, még ha abbdl valami jé szdrmazik is
reank. En nem liatom be, miért kelljen est
a dilemmat felallitani, hogy vagy az 1848-iki XX.
t. cz., vagy semmi. Midén azt tapasztaljuk, hogy
a socialismus terjedésével az egyhdziatlansig s
vallastalansag terjed s a népnek sok helyiitt nem
kell sem templom, sem pap; midén azt latjuk,
hogy a lelkészek csekély fizetéseik miatt meg
nem élhetnek, sét lelkészi kotelességeiknek sem
felelhetnek meg igazdn, theologiai intézeteink pe-
dig e miatt aresekké lesznek és végil midoén
szemldtomdst roskadoznak gyilekezeteink a nagy
egyhazi terheknek silya alatt s attél kell tartani,
hogy e miatt hiveink még egyhdzukat is készek
ott hagyni: akkor nem lehet tobhé kérdés, hogy
vagy a XX. t. c¢z., vagy semmi, hanem az, hogy
inkdbb pusztuljon még maga ez a torvényczikk
is, de maradjon meg egyhdzunknak, hiveinknek
boldogitasara s lelki tdvére és hazank tarsadalmi
viszonyainak javitdsara s felvirdgzdsadra. S én azt
hiszem, hogy a benyujtott torvényjavaslat keretén
beldl egyes modositdsokkal ez lehetséges a nél-
kill, hogy a XX. t. cz.-et fel kellene adnunk. A
torvényjavaslat nem hivatkozik az 1848-iki tor-
vényre, azt nem helyettesiti s ugy ldtom érintet-
leniil hagyja, a mihél az kovetkezik, hogy elfo-
gadasa nem teszi feleslegessé amannak folytonos
szorgalmazdsat; s6t ugy latom, hogy a torvény-
hozasnak konnyebb lesz majdan a masodik lépést
tennie, hogy a XX. t. cz. teljesen életbe lépjen,
mint egyszerre megtennie mind a két lépést, mert
ne altassuk magunkat, a XX. t. cs testet csak
akkor fog olthetni, ha az egyhdzi javak secula-
risatidja elkovetkezik, a mit a socialismus folyto-
nos terjedése a mi kdrunkra is okvetlen napi-
rendre hoz.

Hogy azonban a torvényjavaslat egyhdzunk-

nak hasznaljon, okvetlenil médositani s javitani
kell hianyain. Elsében minden esetre sértd, hogy
a torvényjavaslat kétféle lelkészeket killonboztet
meg. Kzt olyképen kellene mddositani, hogy
csak rendes lelkészi képesitéssel biro lelkészek
részesiilhessenek allamsegélyben.

Mésodszor, hogy az allamsegélyben részesi--
tett lelkészeket politikai agensekiil ne hasznalhas-
sak s a miniszteri onkénytol figgésbe ne hozhas-
sak, a miniszter helyett akar egy parlam.enti bi--
zottsdg, vagy vegyes bizottsdg, vagy birdsig le-
gyen azon felsébb forum, mely vitds esetekben
dontésre volna hivatva.

A lelkészek jovedelmének megéllapitasanal
ne legyen irdnyado az utolso 6t év, a mely évek-
ben a zsinati torvények szigoru végrehajtisa miait
helyenkint az elviselhetetlenségig fokoztik az egy-
hazi jarulékokat, hanem legaldbb az utolsé 10 év,
mert igy igazsdgosabb alapot talalhat s altaldban
revisio ald kellene venni az egyhazi jarulékokat
mindeniitt s leszéllitani, a hol azok tdlesigdzottak.

A torvénybe okvetleniil felveendék a theol.
tandrok is, kiknek fizetése szintén rendezetlen s
kiket a nem allami kozép- és fdiskolai tanarok
részére hozott nyugdijintézeti torvény a tandrok
sorabol kihagyott s a lelkészi statusba utalt. Kzek
részére a torvény egy maximalis Osszeget rendel-
hetne s a mennyiben a fenntarté testiletek azt
nem képasek adni, az dllam pénztirabol kiegé-
szittetné.

Végul a torvény végrehajtasira nem 10,
hanem 0t évet kell felvenni, mert hisz az a nagy
nyomortiség, melyet az dllam elismer, 10 év alait
helyrehozhatlan pusatitdsokat okozhatna egyha-
zunkban. Tatongo seheink s a nagy feladatok,
melyeket egyhdzunknak megoldania kell, a rog-
toni segélyt kovetelik.

Barmiként is vélekedjink azonban e kérdés-
r6l, annyi bizonyosnak latszik el6ttem, hogy e
nagyfontossagi torvényjavaslathoz okvetlen hozzd
kell szdlniok hivatalos testiileteinknek is; addig
pedig lapokban nyilvdnosan targvalnunk, hogy va-
lamelyes kozvélemény alakuljon s domborodjék
ki a torvényjavaslatnak gytléseinken és a tor-
vényhozasban valé tirgyalasaig.

Ebhol a szempontbdl vegyék olvasédink figye-
lembe jelen felszdlalasomat is.

Eperjes, 1898. febr. 21-én.

Mayer ENDRE.
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Petéfi koltészetének valldsos vi-
lagnézete.

Irta és az 1897. nov. 27-diki ,Piotestdns Estén“ felolvasta:
Hork Jozsef theol. akad. tanar.¥)

1844. februdr elején egy fiatal ember indult
utnak Debreczenbdl, hol egy telet tobbnyire fii-
tetlen szohaban, fazva, éhezve huzott ki, — Pestre,
kopott ruhdban, gyalog, egy par huszassal és
egy kotet verssel zschében. Kzen verskotetet ki
akarta Pesten adatni, hogy megfizesse debreczeni
haziasszonydnak, a szinhdz jegyszeddjének 120
valto forintnyi tartozdsat, — melyért egyik ba-
ratja, Pakh Aibert vallalt kezességet. 45
nap alatt volt koteles ezen red nézve Oridsi 0sz-
szeget letenni. Es e kotelesség teljesitése nehéz
teherként nyomta lelkiismeretét. Mert nemcsak a
becstiletes adds lelke nyugtalankodott benne, —
de a hdla is arra késztetie, hogy annak, ki 6t
betegségéhen dpolta, nyomordban gondozta, ezt a
nagy pénzt mielébb fizesse meg. Hozzd, érette
jotallé baratja, Pakh Albert is csak szegény
jogasz és neveld volt.

Pesten hidba keresvén kiadét, majdnem a
kétségheesés szélén arra hatarozta magat, hogy
wblet vagy halal® — Vorosmartyhoz fordul
s tole kér verseire itéletet. A nagy kolto atol-
vasta az ifju verseit és lelkes ajanldssal a ,Nem-
zeti-kor*  elé terjesztette azokat. A kor 1844.
marczius 27-dikén elhatarozta a kiadist. Es Pe-
tofi Sandor, — mert ez ifju Petdofi volt, —
nyowmban pengé forintot kapott eldlegiil,
melybdl azonnal megkiildotte, — még a hatdrido
elott, — Pakh kezéhez tartozdsat . . . . S ime,
ekkor a magyar koltészet egén egy fénylo meteor
jelent meg, ,mely tindokolt, — mely jott és td-
vozék, — hogy szdzadok multdval is ldssdk fé-
nyét a népek* — és csodaljak! A kopott ruhdju
a magyar koltészet fényalakja lett. Gyarld keret-
ben tokély: — szegény foglalatban a legértéke-
sebb gyémant. Kulsoleg nyomor, — lélekben
megmérhetlen gazdagsdg . . . . . .

Petofi koltoi palyaja valoban hatalnas
emelkedést vett; — mert, midon 1847. madrez.
15-dikén Emich kiadisiban megjelentek ,Osz-
szes kolteményei,* — mely gyijteményt héldja

5

*) Nehogy sokat kelljen idézgetnem, Kkijelentem, hogy
Petofinek 6s kiltészetédnek jellemzésénél a Pallas Nagy
Lexiconat, N. L. czikkét, és - Téth K. ,Jellem* czimii mi-
vét haszodltam fel.

és tisutelete jelél Vorosmartynak ajanlotta,
azok oly lelkesedéssel fogadtattak, hogy, a 3000
példany par hénap alatt elfogyott s 6 a nemzet,
kilonosen a fiatalsdag balvanyouzdsig szeretett, tisz-
telt koltéje lett. Es ma méltin mondja réla egyik
legkivalobb ismertetéje, hogy ,a mi (magyar)
irodalmunkra nézve meghecsilhetetlen sze-
rencse volt az 6 koltéi mikodése.®

Igen, -—— mert mint azt b. Kotvos Jousef
kimutatta, — Petdfi koltészete nem népi, ha-
nem valédi magyar nemzeti koltészet. A maga
kordnak valéban & volt a kolisje. O fejeste ki a
kor lelkét, a nemzet géniuszat minden koltotdrsa
kozt leghivatottabban: a hazafiérzést, — a de-
mokraczia eszméit, a szabadsigszeretetet.

"

O a nép fia volt. Onnan kuzdotte fel na-
gat; a népet szerette volna szabaddd és boldogga
tenni ; eltorolni minden elGjogot, eltiporni a zsar-
noksagot. A hazaszeretet, a nemzeti fliggetlenség
és a demokratikus szabadsdg eszmér lelkesitik.
Bz az 6 politikai szent hitvallisa! Es hatdsanak
titka abban &ll, hogy alig van kolté, kinek élete
annyira egyeznék koltészetével.

Megénekli a szerelmet és méltan mondhatja:

,Szerelmemért folaldozom
Az életet;*

rajong a szabadsagért és lelkesulten kidltja :

,Szabadsdgért foldldozom
Szerelmemet;“

szereti hazajat és hangot sem taldl e mély érzel-
mének festésére:

»Szent hazaszeretet, mibe martsam tollam?
Hogy dicsd képedet hiven lerajzoljam ?¢

szereti hazajat — és meghal érette!

Petofi folyton a maga életét alakitotta. at
koltészetté, Vandordtjat az orszagban mindenfelé
jelzik kolteményei s verseibol ki lehet olvasni
életét s ismét élete magyardzza legjobban kolté-
szetét. Nala az élet és a koltészet egy. S innen
van miveiben: a kozvetlenség, Oszinteség és ter-
mészetesség.

Képzeld tehetségének azzal a csodalatos ere-
jével, mely mindent Loltoivé, eszményivé tudott
atalakitani, uj targyakat is teremtett, uj érzelmi
viligot is nyitott a magyar lyrdnak.

Nem restelte sziiloi szegénységét és egysue-
riségét s az O ajkain szolal meg a gyermek sui-



16i iranti szeretete, a fiui szeretet, legeldszor
igazan vonzo, igazan kedves alakban, szavakban,
— ugy, a hogy azt azelétt nem taldljuk.

Tagadhatatlan, hogy Petéfire nagy befolyast
gyakorolt ,szeretetben gazdag, — paratlan jo-
sagi“ — anyja, kinek tandcsairél a kolté igy
emlékszik meg:

,Mert mindenik tiikdr volt,
A honnan lathatim,

Hogy e foldon nekem van
Legszeretdbb anydm !¢

(Egy estém otthon. 226.%) Birmind viszonyok
kozé sodorta is végzete, az otthon emlékezete
mindig lelke eldtt lebeg s kalondsen anyja tinik
fel eldtte mindig, fenséges alakban, kit legreme-
kebb kolteményeiben is folyvast gyongéd fidi hé-
lival s kegyelettel emlit. — Jokainak egyszer
azt mondotta, hogy ezentil még csak egy kotet
szerelmes verset fog irni és az ,anyjahoz“ lesz
intézve.

De atyjarol is, — kit kozbe-kozbe humoros
alakként is feltiintet, — ,a jo oreg kocsmdaros-
rol,“ — (313.) ,.Aldja meg az Isten mind a két
kezével, — is bliszkeséggel sz0l, szeretettel nyi-
latkozik, a mi kulonosen ,A vén zdszlotarto
(607.) czimi kolteményében lathato :

,Bdes apam, én voltam te néked
Ekkoraig a te biiszkeséged ;

Fordult a sor, megfordult végképen:
T e vagy mostaa az én biiszkeségem.

Frdemes vagy a cser koszorira.
Alig varom, hogy lassalak ijra

S megesdékoljam 6romtdl reszketve
Kezedet, mely a szent zdszlét vitte.

1848. tavaszan Pet6fi vagyonilag tonkre ment
szléit Pestre hozatta, szobat fogadott nékik s
megosztotta velok asztalat.

O énekli meg a bogarszemii, karesu dereku,
holléfiirtés lednyka helyett a feleséget. Csak-
nem elrabolja jegyesét annak szul6itél, a kik a
beleegyezést megtagadték.

Petdfi mélyen szerette nejét, — mit eléggé
bizonyit az, hogy hazassaga utian irott szerelmes
dalai egytol-egyig Juliskajahoz vannak intézve. —
Nila a héazasélet még gazdagabba tette a koltoi
ér folbuzgd forrasat. — Midén ,elérte azt, mit

*) Az idézetek Petoti S. Osszes kolteményeinek dgy-
nevezett ,milleniumi kiaddsabol® valdk. Budapest. Athenaeum.
LegolcsGbb, leghozzaférhetdbb. A szamok a lapszadmot jelo-
lik meg.
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ember érhet el,* — szive ecsordultig van bol-
dogsaggal telve s elragadtatassal zengi: (507.)

»0lemben egy oly asszony, a kinek
Tiindérek adjik a testvér nevet,

Olemben a legdragabb foldi kincs,

Oly boldog vagyok, hogy reményem aincs!
Miért is volna nekem a remény ?

A oetovabbat mar elértem én!“ — és (566.)

»llyen asszony valé nékem
Mint az én kis feleségem.“ -

S midén eldtte 4ll (539) a ,feleségek felesége,*
— zavarba j6 s nagy zavardban azt kérdi: ,mi-
nek nevezzelek?* (544.)

»Edes, szép, ifiti hitvesem
Minek nevezzelek ?“

és csak ugy omlik ajkdn a szerelmi vallomds:

»Ozeretlek én, szeretlek téged.® (544.)
»Szeretlek kedvesem, (613.)
Szeretlek tégedet .. .. stbi stbi . .

Petofi emeli koltéi tavlatba az alfoldet. (Az
alfold. 246.)

»Mit nekem te zordon karpatoknak
Fenyvesekkel vadregényes taja !

Tén csodéllak, 4mde nem szeretlek

S képzetem hegy- vilgyedet nem jarja.

Lenn az alféld tengersik vidékein,
Ott vagyok honn, ott az én vildgom,
Bortonébdl szabadult saslelkem,

Ha a réndk végtelenjét latom.*

»Sz6p vagy alftld, legalabb nekem szép* — és —
»Te vagy, 6h szép alfold végtelen rénédja
Lelkem legkedvesebb mulaté tanyija.“

(A csarda romjai. 351.) sthi, stbi.

Pec6fi hazdnk egyik legnépszeribb dal-
noka. Egyenesen népe érzelemvilagab6l meritett
s hangja épen ezért utat talalt a nemszet szivébe.
Az orszdg egyik szélétél a mdsikig lelkesiilten
daloltdk a Petéfi népdalait. Bennok a magyar
megszemeélyesitve ismert vagyaira, torekvése ira-
nydra, s6t még szenvedélyeire is.

Erkezésének heve és batorsiga is imponal.
Nemesak 4j targyakhoz nyult, hanem 1j hangot
is talalt, a természetesség és kozvetlen-
ség ama hangjat, mely a mennyire egyéni volt,
épp oly értheté volt mdsra nézve is. S mindenek
felett megtalalta a nemzeti koltészet hangjat kiilo-
nosen a lyrdban, melyet 6 tett egészen: tarta-
lomban és formaban nemzetivé. A nemzeti és a
muvészeti elemet, mely a magyar irodalom fel-



tjuldsa 6ta annyit jart kialon utakon és épp ezért
sohasem 1talilkozott, 6 egyesitette eloszor és a
legszerencsésebben — nemzeti mivészettéd.

A lyra sok fajaban kitint, — de kulondsen
megteremtette — Gyulai szavaival élve — a
specificus magyar dalt. Nem a népdalt, —-
de az irodalmi magyar dalt. A dal
nemii kolteményekben a legkitinébb — s az ér-
zések, érzelmek tiszta kifejezésében remekel. Ba-
mulatos ndla az érzelmi ellentétek dtmeneteinek
gyorsasaga és biztonsdga s az a kénnytség, mely-
lyel a legellentétesebb képzetek kozt ide s oda
csapong a nélkil, hogy az illusiét legkevésbé is
sértend.

Igy azutan érthetjuk azt, hogy arrél, a ki
magat ,a korlattalan természet vadvirdginak“
(267.) mondja, — de azért hiszi, hogy:

»Van azért ki ép izléssel

Udvezelve jon elém,*

arrol mondom — egyik legjobb ismertetéje azt
mondja, hogy: ,palydjan fokozatos fejlo-

dés van sajat nemesebb egyénisége felé.« Ks
a mi {6, hogy:. ,kivdlo diszére vélik erkolesi
idealismusa, mely mind hazafias, mind sze-
relmi koltészetében uralkodik s a melyet soha
sem sért meg.*

Pedig ez nagy sz6, — mert a magasban a
nagyok, st a legnagyobbak is megszédilnek; —
mutatjan [. Napoleon s mdsok példdja! Néla ezt
nem latjuk. Az 1848-diki mdrezius 15-dikének
diadalaban rendkivili része volt a ,Newmzeti dal*-
nak, — a szabadsajto ez els6 termékének, melyet
Petofi, a srerz6 mondott el s a ,Nemzetj
dal, mint egy magyar — ,marseillaise*
— rovid ido alatt szazezrek ajkara kerilt. Ha-
romszor forditottdk németre, majd franczidra; —
6 dallamot is szeresztek ra azon melegében —
és Petofi a népszeriuség oly magas pontjin

illt, hogy a pozsonyi orsziggyilésen is némi
megdobbenést okozott. (N. L. a. P. N. L.-ban.)

Nos, — és Ot erkolesi idealismusa meg-
Orizte . . . . .. ..

Es ime eljutottunk azon ponthoz, melyrdl
tirgyunkhoz kozelebb léphetiink.

Igen; -— erkolesi idealismusrol nemn szél-
hatunk a nélkil, hogy az illetonek hite utin ne
tudakozédjunk.

Krkoles ¢és  hit két ikertestvér. Egyiket a
masika nélkil képzelniink sem lehet, Erkéles nem
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lehet norma nélkil. E norma csak istentdl ered-
het. Isten a vallds targya. A kinek erkdlese van,
— valldsi vilagnézetének is kell lennie. Es ime
mi joggal szélhatunk Petofi koltészetének val«
lasos vilagnézetérol, — rovid szoval Petéfi
vallasarsl.

A hétkdznapi lélek Lkonnyen végez e kérdés-
sel! Azt mondja: Petofi lutherdnus vagy is
agostai hitvallasi evangelikus volt! S ezzel azt
hiszi, elmondott mindent! Lényegében igaza van,
de benniinket épen az érdekel, miképen nyi-
latkozik meg az O hite?

Hogy egy olyan lingésznél, a milyen Pe-
tofi volt, egy olyan oserds, eredeti, hatalmas,
ondllo, a maga dtjain jaré, uj utakat, uj torvé-
nyeket teremtd szellemnél, egy olyan sajitos,
egyéni vondsokkal bird személyiségnél, — milyen
6 volt, minden sajitos fényt, sajitos iz,
sajatos alakot és tartalmat nyer: azt mindenki
kénytelen elismerni. Ks az épen az 6 egyedi
becse, hogy az isteni lélek benne kulonos, fel-
tuné, nem mindennapos mértékben és alakban —
s mondjuk — erdben és fokban nyilatkozik meg.

Minden kolté poeta: , Vates, — revella-
torque deorum“ . . . . j6s és az istenek megis-
mertetbje és igaza van a classicus irénak: ,Po-
eta naturd ipse valet, et mentis viribus excitatur,
— et quasi divino quodam spiritu afflatur. —
Minden kolto lelke természete dltal és lelke ere-
jénél fogva ér valamit, — szelleme eréi altal ké-
peztetik ki — és isten szelleme altal van ihlet-
vel . . . . Hit még a korszakalkoté langész!!!

Petdéfirdl is elmondhatjuk, — mint min-
den korszakalkoté ldngészrél, hogy isten szelleme
dltal van ihletve! Es az isteni szellem nala fen-
séges alakban jelenik meg!

Valldsa igaz protestans, igaz evangéliumi! —
de, mint minden 6 nala, — egyéni, sajitos ala-
kot nyer ex is. s bar 6t is tépdelik, kinozzak a
kétely arnyalakjai, a tudas hataranak ledonthetet-
len falai, a mit ,Vilagossagot!" (443.) és ,Bol-
cselkedés és holesesség“ (514.) czimi koltemé-
nye (,Teremtve van-e a vilig, — Vagy orok
idok ota 4all?*) mutat; — mégis az 0 hitének
kozéppontja az é16 isten, az atya, a vilig
ura, -— birdja. A mennyei atya jellemzd tulaj-
donsdgai: a szeretet, — a josdg, — a kegyelem,
— a konyoriletesség; a bolesesség, a szentség,
az igazsagossag. Petofi istene mindenhatd, min-
dentudd. De felséges, valdban isteni fényhen ra-



114

gyog elotte az isten, mint e vildg ura, nint
az ember gondviseldje, mint szigori biros
a ki itéletet tart mindenek felett — s mint a
feltamadas ura!

Valoban konnyekig meghaté, a mint Petdfi
az isteni gondviselést rajzolja és ,Bolond
Istok“ (85—93.) czimi elbeszéld kolteménye,
mint valldserkolesi tanitas is orokbecsi. S mé-
lyen megrizza az embert, a mit az itéletrol
mond s a mit a feltamadasrdl hirdet.

Istent, kit ,Az apostol“-ban ismertet meg,
(104—169.) tulajdonaiért méltin megilleti a tisz-
telet; — kell, hogy elotte alazattal hajoljunk meg;
de masrészt atyai jovoltaért bizalommal kell hozza
fordulnunk, imddnunk kell 6t; meg kell nyugod-
nunk akarataban és megelégednink azzal, a mit
4d s reményiinket benne vetniink, mert 6 ad
mindent, (,.Isten alkotal-e?* Szivew. 497.) 0 ad-
hatja: a halhatatlansigot, a mennyorszdgot, az
orok dletet. E vildghan hidba is reménykednénk,
mert e vilig gyarlo, mulando. Az ember boleses-
sége semmi! Azutdn meg ne feledjik el soha,
hogy Isten szdmolasra von benninket s a besza-
mitds szigord lészen. Lelkiismeretink is arra
valo, hogy tetteink mértéke legven és a jo uton
vezéreljen. Vigyen istenhez! O hozza vigyen min-
den, vele egygyé tegyen, elotte megallan képessé
tegyen, tanitson minden . '

A szent feleldosség elve ez!

Krisztus ¢ elotte az istenember, a ki
megdics6ult, mert az isten akaratat teljesitette.

Szent ezekhol folyolag a templom, az isten
haza, az isten oltdra; a benne lefolyo cselekvés:
a szentség, altalaban az egész istentisztelet; a
tizparancsolat s kilonosen a szilok irdnti tisate-
let. Szent eléite a kotelesség, az erény, a becsi-
let! A vagyon csak eszkoz!®) Szent elbtte az
eskii, Utalatos az eskiiszegés, (V. Ldszlo.) s alta-
laban minden bin.

Rovid széval igy wondhatjuk: A jo isten
boldogsagra teremtett minket, blnbe estink, fia
altal megvaltott. lelke dltal megvildgositott, hogy
haladjunk, hogy tantorithatlanul torekedjunk hozza!
Erre hiv fel lelkiismeretiink, int- jelekkel az isten
maga is s ha megfogadjuk szavat, ha engedelme-
sek vagyunk: tdvozilink, a mennybe jutunk;
ha nem, az itélet napjin elitéltetunk! A vilag
vége: a feltdmadds, az orok itélet — és az em-

. *} »Gazddlkodasi nézeteim.“ 235., ,Szerzem tehat a pénat,
nem hogy legyen, hanem azért, hogy eligyam s egyem.*

beré: az orok udv, vagy az elkirhozis. — Ez
itéletet a szent isten, az egy létezd,

6rokkévald, egyedili végtelen szel-
lem tartja.
Petofi elott ismeretes a bibliatorténet, mint

az 0, ugy az 4j testdmentomi s nemecsak Kain-
rol (558) s az Gsapakrdl, Illésrél (346.) David
harfajarél (228.) a sareptai ozvegy asszony kor-
sojarél (451.) emlékezik meg, de a 3 _napkeleti
bolesrdl, a 3 kiralyrél (457.) is és arrdl, hogy
a szent-lélek galamb képében széllott le (400) s
hogy lészen egy nyaj, egy akol. (611.)

Ime rovid vazlathan Petéfi theologidja. Valo-
ban theo-logia, mert isten néki minden, minde-
nekben. Az 6 istene a ,teremtdé isten,“ (Szemfé-
jaskor 255.) a Jézus istene, a ki ,sziintelenil
munkalkodik,* a ki az emberrel 616 koz-
lekedésben van, (,Ha az isten ekkép szdlna
hozzam.“ 344) — ,a jo s nagy isten“ (,Valasz
kedvesem levelére“ 180.) mindenhatd, (L . ... né
203. ,En alkotém mmdenhaté vagy‘) végte-
len, felfoghatatlan; — mert — ugymond:

»Midon

Ezt a v1la¢rot lattam, folkialték :
»Dicsd, dicsd a munka! hol keressem
A nagy mestert, ki mindezt alkota
Oh hol vagy Isten ? hadd keresselek fol,
Hadd térdeljek le, hadd imadjalak! — — —
S utana kiildém elmémet; bejarta
Minden vidékét a bolcselkedésnek,
Repiilt gyorsabban mint az {istokos . ... .

. S esztend6k mulva budsan tért haza,
Buban faradtan. — Hasztalan bolyongott .

Az 6 istene olyan isten, a kit6l figg min-

den, mert:
«Kit az isten elhagyott, azt
Az ordég sem menti meg.“

(Fol a szent haborura. 633.) Ki mindeneket te-
remtett s kit6l j6 minden j6, minden nemes,
fenséges és dicsé, minden nagy az emberek ko-
z0tt, az emberekben s igy a koltében is: (A
hold elegiaja. 517.)

,Egy kipattant szikra istea homlokabdl
Egy valédi kolto“ . . . .

oA kolték kicsiny-csillagok® . . .
»Tanuljaitok meg, hogy a kolté
Az istenség szent levele,
Melyet lekiild magas-kegyében
Hozzatok gyarlé emberek,
A melybe 6rok igazsagit
Sajat kezével irta megl®

(A magyar politikusokhoz. 531.)



Az emberek hidba biszkélkednek onerejiak-
ben, nagysagukban s méltan kidlt rediok: (A m.
p. 531.)

»'Ti, kik tgy folfuvalkodtok,
Tudjitok-e, mik vagytok ti?
Az apr6 napiesemények
Mulandé péasztortiizei.”

Isten szava mindenhat6, (Az orszdaggytléshez
553.)
.............. mindenhaté ige,

....... az isten ,legyen* je,
A melylyel egy mindenséget teremte“

s szerinte ,Homer és Oszian“ (492.)

~Mint isten igéje, vilagot
Alkotnak az ember elé,

Mely bamulatos szép

Es bamulatos nagy,*

s azért biztatja lelkét: (A esillagos ég. 496.)

»5z4llj, lelkem, oh szdllj az égi testek kézbtt,
Hs pillants keresztiil sejtelmtk fatyolan,
Melyet az istenség titkos ijja szovott* . ..., .

De hidba valé minden bolcselkedés, — isten
kipuhatolhatlan s azért hidba keres ,Viligossa-
got“ (443.) s elismeri: (Boleselkedés és boleses-
ség 515.) -

»Legbblcsebb, st csak az a bélcs,
Ki sohasem bélcselkedik*

s rakidlt a kevély emberre: (Az ember. 504. 505.)
»Kevély ember, miben kevélykedel 2¢
Csak isten a vald, a létezd,

»S e fold is semmiségbe oszlik el,
Kevély ember, miben kevélykedel 2

Csak az isten segedelméhél, akaratabdl lehet
valamivé az ember s azért lehorulva szent fensé-
ge elott, az apostollal igy eseng istenhez:
(Az apostol. 110.)

»lston, légy iidvoz, 16gy imddval
Folszallott hozzdd egyik porszemed, hogy
Eldtted leboruljon,

S elmondja: hii fiad vagyok atydm!
Kemény pélyara utasitdl, —

De én nem zigolédom . ... ..

e Adj isten, adj fényt és erbt nekem
Hogy munkalhassak embertirsimért!*

S ne csodalkozzunk rajta, hdgy: (Az apos-
tol. 134.)

i15

LErdt vett rajta egy szent érzemény,
Letérdepelt s imddkozék *

oImadlak Isten; most tudom, ki vagy?
Sokszor hallottam és sokszor kimondtam,
De nem értettem nevedet.

A nagy természet magyardzta meg
Hatalmad és jésdgodat . . ..
Dicsértessél, dicsértessél drokre!

— Iméadlak Isten; most tudom, ki vagy ?“

S azért kell, hogy: (A téli esték. 537.)

»Aldja istenét, kit istene megaldott,
Advéan neki meleg hajlékot s csalddot!®

S azért mondja: ,imadd az Istent“ (Egy
konyvarus emlékkonyvébe. 539.) s azért mondja
el 6 is a maga imddsagat, melynek refrainje:
(Imadsagom. 315.)

,Hallgass meg engem édes istenem !“

S azért nyugszik meg istenében, mert: (Da-
laim. 420.)

»J6 az Tsten, majd gondot visel rdm*

és mert (Az apostol. 107.)

»AZ Isten tudja, mit cselekszik . ..... ..
S kérdore vonnunk Otet nem szabad,

s azért mondja: ,A merre es vezet, megyek.“

Es gyonyorien ecseteli az istenben
vald megnyugvast: (A poér esti daldban.
649.)

»,Ha dri méd nem élhetiink is
Van még is kenyeriink,

Van tiszta, szép 63 friss tej és vaj;
S hat kell-e tobb nekiink ?“

az istenben vald bizodalmat: (A magya-
rok istene — czimi kolteményében. 565.)

,Félre kis lelkiiek, a kik mostan is még
Kételkedni tudtok a jovo felett,
Kik nem hiszitek, hogy egy erds istenség
Orzi gondosan a magyar neinzetet !
El a magyarok istene, hazinkat
Atblelve tartja atyai kezel“

és az istenhen valé reményt: (K. Vil
mos haratomhoz. 195.)

«S él az isten s tudni fogja, hogy ha él:
Mit szenvedtem s te bajtérs, mit szenvedtél;
El az isten, a ki annyi banatért

Tén megadja akkor a vart palyabértl“

,Es az isten jo, 6 nem sokd haragszik“ (Az
erdei lak. 303.) 4s azért mi is legyiink jok, le-
gyunk nagyok, (A mdgnasokhoz. 678.)



116

»Legyiin< nagyok, a mint illik mi hozzink,
Hogy az isten gyovorkddve nézzen rank ;
S 6romében mi1 . :nhatd kezében,
Fejeinkre orok :ldast tetézzen.®

(Folyt. kov)

BILEOLD.

PetGfit, a leguiresebb magyar koltor az
1848-i marez. 15. emlékiinnepein sokat fogjak
most ewlegetni orszigszerte; koitészetének val-
lasi tartalmat ismertetd czikkel hadd jaiuljunk
mi is e nevezetes napokban az & megiinneplésé-
hez Hork J. felolvasasinak kozlésével, s hadd
egészitsiik ki az 6 koltészetérol szold tannlmdnyokat
errdl az oldalrél is.

Bibliat a Kkonfirmindusoknak. Ismét
kozelget a konfirmdcio ideje, a mely sok ezer
gyermekre nézve az iskoldztatds, de kilonosen a
vallasoktatds Dbefejezését jelenti. Most az a fel-
adat var reajok, hogy a mit eddig tanultak, aat
az élethen gyakoroljak s az egyhaz dolga, hogy
ehhez folytatélagos mikodése dltal, az ige hirde-
tése s lelkipdsztorkodds 4ltal a fiatalsignak se-
gédkezet nyujison. Nagyon fontos tehdt, hogy a
fiatal keresztyének szivébe plantdljuk s dpoljuk
az egyhazuk iranti igaz és L szeretetet s hogy
a gyilekezet részérdl is tapasztaljik a tovabbi
boldogulasukat czélzo joakaratot és szeretetet. Izt
a joakaratot mdr néhdny év ota sok helyt az 4l-
tal tandsitottak, hogy a konfirmdcié alkalmédval a
fiatal keresztyéneknek az ujtestamentom egy pél-
danyat adiak at emlékil. Reméljik, hogy a gyu-
lekezetek ez évben is hajlandok lesznek erre. Az
ezernyi kisértésekben, a melyeknek a gyermekek
ki vannak téve, mi védelmezhetné oket jobbau.
mint az isten igéje, a mely ,hasznos a tanitdsra,
a feddésre, a megjobbitasra, a fenvitékre. mely
igazsaghan vagyon.” (II. Tim. 3, 16.) .Vajjon
mi médon jobbitja meg az ifju az O utdt, ha
nem a te heszédednek megtartdsaval- (OXIX.
Zsolt. 9.) Az idldozat, a melyet a gyilekezetek
ezen fontos Ggvhen hoznak, oly csekély, hogy
ezzel egvik sem vesz mnagy tlerhet magara. A
brit és kualféldi bibliatarsasagtol (Budapest, Dedk-
tér 4.) igen jutdnyos aron kaphatok a szentirds
példanyai. Az tjtestamentom dra: zsoltarral 20
kr., zsoltar nélkil 12 kr., bérmentesen kiildve;
nagyobb megrendeléseknél kalon mérsékelt ara-
kat enged a tirsasdg. Ez altal a bibliatdrsasag
nagy aldozatot hoz, de orommel teszi, ha csak
eléri czéljat, hogy az isten igéje altal igaz ke-
resztyén életet ébreszszen és elémozditson.

Csemez Miklés nyugalmazott féiskolai ta-
nar a kajali ag. hitv. ev. egyhaz templomalapja
javara 500 frtot adomanyozni kegyes volt. Mely

adomanyért ez uton is forré koszonetet monda-
nak az egyhdzhivek a hitbuzgésidgardl ismert és
a jotétemenyckben kifogyhatatlan kegyes adako-
z6nak.

A pozsonyi egyetemes evang. theol.
akadémia tandri kara kivalo erék szives koz-
remikddésével ,Protestans esték™ czimen az e
czélra legalkalmasabb bojti és ddventi idSben
épitd és ismeretterjesztd felolvasdsokar rendez. E
felolvasdsok a vallas, nevelés, torténelem és tir-
sadalom korébe vago kozérdeku targyakkal fog-
lalkoznak. — A felolvasasok harmadik sorozata-
nak rendje: Sokrates. Stromp Liszlé theol.
akad. tandr. — Versek. A protestdns estékre irla
Szaboleska Mihaly. — Rodostdi wmenyegzo.
Kovacs Sandor theol, akad. tanir. — Az ,in-
dus evangelium.“ Balogh Klemér evang. ref.
lelkész. -—— A provencei troubadourok. Albert
Jozsef lyceumi tanar. — Olvasmanyaink. Gaal
Mézesné urn6. — A nagyhét. Raffai Sdndor
theol. akad. tandr. — A galileai. Koltemény.
Hamvas Jozset lyceumi tanir. — E programm
alkalomszeriien szavalatokkal, ének- és zene eld-
addsokkal hovil. A felolvasasok els6 sorozata
(1897. bojt) Protestans esték czimen kilon ko-
tethen megjelent s a theol. akadémiaban kaphato.
Ara 1 korona, A tiszta jovedelemn az Evang. Theo-
logusok Otthona javara fordittatik.

A gyori dg. hitv. ev. egyhizmegye f.
évi febr. 28-4n tartott rendkivili kozgytilésén ik-
tatta hivatalaba uj esperesét, Horvath Simuel
téthi lelkészt és dundntili egyhdzkerileti féjegy-
z0t, ugyszintén djra megvalasstott feligyeljét,
Barcza Gézit. A beiktatdst valésagos iinne-
péllyé emelte az az egyhazi kozgytléseinken mai
nap mar szinte szokatlan részvétel, mely az egy-
hazkozségek képvisel6it és a beiktatottaknak tisz-
teloit felekezeti killonbség nélkal oly nagy szdam-
ban gyajiotte Ossze. hogy a kalonben elég téves
téthi templom szorongasig megtellett, Kilonosen
emelte az Unnepi hangulatot azon kordalmény,
hogy a beiktatison, az egyhazkeraletnek forron
szeretett, és az egyhdzl életnek minden wmozzanata
irant melegen érdeklodd piaspoke G yurd c
Ferencz is megjelent.

A kozgytlést Bogundr Endre egyhdzmegyel
jegyz0 buzgd imaja nyitotta meg, mely utdn szo-
lasra emelkedett fel a lelépd esperes, ki kozel
26 ¢vi hivataloskodds utan az egész egyhdzme-
gyének osztatlan szeretete, tisuztelete és elismerése
mellets hagyta el oralloi helyét. Sok szemben az
elérzékenyulés konnye jelent meg. midén a hiva-
talos eskit elhang.asa utdn forrd érzéstél athatott
szavak mellett, a tavoso dtadta helyét az utod-
nak, kit az egyhazmegye egyhangu bizalma hivott
arra a helyre. Az 4j esperes mélyen atgondolt,
az egyhazi élet minden fontosabb kérdésére ki-
terjeszkedé nagyhatidsu beszéddel foglalta el he-
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lyét; majd az djra megvalasztott feliigyelo terjesz-
kedett ki beszédében fOképen az egyhdzunkat
fenyegeté komoly jelenségekre, melyekkel szem-
ben 6 — ugymond — programmot nem ad, mert
az 0 programmja hdrom sz6bdl all: munka, is-
ten és haza irdnti szerctet. Ezutin a szokdsos
udvozlések kovetkeztek, melyeknek korondjat a
piispé.l.c ur tidvozld beszéde képezte.

Osztondij palyazat. A tanito- és taniténd-
képzé intézeti novendékeket illetd évi 100 frtos
Bésan-tele osztondijak kilencz allomasara palya-
zat hirdettetik. — Kzen allomdsokra barmily ta-
nité- vagy tanitonéképzé intézet novendékei fo-
lyamodhatnak valldskilonbség nélkil; egyenléo mi-
nosités esétében azonban a né-novendékeknek el-
sObhségiik van.

A székesfejérvari egyhaz tudésitvanya
heszdmol a puspoki latogatasrol; a ndegylet, if-
jusigi egylet tevékenyen idkodik; Lutheralap
1300, Kossuthalap 190 frt; a néegylet bevétele
141 frt, ugyanaz hittankonyvekre és imakonyvekre
kiadott 88 frtot.

Adomanyok az eperjesi keriileti Col-
legium theologiai internatusara. Az Isten
segedelmével kezdett s most mar 11 szegény hit-
tanhallgato teijesen ingyenes befogadasara szol-
galo internatusra djabban a kovetkezé adomanyok
folytak be: Az abosi ev. egyhdz adomanya 2 frt,
Varga Marton tokaji lelkész adomanya 3 frt, a
vazseczi egyhdzban eszkozolt mdsodszori gyujtés
eredménye 16 frt 24 kr., mely o6sszeghez a ko-
vetkezOk jarultak: Okalyi Adolf lelkész 2 frt,
Okélyi Viktor theologus 1 frt, Okalyi Géza jogh.
1 frt, a vazseczi egyhdz 2 frt, Michalko Matyas
14 kr., Listydk Janos 10 kr., Teltsch Jozsef 20
kr., Kirez Vilmos vendéglés 2 frt, Szentmértoni
Istvin 50 kr., Szalay Sandor 50 kr., 6zv. Kom-
pis Jianosné 1 frt, Dietrich Kdrolyné 1 frt, Szo-
kol Gyula 1 frt, Simon Karoly 50 kr., Szochan
Janos 10 kr., Illavszky Gyorgy 20 kr., Kircz
Jozsef 1 frt és Vazsecz kozsége 2 frt. A dids-
gyori egyhiz adomédnya 1 frt, Nemes Karoly di-
osgyori lelkész adomédnya 3 frt, Klinczko Pal
hrussoi lelkész 2 frt, a kolesei ev. egyhdiz és
lelkésze Bortnyik Gyorgy 4 frt 20 kr. A kassai
evang. I. egyhdzban eszkozolt gyljtés eredménye
103 frt. Ezen osszeghez jarultak: Szakmany Ka-
roly 10 frt, Beller Karoly 5 frt, 6zv. Schirger
Tivadarmé 10 frt, 6zv. Dunkel Vilmosné 10 frt,
Stark Janos 5 frt, Laszgalner Odén 5 frt, Flach-
bart 5 fri, Megay Adolf 10 frt, Fleischer Gusz-
tav 10 frt, Maurer Gyula 5 frt, Maléter Istvan
2 frt, Benczir Géza 2 frt, Id. Halyké Mihaly 5
fre, ifjd Halyké Mihdly 5 frt, Scirger Gusz-
tiv 5 frt, Oelschbager Lajos 2 frt, dr. Brosz
Laszl6 5 frt, dr. Blazy Kalman 2 frt, Nagyt.
Novik Mihaly az eperjesi és vidéki ev. ogy-
hiznak nyugalomba vonult lelkésze hdlabol a

theol. intézet irant, melyben kiképeztetését nyerte,
egy nagysarosi mimalmi részvényt 200 frt név-
értékben adomanyozott, hogy annak évi osz-
taléka szintén az internatus czéljaira fordittas-
sék. Az itt feltiintetett adomdnyok foosszege 334
frt 44 kr. Ezen szeretet intézménytnk ily hatha-
tos gyamolitasaért halds koszonetet mondunk s
azt egyhazunk buzgd hiveinek gydmolitasira ezen-
til is annal inkdbb ajinljuk, mivel az intézimény-
nek szikségszerd tovdbbi fejlesztése tisztin a ke-
gyes adomanyoktol figg. Kilonosen nagy hélara
kotelezett nt. Novak Mihaly nagylelkii alapitva-
nyaval és nt. Csisko Jinos kassai lelkész dr,
kinek személyes kozremikodése mellett sikeralt
Kassin a fenti szép 0sszeget 0sszegyljteni. Kper-
jes, 1898. febr. 20. Mayer Endre th. tandr.

A statistikai évkonyv szerint 1896-ban
Magyarorszagon 121.776 hdzassagot kotottek a
polgari anyakonyvi livatalokban s ezek kozil
11.824 egyhdzi hazassigot nem kotott. Attérés
ltal a kovetkezé valtozasok éllottak eld:

Vallas, Kilépettek, belépettek Nyereség. Veszteség.
széma:

Rom. kath. 787 1206 419 —
Gor. kath. 1019 2557 1538 -—
Gor. keleti 2600 966 — 1634
Agost. ev. 1733 283 — 150
Ev. ref. 806 790 — 16
Unitarius 133 397 264 —
Zsida 220 137 — 83

A rémai katholikus egyhdz kebelébe attért
gorog katholikus 16, gorog keleti 84, ag. evang.
257, ev. ref. 651, unitarius 54, zsidé 138, fele-
kezeten kivili 3, egyéb vallisi 3. Felekezet-
nélkilivé lett 1809 férfi, 2181 nd, Osszesen:
3990; még pedig 1510 ev. ref, 923 r. kath.,
755 ag. hitv. ev., 717 g. kel., 27 g. kath., 28
izraelita. Korra nézve: 20 éven al6li férti 33, né
59, 24 éven aloli férfi 47, né 111, 29 éven
aloli férfi 99, n6 173, — 39 éven alodli férti
411, n6 362, — 40—49 év kozti férfi 546, noé
506, 50—b59 év kozti férfi 390. né 163, 60 éven
felali férfi 283, n6 307.

KULFOLD.

A ,Leipziger Illustrierte Zeitung“-ban
azt olvasom, hogy a ,Catholic Direktory*
1898-ra szolé kimutatdsai szerint Nagyhbritta-
nia kath. lakossdga 5'; milliora teheté, a mely-
bol 3,549,956 Irlandra, 1,500,000 Angliara s
365,000 Skoczidra esik. Anglidban van 17 érsek
vagy pispok, 2698 pap s 1482 templom vagy
kdpolna; Skoczidnak van 1 érseke, 4 piispoke,
421 papja s 350 temploma; Irlandnak 27 érseke
vagy pispoke. Anglia, Wales és Skoczia 3119
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papjabél 218 vildgi, 938 szerzetesi pap. K szd-
mok sokat mondanak a prot. Anglidhan, s mégis,
mint az Allg. Ev.-Luth. K.-Ztg. legkozelebb
kimutatja, a katholicismusnak terjedése Anglidban
a protestantismus rovdsdra csak ldtszélagosnak
veheto. A legnagyobb megtévesztéseknek egyike,
a melyekkel a kath. sajté a maga olvasé koézén-
ségét tervszeriien és kovetkezetesen amitani jonak
latja. Valéjaban a rémai egyhdz az Anglidban, a
mely a tobbi keresztyén egyhdsfelekezetekhez wi-
svonyhan a legtobb veszteséget szenvedni volt
l«enytelen A romanismusnak a ,Methodist Ti-
mes* adatai szerint ma tényleg kevesebb lélek-
szama van, mint 50 évvel azelétt. 1841-ben még
7 millié katholikusa volt az egyestlt Ir- és An-
golorszignak, s ma mdr csak 5 millioja van,
vagyis a katholicismus teszi ma a lakossig 14°/o-
at az 50 év el6tti 28%-al szemben. Jellemzi a
kath. sajtot, hogy a régi egyptomi emlékekhez
hasonléan esak a szaporoddst jelzi, a veszteséget
azonban holesen és kovetkezetesen elhallgatja. Az
is egyik neme az ultramontin statisztikanak s a
Jansen-féle torténetirasnak. — Olaszorszdg-
nak 30 milli6 lakossdgabol 62,000 prot., 27,000
waldens és 38,000 zsidé lakosa van. Az angol
bibliai-tdrsulat mégis 168,000 biblidt terjesztett
el Olaszorszdghan, 1860. ota 2 milliénal tobb
példdny kelt el. 7000 teljes és 19,000 uj-szovet-
ségi biblidndl kelt el tobb tavaly, mint az el6z6
években. A waldens egyhaznak 48 gytilekerete s
136 papja, tanitoja és evangelistdja van. Az u. n.
szabad olasz egyhaznak (a korabbi ,chiesa libera“)
13 papja, 2 tandra, 7 evangelistdja s 6 theol.
novendéke van. Tehat mégis csak virrad az evan-
gelium Olaszorszaghan s annak févérosaban az
orok Roémaban. Pedig az a Roéma mai szerepe
valamivel tobb és egyuttal valamivel kevesebb
annak, a mi régente volt. Tobb, mert természet-
tol gazdagon megdldott, nehéz viszonyokkal kizdé.
nagy nemzet egész hecsvagya. nemzeti onérzete
és létérdeke képezi haladdsianak emeltytjét, és
kevesebh, mert ma méar csak vilagra szolo emlé-
kei és a pdpasidg absolutistikus hatalina képviseli
az emberiség nagy részére kiterjedd uralmat..

Az ,Allg. Ev. Luth. K.-Ztg* f. évi 8.
szamaban ismerteti és birdlat targydava teszi a
lelkészi jovedelem allami kiegészité-
sér6l sz6l0 torvényjavaslatot. Ninecs
vele megelegedve Nagyobb eldnyoket biztositott
azelOtt 10 évvel a csdszari patens. Multjat tagad-
na meg .a mi luth. egyhazunk.“ ha e toxvenyt
e]fogadnz't, miutdn az mélyen belevidg az autono-
midba. A szabadelvii vagy nemzeti péart politika-
jiban a ‘luth. egyhdz ne nagyon bizzék, mert
nines kizarva egy klerikjlis iranyzatnak kormany-
ra valo jutisa. Egy tal leicséért oda ne adJuk
jogainkat. E tekintethen nagy felelésség var az
egyhdz vezetd férfiaira, féleg a piispokokre. Azért

videant consules! Igazuk van e fejtegetéseknek,.
s magunk is Is6 Vinczével azt tartjuk, hogy az
1848. 20. t. c¢z. rovasira nem alkuszunk s nem
alkudhatunk.

A szaszorszagi ev. luth. egyhéaz
febr. 14. és 15-ik napjan tartotta a ,Gotteskas-
ten“ egyetemes gyulésével kapcsolatban az idei
konferentiajat Chemnitz vdrosiban. Targyaldsaibol
kiemeljik a kovetkezdket: Dr. Kunze Lipcesébol
.az Uj szovetségi kritika jelenlegi fébb kérdéser-
rol“ értekezett, s ktlonosen Harnack berlini
tanarnak chronoldgidjat tdmadta meg az 4j szov.
iratokrol, mely abban kulminal, hogy az 4j szo-
vetség a kanon fogalmdnak meg nem felel s an-
nak egysége illusional egyébbnek nem veheto.
Majd Thomas lelkész. a ker. embernek a meg-
dieséult Krisztussal valé érintkezése jogit és
korlatait* ismerteti. Joga az irdshan, moddja a
kegyelem eszkozokben, korlatja a biinben talal-
hato. Schvittoff lelkészdr. Sechnedermann
.Die Unzulanglichkeit der kirchl. Unterweisung“
cz. miive alapjan egy gyakorlati thémaét érintett,
Azt fejtegette, hogy milyennek kell lenni egy egy-
hazi beszédnek, hogy érett egyhaztagokat nevel-
hessen? A ker. beszédnek — ugymond — az
tidv hirdetése, tana és bizonysaganak kell lennie,
melynek alapforrdsa az isten igéje a maga egé-
szében, targya a Krisztus, czélja a valodi épilés.
Ugyancsak egyhdzgyakorlati ezélnak szolgilata-
ban dllott Amelung tanar eldadasa .a felsGbh
iskolai vallastanitasrél. A .Luth. Gotteskasten*
mult évi bevétele 16,000 mdrka. Mily boldcgok
a mi német prot. hitfeleink, hogy riérnek gyilé-
seiken tudomdnyos theol. kérdésekkel is foglal-
kozni! Ugyan mikor van sz6 ilyenekrél a mi gyti-
léseinken? A gyakorlati és egyhazpolitikai kérdé-
sek egész legivja s a sok administratio hattérbe
szoritja nalunk a tudomdnyos kérdésekkel valé
foglalkozast, mely csaknem a theol: professzorok -
monopoliumava valt Magyarorszag prot. egyhd-
zaiban.

A Dreyfus-Zolaféle senzdtios por
heteken at lizas izgatottsagban tartotta az eurdpai

~ miivelt kedélyeket. Annak politikai héttere itt nem

érdekel benniinket. Hogy Justizmord-ot kovetiek
el Francziaorszaghan Zola elitéltetésével, az ko-
riilbel6l bizonyosnak veheté. Benniinket annak
vallasi oldala érdekel. S itt leheteflen elhall-:
gatnunk azt, hogy a kath. sajté ez alkalombol
lépten-nyomon izgat a protestantismus, a szahad-
komuivesség, a zmdoeao s olykor-olyker a hirmas
szovetség ellen. BlZOD)OS‘ pessmnstlkus alaphan-
gulat vett erét a jovére nézve a franczia prot.
sajtén. A papai lapok vak ldrmgja kozelrol érinti
Francziaorszaghan az evang. protestantismus gyét.
S mindennek a XIX-ik szézad végén kellett meg-
torténnie a haladds, a cnv1hzat1o nagy 010mele és
dicsoségére |



.Modern keresztes hadjaratoknak*
nevezi a ,Christliche Welt* egyik legijabb
szdama a Palistindba s a kozépkori tenger part-
jaira valé tomeges kirdnduldsekat. A megvaltohoz
czimzett templomnak esetleg a német esiszar je-
lenlétében valé felavatisa kedvezé alkalem ilyen
keresztes hadjaratok rendezésére. Mérez, 28-an
és dprilis 1-én indul meg a kettds menet, s az
osszes koltség vasutat, hajot és ellatist beleérive
a 2-ik osztalyban csak 450, az 1 sében 650 mar-
kdba kerul. Egy Jesinghans nevii német czég
Genuaban rendezi ily olesé dron e szent foldi
kirandulast, mely Napolyt és Sieiliat is fogja
érinteni. Tehdt a ki teheti, zarandekoljon a szent
foldre! Eperjes. Dr. Szlavik Mityas.

IRODALOM.

sNehiny Oszinte szé a lelkészek dl-
lami segélyezésének kérdéséhez.“ Ez a
czime annak a ropiratnak, a melyben ,egy
pap“ a kongrudt rendezni kiviné térvényjavas-
lat elhibdzott voltdt mutatja ki a reformatus
lelkészek szempontjihol. A szerz6 az 1848.
évi XX. torvényczikk 3. paragrafusabél indul
ki és hangsulyozza, hogy a felekezetek toké-
letes és kulombség nélkiul valo egyenlGségének
elve csak ugy valdsithaté meg, ha a kisebb és
gyengébb felekezetek szdmara hazafias és erkolesi
hivatasuk teljesitését tokéletes mértékben lehetd-
vé teszik.

Erre a kongrua-javaslat nem alkalmas, mert
az egyhdzi adozdsnak mostani elavult rendszerére
timaszkodik. Kz tehat esak 4j folt a régi hitvany
rubdn, amely — mint az irds mondja — _,a hit-
viny rubdt megszakasztja és azutdn nagyobb sza-
kadds lészen rajta.“

I hevezetés utdn szdmszeri adatokkal kivdnja
a javaslat tévedését kimutatni. o

A torvénytervezet hibaja az, hogy a tény-
leges fizetések bizonyos mérvii kiegészitésére
szoritkozik. A tényleges tizetések pedig olyan ado-
zisi rendszeren alapulnak, amely a kevesebb né-
pességii helyeken a legszegényebb "néposztilyra
olyan ardinytalanul nagy terheket ré, hogy egye-
seket valosiggal a nyomor dldozativa tesz. Az
egyhazi ado rendszere ugyanis nagyban és egész-
ben a szemdlyi adé rendszere. _ '

De egy misik hibdja is van a tervezett se-
gélyezésnek. A mostani adozasi moéd ugyanis, a
melynek kiegészitésetil szolgilna az dllami szub-
veniezio, annyira ingadozd és hatarozatlan, hogy
a kongrua alapjaul mar ezért sem szolgalhat. A

kepenél azeért nem lehet tudni, hogy mennyi lesz:

a pap alapjovedelme, mert a fold hozadéka min-
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den évben viltozik és e szerint tobb vagy keve-
sebb része jut a papnak. A lukmdnal meg a csa-
ladtagok szdma fluktudl folyton; nemcsak a szi-
letés és laldlozas okozza ezt a huilamzast, hanem
foként a kivdndorlds és a kitérés. Mind-
kettéy nagy szimmal idézi el6 utébbi iddben az
egyhdzi adoézis elviselhetetlen terhe. Eléfordulhat,
hogy amelyik papnak ma 600 forint jovedelme
van, a jové évhen mdr csak 200 lesz. llyen lazén
alkalmazott folttal bizony nem lehet a hitviny
ruhat megreparalni.

Ezutdn &ttér a ropirat szerzéje annak fejte-
getésére, hogy a tervbe vett kiegészitési rendszer
nemesak hogy a lelkészek anyagi helyzetét nem
fogja javitani, de drtani fog magdnak az egyhdz-
nak, lazitani fogja azt a koteléket, amelynek a
lelkész és hivei kozott okvetlentl fenn kell allania.

Mi lenne hdt a leghelyesebb megoldas, kérdi
ezek utdn a szerzo?

A mostani javaslat az eléadottak utin semmi
esetre sem fogadhaté el. De az tgy siirgdssége
miatt arra sem lehet gondolni, hogy az tugyet
egészen levegyék a napirendrél. Azért a torvény-
tervezet 2. §-anak kovetkezd modositdsat ajanlja:

A torvényesen bevett tobbi vallasfelekezet
1898. évi janudr ho 1-ig mar rendszeresitett
dlldsainak jovedelme, addig is, mig e fe-
lekezetek o6nkorményzati iton egy-
hazi adézdasukat rendezvén, az allam
hozzajdruldsa megallapittatnék
az 4llampénztdr terhére, ideiglenesen évi
800, illetéleg 400 frtra . . . sth.

Az ideiglenesség kimonddsa reményt nyujtana
a kongrua ugyének rovid idén leendd alapos, vég-
leges rendezésére nézve, és pedig az egyhazi ado-
zds szabalyozasa alapjan.

Az egyhdzi addzds szabdlyozdsira a leghe-
lyesebb mdd, ha kimondjak, hogy az dllam
csupan azoknak az egyhazi adoknak
a behajtdsahoz nydjt segitséget. mely
az dllami addérendszerrel szembetiind
ellentétet nem atkot. nevezetesen annak
szazalékal ardnyaban vettetik ki. A terménybeli
adozdst pedig, mint méltatlant és elavultat, meg
kell szantetni.

A kongrua magassigdval sines megelégedve
a szerzd; 600 forint fizetédse a dijnokoknak van,
az egyetemet végzett lelkészeknek, akik mar ilo-
sebh korukhan jutnak eklézsidhoz, 1000 forint
minimumra lehet igényuk.

Befejezcstil a ropirat az egdsz egyhdzi és
iskolai tigy dllamositasa mellett foglal allast, en-
nek eszkoze pedig az egyhdzi javak suze-
cularizacziéja legyen. Nem a katholikus
javakrol van itt sz0, mondja a szerzo, hanem
minden egyhazi ingatlanrél. A kirdlyi adomanyok
nem a katholikus vallis czéljaira adattak. hanem a
magyar katholikus vallds czéljaira, wmivel a ma-



gyaroknak az volt akkor az uralkodo vallisuk.
Ez a vagyon tehdt a magyar Kkeresztény egyhd-
zak czéljait kell, hogy szolgdlja.

Ha azonban ez a kérdés ma még kemcény
dié lenne, akkor altaldnos valldsi és iskolai adé
kivetésével kellene a terhek ardnyositdsdra -
kodni.

lizek a ropirat szerzdjének nézetei a kongrua
szahdlyozdsa tirgviban. Sok kozvetlen tapasztala.
son alapulo okos érvet hord oOssze és kétségkivil
hathatosan lhozzijarul az aktudlis kérdés tisztd-
zasahoz.

A fizetet 25 krajezdar bekuldése fejéhen a
nagyvatyi (u. p. Szent-Lorincz) reformdtus lelké-
szi hivatal mindenkinek elkuldi.

Evang. csalidi lap. .Dicséretre mdlto
egyetemes bizottsigunk ezen eljdrdsa! De végre-
valahdra. kivanatos volna, hogy megmozduljon az
egész hazai ev. egyhdz s rendkivili esperességi,
keriileti gytliléseken is hangosan kovetelje jogos
kérelmének méltdnyos elintézését s necsak ala-
zatos folyamodvanyocskakkal csapkodja a leve-
g6t. Itt az ideje talpra allani, hisz nem kériink
semmi jogtalant! Ha most elmulasztjuk a kelld
intézkedések megtételét, késd lesz azutan jajve-
székelni nyomorusagunk s egyhazunk pusztulisa
felett. Az utokor itéloszéke borzaszté kritika ala
fogja venni azokat, a kiket e téren aluszékony-
sag s mulasztds fog terhelni.®

Ndarospataki lapok. Az ev. ref. értekezlet
a kovetkezd pontokban allapodott meg febr. 16-an
Budapesten. 1. A magyar kir. kormanynak a lel-
készi jovedelemn kiegészitésérdl szo0lo torvényja-
vaslatdt nem tekintjik az 1848. XX. t.-cz. végre-
hajtdsanak, annyival inkabb, mert sem a torvény-
javaslatban, sem annak indokoldsaban erre hivat-
kozas nines. 2. Ezen torvényjavaslat altal, minden
jogos igényeinket, teljesen kielégitve nem latjuk.
3. Megnyugtaté nyilatkozatra hivandé fel a m.
kir. kormany. hogy az 1868. év 6ta az egyhds-
kerileteknek kozvetlentl, valamint az djabb id6-
ben, az egyhdzi kozalap részére juttatni szokott
allamsegély jovendoben is biztosittassék egyhazunk
részére. 4. A fentebbiek dltal és 6nerénkbol nem
fedezhetd szikségeink kiegészitését azonban az
1848. évi XX. t.-cz. szellemcben torvény altal
kivinjuk biztosittatni.

Tribuna. A roman papsig mar legkozelebb
gyuléseket és Lonferencziakat tart, melyeken al-
list foglal a torvényjavaslat ellen. Ugyanesak el-
fogadhatatlannak tartja Wlassics javaslatit a
nagyszebeni roman érsek hivatalos lapja, a Te-
legraful is. Ime tehdt itt van egy torvénytervezet,
mely a papi fizetések kiegészitésérol rendelkezik,
de a mely nem kell sem a katholikus, sem a lut-
heranus, sem a gorog-keleti papoknak. Hanem
azért el lehetiink rd készilve, hogy az a tobbség,
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mely a kormdny mogétt al, Wlassics minister
egy intésére meg fogja szavazni ezt a javaslatot.

) Népoktatisiigyi teend6k hatariddjegy-
zeke. Osszedllitotta dr. Szab ¢ Mihdly. Kaphaté
szerzonél N.-Enyeden. Ara 1 frt.

Kérdések.

A tanitoi 6t6déves korpotlékért headando kér-
vényre kell-e bélyeg és ha kell: milyen ?

"Valasz.

Az ,Alkotmany“ 237. §-dban eléforduld ,.osz-
szes illetmény“ magyardzata magdbhan a torvény-
ben biztos alapra nem tamaszkodhatik, mert a
torvény nem tesz kilombséget a torzsfizetés és
mdsnemt illetmény kozott. A zsinati naplé talan
bovebb felvilagositast adhatna e tekintetben; maga
az a sz0, hogy: ,0sszes“ is kulouféle wmagya-
razatot enged meg. A gyakorlatban tudoméasom
szerint a stélat nem szamitjadk be a 800 frtba s
véleményem szerint ez a helyes. Némi tdimpontul
szolgdl ezen véleményemnek a 235. § azon ren-
delkezése, hogy: ,Minden egyhdzi testiilet koteles
tisztviseloinek illetményeit az erre hivatott ke-
zelok kouvetitésével beszedetni,“ a hol is az illet-
mények alatt csak a rendes fizetés érthetd, mert
a stolat maganak a lelkésznek fizetik.

UZENETEK.

1. J. Kosz6nom. — Sz. S. A siirgds kozlen-
dok miatt kénytelen vagyok mellézni. A lényeget:
a torvényt utols6é szamunkban mar koézéltem. A tor-
vény elfogadasa elott érdekesebb lett volna, Szives
faradozasat koszonom! - p. P. Megérkezelt; ki-
vansagod szerint! — B. K. A beszédeket megkap-
tam; koszonom. — H. L. A most kiildott 6sszeggel
f. 6. okt-ig ki van fizetve. — G. H. Beszédeket
az Osszes perikopakra és szabadon valasztott alap-
igékre koszonettel fogadok; a melyiknek az anyaga
legeldbb gyiil Ossze: azt adom Kki eldszor. Az érte-
sitést koszonom. — P. B. K6szon6m. Mihelyt lehet!
L. K. Koszonettel vettem; eltettem; most sok a
napi érdekii kozleni vals, késébb, ha csak lehet,
sorat keritem. — G. M. Ropiratot akarok réla ki-
adni, mihelyt az egyhazi szdmadéssal készen leszek ;
ez nagyon lefoglalja idomet. A czikket k&szoném.
— R. S. Ko6sz606m. Orém latni az ébredést, éber-
séget, és egyértelmiiséget e kérdésben. Sorba jon,

Oroshazan nyomatott Veres Lajos gyorssajtojan.



