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Dologtalan kis kéz, melynek tindér ujja
Abrandos dalt keltve kap bele a hurba,
Holdsugaras éjen, maginyos erkélyen,
Mig a kedves ifju sohajt alant mélyen:
Viligok ésszhangja, dlmok birodalma
Ebred te altalad, n6i kéz hatalma.

Biiszke kéz, hideg kéz, mely szerelmi vagynak,

Gyémaéntos ujjaval tiltva emel gatat,
Viligok 0sszhangjit, almok birodalmat,
Szerelemnek jogaf, 6rok s szent hatalmét
Egy érintésével széttori, egy élet

Poklok vilaga less, n6i kéz, teérted.

Fértihomlok nehéz veritéket ejthet,

Nap heve perzseli, hol taldljon enyhet?
Egyre siiyosabb less az életnek jarma,
Szivén mind sotétebb, nehéz gondok drnya ..
NOi kéz, letorlod azt a veritélet,

Hideg arnyat szétiz meleg érintésed.

Haldl és élet kozt csak egy vékony pallo
Lebeg, alatt tombol o6rvényld, morajlo,
tyotrelemnek pokla, laz dlmok isszonya . .
A bheteg gyermeket a természet vonja.

De az anya keze homlokat érinti

S az élet fuvalma véle meglegyinti.

Vercfényes élet, ragyogo arany-nayp,

Holott vidam jokedv, 6romok fakadnak,
Baratsagos lakban boldog minden arcz még
Reménytol sugirzd, szent sziiloi hajlék!
Zord tél kozepett is draga, meleg fészek,

Legszentebb miive vagy draga noi kéznek.

JOZSEF.

Hirdetés dija:
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De a lak puszta lesz, fészek elhagyatva,

Ki halva, ki élve, téle elszakadva:

A fidt, a lanyt, a sors ugy elvetette;

Anyakéz a sirban éjnek kozepette

Rég pihen ... de newm, nem: ha sotét az élet,
Draga kéz, onnan is gyermeked vezérled.

Mert nehéz az élet, java jut kevésnek,

Ritka lattatja van siirit veritéknek;

Sok gyermek szegénység, holott dldas volna,
Ha terhes nem volna megéihetés gondja;
Bekoszont az inség, hideg lesz a hajlék,

Dermedé ndi kéz akkor sem lankad még.

De olt. de tz, de varr ... tivel hosi harczot
Folytat nem pihenve . . . 6L, szegény no, arczod
Sapadt lesz, elhervad, ragyogé veréfény
Szobadban korilted szerte 6zonolven,

Te kiizdesz egy szornynyel, isszonyd arnyképpel,
Melynek neve: Nyomor, gyenge néi kézzel.

Oh értem a koltét, ki nem ho6sék harezat

Zengte mar kobozzan, de fonnyado arczat
Munkéban sorvadd szegény varrélanynak.

A hangot 6 adta fajé ,ing-dala“-nak,

Mely a gazdaghoz szdl szivet oldd hévvel:
Becsiild meg a munkat, esdekelve kérlel.*)

Oh értem a koltot, ki a dus fuléhe

Ezt sigja: magadra nem vasznat 0ltél te,
Draga emberéltet, olcsd aron adva,

A kéz elszaradott, a mely neked varrta:
Becsilld meg a munkat: ez az emberélet,
Ne old mas életét, mig magadét éled.

Britt foldon ott pihen az a koltdo régen
Ki az ingdalt zengte, pihen siréléhen.

* Hood Tama4s, angol kbltd.
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DicsGsége ennyi, sirjdra van irva:

LItt pihen a kolté, ki az ingdalt irta.«
En eléttem ma is ragyog még az a név,
Szivemben él ma is, lelkesit az a hév.

Az a hév, mely olvaszt, hideg jégbilincset,
Kozony jéghilincsét, melynél fagyosb ninesen.
()h, ha hevem, lingom sziveket atjarna

S érezné mindenki, mi a gondnak drnya

A szegénynek lelkén; jonne segitséggel

Es szoritna kezet munkds ndi kézzel

Uram, téged aldlak, ki e ndéi kézzel
A szegényt ruhdzva csuda dolgot végzel!
Es Fiadat dldom, ki midén fedetlzn
Szenvedély viharjan, vészes fergeteghen
Fazik a mi lelkiink, e néi kéz altal
Betakar, hefedez isteni josaggal.

Dr. Meské Laszlé székfoglalé be-
széde.

Mélyen tisztelt egyhdzmegyei kozgyGlés!

Midén a Tiszavidéki tj egyhdzmegye védlasz-
tasra jogositott tényezbinek megtisztelo és csekély-
ségemet felette kitiintetd bizalmabol, az uj egyhaz-
megye kormanyzatdnak, mint a szavazatok altald-
nos tohhségével megvdlasztott egyhdzmegyei fel-
ugyeld, a nagytiszteleti fGesperes urral. egyutt
élére allok, hogy zsinati torvényeink értelme sze-
rint vele egyenlo joggal és felelosséggel képvi-
seljem és kormdnyozzamn az egyhazmegyét, s vele
egyetértbleg intézzem annak Osszes lgyeit: a soha
ki nem alvd, mélyen datérzett hdila érzelmei az
elsok, melyek szivemhdl a mélyen tisztelt egy-
hazmegyei kozgyiléshez utat keresnek. — De saj-
nos, a mit e pillanathan érzek, azt sem e koz-
gyuléshez, sem érzelmeim henséségéhez méltdan
kifejezni nem tudom, — s ezért legyen szabad
csak egyszeri, keresetlen szavakkal mondani hélds
koszonetet az egyhazmegyét alkoté egyhazak és
fégymnasiumnak, hogy alkotmanyosan nyilvdnult
tobbségiik e nevezetes alkalommal, a mikor ala-
kulo uj egyhazmegyénk eloszor gyakorolta valasz-
tasi jogat, engem emelt a diszes egyhazmegyei
feltigyeldi székbe.

Jol tudom, hogy az irdantam nyilvanult kitiintetd
bizalom féleg most, a mikor egyfelol kozegyhd-

zunk egén nem egy so6tét felhé tornyosul, masfe--
161 1j egyhdzmegyénk az tttorés nehéz munkdji-
val s a kezdet nehézségeivel van hivatva meg-
kuzdeni: sulyos kotelességeket ré ream s azok
hii és pontos teljesitését koveteli t6lem. Teljes
mérvben at vagyok hatva a redm viro kotelessé-
gek nagysdga és fontossdgatol, s mert Alldsomat
ugy fogom fel, hogy az nemecsak arra vald, hogy
kiillsé diszt kolesonozzon viselgjének, de joggal
igényli a protestans férfii teljes odaadisit s a
gondjaira bizott egyhazi érdekek hu dpolasat, s
mert a midia egyhdzunk kozéletében részt veszek,
mindig az volt s az marad f6 irdnyelvem, hogy
a kozbizalmat fokozott tevékenységgel, fokozott
erdkifejtéssel lehet és kell legillébben meghaldlni :
a mennyire csekély erdm és tehetségem engedi
mindig azon leszek, hogy tettekkel rdjam le az
egyhdzmegye bizalmaért hilamat, s hogy a tdes-
peres urnak. ne csak a jogokban, de a koteles-
ségekben is egyenld osztilyosa legyek. Sajnosan
érzem magam, hogy eréim tavolrél sem allanak
a redm vard szép és magasztos, de nehéz felada-
tokkal aranyban, s ha e diszes allisban egyhdzunk
érdekében megvivando kiizdelemtél még se riadok
vissza, annak foleg harom oka van. Az egyik az
engem athatd, s folyton munkira sarkalo igyek-
vés, melyvet egyéniségemtol elvilasztani sem nem
tudtam, sem nem akartam, mort az egyhazunk
igyeiben vald kozremikodés vagya oOsszeforrott
velem s azt parancsolja, hogy becsilettel meg-
allani igyekezzem ott. a hova a kozbizalom 4lli-
tott, — a masik az, hogy a nt. féesperes irban
oly kivalo kozigazgatisi erét mondhat magdénak
az egyhazmegye, hogy az 6 boles és eruyedetlen
kozremikodése s annyi téren kiprobalt munkaereje
az én feladatomat felette megkonnyitendi, — a
harmadik : az egrhazinegye nagyon tisztelt lelké-
szeinek, feliigyel6inek, s minden az egyhdz és is-
kola tigyei koril kozremunkalni hivatott tényezd-
jének tamogatasa, melyet ezennel tiszteletteljesen
kérek, s egész bizalommnal megnyerni reménylek.
- - Egyhazmegyénl foliagyeldl  Lara
annyi jeles erdt foglal magdban, hogy a lelkes
tamogatisukkal, s régi egyhdzmegyéikben annyi-
szor tanusitott odaadasukkal vald kormédnyzés
egymagaban biztositéka a sikernek s uj egyhaz-
megyénk felviragzasanak. — A kor, melyben éliink,
valoban olyan, hogy teljes odaadast, s lankadatlan
tetterot igényel mindazok részérdl, kik protestans
egyhazunkban akar, mint az ur szélejének magasz-
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tos hivatdsd munkdsai, akdir mint az egyhazi on-
korményzat lénczszemei kozremikodni hivatvék.
A magyar torvényhozasnak egyhazi életiinkbe mé-
lyen benyulo alkotdsa, az dgynevezett egyhazpo-
litikai torvények, nemecsak anyagilag sdjtottdk ér-
zékenyen egyhazunkat, de gydkeresen megvaltoz-
tattak az egyhdz és allam kozotti viszonyt is, sza-
badda tették a vallasos hitel, a vallisos megyyo-
zOdést, s megszintetve az dllami kényszert, bevon-
tak az allam védszarnyait, melyek egyhazunk ér-
dekeit egy vagy mas iranyban iddig oltalinaztak,
s egyhdzunk fenndllisat. legaldbb anyagi téren,
annyira a mennyire biztositoitak. Az uj helyzettel
szemben részinkrol szikséges teenddk fejtegetése
nem tartozik ugyan e rendkivilli kozgyilés s e
székfoglald keretébe, legyen szabad mégis roviden
jeleznem annyit, hogy a mi dlldspontunk és kivan-
sdgunk az dllammal szemben nem lehet mas, mint
az, hogy elsd sorban kérpotolja egyhdzunkat mind-
azon karokért, a wiket az ujabb allami intézke.
dések kovetkeztében szenvedett; s a kdrpotiasnal
meg nem allva, hajtsa végre az 1848. XX-ik tor-
vényczikket, mely mar kozel 50 déve kimondta,
hogy .minden bevett valldsfelekezetek egyhdzi és
iskolai szukséges kozalladalmi koltségek altal fe-
deztessesek, s utasitotta a kormdnyt, hogy mar a
kozelebhi torvényhozds elé nydjtson be e targy-
ban torvényjavaslatot. K tételes torvénynek mi-
eldbbi végrehajtdsa, s az egyhdzi és iskolai sziik-
ségleteknek allami hozzajarulassal valo fedezése
létérdeke meggydzodésem szerint nemesak az egy-
haznak, de az allamnak is, melynek az erkélesi
alapokon nyugvoé s azokat fejlesztd egyhdzi élet
felviragzisahoz, a valldsos eszmék minél mélyebbre
vald beoltasilioz, a hitélet bensiségének fejlesz-
téséhez, valamint a kozoktatds tgyének az erkol-
csi alap nieliett a vallaserkolesi alapra valo fek-
teteséhez igen nagy érdekei fizodnek- Hisz az
Allam® naprél-napra tobb és tobb teljesitését igényli
tolink, hogy a rea nehezedo feladatokat helyesen
megoldhassa, — tdmogatnia kell tehat protestans
egyhdzunkat, mely ma is ama bibliai tan alapjan
all, hogy: ,.add meg Istennek, a mi Istené, a csa-
szarnak, a mi a csaszaré.“ Protestans egyhazunk
arra torekszik, hogy életét dsszeegyeztesse, 0ssze-
forrassza, annak a nemzetnek az életével, mely-
nek keretében ¢él, s melyhez hivei tartoznak, arra
torekszik, hogy a hatalmi kényszer helyett erkol-
csi alapra helyezze a haza és tdrsadalom irdnti
kotelességek teljesitését. s mert eként hien tolti
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be azt a hivatasat, hogy egyik orzlopa legyen a
magyar hazanak, a tiarsadalmi erkélesi rendnek,
s hive a magyar nemzeti dllameszmének! Méltdn
igényelheti a tételes torvényben mar kilémben is
biztositott kozalladalmi tamogatast. Igényelheti £6-
leg most, a mikor nem egy jelenség mutatja,
hogy a régi tirsadalmi rend oszlopai erds tama-
dasoknak vannak Kkitéve; a mikor veszede;mes
harez indul meg egy nagy vonalon, melynek le-
kiizdéséhez, s az orvosldst keresd bajok és sérel-
mek jogosult részének meggyogyitisdhoz az igaz
hit, s a bensé vallasossdg mulasztja nélkilozhet-
leniil szilkséges. Sziikséges nemesak azért, hogy
a blinds és jogosulatlan vagyakat megfékezze a
telhetetlen vagyakozokhan, és a megnyugvis érze-
16t keltse fel az elégedetlenekben, de sziitkséges
foleg azért is, hogy a felebardti szeretet és joté-
konysdg tanaira, s azoknak az életben vald alkal-
mazdsdra megtanitsa azokat, a kiket b0 anyagi
javakkal aldott meg az isteni gondviselés. Még
csak azt fizom e targyu igénytelen fejtegetéseim-
hez, hogy az egyhdzi és iskolai sziikségleteknek
az allam utjan valé fedezését nem esetrdl-esetre,
egyes iskolak és egyhazaknak nydjtandé segély
alakjaban, de onkormanyzati jogaink teljes meg-
ovasaval, s minden jogosulatlan befolyas teljes
kizdrasaval akként képzelem, hogy az dllam altal
nytjtandé segély egyetemes egyhdzunk részére
tétessék folyova, s 4ltala jusson el rendeltetési
helyére.

De téves volna felfogasunk, mélyen tisztelt
egyhdzmegyei kozgyilés, ha egyhdzunk szamara
csak kiviilrl varnank oltalmat és -segedelinet s
nem igyekeznénk azon, hogy nehéz helyzetiinkhol
a sajat erénkkel s ezen erdk teljes megfeszitésé-
vel kiséreljik meg a gydzelmes kibontakozdst.
Parancsolia nekiink szellemi és anyagi erdinknek
egyhdzunk javara valo lathavetését nemcsak egy
régota vallott, s most is kovetendd elviink, hogy
.segits magadon, az Isten is megsegit®, — de
parancsolja i6leg és kilonosen protestans egyha-
zunk diesé wmultja, mely kezdettél fogva hosszi
lanczolata volt a nehéz kuzdelmek, nélkilozések
és szenvedéseknek, a melyet egy jobb korszak
csak azért kovetett, mert elodeink, ha kellett, a
vértanisagtol se riadtak vissza, s mert a protes-
tans egyhdz apraja-nagyja, papjai, tandrai és ta-
nitéi mindenkor teljesitették a kozegyhaz irdnti
kotelességiiket, dpoltdk magukban és egymashan
a protestans hitelvek mellett az alkotmdnyos on-



kormanyzati szcllemet. — Ha voltak sikereink a
multhan, ennek tulajdonithatjuk, s ha lesznek a
jovoben, ennek fogjuk kdszonhetni. S bar egyha-
zunk helyzete, ha nem is valsagos, de minden-
esetre kowmoly, s boles koriltekintést és ernye-
detlen buzgalimat kovetel mindazok részerdl, kiket
a kozbizalom egyhazi téren, egyhazi érdekek meg-
oltalmazdsdra Orszemekil kidllitott: mégis hiszem
és reménylem, hogy kivalt lelkészi karunk buz-
galmdnak és firadozasainak sikeriilni fog felébresz-
teni s ébrentartani a szunnyadozokat, felrdzni tét-
lenségiikhol a kozonyoseket, jo példaaddssal meg-
tartani buzgalmakban a tevékenyeket. Hiszem
és reménylem, hogy a protestans hitelveinkben
rejl6 elévilhetlen nagy igazségok, pérosulva az
uj nemzedék 4ltal is szigoruan kovetendd régi
protestans erényekkel, az aldozatkészség, s ha kell
az Onfeldldozds, az egyhazi ugyek iranti meleg
érdeklodés, s a folytonosan eldretorekvéd haladas
erényeivel: dtvezérlik egyhdzunk hajéjat a mai
korszak szirtjein és veszedelmein, mint a hogy
atsegitették a multban vészesebb szirtek s nem
egyszer 4 megsemmisiiiés veszedelmei kozott- —
Kétséghevonhatlan igazsdg ugyanis, hogy minden
intézményt. s igy magyar protestans egyhizunkat
is, azok az erények, azok az 6si tulajdonok van-
nak hivatva a jovore is fentartani, melyek azt 16t-
rehoztak, s az idok folyamdn fentartottik. -— Ad-
jon az isteni gondviselés nekiink e harczhoz hitet
és erft, onmagunkhoz és egymés irdnt bizalmat,
8 korondzza aldas és siker torekvéseinket.

Az alakulé egyhazmegye, melynek kormény-
zatat a nt. fGesperes urral a 1ai napon &tvesz-
sziik, egészen uj élet kezdésére van hivawva. Nyil-
vanvalo; hogy e helyzet gy reank nézve elonyos
és hdtranyos egyszersmind. Elény: hogy nem
taldlunk magunk elétt semmit, a mi felfogasunk-
kal ellenkeznék, semmit a mit helytelennek,
rossznak, vagy torekvéseinkre hatrinyosnak tart-
hatnank. Viszont hatrany, hogy ugy kell kiizde-
nink a kezdet nehézségeivel, épiteniink kell ott,
a hol a puszta foldnél egyebet nem talalunk, egy-
hazmegyei életet kell teremteniink oly talajon,
mely kilénbozo terileth6l szakittatott ki, s most
még csak lazin mozaikszeriileg fiigg ssze egymas-
sal. Igérem, m. 1. egyhdzmegyei kozgyllés, hogy
teljes erémbol azon leszek, hogy a kinalkozé eld-
nyoket egyhdzmegyénk valodi érdekeinek elémoz-
ditdsara felhaszndljam, s a mennyire rajtam all
és tolem telik, csak életképes és jo gyimolesot
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termé csemetét iiltessek az éjszaki Karpatok s a
Hegyalja termésnek indulé hegyek altal ovezett s
a Tisza folyo éldott vidékeit magdba foglalo egy-
hdzmegyénk szikes talajiba. Igérem, hogy az uj
helyzet nehézségeinek lekiizdésében férfias erély-
lyel fogok kozremtiikodni, hogy miel6bb és siker-
rel tavolitsuk el az 1j egyhdzmegyei mivelés ald
vont terilleteken netin mutatkozé rogoket és go-
rongyoket, hogy igy Isten segedelmével neesak
termokké, de egységesekké tegyiik, s az egyhdzk
élet melegitd tiizében mintegy Osszeolvasszuk a
gondjainkra bizott killonbozé terileti alkatrészeket.

A régi hegyaljai egyhdzmegye a mult szd-
zadban ,Fraternitas néven alakult meg. Mi e né-
ven meg nem alakulhatunk, wmert a mi nevink a
legmagyarabb folyé nevével, a Tiszaval van 6ssze-
forrva, mely magyar toldon ered, s magyar fol-
don végzi be folyasat. Mi nemecsak bensénkben
vagyunk magyar protestansok, a milyenek voltak:
latin nevet visel6 hegyaljai elédeink is, mi ma-
gyarok akarunk lenni neviinkben is. De ha mér
a nevink nem lehet ,Fraternitas,“ lakozzak keb-
leinkben a fraternitas, a testvériség ugyanazon
éltetd szelleme, mely hegyaljai elodeinket tobb-
mint szdz évvel ezelott egylidzmegyévé tomori-
tette. Hisz a testvériség fogalmanal szebb foga--
lomban nem toméralhetiink mi sem, hisz az ma-
gaban foglal mindent, a mi protestans elveink
sarkpontjar képezi, magaban foglalja jogaink és
érdekeink kolecsonos tiszteletben tartdsdt, egymas
szeretését és tamogatisit, s ezzel az igazi sza-
badsagot, s az igazi egyenloséget. A testvériség
szelleme lebegjen felettink most és mindenkor,.
akkor is, a mikor a kezdet kezdetén vagyunk,
akkor is, a mikor Istennek tetszé munkankat a
yovoben folytatni fogjuk, — e szellem ontson kar--
jainkba erét, ha csiiggedink, s fokozza lelki erdn--
ket, ha lankadunk, — e szellem tegyen benniin-
ket, eddig tobb egyhazmegye alkatelemeit egysé--
gesekké, szikla szilardakkd, hogy képesek legyink
daczolni vésszel, viharral. E szellemm Ovja meg
4j egyhdzmegyénknek most még nyugodt tikrét
minden haborgastél -eszkozolje, hogy a kilonbozd
forrasokbdl fakadt s egy egységes tova osszefolyt
viztomeg maradjon mindvégig csendes, nyugodt
és Osszetartd, s ne ddljon abban soha se vész,
se aldatlan szenvedély.

Zsinati torvényeink féleg az egyhdzmegyei
és kozségi tiszvikar mikodésének ellendrzéseben,
s az egyhazi és iskolai vagyon feletti feligyelet
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gyakorlasiban szabjik meg ax e. megyei elndh-
ség hataskorét. Legyen szabad kijelentenem, hogy
torvényszabta  kotelességeim  teliesitése kdral a
jog és igazsig elvei mellett a méltanyossigot, s
a torvényes szigor mellett a szeretetteljes szelid-
ségel és josagot igyekszem szem eldtt tartani
mindaddig, a mig magasabb érdekek ezt nekem
meg nem tiltjdk, s a mig meg nem gy6z0dom
arrél, hogy az enyhébb eljards eredménytelen, s
az- alkalmazott gyongédség czélhez nem vezet. —
Odaadassal fogom tdmogatni a gyengét, s uj erd
kifejtésre fogom biztatni az erdst. Soha sem fo-
gom elfeledni, hogy egyhazi vallisos jellegd tes-
tillet vagyunk, s hogy protestans hitelveink mit
kivannak tolink. BEzért rajta leszek, hogy egyhdzi
téren elsd sorban mindég egyhdzunk és felekeze-
tink érdekei lebegjenek szemeink elbtt. s hogy a
‘kik a szivek vezetésére hivatvak, ne csak szoval,
de tettel és jo példaadassal hassanak reajuk.

Megkoszonve szives turelmuket, melyet hosz-
szura nyult székfoglalomat meghallgatni méltéztattak,
s szerény tehetségemhez képest 200 koronit ajanl.
va fel valamely, az e. megyei kozgyulés altal meg-
jelolendd czélra, ajanloms magamat a mélyen tisz
telt e. m. kozgyllés s az Osszes egyhazak sze
retetébe és joindulataba azzal, hogy e szeretet
és joindulat Jehetoleg osztatlan megszerzése, meg-
érdemlése és inegtartisa, életemnek egyik legtobb
torekvése leend.

Oreg Aachs Mihdly. (1646—1708.)

Adalék egyhazi ének irodalmunk torténeté hez.
Irta: Payr Sandor.

(Folytatas.)

A XVIL szdzad masodik feléhen — dgy va-
gyok meggyodzidve — evang. eleink magyar gyi-
lekezetekben a reformitusokkal kézosem s G 6 n-
¢zy-féle ¢nekeshonyvel és Szenezi Molnar
Albert zsoltirait hasznaltik. A XVI. szdzadban és
még a kovetkezd szazad elején a magyar luthe-
ranusok egyéb énekeskonyveket is haszuéltak, pl.
a felsd magyarorszagiak a bartfai énekeskonyvet,
a Dunantil pedig Huszar Galét is. Igy Kis
Bertalan pispoki visitatioja alkalmaval 1631-ben
ez utobbinak egy példinyit talalta a kovesdi egy-
hdz birtokiban. De épen az a kéralmény, hogy
ezt az egyhazlatogatdsi jegyzOkényvhen megemli-

teni érdeniesnek tartottak, azt mutatja, hogy Hwu-
szar Gal énekeskonyve akkor mar itt is fehér
holl§ volt. A Gdnezy-féle énekgyijteményhez akart
Adchs az 6 tdrsaival egyutt tobb Némethonban
megismert szép éneket adni és az Agostai hitval-
last kovetd szerzoktdl eredetieket is felvenni, hogy
ez 4altal oly énekekkel is gyarapitsa az eddigi
készletet, a melyeknek szerzéirgl elmondhattak:
ezek a mi népi’mk. Adchsrol, aki Tibingenben
a kalvinistakkal polemizal, feltehetjik, hogy sokat
adott a confessioban valé megegyezésre. S mig
az eddig haszndlt s Debreczenben és Nagy-Vara-
don nyomatott énekeskonyvekben tilnyomo szam-
mal voltak a reformatus szerz6ktél irt énekek,
addig Adchs, ki erét, tehetséget érzett magaban,
a lutheranus énekszerzoket akarta templomainkba
nagyobh szammal bevinni. Es Adchs esakugyan
1696-ban. ezen Zengedezd Mennyei Karral vetette
meg alapjat egy kulon, kizdrolagosan és maig is
az 4ag. hitv. evang. egyhdzbhan haszndlt énekes-
konyvnek. A reformatus énekszerzok nem lettek
ebbél kizdrva, szép szdmmal maradtak meg to-
vabbra is; de -— a mit az evangelikusok 6nérzete
méltan megkivant - — énekeskonyvikhen a magok
hitvallisdt kovetd énekszerz6knek ez ota nagyobb
teret engedtek.

Es Adchsék villalkozdsa sikeril. Az uj
énekeskonyv népszeriivé valik az evang. egyhdz-
ban. A Zengedez6 Mennyei Kar egyre bovil.
1743. ota war mint Uj Zengedezé M. K. vaskos
kotetben 1014 lapon jelenik meg. 88 év alatt 12
kiaddst ér az egyhdzra nézve oly annyira kedve-
zotlen XVIII. szdzadban. A mai dunantili kerdleti
énekeskonyvnek ezen Uj Zengedezé M. K. vagy
a nép nyelvén ugynevezett o-gradudl (ugy latszik
népink nem szereite az eredeti czifra nevét) az
édes anyja. Ennek alapvetd énekszerzoi pedig:
Adchs, Lovei, Tatai, a nemes-cso6i, gyori
és téthi pap.

A mi mar most magdnak, torténetink hoseé-
nek énekeil illeti, Adchsnak ismeretes harom
éneke annyira magan viseli annak a kornak ¢s
helyzetnek hangulatit, a melyben a szerzd élt,
hogy nyomés, helsé okok tanuskodnanak a szer-
20ség mellett akkor is, ha a versfejek e tekintet-
ben minden bizonytalansagot ki nem zarnanak.

Elsé éneke, a .Szivem keseriségét" kezdeti
Adchisnak elsd vagy masodik szamizetése ide-
jébol valo. Egész hatdrozottan festik ezt a hely-
zetet a kovetkezd versszavak:



Szivem keseriiségét,

Szomoru kdnyorgését

Szanjad, Uram, bujdosédsat,
Szolgad nyomorisagat.

Csurdogalnak szemeim,
Csepegnek gyakran kdnyeim,
Csudalatos [stenség,
Csendesedjék az inség.

Légy vezérem s oltalmam,
Llatod ninzs oly nyugalmam,
Lehetne hol szallasa,
Labaimnak &llase,

A nagy szenvedés silya alatt blineinek tu-
datdra ébred s meghalni kivan, hogy elmehessen
az 0 atyai utdn:

Atydim lam megholtak,
A kik, mint én, jobbak voltak;

Azokhoz hadd siessek,
A kikkel veled legyek.

S hogy az Isten akaratdn megnyugvé szen-
vedonek valldsos érzelmét Adchsnak mily hi-
ven és Oszinte kozvetlenséggel fejezte ki, vilago-
san sz6l e mellett az a korilmény, hogy ez
éneknek két versszakat Kis Janos pispokink
1830-ban kiadott agenddjdban is felvette a beteg
gyonaskor mondandd imadsagba :

Csak adj er6t nem banom,
Csapéasodat elvarom,

Csendes szivvel hordozom,
Csak hitem el ne fogyjon.

Méltésagos Istenség,-
Menjen fel e kdnydrgés,
Mennyegbe vidd lelkemet,
Mikor végzed éltemet.

De bizonyit Adchsnak igazi énekiré talen-
tuma mellett az is, hogy ezen éneke a dunantili
énekeskonyvben ma is egyike a legkedveltebb éne-
keknek. Itt azonban ez ének eredeti alakjibol
meglehetésen ki van forgatva. Az eredetiben azon
kivil, hogy a versfejek a szerz6 nevét adjak, az
is feltiinik, hogy a versfejeken allo betlikkel kez-
dédnek az egyes versszakok tobbi sorai is.

Masodik éneke mar Adchsnak nem csak
egyéni érzésébél fakad, hanem ebben az egész
anyaszentegyhaz kozos fajdalmat és konyorgését
tolméacsolja. Itt méar nem egyesben, hanem tob-
besben, az anyaszentegyhdz nevében konyorog a
mindenhaté Istenhes a csapdsok elforditdsaért.
Méar az elsé versszakban is az egész evangeliomi
keresztyénség nevében szol az énekszerzd:

Magas egekben lakoz6 Felség,
Tekints le hozzdnk kegyes Istenség
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Lésd. mely nagy légyen, Uram, ez inség,
Melyben nyomorog a kereszténység.

Ez ének keletkezési idejét is a gydszos de-
cenniumben (1671—1681,) keresheijik. Nagy
szorongattatds kozott hanyddik Sion népe most
is. Erre mutatnak ezek az énekversek:

Egy helyb6l masba mint gonosztevok
Futuak, bujdosunk az haldl elott, N
Ha igy kell lenni, adj Uram erdt,

Ne hagyd el, szdnd meg a téged féidt.
Légyen békesség a mi idonkben,
Maradhassunk meg esméretedben,

Még magzatink is a te igédben,
Nevelkedjenek az igaz hitben.

Az Uj Zengedezd M. K. méltin vette ez éne-
keket az ,Anyaszentegyhdz Hdborusagaban“ czi-
mu fejezet ald.

S végil Adchs harmadik éneke a foldi mu-
landé dolgokat megveté s a Krisztushoz vagyodo,
vele egyesilni kivand léleknek megnyilatkozasa
erdteljes kozvetlenséggel, rhytmikus szép formd-
ban. Szép hizonysiga ez ének Adchs mély,
vallisos érzelmének. Igen szép versszakok a ko-
vetkezok :

Minden e f61dén csak elmulandé,
Semmi nincs itten megmaradandg,

Ne kivand, lelkem, a mi halandé,
Nézzed inkabb azt, a mi 4llandé.

Csillagos égben nem kivan éltem
Senkit kiviiled édes Istenem,

Nem is kell.akkor semmi én nekem
Mikor velem vagyon idvességem.

Ha ellenségnek volnék torkaban,

Ha az haldlnak volnék markaban,
Vagy ha éllanék a koporséban

Csak neved volna, Jézus, én szidmban.

lelkemel egyiitt nap s hold az égen
Csak Téged kivan e f6ldon minden,
Még a vizek is a nagy tengeren
Téged imédnak Jehova Isten.

Adchsnak mind emez énekeiben a nyelve-
zet eléggé jO és magyaros. Verssorai gordiléke-
nyek s rimei sem rosszabbak a XVII. szdzadbeli
irok rimeinél. ' , ‘

Szerzénk a‘ némethol is forditott bizonyéra
tobb éneket, de ezt a harmat eredetinek tarthatjuk.
A Zengedezdben a forditott énekek folé oda van
jegyezve rendszerint az eredeti német ének kezdd
sora is, de ezeknél nincsen. Eredetisegre mutat a
kifejezésekben valo egyszerii természetesség és az
Adchs helyzetére és az akkori egyhdzi viszo-
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nyokra teljesen red ill6 tartalom. Ezt tdmogatja
végil azen korilmény is, hogy az utobbi ket
éneknek egy és ugyanazon, egészen magyaros
jellega kulon dallama van.

Nagy Lajos choralkonyvében a ,Minden e
toldon csak elmulandé* dallamdnak szerzdjéil is
Adchs Mihdly van felvéve. S én sem tartom le-
hetetlennek, s6t némi valészinuséggel bir, hegy
az eredeii énckszoveg s a hozzd teljesen ill6 ki-
l1on eredeti dallam egy sziv €s lélek munkdja. Eme
szép eredeti magyar dallamunk légy hangnemben
van irva, s megtartja a magyar népdalok ama
szokdsat is, hogy a kezdé motivumot a quinta-
ban imitalja. A dallam sokkal szebb ugy, ha tiz
szotagot énekeliink egy sorban és nem 0tot.

A Szivem keseriiségét* dallamdra Adchs

Sollt es gleich bisweilen* német dallamot hasz-

....... fel egy szétaggal megkurtitva. Ez is igen
szép dallamunk s magyar gyilekezetiinkben ma

is igen kedvelt és népszeri.
(Folyt. kov.)

Biralé bizottsdgi jelentés
az ,Evang. Egyhédz és Iskola“ szerkesztoje altal kitdzott kon-

firmacidi tankonyv pélydzatarél.

(Folytatas.)

3. Jelige: ,Meg kell djulnotok a
ti elméteknek lelke szerint. Ez a munka
nagy szergalomra vall, a tirgy beosztidsa, menete
helyes, aranyos. A kérdések vildgosak, a feleletek
is kerekdedek., ugy hogy a gyermek nagyobb ne-
hézség nélkul megtanulhatja. Egyes meghatarozasai
azonban helytelenek. P. o. azt mondja, hogy
»Krisztusnak a halalt azért kellett elszenvednie,
mert Isten igazsdgossagat az emberek sok nagy
bimeért ecsak as Isten IMianak Lalala engesztelhette
ki.* Mint t6bb munkaban, ugy ebben is a ,Cur
Deus homo ?* theoriaja kisért. Blint fentebb emli-
tettiik, ez hatirozottan keresztyénellenes tan. mert
kizdrja a hit altal valo megigazulas tanat s a meg-
igazulisndl kizdrja Istennek kegyelmét. Mert ha
Krisitus helyettunk elszenvedte a buntetést,
akkor nines szikségiink arra, hogy hit dltal a
szentlélek segitd erejével Isten kegyelme utjan el-
sajatitsuk Krisztus érdemeit, nem szorulunk Isten
kegyelmére, mert ha Kriszlus lefizette helyet-
tink a valtsigdijat, akkor Istentél kovetelhetjuk
a i juscunkat s Isten nem lesz tobbhé a mi sze-
retd mennyei Atydnk. Tovabba az Anselm-féle
theoria magaval Istennek igazsagossagaval is ellen-
kezik.

Tovabba lénycges hiha az is. Lhiogy a kereszt-
ségnek kegyelem-eszkozszeri jelentdségét nem
emeli ki. — Bibliai téjékozatlansdgra mutat az,
midén azt mondja, hogy ,Eszter Lon)ve“ a perzsak
elleni gydzelmes hiborut beszéli el és az ~Enekek
éneke“ a hdzas élet boldogsdgat festi.* Bibliai
tdjékozatlansdgra vall az az dllitdsa is, hogy a

‘gyilekezet elott tortént hitvallds szokdsa az apos-

toloktol maradt rank, mert az elsé keresztyének
kozill csakis azok _]3111]131{ az Ur asztalahoz, a
kik bebnon;ﬂottak hogy ismerik az Udvozité ta-
nitasat és fogaddst tetlek, hogy Jézus Krisztus
tdvozité evangelinmahoz 6rokké hivek maradnak.
Itt az drvacsordjahoz jaruldst oOsszetéveszti az
egyhazba valo felvétellel. — Fogalmi tévedés p.
0. az, midén ezen kérdésre: ,Mitél szarmaznak
a ker. erények?* — igy felel: ,A ker. erények
a ker. ember kotelességeinek teljesitésébol szér-
maznak.” A kotelességnek teljesitéséb6l még nem
szarmazik erény; az erénynek mdsik feltétele az
erkolesi indité ok.

Ezeken kivil még hibdja, hogy a melegséget,
a bensOséget, a meggyozidés és oOszinte hit erejét
nélkilozi. Mindazaltal mind terjedelem, mind sti-
laris korrektség, mind gyors menet és vildgos
eldadas tekintetéhen a tobbi pdlyamtvek kozott
kivalo helyet foglal el s igy figyelemre mélio,
tekintetbe veheté munkanak itéljuk; de jelen alak-
jdban kiadasra nem alkatmas.

4. Jelige: ,Hagyjatok a gyermeke-
ket hozzdm jonni, mert ilyeneké a
mennyeknek orszaga. Kien munkdnak mdr
czime is feltind: ,Az evangyeliomi ker. vallas,
egyhdztorténelmi keretben.“ Az eloszoul irt uta-
sitasban meg akarja okolni, hogy a confirmatioi
oktalds anyagat miért foglalta egyhaztorténeti ke-
rethe; de érvei egyaltaliban new bizonyitanak
eljarasa helyessége mellett. ’

A hitnek, a valldsnak rossz meghatdrozasa
utdn attér a vallisok ismertetésére. A zsid6 val-
last az O-szovetségi torténet, a ker. vallast pedig
az uj-szovetségi torténet hianyos eldadisa és az
egyhdaztorténet ismertetése dllal akarja a gycimek
elott feltoghatova tenni. Jézus tanitasat 5 ponthan
foglalja ossze, de ez az 5 pont is telve van hi-
bikkal. A munka tirgya nem felel tehdt meg a
konfirm. katé kovetelményeinek; az alak és el()-
adds sem, a mennyiben az kozld, ez pedig olyan,
hogy a gyermek nem képes megtanulni.

Terjedelme ellen is van kifogasunk, a meny-
nyiben rendkivil bd; ezt maga szerzd is érzi, a
mennyiben az elészoban utasitast 4ad arra nézve,
hogy a konfirm. vizsgin mit szokott kihagyni.
Erre vonatkozélag mér fentebb megmondottuk
véleményiinket.

Az a legérdekesebh az egész munkaban, hogy
egyhaztorténeti kerethen akarja a kontirm. tar-
gyat el6éadni, — a mi kalonben sem egyéh, mint
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porhintés a sze:nbe, a wennyiben a kontirm, tar-
gyat nem adja eld. hanem ecsak torténetet, — és
daczdra ennek, munkdja telve van a legelemibb

torténeti tévedésekkel. P. o. ezt mondja: ,A pro-
fétak nem akaddlyozhattdk meg, hogy a zsidé

nemzet Juda és Izracl orszagira szakadjon s ezzel
elokészitette onromlasat, mert az assirok egyen-
kint megtamadtdk, templomukat leromholtdk s az
egész népet Babylonba vitték fogsdgha.“ Azt
mondja hogy az elsd biré Samuel volt. Mindjirt
utana. ,A birdk utdn kovetkeztek a kirdlyok, a
kik kozil az els6 ketté David. majd pedig Sa-
lamon.“ Esen iddbe teszi az 6-testamentumi pro-
fétai — szerinte hihdsan jos — konyvek kelet-
kezését. — Az ulddzésekrol szolva azt mondja,
hogy ,Jdnos apostol forré olajha fozetett.~
Szerinte Viklef Jinos 1300-han kelt ki a szentek
képei sth. ellen, holott 1324 -ben sziletett.
Vulosdggal nevetséges a kovetkezo: ,1V. Filop
franczia kirdly VIII. Bonifacius pdpat elfogatta s
Avignon vardba zdarta, Kz a papak 70
éves babyloni fogsdga. — Luther Mar.
ton sziiletésérdl azt moudja, hogy .Lisieben nevi
varosban sziiletett, a hova anyja Morabol, a csalad
tartozkoddsi helyérol vésarra menvén, ott sziilte
meg a jelentéktelen kisdedben a jovendd nagy
férfiat, kit minthogy épen Marton napja volt, Mar-
tonnak kereszteltetett meg.“ KEgyaltaliban izléste-
len s kilonosen gyermekeknek nem valé. Annak
feltintetésére, hogy eme egyhdztorténelmi keret-
ben irt munka szerz6jének torténeti képzettsége
milyven alapos, a sok kozil csak még egy példa
alljon itt: ,1870-ik évhen IX. Pius pdpa a tri-
denti zsinat altal esalhatatlannak jelentette ki
magat. ~ De az ilyen fajta torténeti hibakon kiviil sok
helyitt még felfogasa is rossz; p. o. a zsidésag
Istenét kegyetlen zsarnoknak tanteti fel, holott az
0-sz0velség 1s ismeri a kegyelew Istenét. — Az
urvacsorai tannal okoskodni kezd a helyett, hogy
az agostai hitvallis meghatdrozasat egyszeriien
kozolné.

Kilonben a hibak felsoroldsahol legyen elég;
mind eldsorolni lehetetlenség volna, mert csak
ugy hemzseg a hibaktol,

A legmeghotrankoztatobb az egész dologban
az, hogy — mint az eldszéban hevallja, — ezen
munkat a konfirmdciéi oktatdsnal hasznalta s el-
képzelhetd, hogy az a nemzedék, melyet ezen as
alapon tanitott, milyen vallasi és egyhaztorténelni
ismerettel bir. Maga ez az egy munka elég ok
arra, hogy minden egyhdzkertalet s maga az
egyetemes kozgytlés, mint egyhdzunkban a leg-
fobb tantigyi hacésag, minél elébb kimondja, hogy
a konfirmaciéi oktatdsnal sajat kéziratat hasznalni
senkinek sem szabad s minden lelkésznek tétes-
sék kotelességévé, hogy az esperesi hivatalnal
jelentse be, miné kézikonyvet hasznal, az esperes
pedig tegyen errdl jelentést a piispoknek.

Az utasitasul adott elészoban szerzd bevallja
azt 1s, hogy a konfirmdlds alkalmaval a lithurgia-
ban egészen onkényesen jar el, a mennyiben a
szokott agendai kérdésekliez még a kovetkezo kér-
dést csatolta: ,Fogadjatok-e, hogy Osapdink altal
észszel, vérrel, kizdelemmel kivivott s a hazai
torvényekbe foglalt valldsszabadsdgunkat, egyha-
zunk t6hbi Jjogait magatok részérél mindenkor hi-
ven Orizni és megtartani fogjatok?* Ki hatalmazia
fel szerzét arra, hogy a lithurgidban onkényesen
jarjon el. ? Kéte!essegunknek tartjuk, hogy egye-
ternes egyhaznnkat e korilményre is figyelmez-

tessiitk s kifejezziik ama véleményinket, hogy
sziikségiink van az egyhdz sanctiéjaval elldtott

agendara, melyet kivétel nélkal minden lelkész-
nek minden valtoztatds nélkil hasznalni kell, hogy
az onkényes eljardsok ne zuditsak egyhdzunkra
ama veszedelmet, melynek megrenditd borzalinas-
siaga az oldott kéve képében allhat eldttink,

A 4-ik munkdra egyhangu véleményiink az,
hogy megbotrankoztatd. Szerzéjét keresni nines
jogunk, de teljes jo akarattal, sajat gyilekezete-
nek s egyhdzunknak érdekében figyelmeztetjik,
hogy munkajat a konfirmandusok oktatdsdnil ne
haszndlja s a lithurgia terén is jirjon el ugy, a
mint az usus altal szentesitett agenda azt eldirja.

5. Jelige: . Mert szegény ember-
nek draga kines a hit* A vallis téves
-ueghatdrozasa utdn, a mennyiben ezt, mint tani-
tast fogja fel, attér a bibliaismertetésre s a ker.
vallas igazsagainak eldadasdra. BEzutdn az egyhaz-
torténetet adja elo és végil az ev. és rom. kath,
egyhaZz kozotti kilonbségeket targyalja. A hittani
rész nem kimerito, hezagos s erkolestan, mely
nevelné a gyermek erkodlesi felfogasat, egyaltala-
ban nincs benne; a mi e munkat mar magahan
véve is hasznavehetetlenné teszi. -— A symbolikus
tannal e mid szerzéje sem torddik s symbolikus
tanunkat sem fejti ki positive, hanem a vélaszta-
nok czime alatt, Jézus helyettes haldlanak képzete
¢ miben is dominal. Erre vonatkozé nézetunket
fentebb a 3-ik munkanal fejtettik ki. — Kérdései
sokszor naivok, p. o. ,Fabol, vagy koéhol van az
Isten, mint a poganyok balvanyai?« A felelet rd:
LIsten nines fahol, avagy kébdl, mint a poganyok
balvanyai, hanem az Isten lélek.© Vannak
egészen semmitmondo kérdései, p. o. ,Mi tanit
meg beniinket a vallasos életre? — A vallasos
életre megtanit -benniinket a vallas.® Van -tobb
téves 4llitasa is, p. o. ,Krisztus Isten akaratdt
a Mozestol eltéroleg tanitotta.® — Az evang. és
rom. kath. egyhaz kozotti kulonbségeket nagyon
eredetien tirgyalja. Minden kilonbség feltiintetése
utan felteszi a kérdést: ,Kinek van igaza?*
rea jo a sablonszeri felelet: ,Nekink van iga-
zunk“ sth.

Mindenesetre az a feladatunk, hogy egyha-
zunk tanitisat a leendd gyiilekezeti hivek egyéni
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meggy6z06désévé tegyik; de ilyen alakban azt
nem érjik el

Arra ezen munka szerzdje sem képes, hogy
hitiinket a gyermek eldtt positive, hatdrozottan ki-
domboritsa. Az egész munkin meglehetdsen a
rationalismus szelleme vonul végig. Ebben sines
semmi melegség. Itéletiink az red, hogy régies
alakban irt egyszerii munka.

6. Jelige: ,Nem szégyenlem a
Krisztus evangyeliumat.“ Munkdja hdrom
részre oszlik; az elsd rész szol Isten ismerete és
az Istenben valé hitrél; a masodik rész az Isten
tiszteletérol s itt sz6l az Isten igéjérdl, az imad-
sagrol, a lathato egyhdzrdl (holott az egyhdz fo-
galmarol az els6é részben szélt); a harmadik rész-
ben Isten tdorvényeinek megtartasarél szol rovi-
den. Egyhdztorténet nincs munkdjaban.

Meghatirozdsai sok helyutt szintén tévesek,
- vagy semmit mondék. Hogy a symbolikus tannal
ez sem torddik, mutatja az, hogy a kegyelmi
esrkozok kozé felveszi a lelkiismeretet. Kérdései
legtobbszor pusztdn formalis kérdések; sok he-
lyutt olyan rosszak, hogy igennel és nemmel is
lehet rajuk felelni. Széval egyszerd, gyarlé munka.

7. Jelige: ,Tartsd meg azt, a mi
nialad vagyon, hogy senki el ne vegye
ate koronadat.® A 7-ik szamu munka azon
a nivon all, hogy mar komolyabban szamba lehet
venni és érdemes vele bévebben foglalkozni, de
hogy a konfirm. kdté irodalom terén tapasztalhatd
hianyt ez sem képes potolni, azt a kovetkezokhol
fogjuk latni.

A konfirm. oktatds targyanak beosztdsa he-
lyes; latszolag az alak is megfelel a kovetelmény-
nek, a mennyiben kérdések és feleletek alakjaban
irt munka; csakhogy a felelet sokszor nem illik
a kérdésre. P. o. ezen kérdésre: ,Miben all az
erkolesds és erényes élet?* — igy felel: A ke-
resztyénnél nem elég, hogy higyjen, de sziksé-
£es, hogy hitér életével is megbizonyitsa. Ha az
ember élete megegyezik Istennek torvényeivel, ak-
kor életét erkolesosnek, ellenkezd esethen erkéles-
telennek mondjuk.* Kérdései tehat a legtobb he-
lyen csak formilisak; tovabbd nem tudja dgy
alkotni a kérdést, hogy a logikai rend meglegyen;
sok helyitt osszefiiggés sincs a kérdések kozott.
— Midon az egyes feleletekben megadja az alta-
lanos jellemzést. akkor elkezd okoskodni s igy
ellapositja a targyat s a gyermek nem lesz azt
képes megtartani.

Daczira annak, hogy egységre torekszik,
hézagossdg is talalhato a munkaban; p. o. a hin
biintetését nem ismerteti, a mely kérdésrol egész
természetességgel mehetne 4t arra, hogy ki sza-
baditott meg minket a haldltol?

A Krisztusrol sz0lo rész a leggyvengéhb ;
Krisztus  személyének ismertetése hatirozottan
rossz; érzéki kifejezéseket itt nem szabad hasz-

nalnunk, mert a gyermek szdszerint veszi. A ki-
engesztelésrol szolva azt mondja: ,Jézus enge-
delmes onfeldldozdsdval kiengesztelte Istent a bid-
nos vildggal s dridza vére aran szerzett a benne
hivoknek btnbocsinatot.“ A szentirdsban a kien-
gesztelésr6l épen az ellenkezét olvassuk; Pal
apostol a korinthusbeliekhez irott 2-ik levele 5
rész 18. és 19. vben ezt mondja: ,Mindezek
pedig Istentdl vagynak, ki magdaval minket
meghékéltetett a Jézus Krisztus altal
és adta a meghékéltetésnek szolgaltatisat nékunk.
Mert az Isten a Krisztusban vala, ki meghbéiéltette
magdaval e vildgot, nem tulajdonitvan nékik az 6
bineiket és adta nékiink e meghékéltetésnek be-
szédét.“ — A kiengesztelésnek ama felfogdsa mar
annalfogva is téves, mert nem Isten volt az, a ki
haragudott, kilonben nem érthetnék ezt meg,
hogy: ,Ugy sterette Isten e vildgot, hogy elkiil-
dotte az 6 egysziilott Fiat, hogy minden, valaki
hiszen 6 henne, el ne veszszen, hanem orok életet
vegyen.“ Isten mindig szeret6 mennyei Atya, tehat
a ,kiengesztelés“ sz6 — mint a fentebbi idézet-
bol is érthetd — a szentiras helyes felfogasa alap-
jan nem is Istenre vonatkozik, hanem mi rednk
emberekre; azt akarja kifejezni, hogy Krisztus
azért jott el a vilagra, hogy a mi lelkiinkben tor-
ténjék olyan 4tviltozas, melynek alapjan az em-
bernek eredeti allapota, az Istennel vald életko-
zosség 1jhol megvalésulhasson. A ,kiengesztelés“
sz6 ezt a fogalmat akarja jelelni, a mibdl lathato,
hogy a fogalomnak a sz6 nem felel meg s erre
a magyarnak nines is alkalmas szava. Ebbol lit-
hatd, hogy ezen munkaban is kisért az Anselm-féle
theoria. a mit6l egyhdzunknak, — mint nem sym-
bolikus tantél — végre is szabadulni kell.

Tehat eme, kilonben nagy gonddal késziil
munka, esetleg kiadasra keriilne, akkor szerzdnek
mindenekel6it a christhologiai részt kell nagy
gonddal, gyokeresen &tdolgozni.

Hidnya még a munkdnak, hogy hatdrozott
fogalmi definiciokat nem ad; meghatarozasai el-
mosodottak. P. o. azt mondja: . A szentlélek meg-
igazuldsra vezeti az embert, a mikor Isten sza-
baddd teszi az embert a bantél s erét d4d annak
tovdbbi lektizdésére.“ A megigazulisnak eme meg-
hatdrozdsa alakilag sem allhat meg, de tartalmilag
is téves: mert ha azt mondja, hogy ,szabadda
teszi az embert a buntdl, az azt jelenti, hogy az
embert igazzd teszi; pedig a megigazulas lé-
nyege abban. rejlik, hogy Isten a megtéro embert
btinossége daczara kegyelméhdl igaznak is-
meri el. — Hogy definitioi hatarozatlanok, az
kitinik még p. o. a szentségekrdl sz6lo tannal is,
a hol azt kell kiemelni, hogy a szentségnek két
tényezoje van, t.i. az ige és a lathato cselekvény,
— Téves az is, hogy a kegvelini eszkozok kozé
az imadkozast is telveszi. Az urvacsora lényegét
sem hatarozza meg helyesen, midon ezen kérdés-
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re: ,Mi az urvacsora szentsége?¢ — igy felel:
~AZ urvacsora szentsége dltal a hivd keresztyén
a leghensobb osszekottetéshe lép az Ur Jézussal
s a szentlélek legdragabb ajandékaiban részesul.*

Ezeken kival még kisebb tévedések is for-
dulnak elé a hittani részben. A valldst a fogalmi
meghaidrozasnal csak mint Isten iranti bensd
vonzalmat fogja fel, habar aldbb tdrgyalja, hogy
a vallas az értelemben, érzelemben és akaratban
nyilatkozik meg. Isten tulajdonsagainak kifejtésé-
nél lsten josagdhoz sorozza azt, hogy nem sze-
mélyvalogatd, holott ez igazsdgossdgéhol kovetke-
zik. Az Istenré! sz616 tanban nem emeli ki hata.
rozottan, hogy Isten mint atya, teremtd és gond-
viselo Isten s a gondviselés pedig abban all, hogy
a vilagot fentartja és kormdnyozza. Az ember
lényegét nem fejti ki teljesen eme meghatdrozas:
~Az ember Istennek teremtménye. még pedig akar
testi, akar lelki tulajdonsagait tekintsik, Istennek
legidkéletesebb teremtménye a foldon.“ A biinrél
sz0lo targyi meghatdrozds, mely szerint .a biin
a testnek gydzelme a lélek felett,* sem kimeritd,
a mennyihen a kovetkezd kifejtésben nem veszi
haszndt; a szabadakarat szereplésérél késébben
sz0l s igy az egész eldadds szétfolydvd, terjen-
gossé valik. Mily rovid és kimerité volna p. o.
ez a meghatdrozas: ,A bin Isten parancsolatinak
megszegése az akarat szabadsdgaval vald vissza-
élés utjan.* — A szentharomségrél nem a szent-
lélekrél szoio tanban kell szolani, hanem Isten
lényegének targyaldsanal,

Az erkélestan aranylag legjobb része a niun-
kanak. de itt is talaltunk téves meghatdrozast. Azt
mondja p. o., hogy a becsiilet az a jo vélemény,
melyet masok tdplalnak felélink. A jo vélemény
a becsilletnek csak egyik tényezdje.

Az egyhdstorténeti részben 1s van tobb té-
ves adat, a mi azonban kénnyen javithato. Hogy
a munkaban nincs meg a kell6 egység, azt az is
bizonyitja, hogy a rom. kath. egyhdztol valo el-
térést a hittanban veszi fel, holott annak a vi-
lasztanokndl van helye. Az trvacsorajat itt is em-
liti, de helyesen itt sem hatarozza eg.

Az egész munka a katé nivéjat talhaladja;
inkabb rendszeres mu akar lenni; gyermekeknek
nehéz, értelmi képességiiket messze tilhaladja és
nincs is meg benne a kell6 melegség.

Azért foglalkoztunk jelentésinkben eme mun-
kdval hosszasabban, wert olyan mt, a mit komo-
lyan szamba lehet venni s kell§ atdolgozds itjén
haszndlhaté munka valhatnék beldle. Rendkiviili
nagy szorgalmat, torekvését mindenesetre dicsé-
rettel kell kiemelniink. Jelen alakjaban miive ki-
adasra nem alkalmas s ha idével nyomda ald
keriilne, akkor a gyokeres atdolgozas alkalmaval
tetemesen meg kell roviditeni, a magyarazd tol-
disokat szerzonek el kell hagyni s a hittani igaz-

sdgokat roviden, hatdrozottan, kellé melegséggel
kell eldadni.

(Folyt. kov.)

BELFOLD. :

A hegyaljai dg. hitv, ev. egyhdzmegye
f. hé 12-én tartotta Miskolezon elsé kozgyiilését.
Ez alkalommal lett hivataldba beiktatva az uj
elnokség: Radvanyi Istvan kir. tandcsos tel-
igyel6 és Turdceczy Pal fdesperes. A remek
székfoglalo beszédek s a fdesperesi eskit elhang-
zdsa utdn megvalasztattak az ujonnan alakult egy-
hdzmegye tisztvisel6i. Egyhazmegyei f6jegyzének
Kovdces Andor hvéosei lelkész valdsztatott meg.
A vildgi jegyzdi szék egyeldre betdltetlen maradt.
Esp. pénztaros lett Horvath Sandov, szerencsi
maganhivatalnok, esp. tgyész Devéan Oitd iais-
kolem kir. féugyész, ellenér Dr. Erés Janos
szerencsi  orvos, sziamvevé pedig Hronyecz
Jozsef. :

Az egyhdzmegye iskoldi feligyelet szempont-
jabol 2 korre osztattak fol. A fels§ kort képesik:
Ab. Szanté, Ab. Fancsal, Hvécse, F. Kemencze,
Rank, Stoosz, az also kor keretébe pedig Talya,
Miskolez, S. Arnot, D. Gyér, Csanalos, S. Kaza
tartoznak. A fels6 kor élén allanak mint iskola
latogatok Szoszko Robert zsadanyi kir. jaras-
biré. Fiedler Sandor tilyai tanitéo és Kovaes
Andor hvéesei lelkész, az also kor dekénusai pe-
dig dr. Marko Lészlé6 miskolezi orvos, Czékus
Istvin és Gebe Endre miskolezi tanitok lettek.
Levéltarosnak Hronyeecz Jozsef valasziatott.
A levéliar kezelésére nézve akként tortént intéz-
kedés, hogy annak torténeti része Miskolezon,
egyéb iratai pedig S.-Arnéton a fGesperes keze-
lése ala helyezendok el,

A kozgytlés a f. évi szitkségletet a mult évi
koltségvetés keretén belol hatarozatilag megsza-
vazta.

A régi hegyaljai egyhdzinegye vagyoninak
ketté osztidsa Ugyében a tiszavidéki egyhdzme-
gve kikiildotteivel valo tandcskozas czéljabdl az
esp. elndkség, az esp. fougyész és Hronyecz
Jozsef tagokbol allé bizotisag kuldetett ki.

A régi esp. Ozv. arva nyugdijintézet vagyo-
nara vonatkozélag kimondatott, hogy annak va-
gyona tagjai elfogydsa utan azon kules szerint
osztassék meg a két egyhdzmegye kozott, a mely
kules lesz a kozigazgatdsi tOke vagyon ,megosz-
tdsara nézve a két egyhazmegye kozgyllése dltal
elfogadva.

Az alesperes vilasztasara vonatkozo szava-
zatok beaddsanak hataridejéil f. év julius 1-re
tuzetik ki,

+
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A szdmvevoszék a kovetkezoleg alakult meg :
elndk: Nemes Kiroly, dios-gyori lelkész, vilagi
elnok: Polgar Lajos miskolezi egyhaztag. Ta-
gok: Kulesar Karoly, Kulik Marton, Sesko
Béla, Fisehl Jozsef. — A torvényszék a kovet-
kezd tagokbol dll: Sztehlo Andris, Lesko
Béla, Hajasz Pal, Czékus Laszlo, Dr. Mar-
ko Ldszlo, Gadal Lajos, Kubinyi Miklos,
Szopko Roébert, Kovacs Sdmuel, Czékus
Istvan, jegyz6: Demeter Ernd, kir. aljardshiro.
A tanugyi és jogugyi bizottsdg megalkotdsa a
nyari rendes gytlésre halasztatott. A f. évi ren-
des kozgyulés Stodszon fog megtartatni.

Az énekléssel s a pispok ur buzgd imaja-
val megkezdett kozgyilést ugyancsak éneklés s a
f6esperes hélaaddsa zarta be. k.

A gomor-panyiti gyiilekezet f. ho 9-én
Chalupka Janos pozsonyi segédlelkészt egyhan-

gulag lelkészévé vilasztotta. Ritka eset! Isten
aldasa virdgostassa fel a gyilekezetet, kegyelme

kisérje az ifju testvért. :

Meszlenben Gyorgyi Sdmuel 50 friot
hagyomdnyozott a gyilekezetnek. Ugyanott az
evang. néegylet karacsony elsé napjan az iskola
termében szép gyermekinuepélyt rendezett, tobb-
rendbeli eldadassal, kardcsonyfa feldllitdsaval.

Az orszigos kozépiskolai tandr-egye-
siilet valasztmanyi gyGiése feliratban kéri a mi-
nistert: modositsa azon rendeletét, a mely a ta-
narokat eltiltja a pénzintézeteknél viselt alldsoktol,
a hirlapi foglalkozdsoktél; felterjesztést intéz az
egyesillet a felekezeti tandrok vasuti kedvezmé-
nyeért is.

Az izraelita magyar irodalmi tarsulat

az idén tagilletményiil a rendes évkonyv mellett
Mézes ot konyvének uj forditasat adja.

Ertesités. Thébusz Janos volt zélyomi
pap wmive: ,A magyarorszdgi ag. hitv. ev. egy-
hdz 1891—94-iki orszdgos zsinatdanak torténete*
(604 lapra terjedd vaskos kotet) melynek bolti
ara 5 frt, ndlam portémentes kiildéssel 2 frt 80
krra leszallitott dron kaphaté. Ugyszintén Mo c-
kovesiak Janos néhai féesperes tot konfirma-
cioi tankonyve V. kiadas) 15 krjaval s minden
10-re 1 ingyen példanyt szamitva és Petz Gyula
volt m.-berényi lelkész német konfirmacioi tan-
konyve (Konfirmandenbiichlein III. kiadas) kotve
30 krjaval s minden 10-re 1 ingyen pélidnyt szi-
mitva — nilam megrendelheté. — Kivanatra mu-
tatviny példinynyal szolgdlok. Vitdlis Gyula
z0lyom-lipesei ev. pap.

Helyettesités. Rijter kormendi segédlel-
kész a kukméri egyhdz administratoriva neveate-
tett ki.

Katholikus torvénytisztelet. A 1., i
rom. kath. fégymnasium . osztilydba a f. tanév
elején egy A. K. nevit fiq, mint r. kath. iratko-

zott be, kirél megtudtam, hogy a torvény értel-
méhen evangelikus. Irtam az igazgaténak, hogy
kuldje 6t hozzdm a valldstani érakra; valaszt
azonban nem kaptam, Idékozben beszereztem a
fiu keresztlevelét, melybél kitint, hogy szaléi
evangelikusok s a keresztelést is evang. lelkész
végezie; beszereztem az okméanyt arra vonatkozd-
lag is, hogy a fii a mult tanévben E
ban evangelikus valldstanitdshan részesilt. Kz alatt
elérkezett az elsé évharmad vége. — Az igasga-
tonak megkildve a tobbi ev. gymmndsiumi néven-

dékek vallastani jegyeit, azt irtam neki: ha A.
E. hanyagsaghdl maradt el az ev. valldsorakrol,

ugy adjon neki elégtelen érdemjegye.; ha pedig
6 nem utasitotta ho77am a gyermeket, ugy kérem
becses vidlaszat, hogy a beszerzett okmanyok alap-
jan a hivatalos kotelességem 4altal parancsolt to-
vdbbi lépéseket megtehessem. — Erre az igaz-
gato az aldbbi nagyon érdekes okmadnyt kuldte
hozzam :

145/897. Egyhazi czélokra bélyegmentes,
Kivonat a p...... ir. k egyhédz coun-
vertitdinak jegyzékébhol

1894. janudrius h627-én K. .. .. (S ... ..
..... ) Emiiia M. A., ki 1880-ban K. .. .n az
agost. hitvalldshoz partolt el, az ez altal ma-
gara vont kikozosités alul feloldoztatvin, B.
L G p i plebdnos altal O. E. kaplin és
K. G. tanuk el0tt a katholika anyaszentegyhazba
vissza vétetett. Ot kovette eoyuttal két kiskoru
gyermeke is, ugymint A. Erné és A Enilia is.
Ugyanaz nap még a plebania lakban koute és A.
Janos, az E. N. nevii vasuti indohdzban, az ez
id6 szerint mint futéhazi vezetéd alkalmazott &ag.
hitvall. férfi kozott, az 1880. maj. 11-én K ... . n
az ag. hitvall. imahdzban (a vilagért sem
templom?) a mdsodfoku rokonsag miatt € r-
vénytelenul kotott hazassag (talin mi
is a kénonjog szerint igazodunk‘”) B. L. G. plé-
bdnos és még két tanu elétt érv enyesse t é-
tetett (sic!) E convertita B
varoshan szuletett 1849. jan. 11-én, F.
vezeto és N, A. r. k. hazasoktdl.

Hogy a fenti kivonat a p i conver-
titdk jegyzékével mindenben egyezd, hizonyittatik.

Kelt P on, 1897, jilius 6.

B. 1. G. plébanos.

fltiohiazi

Elég érdekes az igazgatonak kisérd levele
is, melynek kapesan a nevezetes okmdnyt hozzam
juttatta. lme:

360/97.sz. Al..
Nagytiszteleti Lelkész Ur!¥

harmadi osz-
teljes

.1 k. r. fogymn. igazgatésagatol.

Becses itiratara,
talyozas alkalmabol

melyet az I.
kaldeni méltoztatott,

*) Az eldde alatt Tekintetes Tanar U'r voltam.



tisztelettel jelentem, hogy az L. osztilyba jaré A.
E. 1894, jan. 27-én a réom kath. valldera tért
at, mindezt az ide csatolt ,Kivonat a p...... i
rk.. egyhdz convertitdiuak jegyzékébol“ sz0l6 hi-
vatalos irat tandsitja.

Hogy ezen A4ttérés mi alapon: torvény,**)
ministeri vagy kirdlyli engedély alapjan tortént,
nem tudom. A nevezett tanuld a valldstant a rom.
kath. ifjakkal tanulta, de Nagytiszteletiiséged dt-
irata folytdn, az tgy tisztdzdsra var, tanjegyet
nem kapott. Ezen tgyrol a t. cz. szuldket a mai
napon értesitettem, mivelhogy a fent idézett ok-
irat szerint az {gy tisztdzdsa semminemi tekin-
tetben a gywn. igazgatésagahoz nem tartozik.

L. 1897. decz. 20. Kivdio tiszielettel

: P. 1. igazgato.
lizekhez nem kell kommentar! B. E.

KULFOLD.

Poginyokkia lett keresztyének. A ke-
resztény missio legujabban Japanban igen szép
haladast tett s rovid ido alatt 100,000 japaninal
tobbet téritett meg a ker. hitre. Most a japani
ujsagok egy kilonds hirrel lepik meg a vilagot,
azzal t. 1., hogy 20 keresziénynek sziletett egyén
a japani allamvalldsra tért 4t. Az atfértek kozil
3 amcrikai, 1 pedig berlini illetoséga.

A biblia terjedése. A Times érdekes ada-
tokat kozol a mtkddésérol vildghirt British and
Forlign Bible Societyrél, a bibliaterjeszt6 tarsu-
latrél. 1804. mércziusdban alapitottdk meg s az
els¢ tlésen is mindossze is 8400 forintot jegyez-
tek a tagok. Azota odaig fejlodott a tarsulat,
hogy 150 millié forintot adhatott ki a biblidk ki-
nyomatasira és ferjesztésére s 151 millié pél-
danyt adott el a szentirdshol, a melyet 300
nyelvre fordittatott le s olyan dialektusokban is
kiadott, a melyeknek nem is volt irasuk sem.
Egyedil a londoni raktarakbol 6000 kotet keril
naponkint forgalomba. A tdrsulat legutébbi alko-
tasa az Uganda biblia. Ugandaban tiz évvel ez-
elott csak harom keresziyén volt s most ezer-
szamra szallitjdk oda a hiblidkat, a melyeknek
teljes ara ott 5—10 forint koz6tt van. Erdekes,
hogy ebbdl tobb mint hat forint a szallitds kolt-
ségeire esik.

TEMETO.

Mult év deczember hé 26 kisérte a vazse-
czi 4g. hitv. evang. egyhazkozség ordk nyugal-

**) Ej, azt mar csak mégis tudhatna !
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mara Okalyi Adolfot, nevezett egyhdznak 35
éven 4t volt lelkészét. Az egyhdznak kiesinye
nagyja konnyes szemekkel, a kozel-tavolbdl ossze-
sereglett rokonok és jo baratok igazi részvéitel
adtdk meg a végtiszteletet annak, a ki jo és rossz
napokban velok orilt és velok nyomorgott s a ki
szellemes tdrsalgdsaval, becsiiletes jo szivével s
vendégszeretetével oly sokakat tudott magahoz
lanczolni. ‘

A gyaszszertartast Kmeti Janos liptii foes-
peres végezte, Sinkovicz Jdnos hibbei lelkész
a szoszéken, Pronyi Otto nyehodnai lelkész az
oltar eldétt mondott beszédet és bhucsuztatof.

Okalyi Adolf Maté Tamas 1837. Szept. 18-
an sziletett Okolicsnén Liptéd vmegyében. Atyja
Okalyi Mdtyas postamester, anyja Csemiczky
Eva volt. Elemi iskoldit Német-Lipesén vegeute. a
hova szilei 4tkoltozkddtek volt. A gymnasium
elsé négy osztalyat Késmarkon végezte, miutdn
azonban id6kosben atyja vagyonilag tonkre ment.
tanulmanyait félbe szakitotta s 13 éves koraban
a lakatos mesterségre adta magdt, a melyet sza-
bdlyszertien ki is tanult. Kletének ezt a korszakét
lelkész koraban sokat emlegette. hol humoros,
hol pedig tragikus oldalarél tintetve fel az inas
esztenddket. Kozel 4 évi sziinet utdn, mikor volt
iskolatarsait az iskolai év Lkezdetén kocsira szdl-
lani latta, a mely O6ket iskoldha viendd volt, az
6 lelkében is ujra feléledt a tudomdnyok utdni
szomj s szileinek alddsaval, zsebében 15 frttal ¢
is elindult, hogy Rozsnydn folytassa a gynasiumot,
a melyet ugyanott szerencsésen el is végzett.
A theologiat Eperjesen végezte s még ugyanazon
évben 1862-ben vélasztotta meg a vazseczi egy-
haz lelkészének. 1863-bannéiil vette Koritsdnszky
Paulat, Koritsanszky Gyorgy német-lipcsei
tekintdlyes birtokos lednyat. Ot gyermek is szo-
moru dzvegye allott most az elhunyt jo apa ra-
vatalandl. 35 évi lelkészi mikodésének emlékei a
stylszerii iskolai épilet, mely 14,000 frtha kerilt
s a még szebb 30,000 frt koltséggel emelt
templom, valamint az a tisztelet, mellyel hivei
halalaig korilvették.

Mint ember igen joszivii, de egyszersmind
igen akaratos is volt s a kimondott sz6t6l el nem
altt; inkabb 0sszetéorni engedte magat, de wmeg
nem hajolt.

A tarsadalmi- életben, mint szellemes humo-
rista és vendégszeretd hdzigazda igen kedvelt
egyén volt egész 1888-ig, a mely idotél kezdve
egy évi hosszi nehéz betegség utdn magaba zér-
kozott, buskomorra lett s szenvedélyeinek paran-
csolni nem tudott.

1897. szeptemberében régi méj-baja tjra
agyba dontotte s decz. 24-én haldldt okozta.

Nyugodjék hékében. — 4 —

Oroshazan, nyomatott Veres Lajos gyorssajtojan.



