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Nemzeti theologia, theologusaink
képzése, valldstanarok.

Sokat irunk és beszélink manapsig a theo-
logidk egyesitésérol, a theologusok szdmanak apa-
dasarol, az eszkozokrol, a melyekkel a hidnyt po-
tolni lehetne; kathedrardl, de meg azon kivil is
balljuk hangoztatni, hogy torekedniink kell arra,
hogy nemzeti theologiat alapitsunk. Szép dolog
is volna, ha minekink magyarorszdgi protestan-
soknak oly értelemben lehetne nemzeti theologi-
ank, mint pl. a németeknek a maguké, értem
azt ugy, hogy ha a mithologiai tudomanyos mun-
kassagunkon, a mint a németekén az & nemuzeti
sajatsdguk: az alapossdg, sokoldalusig, természe-
tunknek megfeleldleg a mi magyar észjirasunk,
gondolkodasunk s vele taldin a gyakorlati jelleg
domborodnék ki, mert nemzeti theologiat mas ér-
telemben én képzelni nem tudok, mivel a tudo-
many egy nemzetnek sem lehet privilegiuma,
hanem az emberiség kozjava.

Csakhogy ahhoz, hogy nekiink nemzeti the-
ologiank legyen, sok kell; mindenek elott az.
hogy ne mankén, hanem a sajat libunkon jir-
junk. Nem azt akarom ezzel mondani, hogy ne
tanuljunk mdsoktol, igy a németektdl, angolokiol,
sot kivanatos volna, ha mindegyikiink ismerné
munkéssagukat. Tanuljunk tolik, de ne utdnoz-
zuk szolgailag. Mert hiaba varrunk mi pantallonra,
— hogy ezzel a kissé talan drasztikus hasonlattal él-
jek, — vitézkotést és zsinérzatot, ha a zsinér nem-
zeti szini is lesz, még sem lesz az magyar nad-
rag, hanem pantallon. Hidba czitaljuk Pfleiderert,
Hausrathot, Baurt, Schleyermachert, Weiss-ot, Go-
det-t és még nem tudom kit, barmilyen ékes ma-
gyar nyelvezettel, még sem lesz az sajitunk. On-
alloan kell megkezdeniink a tanulményozdst, ku-
tatast, ehhez pedig az kell, hogy arra a niveaura
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emeljiilk theologiai képzésiinket, a hol a néme-
teké all.

Onilléan kutatva, keresve a multban a szi-
lakat s ha lehet kutatisunk eredményét azokhoz

kotve, igyekezziink a nemzeti theologia alapjat le-

rakni. Alapjat lerakni mondom, mert eddig még
alapot sem vetettiink, egyszeriien egyitt akartunk
haladni a németekkel, a nélkil, hogy megfigyel-
tik volna, labunk tulajdonképen éri-e a foldet
vagy nem? van-e szilird talajunk, vagy csak in-
govanyon jarunk?

Mikor wmost a theologiak egyesitésérol beszé-
link, jo volna talin, ha arra is forditanok tigyel-
miunket, vajjon a mi theologiai képzésink olyan-e,
a mely megadhatja az alapot ahhoz, hogy a
ki benne részesiil, képes lesz a nemuzeti theolo-
gia megalapitdsan munkdlkodni? szoval megfelel-e
czéljanak? Ninecs-e javitani vald rajta? S itt ha
Oszinték akarunk lenni, be kell vallanunk, hogy
igen is, és sok. Mindenekel6tt az a hidnya tlinik
elsd tekintetre is szembe, hogy nincs elegendd
szilard irasbeli alapja. Theologiat mivelni, teolo-
giai maveltséget nyujtani pedig e nélkil a sz6
valodi értelmében nem lehet.

Mit hasznal az olyan dogmatika pl., a mely
nem az irdson gyokerezik, nem annak alapos is-
meretébd! né ki, hanem philosophémakon nyug-
szik, melyeket az id0 &arja kimos aléla? A rend-
szer nagyszeriien felépitve, de mi haszna, ha a
hitbeli meggy6z6dést nem erdsiti! Vagy mi értelme
és értéke van az olyan exegesisnek, melyet ala-
pos nyelvismeret nélkal tznek? Itt csak két tu-
domanyrol, illetbleg tudomanyagrél szélok, de
azt hiszem, hogy az viligos, hogy a theologiai tu-
domany barmely 4ga alapos irdsismeret nélkiil,
homokon épiilt alkotvany. All ez nemesak az eldbb
emlitett két dgra, hanem a torténelmi, de kilono-
sen a gyakorlati theologiira is. Az irdst is-
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merni, még pedig eredetiben, ez az
elsd kellék, igy lehet azutdn 6ndlléan
kutatni, tanulmanyozni.

Nem tudok eléggé csodalkozni, hogy taldlko-
zik ma is akdrhdny, pedig mivelt ember, a ki azt
mondja: ,Minek theologusnak héber nyelv?“ Mint
falusi pap ugy sem haszndlja! — A theologiai kép-
zés arra tekintettel nem lehet, hogy valaki falusi
vagy varosi pap lesz-e, vagy plane thologiai ta-
nar, hogy azutdn ezek mindenikének a szerint
nyujtson méds és mds foku szakmiveltséget s mig
az egyiket egész, masikat fél emberré nevelje.
Miért, hol itt a ratio? Egyik nem ugy hirdeti az
igét, mint a mdsik? S6t sokkal inkdbb oda kell t6-
rekednie theologiai szakoktatdsunknak. vajha min-
den embertink ugy lenne kiképezve, hogy tandri
széken is (értem a theologiait) megéllna helyét.
Ez ad az embernek aztan Onbecsilést, emeli 6n-
érzetét, a nélkil, hogy a gyakorlati képzés szen-
vedne vele, mert az valojdban tgy is csak az
élethen kezddodik. Hogy theologiai képzettségének
minden oldaldt haszndlja-e a falusi pap vagy nem?
az az 0 dolga, de a szakoktatasnak fel kell 6t
szerelni mindazzal, a mire esetleg sziiksége lehet.

Valamely textus homiletikai feldolgozdsa-
nal hogyan lehet a nyelvi ismereteket értékesi-
teni, arrél rovid gyakorlatomban is meggy6zdd-
tem. Tobbszor elofordult az az eset, hogy a
Karoli-féle forditdishan valamely sz6 nem meg-
feloleg volt visszaadva, holott azon fordult meg
az értelem: elGvettem az uj testamentom eredeti
- szovegét, még pedig ugy a recepta, mint a leg-
ujabb Gebhardtféle kritikai kiaddst, a latin
Béza-féle forditést, a Luther-féle németet, a
totot, illetbleg csehet, a francziat, sét még a De-
littsch-féle héber forditdst is megnéztem és igy
‘hasonlitottam ossze, melyik forditja hivebben s
értettem meg a hibdsan forditott szét. Ha tobb
nyelvet tudnék, még tobbel operalnék. A ki nem
érzi szitkségét ennek, ha nem teszi, ellene kifo-
gast tenni nem lehet, s azért a héber nyelv ta-
nitdsat eltorolni, szerintem nem helyes.

Sziikségiink volna egy magyar nyelvi, gya-
korlati czélra szolgdlé irasmagyardzatra, taldn ezt
az eredeti nyelv ismerete nélkil fogjuk megesi-
nalhatni? Bizony nem! Németben, téthan van
ilyen, magyarban nines, eltekintve egyes kony-
vekre vonatkozé inkabb kisérletektél. Nem ke-
véshé lepett meg, midén egy lelkészrél hallottam,
hogy gy nyilatkozott, hogy el kell csapni a hé-

her hiblidt s hasznalni egyszeriien a magyar
forditast. Ha ezt tennfk, — a mit6] Isten ments,
— akkor megtagadndk a protestantismus alapel-
vét, hatrabh lennénk a poganyos jellegli renais-
sance-nil, — egy lépés még: szentesitentink kel-
lene a forditdst, vagy csak hasznalathan is az
eredeti folé emelni s lenne nekink is vulgatink
s lemondanank a katholiezismushan.

Mig kulfoldon szakadatlanul foly a munka,
a kutatds s a hiblidnak naproél-napra tokéletesebb
kritikai kiadasai jelennek meg, mi lanyhdn vesz-
szitk a hiblia nyelveinek ismeretét. Tanitsuk
intensivehhen a hébher és 1uj testa-
mentomi gorog nyelvet. S itt térek 4t a
valldstandrok kérdésére.

Németorszagban azt, a ki theologiai palyara
késziil, a gyimnasiumon latjdk el héber nyelvtani
ismeretekkel s helyesen, mert az akademia, ille-
tbleg az egyetemi facultds nem arra valé, hogy
nyelvre oktasson, ott mdr kész nyelvtani ismere-
tekkel kell dolgozni, ez volt egyik honi tanarom
szava is s igaza volt! A mit Németorszaghan
meg tudnak tenni, miért ne tehetnék meg azt mi
is? Ha majd elj6 az a boldog id6, mikor minden
gymnasiumunknak meg lesz rendes valldstanara,
a ki az intézetnek papja, lelki gondozdja is lesz,
akkor azokat, a kik theologiai pdlydra készilnek,
VII—VIII. osztalyon at heti egy dérdaban konnyen
megismertetné a héber nyelvtan és az ij-testa-
mentomi gérég nyelv elemeivel. A tobbi tdrgyak
mellett, a mibdol a vallistandrnak vizsgaznia kell,
hogy képesitését megnyerje, konnyen meg lehet-
ne vizsgalni ezen tantdrgyakbodl is. Ha Németor-
szdgban, hol tulterhelés miatt még inkabb lehetne
ok panaszra, mint ndlunk, a vallisoktatdst any-
nyira viszik, hogy olyanok, kik nem theologiai
pilydra késziltek, gymnasiumi tanulmanyaik el--
hagydsa utdn évek mulva citaljdk az Angustanat
latinul, vagy a rémai levélbol eredetiben, akkor
annyit ndlunk is meg lehet kovetelni azoktol, kik
theologiai palydra késziilnek, hogy a fentemlitett
két nyelv grammatikalis ismereteit a theologidra
magokkal hozzak, anndl is inkdbb. mert theologu-
saink nagy része felekezeti gymnasiumainkbol keril
ki. De hdt ha nem lenne valamely gymndsiumon
olyan, a ki theologiai palyira készil? A felelet
az ra: a mikor nines kinek, azt a két nyelvet
nem adnak el§, de azért a tandr ismeretei nem
vesznének karba, s6t kozelebb allana azzal is a
theol. tudomdnyhoz. Kilonben oda kellene tore-
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kedni, hogy theologusaink szidma annyira nove-
kednék, hogy az e pilydra készilokbol intézeten-
kint 3—5 esnék évente. Lejebb majd ennek is
egyik mddjat emlitem. Az olyanoktol pedig, a kik
ilyen nyelvi elokésziilet nélkil mennének theolo-
gisra, utélagos, illetdleg felvételi vizsgit kellene
kovetelni.

A theologiai tanulmdnyozast teljesen az aka-
demiai szabadsag alapjara fektetni s nem parag-
raphusként, a hogy némely intézetben divik, col-
loqualtatni, a minek 1gy sines haszna (tapasuta-
l4shél tudom), hanem a vizsgdt szigoruan venni
s akkor ,hadd hulljon a férgese.* — Megked-
veltetni az ifjival a tudomdnyt, benne
ambicziot ébreszteni, hogy a képzett-
ségre is adjon valamit.

Ehhez azonban ,nervus rerum“ kell. El6-
szor is a tandrokat olyan helyzetbe kell hozni,
hogy azok csupan szaktudomanyuknak éljenek, a
papi palyan pedig tisztességes megélhetést bizto-
sitani annak, a ki ra 1ép, ugy hogy a lelkész ne
legyen kénytelen paraszt lenni, hogy megélhessen,
hanem jusson a fizetéshol arra is, hogy ha valami
szakba vagdé konyv jelenik meg, azt megszerez-
hesse, sot maga is hozzd ulhessen az irdasztalhoz
és forgassa a tollat, ha Istentol adott tehetsége
van hozza s ha ideje, lelkészi foglalkozdsa en-
gedi. Ne legven neki pusztdn papiroson 800 frt
minimuma, hanem qvalifikdcziojanak megfeleloleg
legaldbb 1200 frt biztositott fizetése, mint rendes
lelkésznek, mint a .Debreczeni prot. lap“ helyesen
koveteli s nyugdij tekintetében az egyhdz ne he-
lyezze egy sorba az egyhazfival és harangozoval,
a kiknek a nagy harang fizeti a nyugdijat, mert
az a dolog rendje, hogy az adja a nyugdijat,
illetoleg biztositsa, a kit az ember szolgdl, a mint
e b. lap 47. szdmdban Kovaesy lelkész ur
helyesen jegyzi meg. Egy csoppet sem méltinyos
az egyhdztol, hogy nem torédik vele, vajjon lel-
késze a sajat erejéhol tagja-e valamely nyugdijin-
tézetnek vagy nem? Ha ezt rendezzik, akkor ta-
lan szdmithatunk arra, hogy minden intézetiinkre
legalabb 3—5 theologidra készild ifjunk lesz. De
honnan, mib6!? Ha masképen nem, kovetelniink
kell az 1848. XX. t. cz. végrehajtisit egész erély-
lyei, a mihez jogunk van s a mi nem oly ala-
mizsnaszeri adomany lenne, mint a jelenlegi 4i-
lamsegély, de mindenesetre tenniink kell valamit,
mert hidba akkor az djonnan felallitand6 fakultds,
mely akademiai fokozatokat is osztana, ha nem

lesz kit képezziink benne s ha nem lesz, kinek
oktatdsa végett javitsuk theologiai képzésinket.
Hidba is ir barki barmit, ha nem lesz, a ki és a
mibdl megvegye, nemzeti theologiarél pedig ne
almodozzunk addig, mig a betevé falat miatt ma-
ganak a lelkésznek kell a foldet tdrni.

Frenyo Lagos.

=

Felelét a ,kérdés“-re.

E lap 30. szdmdban egy valaki abbdl a né-
zetbol kiindulva, hogy az egyhdzi alkotmanyban
az egyhdzkozségi kozgyilés, képviseldtestiilet, egy-
haztandcs, kozségi hatdskor nines elég hatdrozot-
tan elosztva, kérdést tdmaszt ezen hatdskorok
irant. Batorkodom e kérdésre szerény vélemé-
nyemnek kifejezést adni, nem azért, mivel az
egyhdzi alkotmdnynak az egyhdztandcsrél széld
szakaszai szerkesztésére tobb hefolydsom lett vol-
na, mint akdrmelyik mas zsinati tagtirsaknak,
hanem mivel az ilyen kérdésekkel eloszeretettel
foglalkozom.

A kérdést tevd azzal kezdi, hogy kozgyiilés,
képviselotestilet, egyhdztandcs és egyhazkozség
harom szerve az onkormdnyzatban. Kzt ily élta-
linossdghan nem lehet mondani, csak egy Kkis,
de fontos megszoritdssal, melyben a tamasztott
~kérdés* sarkpontja is rejlik. E sarkpont abban
all: van-e az egyhdzkézséghen 300-ndl tobb koz-
gyulési tag. (48.§. 41. §.) Kozgyilés és egyhdz-
tandcs minden egyhdzkozséghen szerve az egy-
hazkormanyzatnak, a legkisebbik egyhazkozséghen
ép ugy, mint a legnagyobbikban ; képviselotestiletet
alkotni csak azon egyhazkozségnek van joga, mely-
ben a kozgyillési tagok szdma a 300-at megha-
ladja. A képviseldtestilet alkothatdsdnak szabad-
sdga, joga nem dltaldnos szabaly, hanem a kivé-
telekhez tartozik. Czélszertségi szempontokbd! en-
gedi meg az egyhdzi alkotmdny a népesebb egy-
hazkozségeknek a képviselotestiilet alkotasat, mivel,
mint a zsinaton is a vildgi elnok tobbszor felso-
hajtott, nagyon nehéz 120 okos emberrel birni,
hat még 300-nal tobb taghol all6 gytlést vezetni!

A mely egyhazkozségben tehdt a jogosult
kozgytlési tagok szama a 300-at tul nem haladja,
abban az egyhazkozségi kozgytlésnek az egyhdzi
alkotinany 44. §-dban megillapitott hatdskore meg
nem csorbithaté. Es a kozgyilés megvilasztja az
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egyhdztandcsot (44. §. b.;) ennek hatdskorét az
egyhazi alkotindny korlatai kozt az egyhizkozség
szabalyrendelet utjin dllapitja meg. (56. §.) Ezen
korlatok egyike az, hogy az egyhdztanicsnak hi-
vatdsat az egyhdzkozség kisebb jelentoségei bel-
ugyeinek elintézése képezi. (55. §.) — Melyek
legyenek ezen kisebb jelentoségii beliigyek, azt az
egyhazi alkotmany els6 része fel nem sorolja. De
az egyhdztanacsnak az egyh. alkotmdny 240—273.
§-aiban korilirt teenddi alapjan azon elvre lehet
kovetkeztetniink, hogy az egyhaztandes hataskore
fokép ebben oOsszpontosul: elokésziteni a kozgyu-
l6s elé terjesztendd tgyeket és gondoskodni a
kozgytlés hatdrozatainak végrehajtisarol, hogy az
egyhdazban és iskoldban minden helyesen és jo
rendben torténjék. (54. §.) Ezen él6 alapon kell
megallapitani az egyhaztandcs teendéit. Es a hol
az egyhdzkozség szabdlyrendeletében ezen alaprol
le nem tér, ott az egyhdzmegye, melynek koteles-
sége az egyhdzkozségi kozgyllés jog- és hatas-
korének épségben maradasa felett érkodni, (15.
§.) a szabdlyrendelet jovahagyasa elé nem fog
akaddlyokat gorditeni. — Bizonyos intézkedési
joga is mindig volt az egyhdztandcsnak és kell is,
hogy legyen, — mert egyhazkozségi kozgyutlést
nem lehet minden perczben és minden csekélysé-
gért tartani; de az egyhdztanacsnak ezen intézke-
dése mindig a kozgyllés utolagos jovdhagyasanak
reményéhez van fiizve. Kozelebbrol megéllapithatni
a szabdlyrendeletben azt is, hogy ezen intézkedé-
seiben mily Osszeg erejéig terhelheti meg az egy-
hazkozség pénztarat. Es az egyhdzmegyének dolga
ezen megallapoddsok megbiraldsanal 6rkodni a
felett, hogy a kozérdek mily mértékben teszi ki-
vénatossd a hatdskor ilyetén kitigitasat. En az
eljardsndl azt tartanim zsinérmértékil, hogy a
hol az egyhdztandes tagjainak szama nagyobh, a
hol tehét az egyhdzkozség kozvetett befolydsa na-
gyobb és a hol ennélfogva a feleldsség terhe
tobbeknek vallara neheziil, ott nagyobb hatdskort
lebet az ‘egyhaztandcsnak engedni, mint a hol az
egyhdztandcsosok szama kisebb. De a kozgyilés-
nek a 44-ik §ban fentartott jogokat az egyhazta-
nacsra szabalyrendeletileg atruhdzni nem lehet,
sem a 44.8§. c. f, sem az e. h. i. pontok alatt
megnevezetteket; mert az egyhazkozség sajatszertt
helyi viszonyainak rendezésére torvényes hatasko-
rében és az esperesség jovihagyasa mellett csak
oly rendszabélyt alkothat, mely az egyhdzi torvé-
nyeket nem sérti. (16. §.) Es ezzel megfeleltem

a kérdést tevonek elsé kérdésére, vajjon lehet-e -
(mar t. i. oly egyhdzkoézségben, melyben a koz-
gytlési tagok szima nem haladja meg a 300-at,)
az egyhaztanicsra ruhdzni a kisebb jelentéségh
beligyeknek elintézésén kival mas igyeket is,
példaul a 44. §. e. h. i. és c. f. pont alatt az
egyhazkozségi kozgyllés szamdra fentartott jogo-
kat. Tagadolag kellett vdlaszolnom. Ennélfogva a
kérdést tevonek mdasodik kérdése: ,vajjon ha a
kozgytlés ilyen jogokat kisebb testiletre akar at-
ruhazni, az a kisebb testilet mar egyhaztanacs
nem, de csak képviseldtestilet lehet-e ?* — magatol
elesik.

A kérdést tevonek azon tovabbi kérdésére:
~hol végzédik az egyhaztanacs és hol kezdodik a
képviselotestillet hatdskore ?* egyelore az a vila-
szom: a képviseltestilet hatiskore kezdddhetik
(permissive mondom) ott, a hol az egyhazkozségi
kozgytilés jogosult tagjainak szdima meghaladja a
300-at. Elofordulhat ugyan ily népesebb egyhdz-
kozségben az az eset is, hogy az egyhdzkozségi
kozgytlés minden jogot, melyet az alkotmany
44, §-a adott neki, maganak tart fenn. lly eset-
ben az egyhaztandcs hataskorét az egyhdzkozség-
nek csakis kisebb jelentdségii beliigyeinek elin-
tézése képezné, mint a legkisebb egyhazkozségek-
ben, no meg az egyhdzi alkotmdny 240—273.
§-aiban korulirt teendék. Czélszertinek, kivdna-
tosnak nem tartom az ilyen éllapotot, és nem sze-
retném egy a 300-at meghaladd jogosult tagokhol
allo kozgytilésnek tandcskozdsait vezetni, a hol
annyi a fej és annyiféle az értelem! — Eldfor-
dulbhat ily népesebb egyhazakban azon eset is,
hogy az egyhazkozségi kozgyilés él azon jogdval,
mely szerint szabalyrendeletileg atutalja az egy-
hdztandcsnak hataskorébe az egyhdzkozségi koz-
gyulés hatdskorérdl szolo 14. §. e. h. i. pontjai
alatt felsorolt tgyeket, valamint a helyi szabdlyzat
megéllapitasat, mint a mely tgyek behatébh ta-
nacskozast igényelnek. Ekkor az egyhdztandes vé-
lasztott tagjainak szédma 60-ndl kisebb nem lehet.
(51. §.) Az egyhdztandcs ezen ugyek elintézésében
a kozgyilés megbizasabol jar el, és a kozgyi-
lésnek jelentést tenni koteles. Mas tugyek elinté-
zését azonban, mint a melyek az 55. §. 44. §. e.
h. i. pontjai, s illetve 240—273. §§. vannak
felsorolva, az egyhaztandcs hatédskérébe at nem
utalhatni. "

Ezen felhozott két esetben az egyhdzkozségi
onkormanyzat szerve a kozgyilés és a kozgyilés.
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4ltal alkotott egyhdztandcs, mely az elsé esetben
szikebb, a masodikban tidgabb hatdskorrel van
felruhdzva. Es hatdskore, azt hiszem, elég szaba-
tosan van megjelolve az egyhdzi alkotmanyban.

Ha a népesebb egyhazkézség, melyben a ta-
nacskozasra jogosult egyhdztagok szdma a 300-at
meghaladja, azon meggyo6zddésre jut, hogy a 300-
nal tobben egyitt bajjal tanacskozhattak és kisebh
testilletre akarja atruhdzni nagyobb jelentdségi
beliigyeinek elintézését is, akkor jogdban 4ll az
esperesség és au egyhdzkerilet altal jovahagyando
szabalyzaital képviselotestiiletet alkotni, mely a
kozgytlilésnek fentartandé lelkészvalasztast és a
képviselotestiilet valasztasat kivéve, a kozgytilés
jogaiba lép s annak minden teenddjét elvégezi,
jelentéstétellel a kozgyilésnek nem tartozik. A
képviselotestilet valasztott tagjainak szdma 60-
nal kisebb nem lehet. (48. 51. §§.) Ekkor az
egyhazkozségi onkormanyzat szervei: a) az egy-
hdztandes a kisebb jelentéségi beligyek elintézé-
sére; b) a képviselotestilet, mely a lelkészvdlasz-
tason és a képviselOtestilet valasztasdn kivil az
egyhazkozségi kozgyllés minden teenddjét elvégi,
(tehat elvégzi az egyhdztandes vdlasztasidt is, és
— hogy a kérdést tevonek egyik kételyére hata-
rozott véleményt nyilvanitsak — elvégzi a tanito vé-
lasztasat is;) végul ¢) a kozgyillés, a lelkészva-
lasztiasra s a képviseldtestilet valasztasara.

Mindezek nyomdn az egyhdzkozség oOnkor-
mdnyzati szerveinek hatiskérét némi eltéréssel a
kérdést tevotol, a kovetkezokép jelolom meg. Az
egyhazi alkotmény szerint lehet: A) ott, a hol a
kozgyilési tagok szdma a 300-at meg nem ha-
ladja, 1) kozgyuilés a 44. §. teljes hatdskorével
a—1i. 2) egyhdztandes az 55. §. és 240—273.
§-ok hataskorével; B) ellenben ott, hol a koz-
gytlési tagoK szdma a 300-at meghaladja. lehet, 3)
kozgytilés a 44, §. hatdskorével, 4) kozgytlés a 44.
§. e. h. i. pontokban korulirt teendék nélkul, 5)
kozgyillés csakis a lelkész és a képviselotestilet
megvalasztasdnak jogaval 48. §. szerint, és ezek
folytdn, 6) egyhaztanacs csakis az 55. 240—273.
§-okban korulirt hatdskorrel, 7) egyhdztanidcs az
55, a 240—273. §-okban és a 48. §. szerint a
44. §. e. h. i. pontjaiban jelzett teendékkel, 8)
képviselotestilet a 48. §-ban megaillapitott jogok-
kal és kotelességekkel. _

Képviseltestiilet sziikebb (vagy tigabb) ha-
taskorrel szabalyrendeletileg felruhazva a 48. §.
szerint nem lehet. Ezen 48. §. azon egyhdzkoz-

ségeket, melyekben a kozgyulési tagok szama a
300-at meghaladja, feljogositja, hogy az egyhdz-
kozségi kozgytlés hataskorérél szélo 44. §. e. h.
i. pontjai alatt felsorolt ugyeket, valamint a helyi
szabdlyzat megdllapitisdt az egyhdztandcs hatds-
korébe utalhassdk, vagy hogy képviselGtestiiletet
alkothassanak, a mely a kozgytulésnek fenntartott
lelkészvilasztast és az egyhdatandes, illetGleg a
képviselotestiilet valasztdsat kivéve, a kozgyilés
jogaiba lép's annak minden teend$jét elvégzi. Ha
tehdt az ily nagyobb egyhdzkozség nem akar le-
mondani a 44. § a. b. c¢. d. f. g. pontjaiban
megallapitott teenddirdl és jogairdl, akkor sza-
balyrendeletileg akkép intézkedik, hogy nem valaszt
képviselotestiiletet, hanem egyhaztandcsot a 48. §.
szerinti hatdskorrel. De ezen esetben évenking
legalabb egy kozgytlést kell tartania. — Czél-
szerii-e ez, tandcsos-e, fontoljdk meg, midén a
szabalyrendeletet megallapitjdk. A mely nagyobb
egyhazkozséghen ellenben jobbnak talaltatik, esak-
is a lelkész és a képviselotestilet megvalasatasdt
fentartani a szdmos taghol allo kozgytlésnek, am
alkossanak képviseldtestiiletet; és hogy az egy-
hazkozség kozakaratinak érvényesiilése annal na-
gyobb mértékben biztosittassék, am allapitsik meg
a képviselGtestiilet valasztott tagjainak szamdt mi-
nél nagyobbra. De ha egyszer az egyhazkiozség
onkormaényzati szervéul a szabalyzatba képvisel6-
testiilet van felvéve, ez a lelkészvalasztison és a
képviselGtestiilet vdlasztdsan kival a kozgyilés jo-
gaiba 16p és annak minden teenddjét elvégzi. Es
esen esetben csakis a lelkészvdlasztds és a kép-
viselovalasztds tgyében tartandé s tarthaté koz-
gyilés. A lelkészvdlasztaskor a kijelolés jogat
szinte a kozgyilés gyakorolja-e vagy a képviseld-
testilet, vagy az egyhdztandcs, azt a lelkészvi-
lasztdsrol sz6lo egyhazkerileti szabalyrendelet ke-
retében kell megallapitani. — Ezzel megfeleltem
a kérdést tevének utolsé kérdésére is: ,lehet-e
képviselotestiilet sziikebb vagy tidgabb hatdskorrel
felruhdzva a 48. §. szerint?“ Tagaddlag kellett
valaszolnom; mert a 48. § nem engedéleg (per-
missive) mondja, hogy a képviselotestilet a koz-
gytlésnek fentartott lelkészvdlasaztist és az egy-
haztandcs, illetoleg a képviselotestilet vilasztasat,
a kozgytilés jogaiba léphet és annak minden te-
end6jét elvégezheti, esetleg ezen teendoknél keve-
sebbet is; hanem félreérthetetlen szabatossdggal
jeloli meg a hatiskort, melyen tdl nem terjesz-
kednie, melyen innen maradnia nem szabad. Az
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egyhazi alkotmany tehat az egyhdzkozségi koz-
gytlés oOnkorményzati jogat, szabadsidgat nagy
gonddal évja, védi; annak megszoritasat csak oly
egyhazakban engedi meg, melyekben a kozgyu-
lési jogosult tagok nagy szdma, tomege, a szabad
mozgast gatolhatnd; és itt is magdnak az egy-
haznak kezdeményezé akaratdhoz koti a jogok egy
részének atutalasat, kisebb, de az egyhazkozségi
kozgyulés altal valasztott testiilet korébe.

Kuxp SAMUEL.

BELIFOLD.

A barsi ag. h. ev. egyhazmegye lelkészei augusz-
tus 2-an gylliek ossze Liévara lelkésui elte-
kezletre. Ezen egyhdzmegye lelkészei eddig
csak az egyhdzmegyei gy(ilés alkalmaval taldlkoztak
egymassal, mert a nagy tavolsig, mely oOket egy-
mastol elvalasztja, lehetetlenué tette a testvéries
osszejoveteleket. A léva-gr.-berzenczei vasutvo-
nal legalabh részhen kozelebb hozta egymashoz
az elszigetelten é16 testvéreket, ugy, hogy ez év-
ben mar az egyhdzmegyei kozgyiilést megelézdleg
ossze johettek s megheszélhették bizalmasan az
Oket érdekld ugyeket.

Egyik legfontosabb teenddje volt az értekez-
letnek, hogy targyalds ald vette a Gyuratz-féle
alapszabdly-javaslatot, . melyet kevés mddositassal
el is fogadott. Az értekezlet a 2. pontot kihagyta,
mivel kis egyhdzmegyénk lelkészei tobb korbe fel
nem oszthatok. A 4. pont a) részét igy médositja
az értekezlet: ,évenkint legaldbh egyszer, lehe-
toleg az egyhdzmegyei gytléssel kapesolatban
nyilvanos értekezletet tart.“ A tagsagi dij 2 ko-
rondban allapittatott meg. A 11. pontot, mint a
10-nek folyomdnyat, kihagyta az értekezlet, ugy-
szinte a 19. pontot. A 22. pontndl hozzatette,
hogy a felterjesatés az esperes utjan torténjék.
A 27. pont utolsé mondatdt: ,s neki a jegyzo-
konyv egy példanyidt mindenkor megkildi,“ az ér-
tekezlet torolte, a 28. pontot pedig teljesen ki-
hagyta. Kihagyta még az értekezlet a 30. pontot
is s helyébe azt mondd ki, hogy az évi jelentés
a keriileti lelkészi értekezlethez kiildendé be. Hid-
nyosnak talalta az értekezlet az alapszabély-javas-
latot épen abban a tekintetben,
megyei lelkészi értekezletnek a kerileti lelkészi
értekezlethez valé viszonyat nem éllapitja meg.

Behaté megheszélés targyat képezte még az
egyetemes nyugdijra vonatkozé szabalyrendeleti
javaslat, a szérvény-ugy és a missié igye, mely
kérdések mdasnap az egyhdzmegyei kozgytilést fog-
lalkoztattak.

hogy az egyhdz-

A harsi ag. hitv, ev. egyhazmegye kozgyilése
f. hé 3-4n volt Nemesényben, Kosztolanyi

Sandor egyhazmegyei feliigyelé hazandl. — Raab
Kiroly féesperes terjedelmes évi jelentésének meg-
hallgatdsa és tudomasvétele utdn, az egyhiazmegyei
kozgyllés szivhbOl tudvozolte a fGesperest egyhaz-
kerileti gydmintézeti elnokké valé megvalasztatisa
alkalmdhol — Fontosabb tirgyak voltak még: 1.
A tanitovalasztisra vonatkozd szabdlyrendeleti ja-
vaslat, melyen a kozgytlés kevés valtoztatdst tett.
2. Amult évi kerileti kdzgytlés észrevételei, ille-
toleg modositasai a felterjesztett egyhdzmegyei sza-
béalyrendeletekre. Mivel a kozgyilés meggydzodése
szerint a keriletnek esak azt lett volna szabad bi-
ralat ald venuni, vajjon a szabialyrendelet egyes
pontjai nem ellenkeznek-e a zsinati torvényekkel;
s mivel a kerileti kozgyilés ennél sokkal mesz-
szebbmend valtoztatisokat tett a szabalyrendelet
egyes pontjaiban: az egyhdzmegyei kozgyllés a
leérkezett munkalatot kiadja a szabalyrendeleti bi-
zottsdgnak, hogy a kertlet mddositdsaira tegye
meg észrevételeit. 3. Orommel advozolte a koz-
gyllés az egyetemes lelkészi nyugdijintézetre vo-
natkozo szabalyrendeleti javaslatot, melyet Bandy
Endre el6add ismertetett, azonban ugy az egyha-
zaknak, mint a lelkészeknek megterheltetését su-
lyosnak talilja s azt Ohajtand, ha legaldbh az
egyhazak kozott a teher a népesség ardnyaban
osztatnék fel. 4. A biztositdsi dijakbol nyerend6
40%,-nyi osztalékbol az egyhdzmegye legfeljebb
10°/-0t hajlandé a keriiletnek atengedni.

A gyamintézeti kozgytllés tudomadst szerzett a
gyljtések eredményérol, a fels6bb gyamintézetek-
hez sz0l6 kérvényeket ellatta ajdnlatdval, a sza-
bad rendelkezésre allo Osszeget a lévai egyhdznak
adta iskola — illetbleg vallastani tanterem —
épitésre. Végil Raab Karoly egyhdzi elnok be-
jelentette, hogy keriileti gyamintézeti elnokké meg-
valasztatvdn, egyhazmegyei gvammtezetl elnoki al-
lasarél lemond s az egyhdzakat mér fel is szoli-
totta, hogy ezen éllas betoltésére vonatkozolag ad-
jak be szavazataikat. Erre egy két tagu bizott-
sag az egyhazak zart levélben bekuldott szavaza-
tait felbontotta s konstatalta, hogy Bandy Endre
lévai lelkész vilasztatott meg egyhdzmegyei gyam-
intézeti elnokké. A megvalasztottat a foesperes
meleg szavakkal udvozolte; az Uj elndk pedig
azon igérettel foglalta el alldsdt, hogy Isten se-
gitségével tevékeny részt fog venni a gydminté-
zet samaritdnusi munkajaban.

Az arad-hékési esperesség ez évi rendes koz-
gyulését aug. 3-4n tartotta meg a mezdberényi
II-ik keriileti egyhazban.

A mezé-berényi két egyhdz, valamint Mezd-
Berény kozsége is, ez alkalombdl, aug. 2-an, valé-
sagos 6romiinnepet lt,-middén oly fényes vendé-
get, mint az esperesség felugyelojét dr. Zsi-
linszky Mihdly allamtitkart fogadhatott falai
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kozé. A vasitndl a Il-ik kerileti egyhdz lelkésze
ifi, Jeszenszky Kdroly fogadta 0t nagy soka-
sag jelenlétében, mit az Allamtitkdr megkoszon-
vén, hosszi koesisorban bevonultunk a fellobogo-
zott varosha. A lelkészlakon unnepi diszben a le-
anyok virdgokkal vartak s a presbyteri teremben
ezutdn ugy az egyhazak, valamint a politikai koz-
ség kildottségeinek udvozletét fogadta. Legszebb
volt azonban amaz tdvozlet, mellyel ¢méltésdgat
a m.-berényi II. ker. egyhdz nyugalomba vonult
lelkésze — (vajjon mennyi viz fog addig lefolyni
a Dunédn, mig hazdankban j6 nyugdijba vonult
lelkészekrdl irhatunk, csak olyan nyugdijba is,
mint a tanitéké ¥) — id. Jeszenszky Karoly, az
ev. lelkészi kar eme Nestora s példianyképe d-
vozolte, a melyre a vdlaszt Oméltésaga csokkal
pecsételte meg.

Ugyancsak e napon, aug. 2-dn, d. e. tartotta
meg az esp. iskolaszéke gyuilését, d. u. pedig az
esp. gyamintézet tlésezett, melyen a vilagi el-
nokot, dr. Fabry Sdndor alispant, faj-
dalommal nélkuloztik. Gyamintézetink az
egyetemes gydmintézeti elnokséget illetéleg b.
Radvanszky Béla és Sdarkdany Samuel pis-
pok drra, a banyakerileti egyh. gydmintézeti el-
nokséget illetéleg pedig Lauké Kéroly kecske-
méti lelkész trra adta szavazatit.

Aug. 3-dn a kozgytlést megeldzéleg gyam-
intézeti istentisztelet tartatott, melyen a nagyszd-
mu hiveknek Szeberényi Lajos Zs. b.-csabai
lelkész (Mark XII. 41—-44. alapjan) tartott nagy-
hatdsti beszédet, melyet is a kozgyilés, mint a
gyamintézeti beszédek remekét, a jegyzékonyvben
fiuggelékil kinyomatni egyhangulag elhatirozta.

Istentisztelet végeztével az egyhazmegyei fel-
ugyeld nagyszabdsu beszéddel, melyben kiiléno-
sen a gazdag alfoldon s ép a protestansok kozt
fellépett socialismus alap-okéval: a vallistalansag-
gal foglalkozott, az esp. kozgytlést megnyitotta.

Ezutdin Koren Pal esperes az esperesség
teriiletén az egyhdzi élet minden legkisebb moz-
zanatara kiterjeszkedé évi jelentését olvasta fel.

A gazdag targysorozat legfGbbjeirél a kovet-
kezoket tartom érdemesnek a nagy kozonséggel
megismertetni.

A szarvasi tanitoképzonek, ezen egész alfol-
dink egyedili ev. tanitoképzéjének felvirigzdsa
iigyében az igazgatd felviligositdsa utin elhatdroz-
tatott, miszerint a keriletnél annak a kerilet ke-
zébe valo dtaddsa lehetdleg siirgettessék.

A b.-csabai egyhdz az allammal kétendd szer-
20dését, melynek alapjan a b.-csabai egyhdz al-
gymmnasiuma 100,000 frt egyszersmindenkori épit-
kezési s évi 16,000 frt segély mellett fogymnd-
siumm4 lesz, minek ellenében az allam a 13
rendes — koztik van a valldstandr is, a mit
Szarvason elfelejtettink volt — tanar kézdl 5-nek
a kinevesési jogat magdnak tartotta fenn, egye-

bekben az egyhaz jogait épségiikben hagyta, jo-
vahagyds végett a kerilethez, illetéleg az egyete-
mes gytléshez partoldlag felterjeszti.

Mult évi esp. gyulés ama kapesdn, mely
szerint az egyes egyhdzak az irdnt nyilatkoztak,
hogy a legkozelebb 20 év alatt reménylhetoleg
hany vj iskola feldllitdsanak sziiksége dllhat be,
s hogy ezen iskolak koitségeit honnan reménylik
fedezni, egyhdzmegyénk elhatdrozta, hogy a keri-
let utjdn az egyetemes kozgytlés altal a kor-
manynal 1848. évi XX. t.-czikknek megfelelé
dotatiot koveteljiink egyhdzunk szdmara, hogy t.
i. iskoldinknak az allam dltal valé segélyezése ne
50—60 frtban allapittassék meg évenkint, a mi
egyhdzunkra megszégyenitd, hanem adjon az al-
lani egyetemes egyhdzunknak oly évi allando ren-
des dotatiot, hogy ezzel egyhdzunk iskolatigyét
régi hirnevére felviragoztathassa.

Moédositotta tovabba esp.
alapszabalyait is.

Nagyobb vitat idézett el6 a b.-csabai most
létesitett 3-ik kozponti lelkészi allas hivanya. A
kozgyulés végre is, daczdra annak, hogy e hi-
vany nem foglalja magaban a nagy b.-csabai
egyhdz lelkészi korokre valo beosztasdt, — s6t
jovedelmének alapjat tekintve, azt majdnem lehe-
tetlenné teszi — amennyiben ez is mar egy lé-
péssel kozelebb hozza az egyhazat ahhoz, hogy
elegendd lelkészszel lattassék el, jovahagyta.

Elvetette azonban Szeberényi Lajos Zs.
b.-csabai lelkész abbeli inditvdnyat, mely szerint
az olyan egyhaztag, a ki egyhdzat azzal, hogy
akdr reversalist adott, akar pedig hdzassigat egy-
hazilag meg nem aldatta, meggyaldzta: mindenféle
egyhdzi tisztségh6l — nemesak feliigyelség, de
keresztatyasaghol is — kizarassék. esperességiink
ezzel ama szilard hitét akarta nyilvanitani, misze-
rint nem hiszi, hogy akadna egy ev. hivd is,
hogy ilyet tenne, s akadna egy egyhdz is, mely
az ilyen embert hivatallal tisztelné meg. Mésrészy
pedig azzal is érveltek ez inditvany ellen, hogy
zsinati torvényiink szellemével ellenkezik. Amde,
a ki egyhdzat reversalis addsdval megveti, kény-
telen-e azt az egyhdz kebelében megtirni? De
micsoda sziiléi szeretet is az, a ki gyermekeit az
dltala helytelennek tartott egyhdznak adja, az
ilyen helyesebben cselekednék, ha maga is ki-

segélyegyletének

lépne.
Kilomben adja az ég, hogy ilyen eseteink ne
forduljanak elo. k. s.

Nok érettségi tanfolyamon, A baresay-utezai dl-
lami gymnazium kilon épiletében az igazgatésig
feligyelete alatt szeptember elején tanfolyam nyi-
lik meg oly nék szamara, kik az érettségi vizs-
galatra akarnak elOkésziilni. A tanfolyam a tanitd-
képzot végzett nbk szamara két, a polgari iskoldt
végzettek részére pedig hdrom évhol fog allani.
A tanfolyamra mar most lehet beiratkozni.
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100 éves femplomi Ordmdnnepély, A szepesme-
gyei hollé-lomniczi 4g. hitv. evang. egyhdz f. é.
aug. 11-én Ordominnepet ult, — az Isten szent
hajlékanak 100 éves emlék- s Oromiinnepét. A
hosszantarté borids s esés id6 utdn e napon az
ég is tnneplé ruhat oltott magdra: kiderilt, s
mar korin reggel szamos hitsorsos zarandokolt a
szomszédos kozségekbol az unnepld egyhaz felé,
hogy 6k is orvendezhessenek az oOrvendezdkkel.

10 orakor megkondultak a harangok, a hivok
todultak a szent hajlékba, melyben csakhamar
még az utolsé alldhely is elfoglaltatott, ugy hogy
sokan kénytelenek voltak megelégedni a nyitott
ajtokon s ablakokon 4t egy-egy hetekintést a fel-
€kesitett istenhazaba nyerhetni s abbdl a mi ben-
ne tortént, egy-egy hangot elleshetni.

Schonviszner Janos fGesperes az elso be-
vezetd ének utdn az oltar elé lépett s ismert
ékesszolasaval monddta el az avatdsi beszédet, —
meghato, magasztos, a szive mélyébiol eredd s a
szivek mélyébe szalld volt az, — ugy tetszett,
mintha e ritka nap behatdsa alatt a szonok aj-
kain keresztiil a régen elhunyt atydk s anyak az
ovékhez hasonlé hithiség és hithuzgdsagra kérték,
intették volna az utédokat; nem csoda tehat, hogy
a beszéd folyaman nem egy szembe ismételve lo-
podzott be egy-egy esillogé gyémdnt gyongy -—
a meghatottsag konnye.

Az ,Erés varunk a mi Isteniink“ eléneklése
utdn Faix Mihaly helybeli lelkész lépett a szo-
székre s az 50 zsoltir 14 verse alapjin tartotta
a jol étgondolt valoban szép szentheszédet, mely-
ben a 100 éves emlékinnepély intéseit: Halat
adjatok az Urnak mindazokért, a miket veletek
tett, és tartsitok meg fogadalmatokat, mikkel tar-
toztok a Folségesnek, meghatoan, lelkesen szivére
kototte a hitbuzgo atydk utdédainak.

Az unnepélyes hangulatot nagy mértékben
fokozta még a topporczai tanitéi kor dltal eldadott
szép karének is.

Maga a szent hajlék kivil-belul uj ékesség-
ben mutatkozott 100 éves sziiletése napjan, mely
ékességnek legszebb gyongyét az izletesen reno-
valt oltdr képezi.

Elfogult szivvel nézte az egyhazkozség ez
unnepély kozeledését, mert nehéz, sotét felhd gya-
nint neheziillt lelkiletére a gond, honnan te-
remtse el annak meginnepléséhez sziikséges
anyagi eszkozoket.

Elismeré dicsérettel emlitendé hat meg, hogy
daczéra a mai hitlaza és anyagi tekintetben oly
nehéz idonek, az osszes jubileumi koltségeket az
otthon, de kivaltkép a tavol idegenben tartézkodd
gyermekei ez egyhaznak, a legnagyobh, nem is
remélt dldozatkészséggel fedezték.

Elismer6 dicséret illeti meg f6kép azt, ki az
egész — korilményekhez képest oly felette ne-
héz tgyet oly buzgé melegséggel kezéhe vette,

oly czéltudatos odaadassal iranyitotta, s oly si-
kerteljesen be is fejezte — a helybeli lelkészt,
Faix Mihalyt.

Az iinnepélyes isteni tiszfelet utin a meg-
hivott vendégek a fehér asztalokhoz iiltek a ven-
dégszereté lelkészlakban, mely alkalommal — a
mint ez mar rendesen szokott lenni — lelkes po-
harkoszontokben talalta folytatdsat a ritka annepély.

A mindenhaté, orokkévalé Isteniink, kinél
nincsen idoviltozds, tartsa meg. vezérelje. 6vja s
aldja ez egyhdzat a jové szdzadban is! Kallath
Karoly szepes-tot-falvi lelkész.

A zolyomi ev. egyhazmegye évi kdzgyiilesei Besz-
terczehanyin augusztus ho 3—4 napjain élénk
érdeklodés mellett folytak le.

Legel6szor a lelkészi kar tartotta évi értekez-
letét, melynél az egyhazmegyebeli 0sszes papok
részt vettek, kivéve a Simeon-kordi horhati lel-
készt, kit gyengélkedése akaddlyozott a megjele-
néshen. Az értekezletet megel6zoleg a papok az
Ur oltaranal jottek ossze, hol Kovacs Déniel
felso-lehotai lelkész tartott magvas és hatdsos be-
szédet, mely utin kiszolgaltatta az Ur szent va-
csorajat a testvéreknek.

Az értekezletet Svehla Gusztiv alesperes
vezette. Megnyito heszédjében kegyeletes emléket
szentelt egyhdzmegyénk elhinyt vezérének, Mo c-
kovesak Jianos féesperesnek, kiemelve bokros
érdemeit, ugyszintén fajdalommal emlékezett meg
Molitérisz Janos garamszeghi lelkész, volt de-
kdnus halaldrol, ki elborult elmével a Lipdtmezon
fejezte be szomoru életét. Az értekezlet az elhuny-
takrol valo kegyeletes megemlékezését jegyzokony-
vébe iktatta. —- A papi conferentia ez utdn tobb
kérdés felett cserélt eszmnét. Az egyik volt a theo-
logiai intézetek egyesitésének kérdése, melynél a
felsz6llalok egyértelmiileg ellenezték az egyesitést,
azon indokbdl, mivel ez tugyszolvan elharithatlan
nehézségekkel jirna, mert a helyhez kotott ala-
pokat nem lehetne mas helyen levd intézetre af-
ruhazni; tovabbd nem is kivanatos a meglevo in-
tézetek megsziintetése, s6t oOhajtando, hogy az
orszag tobb pontjin legyenek ily vildgité faklyaink;
s végil, mivel az egyesités altal praktikus czélt
tgy sem lehetne elérni, legkevésbé a theologusok
létszdmanak emelkedését. — Megheszélés targyat
kepezte a zsinati torvény 74. §-dnak értelmezése
is, mely a lelkész hatramaradt csaladjanak fél évi
kegydijarol szol, sziikség volt e kérdés felvetésére,
mert a ,mindennemt lelkészi javadalom® magya-
rdzdsara a gyakorlati életben ellentétes nézetek
meriiltek fel. Az értekezlet azon felfogds mellett
foglalt allast, logy az elarvult papi csaldd fél
évig mindazon jovedelemre bir igénynyel, melyet
az elhalt lelkész élvezett. Azon sajnalatos jelenség,
hogy akadtak az egyhdzi feliigyelok kozott is oly
gyongék, kik vegyes hazassagot kotvén, nem res-
teltek a masik fél javara reversalist adni, azon
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hatdrozati javaslatra késztette a conferentidt, mely
szerint oly egyének, kik sziletendd gyermekeiket
téritvénynyel mds vallasi egyhdznak igérik el,
minden egyhazi méltosag, hivatal és tisztség vise:
1ésére alkalmatlanoknak declaraltassanak, mert ter-
mészetes, hogy a kik sajat csaladi korikben egy-
hazunk érdekét feladjak s hithtiséget nem tudnak
tandsitani, nem bizhaté olyanokra egyhazunk szé-
{esebb kord érdekeinek megvédelmezése.

Az egyetemes nyugdijtervezettel az értekezlet
most nem foglalkozott, mert annak szikségkép le
kell killdetnie még az egyhdzakhoz is s igy lesz
alkalom még felette eszmecserét folytatni.

A szamadasok megvizsgaldsa utdn tudomasul
vétetett, hogy boldogult Thébusz Janos zélyomi
lelkész hagyomanydbol az értekezleti konyvtarnak.
wintegy 140 kotetnyi becses mi jutott, melyért
a csalddhoz koszond iratot intéz a papi testiilet.
— A dél joval elmult, mikor az értekezlet fel-
oszlott.

A kozos ebéd ismét dsszehozta a testvéreket,
kiket Blatniczky Pdl zolyomi lelkész — bevett
usus szerint — mint 4j pap vendégelt meg. —
A kedélyesség és az elmaradhatlan felkoszontok
fliszerezték az ehédet.

Délutin 3 oérakor ismét a zold asztalhoz szo-
litott a kotelesség; kovetkezett a gyamintézeti koz-
gyilés, melyet Svehla Gusztiv alesperes tars-
elnoklése meilett bar6 Radvanszky Janos vi-
lagi elnok, gydmintézetink agybuzgd s nagyérdemi
partfogdja nyitott meg, szintén kegyelettel adézva
a fGesperes, mint egyhdzi elnok emlekének. —
Orommel konstatdltuk, hogy a gyamintézet szent
igyének oltdrdra az Osszes egvhazak elkildték
dldozat-filléreiket. A vildgi elnok baré Rad-
vdnszky Janos 100 frtnyi adomanyaval 358 frt
folyt be az egyhdzmegye 22 egvhazahol. — A
kozgyilés helybenhagyta a bizottmany elosztasi
tervezetét, — a szamaddsokat approbalita s a pénz-
tarosnak a felmentvényt megadta. — KEzutan a
kozgyllés az egyetemes gy. i. egyhdzi és vilagi
elnokére szavazott, egyhangu bizalommal ismét
Zelenka Pél puspokre és baro Radvéanszky
Bélara, az eddigi érdemes elnokokre adta szava-
zatat, hasonloan szavazott Lauké Karolyra, a ba-
nyakerileti gy. i. egvhdzi elnokére. Végil egy
bizottsdg felbontotta a helyi gvamintézetek szava-
zatait az egyhm. gy. i. egyhazi elnokére, melyek
Svehla Gusztav alesperest emelték ezen tisztség-
re, ki azt készséggel el is fogadta.

A gyamintézeti kozgyilés utdn uyomban ko-
vetkezett az Ozvegy-drva intézeti kozgyilés. Min-
denekel6tt tudomdsul vétetett a szamvizsgald hizott-
sig jelentése a pénztirak dllapotardl. — A lel-
kész-tanitdi ozvegy-drva segélyegylet vagyona 398
frital gyarapodott s 23,620 frtra novekedett. A
papi 6zvegyeket segélyz6 Crenczner-féle segély-
alapnak toékéje 5642 frthol all, — évi gyarapodas

365 frt. A kamat jovedelem egy része ('/s) eddig
a toke gyarapitasira szolgalt, de mivel a segély-
zettek szdma immir 26-ra szaporodott fel, a mi
egyhdzmegyénk 22 egyhizahoz aranyitva, rendkivil
sok, a kozgyilés elhatdrozta, hogy a mig az arany
kedvez6bbé nem valik, az 0sszes kamatjovedelem
segélyjutalékként kiosztando a nyugdijasok kozoit.
Felmerilt azon kérdés is, hogy a taniték és tani-
rok, kik az orszagos nyugdijban fel vannak véve,
lehetnek-e 6zvegy-arva intézetiinknek tagjaitovibbra
is. — A kozgyilés azon megillapoddsra jutott,
hogy a tanitok és tanarok nem koteleztetnek az
intézet tagjaiul, de ha belépésre jelentkezuek, fel-
vétetnek ezutdn is. Végil az alapszabalyok sziik-
ségessé valt atdolgozdsdra kulon bizottsig kilde-
tett ki, s ezzel a kozgyilés véget ért.

Az esti orakban megtartatott még az el6ér-
tekezlet, mely a masnapi egyhazmegyei kozgyllés
fohb targyait vitatta meg.

Az egyhazmegyei kozgyllés 4-én reggeli 9
Orakor kezdddott. Az egyhazak killdottei szép szam-
mal gytltek dssze, megtelt a tandcsterem. Az al-
esperes imdja utdn Csipkay Karoly egyhdzme-
gyei feligyelé nyitotta meg a kozgytilést, 6 is ékes
szavakkal lerdtta a kegyelet addjat oly koran 6rok
nyugalomra tért elnoktarsa, a féesperes irdnt. A
kildottek igazolasa utan lelkes éljenzéssel fogadta
a gvulés az egyvhazmegyei feliigyeloé vilasztasarol
82016 jelentést, mely arrol szamolt be, hogy Csip-
kay Karoly orsz. képviselo tovabhi 6 évre ujbol
felugvelové valasztatott. Azutdn az esperes terjesz-
tette el részletes jelentését, mely az egyhdzi élet
mult évi mozzanatait tintette fel. Jol esett tapasz-
talnunk, hogy hiveinknek sem buzgalma, sem 4al-
dozatkészsége nem lankadt, mirél tanuskodik azon
tény, hogy 10,000 frtnal toébbet adomanyoztak
egyhdzi és iskolai czélokra a jokedvi adakozdk.
— Sarkany Samuel puspok orok ewmlékezetére
50 éves papi jubileuma alkalmaboél az egyhdzmegye
400 korona alapitvanyt tett, ennek rendeltetése
felol ugy intézkedett a kozgyllés, hogy kamatai
évenként a pozsonyi ev. theologusok otthona ja-
vara szolgaltassanak ki. — A kozgy(ilés elrendelte
az egyhdzaknal a féesperesi hivatalra szolo sza-
vazist; (a kozbizalom eléreldthatolag az alesperes-
ben fog Gsszpontosulni.) A libetbanyai tankor de-
kanusa tisztérél lemondott, helyébe Lukdcs Pal
libethdnyai lelkész valasztatott meg. Az administra-
tiv természeti tugyek elintézése utdn Trager
Zsiga torvényszéki biro szépen megindokolt hata-
rozati javaslatot terjesztett he az 1848-ki XX. f.
cz. elvei életheléptetésének sirgetése targydban,
melyet a kozgyilés érdemesnek taldlt egész ter-
jedelmében jegyzokonyvébe iktatni.

A kozgyllés délutdin 1 orakor az elndkség
éitetésével ért véget. Vitalis Gyula.

A fehér-komaromi ev, egyhdzmegye 1887. aug. 4-én
és 5-én tartotta rendes évi kozgyllését Székes-
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fehérvirott, melyen az osszes gyilekezetek képvi-
seltették magokat. Az elnoki tisztet Hering Lajos
esperes és br. Solymosy Odon akadalyoztatdsa

folytan dr. Nagy Vilmos kir. tandcsos, mint fel-

tigyeld toltotte he. A gyilés iinnepiistenitisztelet-
tel vette kezdetét, melyen a gyamintézet fillérérél,
hogy ez legyen szives és erds, Janosy Lajos
kemaromi lelkész tartott lelkesitd, evangyelmi sze-
retet melegétol athatott beszédet, az offertorium
a szeretet-alap javdra elszamoltatott. A gyulés be-
fejeztével pedig dr. Nagy Vilmos kezdeménye-
zésére a pozsonyi theologusok otthondra 7 ft
gyult egybe, mely az egyhdzmegye ot frtos ado-
manyahoz csatoltatott. Az esperesi jelentésnek két
orvendetes és két szomoru mozzanata domborult
ki. Orvendetes a puspoki ldtogatds alddsa, mely-
nek folytdn gy az osszetartds érzete, mint a szer-
verkedés sziikeégének {udata és a hurgd aldozat-
készség erdsilt ugy, hogy a gydmintézeti szdmla
foly6 pénztdron 40 frt nevekedést vett és a gydm-
intézeti t6ke 1607 frt 68 krra emelkedett. A ren-
delkezésre allo osszeg a csdhdi egyhaznak utal-
vanyoztatott ki. A masik érvendetes esemény, hogy
az egyhdzpolitikai torvények hullimverései egy-
hazunk hékepartjait érintetlentl hagytédk s hiveink
mind az evangyeliomnak, mind a hazanak szere-
tetében kittinnek, killonosen Tordason a magya-
rosodas teljes gy6zelmet nyert, melyrél az espe-
resi jelentés kivaloan nevezetes szavakkal emlékezik
meg. Szomord a taniigy hanyatldsa és a masod-
tanitok magatartdsa; a taniigy hanyatldsa nem a
tankotelesek szamanak apadasiban all, mert ezen
tekintethen hala Jsten évrél évre emelkedik az irni-
olvasni tudok szdma; hanem az iskola vizsgalati
jelentés azon pontjaban, hol az iskolak hiralatandl
az altaldnos eredményt nagyrészt csak elégséges-
nek jelzi; ugyanazért elhatiroztatott, hogy a tanitéi
kar nagyobb tgybuzgalmat fejtsen ki, mert ellen-
kez6 esethen, ha ismét ily esekély eredménynyel
szdmolnak el, gy fegyelmi vizsgalat fog az egye-
sek ellen elrendeltetni. A maésik szomoru igy az,
hogy a masod-taniték minden engedély nélkil 4
havi szababsagra mennek (holott a kozépiskolai
tanar is csak 2 hora jogosult), 8 héig tanitanak
és vizsga utdn elhagyjak a gyilekezetet és semmi
szolgdlattételre nem jelentkeznek. Elhataroztatott,
hogy esperesi engedély nélkil nem tavozhatnak
és egész éven kotelesek hivatasuknal fogva és a
gytilekezet érdekében mikadni.

A tisztviseléi kar valtozdsai kovetkezdk, meg-
valasztattak ugyészszé Beliczay Gyula, torveny-
széki taggd Janké Daniel, jegyzévé Velsz Emil,
iskolavizsgalovi Horvath Sindor és Géolner
Karoly; a szdmvevdszék elnokévé Holko Mihaly
és Roth Marton, tagjdva Vaské Istvan.

Az elsé magyar dltalinos tdrsasaggal a tiiz-
biztositisi dgyek rendeztettek, de a 40% enged-
ményhol csak felét hajlandé atengedni az espe-

resség a keriletnek; a biztositdsi iigvek vezetésére
Hering Lajos esperest kérte fel.

A lelkészi nyugdij-igy rendezését helyesli és
az egyhdzmegyei lelkészi nyugdij alap javéra pis-
pok r dltal atengedett képet ezer példanyban
kiadja, mely kedves emléknek t. i. dr. Baltik
Frigyes képe 10 krért a székesteheérvari lelkészi
hivatalnal kaphaté.

A budapesti lapokban ko6zolt azon hir, mintha
az ev. egyhdz papjai az allamositasért folya-
modiak volna, mint irdnyzatos koholmdny, hataro-
zottan visszautasittatik. :
"~ Azon kéfrendbeli inditvany, mely egyrészt
a 68. évi 53, t. cz. 12. §4dnak visszaallitasdt ko-
veteli, méasrészt 48. a reversalist aldirt felugyelok
a bizalmi dlldsok magaslatarol letétessenek — har
elvileg helyesléssel talalkozott — visszautaltatott
az egyhazmegyei lelkészi értekezlethez.

Az esperes ur jelentése, mint faradhatatlan
munkassdganak torténelmi bizonyitéka kinyomatni
elrendeltetvén, ugyan 6 meghaté szavakban mond
koszonetet a hivek dldozatkészségeért és a tanacs-
kozdsokban valo részvételéért, halat adva a nagy Is-
ten megsegito kegyelméért, a gytilést imaval hezarta.

A szarvasi fogymndsium teliigyelé hizottsaga ta-
narvdlasztas tgyéhen gytulést tartott. A 13 palydzo
kozott 4 r. kath. papirendd, 3 ev. ref. vallasu
jelentkezett. Az allast csak ideiglenesen toltotte
be a bizottsig. Schlajcho, Eperjesre ment ta-
nitoképezdei tanar helyét szintén ideiglenesen
Pappszasz foglalja el. Sziraczky Gryula rajz-
tanar bhemutatta jun. 25-v6l kelt oklevelét.

Alulirt kbzhirré teszi, hogy a tiszai ag. h. ev.
egyhazkerilet eperjesi Collegiumanak theologidja-
ban a szak- és lelkészi vizsgédlatok f. é. szeptem-
ber hé 10-ik és 11-ik napjain tartatnak meg. Az
ezen vizsgalatokat letenni kivdnok tehdt szeplember
hé 5-ik napjaig jelentkezzenek nalam okirataik
bekildésével. Eperjes, 1897. aug. 17. Csengey
Gusztav theol. dékan.

KULFOLD.

Demokeresztényeknek nevezik az olasz kath. de-
mokratakat. Ezek abban faradnak, hogy Olaszor-
szagot szovetséges koztdrsasigokra daraboljak
szét s a papa vezetése ala helyezzék. Roma le-
gyen a papa birtoka, ki ott a souverain lesz és.
egyszersmind az olasz Egyesilt Allamok elnoke..

Emd a Hitvallo emlékének inneplése érdekében
boecsatott ki a hannoverai orsziagos egyhdztanacs.
egy rendeletet, mely szerint a reformatié ezen
nagy védelmezdjének és rendithetlen bajnokdnak
kivilo muikodése sziiletésének négyszdzados év-
forduldja alkalmabél akar a prédikdczioban, akar
.azon kivill méltinylandd. A kegyeletes intézkedés.
a legnagyobb 6rommel vétetett tudomasul.
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IRODALOM.

Sarospataki lapok az 1894-ik évi XXXILik t.
cz. hatdsardl szolva, megemliti, hogy a kormény-
nak bevallott czélja nem volt egyéb, mint torvé-
nyei ellen teljes erével sorcmpoéba lépett ultra-
montdn — reakcionarius dramlat kapzsi kezeit meg-
kotni s meégis egy olyan félrend-szahdlyfajta
térvényt alkotott, a mely annak az dramlatnak
egyenesen (01vényes medret ds. annak jogosult-
ségat elismeri, viselkedését védelme ald vesui.
~Az ultramontdn katholicismus, a mely a szabad-
elviiséggel elvileg nyilt homlokkal sohasem lépett
s nem is léphetett paktumra s mér kezdethen az
egyhazi politikai toérvények orszaggytilési targya-

lasa alkalmédval ezek ellen mélységes gyuiloletét a

leghangosabban kiabdlta, azokat, mikor az allam-
eszme diadaimaskodott, a maga javira ellenséges
czéljaira akndzhatja ki. A protestantismus pedig,
a melyet a szabadsdg szilt, szabadelviség novelt
nagygyd s magéhez hiven csak ennek légkorében
lehet kepes kitejteni rendes kértlmeények kozott
igazi nagy eredmeényeket. a szabadelvii térvények
mijatt killsé veszteségeket szenved, mint tarsadalmi
tényez6 hatrdnyos helyzetbe jut. Ez az allapot. ba
egy egyhazi belsd, vagy egy dllami, térsadalmi
kiulso, gyokeres operacioval idejekoran elejét
nem vessziik, eldrelithatélag mind jobban fogja
éreztetni a maga rombolo hatdsdt kozéletinkén s
annak fenntartasdval a helyzet mind tarthatatla-
nabba lesz, mig a koéziigyek teljes megfeneklése,
vagy egy nagy tdrsadalmi rdzkédds be nem ko-
vetkezik. Az allamkormanytél nem igénylink tob-
bet, csak annyit, hogy miutdn egyhazunk ugy
eszmei tartalmaval, mint kils6 szerkezetével dllam-
fenntarto és tarsadalonivezet tényez6 gyandnt ré-
gen. még kedvezotlenebb idékben torvényesen
elismertetett s kozhasznossdgdrol folytonosan fé-
nyes bizonysdgokat tett: venné figyelembe a kath.
egyhazétol lényegesen kilonbozd eszméinket, szel-
lemi és mikodési irdnyunkat s azokrdl intézke-
déseiben, alkotdsaiban nem feledkeznék meg addig,
mig majd egyszer taldn csak tdmad erkélesi ba-
torsaga arra, hogy azzal teljesen egyenldé koral-
mények kozé juttasson benniinket. Eddigi korma-
nyaink nem tették meg azt, a mit meg kellett
volna tenniok, hogy az 1894. évi XXXIIL t. cz.
alkotasa eldtt a talajt kelloleg elékészitsék. Ugy,
a hogy most vagyunk. a bensd szabad vallisos
meggyozodés joginak védelme, bar a valldssza-
badsig torvényhe igtattatott, allamilag teljesen el
van hanyagolva s ez eredményezi a felfordult
viszonyokat. Hogy a XXXII. t. cz. nekink protes-
tinsoknak veszteséginkre szolgil, annak egy to-
link nem fiiggé kilonds oka is van, melyet sem
az allam, sem a kath. egyhaz, ugy latszik sajat
érdekében nem akar szamitdsba venni a viszonyok
megitélésénél. Ez az ok a korunk szellemét egé-

szen lenytugozve tartd, az ev. keresztyén alapesz-
mékkel éppen semmit sem térédo, az allami és
kath. intézményekben médr majdnem megdonthe-
tetlen rendszerbe foglalt materialisztikus aramlat.
Eme két nagy erkoélesi testilet, a hit bensoségét,
az erkolesok mélységét alig véve szdamitasha, va-
losdggal mintegy machinatio tjan teremti el6 a
szukséges létfenntartasi eszkozoket, doctrindkat és
embereket s ezzel a materialismus terjedésére az,
irdnyt maga mutatja. Keresztyén, dllami, tarsa-
dalmi szempontbol tekintve micsoda éllapot az,
midon a kath. klérus, nyilvin kils6é elényoktol
édesgetve, egy kihaszndlhato torvény oltalma alatt
egész vehementidval akarja magat révetni a ma-
sok meggyoz0dését mindig tiszteletben tarté pro-
testantismusra, arra a protestantismusra, a mely
hit- és erkoles dolgdban mindig volt és ma is van
olyan €16 és jotékonyan haté tényezGje az allami
és tarsadalmi életnek, mint a kath. egyhdz s e
mellett teljesen megfeledkezik sajat egyhédza szam-
talan tagjdnak szemmellathato hitetlensége és er-
kélestelensége ellen kcmolyabb, hatékonyabb ak-
czicha Jépni. Ha mégis egy ¢ ppen szabadelviiséggel
kaczérkodo térvény miiatt nekink, protestansoknak
kell szdmkeli veszteségeket szenvednink, nem
jelenthet egyebet, mint az eszmék és a gyakorlati
élet kozt az ellentéteknek erészakos madra valo
kiélesitését az egyhdzi reaktio tamadésdt a kozha-
ladas ellen s ezeknek folyoményaként tarsadalmi
kozviszonyaink teljes felforduldsdat! A kath. egy-
hazak a szabadelvii materialismus mai légkérében
ugy élnek, mint a hal a vizben. A prot. egyhs-
zak pedig gyengulnek, fogyatkoznak. A dolgok
ilyen dllapotdban nekink egyenesen a materialis-
musra s abban azokra a hamis rendszerekre, lel-
ketlen modszerekre, nagyhatalmi faktorokra és
azoknak fondorlataira kell teljes erével tdmadnunk,
a melyek a mostani felfordult viszonyokat eld-
idézték s dllandé melegdgyait képezik azoknak, —
Azért kozoljuk az emlitett lap ,felfordult viszo-
nyok* cziml czikkét részletesebben, hogy ldssuk,
miszerint mindkét protestans egyhdz feljajdul a
kialt0 sérelmek és veszteségek miatt s készil
fegyverbe allani egyesilt erével, az 1848-iki XX
t. cz. életheléptetése kivivasdért. Ha a kormany
az eddig adott alamizsna helyett nem nyujt biato-
sitékot adott igérete bevaltasdra: kovetkezik a
harez, az elkeseredett kiizdelem. A padar-perjése-
meleghegyi ev. egyhdz felsébb hatdsdgaihoz be-
adta inditvdnyat az 1868-iki LIII-ik t. cz. 12 §-
dnak torvényhozasi ton vald visszaallitdsara,
valoszinileg jonni fog a felekezetnélkiiliség eltor-
lésére vonatkozé inditvdny s igy tovabb. Egyhazi
és valldsi érdekinkért sikra kell szdllnunk, mert
maéskilonben az a liberalis protestantismus az al-
lam joakarata mellett, a kath. klérus segitségével
— mit bdnjik 6k — tonkre is mehet.

Mit kosznank a reformdczidnak ? Mellékletal az
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evangyeliumi vallis f6 pontjai. Irta Zimmer-
mann Pal, bécesi ev. lelkész. A mésodik hovitett
kiadas utan, a szerz6 engedelmével forditva. Ara
5 kr. Kaphato Tereh Gyula ref. népiskolai fel-
tigyelo-lelkésznél H.-M.-Visarhelyen. A tiszta jove-
delem a h.-m.-vasarhelyi ref. egyhazi ,Jotétegyer
silet* javara fordittatik. Melegen ajinlhato, tanul-
sagos, lelkesitd szép mvecske !

UZENETEK.

K. S. Kiszedettem, de mar nem fért be a mi-

napi szamba. [gen koszontém! — K. 8. G. J. G.
M. El6bb nem fért be. — M. A. K6526n6m; men-
tiil tobbszor zenditse meg! — H. J. Levél megy.

— H. L. Tiirelmet kérek; k6szonom. G. M.
Kértem, még a gyiilés eldtt, levélben; nem kiildte
meg, s6t nem is valaszolt levelemre. — Z. D. Az
év végéig most mar rendben van. Nagyon oriilok az
igéretnek ! — K. S. Az illetét értesitottem. — M.
S, Koszondm. Régen varok mar onnan valamit. A
beszédeket mentiil elobb kérem. Mutatvanyszémot
kiildok majd. — S. K. Szivesen kozlom, s ha tet-
szik : nehany példanyt is kildok beldle emlékiil. A
piispoki latogatasrol legcezélszeriibh a jegyzonek ir-
nia, a ki végig vele jart; mert ha mindegyik egy-
hazbél kiilon kiildik be: nagyon hosszadalmas; agy-
szolvan: mindeniitt egyforman folyik le a fogadtatas,
(még abban is, hogy r. kath. papok nem mennek el
tisztelegni, pedig a protestansoktél elvarjak a r. kath.
piispokok a tisztelgést; bizony tobb onérzet nem
artana nekiink!) Az egyhadzmegyei gyiilésr6l nem
kaptam egy sor jelentést sem; csak az elsének jar
a lap. A szives érdeklodést koszondm. Régen tartok
vezérczikket készen, a mi téged érdekelne, de nem
kapok helyet! — B. P. K6sz6nom; a legkozelebbi
szamban, — H. J. megérkezett, de még nem olvas-
hattam el. B. Titusz irta, s csak tévedésbdl maradt
Péter.
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tanitol allomasra
palyazatot hirdet. — Amenanyiben ezen iskolak néven-
dékei elenyészd kis rész kivételével tisztan ag. hitv.
evangelikusok s a tanitd a vallas tanitasira is kote-
lezve van, csakis &g. hitv. evangelikusok palyazatai
vétethetnek tigyelembe. — Fizetés: 100 frt, sza-
bad lakas kerttel, minden tanulé utan fejenként 1
frt tandij. A palyazok felszerelt folyamodvanyaikat
f. évi aug. 26-aig Kodi Marton ref. lelkész
s iskolaszéki alelnokhoz adhatjak be. 49 2—2
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Irta: KOVACSICS GYULA.
P& Ara 16 kr. "¢

A dunantali agost. hitv. evang. egy-

hazkeriilet 4ltal ajanlott tankdnyv.

KIS TUKOR.

Konfirmandusoknak tankonyviil, ke-
resztény csalddoknak hazi épiilésre
szant konyv.
Szerkesztette: BOGNAR ENDRE.

g Ara 30 kr. g
Ezen konyvek 0j kiadashan megjelentek és kap-
hatok

KIS TIVADAR

konyvkereskedéséhen Papan, 48 2—1
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Oroshézan, nyomatott Veres Lajos gvorssajtojan.




