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A koltségvetési vita utan:

A képviselohdz végezett a vallis- és kozok-
tatasligyi ministerium koltségvetésével is.

Erdekes, jellemzd és tanulsdgos
targyalds volt ez!

Erdekes annyiban, hogy kik nem beszéltek,
jellemzo abban, hogy wmit nem mondottak, és ta-
nulsagos azért, a mit nem igértek.

Nem nyilatkozott a minister a kegyuri jogrol,
— és a tomérdek tgyvéd-képvisel6 kozott nem
akadt egy sew, a ki a csabai eset alkalmahol szova
tette volna ezt a kozépkori igazsdglalan ,jog“-ot,
mint a hogy azt a hirlapok annak idején kellokép
targyaltik. Hja, a r. kath. egyhdznak elonyére
valik a csabai dontés, nem szivesen foglalkoznak
vele, -— kényes kérdes !

Nem nyilatkozott viligosan a minister a pro-
testans egyhazak dotatidjardl, a segélynek torvény-
hen biztositdsarol, a lelkészi fizetések kiegészité-
sérol (a r. és g. kath. lelkészek congruajarol igenis
nyilatkozott), és a sok protestins képviseld kozott
nem akadt egy sem, a ki ezen tdrsadalmi, egyhdzi
és politikal szemponthol egyirant fontos kérdésben
nyilatkozatra szoritotta volna a ministert, pedig
ezen protestans képvisel6k kozott hany gyiilekezeti,
egyhazmegyei, sot kerileti feliigyel6 is van, a ki
otthon, az egyhazi gytiléseken mar maga is bizo-
nyosan tartott a lelkészek altal is nagy tetszéssel
kisért heszédet ezen sebek gyogyitasanak stirgds-
ségérdl, s kovetelte az egyenldség nevéhen a kar-
potlast. A vilasztasok elétt a miniszter is, az
allamtitkar is kész tervekrél tartottak szép
heszédeket: most hallgatnak. Hja — a
valasztas elmult, csak szegény protesténs lelké-
szekrol, szegény protestins egyhdzrol van sz, —
ezek mar rég megszoktik a szegénységet, — a
kérdés tehat new sirgetds, de — kényes.

Pedig inkdbb az egyhdzi gvilléseinken ne he-
szélnének ezen bajainkrol a i tisztelt uraink, s
beszélnének a torvényhozashan. Vagy -~ inkabb ne
heszélnének hat ott sem, hanem tennének, eszko-
zolnék ki azt, a mit strgetink: az 1848-i torvény
cletheléptetéset valahdra, .

Kivancsian vartuk, hogy ezen irdnybhan Zsi-
linszky Mihdly, mint allamtitkar tesz-e valamit,
1893-han 6 maga tett a mi mostani
kivansdgunknak is megtelel6 inditvanyt a banya-
kerileti gyiiléshen: .Zsilinszky Mihdly egyhaz-
megyei feligyeld ur inditvanya folytan, minthogy
egyhdzunk. egyhdzi és szdzados torténelemhal felys
kozmiivelodési feladatainak, az allammnak és a tobby
egvhazfelekezeteknek folyton ewmelked$ newmes ver-
senye 1mellett, a mai kor igényeihez képest csak
akkor lesz képes megfelelni, ha e eczéljainak el-
érésében kello anyagi eszkozok allanak rendelke-
zésére, — tobb gvilési tagnak lelkes felszdlaldsa
utdn elhatdrozza a keraleti kozgyilés, hogy felkéri
az egyetemes gyllést: intézzen a kormanyhoz és
az orszaggyuléshez kérvényt az irant, hogy az 1848.
20. t. oz valosittassék meg.“ — Kzt strget-
jok mi is, de eddig hidba.

Ha az érvényben 1évy torvény élethe lépte-
tését hidba sirgetjak, ha gyiléseinken, lapjainkban
hidba jajgatunk, ha a viszonyok valtoztira, a theo-
logusok megtogydsara. a szinvonal silyedésére, a
verseny aranytalan esélyeire, a méltanyossagra, a
torvényre hidba mutatunk red, még csak annyi
sikere sincs, hogy illetékes helyen, a tor-
vényvhozasbhan legaldbb viszhangoztat-
nak jogos panaszainkat oft @l nagyjaink
s a kozvéleményt tdajékoztatni, kedvezden hangolni
és megnyerni igyekeznének: kétséghe kell esniink
nemecsak a magunk, hanem elveink és egyhdzunk

Iriszen

_jovdje felett. Pedig kerileti feligyeldink most —
‘egyet kivéve — mind a- képviselohdzban iilnek !t
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Igen jellemzd az is, a mit a minister. nem
igért. Nem igérte ugvanis azt, hogy a budapesti
tudomany-egyetemen helyet 4d a' protestans theo-
logidnak Mir pedig az 1848-i torvény
teljes egyenléségrol és viszonossdgrol heszél.
Ennek nem felel meg a minister mostani terve,
mely szerint a protestansok theologidit a kolozs-
vari egyetemen helyezné el, igazdn mondva: dug-
nd el. Sem a torvényben hiztositott egyenldség
elve, sem protestins egyhdzunk tekintélye, sem
theologusaink tudomanyos Lképzettségének igénye,
sem a lelkészek tarsadalini osszesimuldsdnak sziik-
séges volia szempontjabol nem nyugodhatunk
meg abban, hogy a theologiai facultdsok a ter-
vezett modon legyenek elosztva, s képzodjék a
kozvélemény szeméhen elsorangu meg masodran-
ga theologiai facultds.

Magdt az elvet, hogy a tudomamegVetemen
helyet akar adni a minister a kiilonféle felekeze-
tek theologidjanak: helyeseljik. A terv fogana-
tositasanak rvészleteilez azonban kevés bizalmunk
van azok utan, a miket most elmondott. A pro-
testans érdeket — ugy ldtszik — kevés figyelem-

is.

re és tekintetre méltatjdk egy idé ota a kozok-
tatasiigyl ministeriumban.
Bezzeg van tekintet a hatabnas r. kath.

egyhdzra! Ismételten kijelentette ugyan a kormany,
hogy egyhazpolitikai terve be van fejezve s nines
szandéka tovabb egvhdzpolitikat csindlni: mégis a
r. kath. egyhaz érdekében most is tervez és tesz
uj, fontos intézkedéseket, nem abban az irdny-
ban ugyan, mely elobhi egyhazpolitikdjanak termé-
szetes folytatisa volna: a kegyuri jog szabalyo-
zasa, a protestans felekezetek inéltinyos erositése
az 1848- torvény szellemében, hanem tervez és
tesz olyan intézkedéseket, melyek a r. kath. egy-
hdzat megint erositeni fogjak. Rendezi a lelké-
szek congruajat, megoldasra érleli a kath. auto-
nomia ugyét, de hallgat az alapok és alapitvinyok
jogi természetének rendezésérol. Kz pedig még
teljes mértékben egyhdzpolitika.

A koltségvetés targyalasabol ismét hallottuk,
hogy a mostani minister a népoktatast nem akar-
ja allamositani, egyrészt elvhol, hogy a verseny-
nek maradjon tere, masrészt kénytelenséghol,
mert 20—30 millié frt kellene red, annyit pedig
az allam nem vallalhat magara.

Az elobbi koltségvetések targyaldsatol kedve-
zben utott el a mostani annyiban, hogy nagyobb
mértékben foglalkoztak a felszélalok a kozoktatas
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ugyvével, az egyhdazi kérdések helyett. De j esz--
mék, nagyobb hatasd, iranyt adé elvek nem meriil-
tek fel. A kiizdelem akkor kezdodik meg, mikor
a felekezetek tdinogatdsarol és a theologai facul-
tasok szervezésérdl, a népiskolai torvény revizio-
jarol, a congruarél, a r. kath. autonomiarél a
Javaslat részletesen ismeretessé lesz. Akkor megint
heune lesziink az egyhdzpolitikaban. A mostani
vita alkalmaval j6 lett volna a protestins egvhaz
érdekei irdant kedvezé hangulatot kelteni!
Veres J6zsxr.

A tanitoképesités allamositasa.
~Ne azt nézd, hogy ki mondja,
hanem azt, hogy mit mond,
és hogy jit akar-e 7

A ki részt vett a I-ik orszdgos taniigyi kong-
resszuson, avagy figyelemmel kisérte annak mun-
kalkodasat, lefolydsat, eredményét, levonhatta azt
a tanusagot, hogy a felekezeti tanitéképzés alol
lépésril-lépésre hioditjak a tért.

A kongreszszuson felekezeti Ggyet tdmogatni,
védelmezni nagvon balatdan vallalkezds wvolt. A
vérmesebb reménytiek wérél-holnapra megallamo-
sitottak volna az egész népoktatast. A kongreszszus
kimondta a tanitéképesités dallamosita-
sdt, a tanitoli alap (érettségi) és képe-
sitd vizsgdlat megtartasat,

Hazdnk tgybuzgo, lelkes kozoktatasigyi mi-
nisztere legkozelebb tartott programmszeri heszé-
dében kienelte a tanitoképzés fejlesztésének sziik-
ségét s jelezte, hogy a tanitoképesités al-
lamositasa kuszobon van

Nekank is fontolora kell vennunk tanitokép-
zéstink tgyét. Szamolnunk kell erdinkkel, a ko-
rilményekkel, a halado korral

Nem tagadhatjuk, nem takargathatjuk a valét,
hogy tanitoképzésiink erdsen elmaradt. Kozépisko--
laink fokrol-fokra emelkednek, tanitoképzdink csak
tengddnek naproél-napra.

Hogy mennyire fontos a tamtokep7°s ugye,
azt fejtegetni, bizonyitgatni ma mar tulhaladott
allaspont. Mindenki hirdeti, vallja annak mélyre
haté erejét, nélkilozhetetlenségét, de tenni vajmi
keveset tudunk. Anyagi eszkozok hidnydban za-
tonyra jut minden nemes torekvésunk. Papiron
marad a sok szép terv, a sok nemes eszme.

Az allami tanitoképzék négy tanfolyammai
vannak ellatva, a mi képzéink — a soproni kivé-
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telével — csak hdrom évre rendezvék be; az allamni
intézetek onallé gyakorlo iskolakkal birnak, a mie-
ink kozil csak a soproninak van ilyen: az allam-
nal 6—8 rendes tandr van egy-egy intézetnél,
nalunk 2——3 rendes tanar, a tobbi oraadd, vagy
még az sem. Ot tanitoképzonk kozil kettd onallo,
harom csak amolyan mellékes (16gos) intézet. A
gvmnasiumokba ojtott tanitoképzéknek ma war
csodajara jar a halado kor. — Intézeteink heren-
dezése is felette hidnyos, stb. stb. .

Ez a kép az igazi mérleg. Jobb a valdt latni,
mint optimistikus szemivegen hiralni a helyzetet.

A kozoktatdsiigyi tandes maér elkészitette a
maga tanterv javaslatdt a tanitoképzok szamara. A
javaslattal ismét nagyot lép elore az allami tanito-
képzés, hogy annal hatrabb esstink mi. Fokozédnak
az igények, mi meg szegényedink. A mennyiség-
és természettndomanyokat eddig ellithatta egy
tanar, most két erére lesz szitkség. Es igy tovihb.

Mind ezek tetejébe jO a tanitoké-
pesités dllamositasa; vagyis: tanulhat ki-
ki ott, a hol akar, de képesitd vizsgalatot
esak dllami bizottsdg eldétt tehet,
Nagy sor ez! Vegyiikk hdt fontoléra igytinket,
szamoljunk erdinkkel, viszonyainkkal.

Az allami képesitéstdl hazafidi szemponthdl
nines okunk félni; s6t minden igaz magyarnak
orommel kell tudomasul vennie a fontos haladast.
Masként dllunk azonban a képzés oldalardl tekintve
a dolgot. Nem vagyunk versenyképesek! Hiu on-
amitds voluna azt hinni, vallani, hogy képzoink mos-
tani helyzetokben megmérkozhetnek az allamniakkal !
Négy tanévvel, nyolez tandrral a mi harom tan-
éviink 2-—3—4 tanarunk még ha szdzannyi buz-
gosaggal teljesiti is kotelességét, nem dlhat szembe.
Hej beh szép pedig az az igazi nemes verseny!

Mi lesz ezen helyzetnek a kovetkezménye?!
Novendékeink nagy perczentje elbukik a képesito
vizsgalaton. Intézeteink csekélyke tekintélye annyira
alaszdll. hogy tandraink mind ott fogjik hagyni
tanitoképzonket. senki se lesz hajlandé ily kényes
természetit allisokat elfoglalni.

Elottink a kérdss: lenni, vagy nem lenni!?

Haboznunk nem lehet, csak egy akaratunk
lehet: lenni! Ha jo, hitiink szellemétol athatott
tanitoképzoink lesznek, népoktatdsunk is ilyen lesz;
ha tanitoképzéink megsziinnek, sokat veszitink.
A milyen a kertész, olyanok a csemetéi is.

Mit tegyink a valsigos helyzetben?

A kétszer kettd nem dmithat el: szegényekr
vagyunk; csak a takars végéig nyujtézkodjunk
hat. Ne dmitsuk magunkat fényes tervekkel ; mert
ha szdzasokkal rendelkeziink csak, a szizezres ter-
vek kdrtyavirakki mindsilnek.® Ne forgicsoljuk
szét erinket! Tomoriljunk! Jobb a kevés jo,
mint a sok rosz.

Azt wondjak, logy idedlis kép utdn futok, ha
azt az esznét hirdetem, lhogy egyesitsik képzo-
intézeteinket, alakitsunk o6t tanitoképzd intézetiink-
hol kettot. Nem tehetek rola, most is hirdetem,

vallom: az egyvesilés felel meg leg-
jobban protestins oéncérzetinknek.

Nem kunyordlva senkit6l, sajat eronkhdl teremt-
hetnénk két oly hatalmas intézetet, mely nem-
csak hogv a haladé kor szinvonalin éllana, de
versenyképes lehetne. dicséséget vonna maga
utan. Nem kell nelkiink fényes palota, kényelmes
herendezés, mert ez az elégedetlen taniték szd-
mat neveli. Alkalmazkodjunk az élethez: annyit,
vagy inkabb kevesebbet nyujtsunk képzbintézeti
novendékeinknek. mint a mennyit tényleg uyujt
majd nekik a tanitdi allas. Szerényen és cuélsze-
riien rendezziik he intézeteinket; akkor az 6t kép-
z6b6l megteremthetiink két jo iskolit. Reforma-
tus testvéreinknek elég harom képzdintézet, mi-
nek nekiink 6t? holott jelentékenyen kevesebben
vagyunk!

Valsagos helyzetiinkon segithetne
az dllami segély. Kzt sirgeti a tanitoképzd
tandrok orszdgos egyesiilete is a miniszterhez
legkozelebb benyujtott kérvényében. De hol van,
még az a segély? Ha jo is, elsd sorban mdsok
kapjak ; minket utoljara hagynak, mert mi jok
voltunk az egyhdzpolitikai torvények targyaldsa
alkalmaval, jok vagyunk most is. Hidba! a ma-
gasabb politikai moral az, hogy azokat simogas-
suk elsé izben, akik veszedelmesebbek.

A tanitoképzés kilonhen sohse volt valami
nagyon dédelgetett gyermek! Mennyire megvél-
tozhatnanak viszonyaink, ha médos, vezérlo, be-
folydasos vilagi uraink tobbet torédnének e fon-
tos tigygvel! '

Van még egy modozat, a mely — ha mér
semini mds egyéh nem segithet — szintén figyel-
met érdemel. Az eszme nem dj. S6t a Dundn-

* A koleson nem tandcsos, még ha olesdnak ldtszd is s
hosszu amortizatiora tervezett. A kolcson megbénitja a szabad-
rendelkezési jogot, leksti ingatlanainkat, megbénitja tetterdnket,
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tal mar kisérleteznek is vele. (Nem a mi fele-
kezetiink.) Egy allami nevelés oktatistan azt az elvet
hirdeti: ,A tanitoképzo tanitsa azt, a mit a ta-
nitonak tudnia kell; a hittan tandra pedig azt,
amit hinnie j6.* Ha valéva lesz, amit a minisz-
ter kilatdsha helyezett, t. i. az dllami képesités,
a tobbi elvek kozott a fenti idézett nagyon is Ki-
esucsosodik; vagvis a felekezeti képzOknek, a
vallastan kivételével, amigy is, a képesitd vizsga-
lat sikere érdekében, teljesen az allami tanterv
szerint kell elékésziteni novendékeiket. Ha tehat
egyik-mdsik képzé-intézetinket nem vagyunk ké-
pesek a torvény s kor kivanalmainak teljesen meg-
feleléen berendezni, sziintessik meg a hia-
nyos képzést, tanitdst, melynek tgy sines
meg a kivant gytmolese s helyette rendez
ziink be egy jo interndtust ott, a hol
allami tanitoképzdé van, a hol egyuttal az
ag. hitv. ev. egyhaz is szilard alapokon nyugszik,
a hol hitiinknek megfeleld erds, egyhdzias szellem

lengi 4t hLiveink lelkiiletét. (Példaul Iglén.) Hitfe-

lekezetiink tanitoképzobeli novendékei lakjanak az in-
ternatushan; tanitdsra pedig bejadrnak az allami
intézethe. Am valésuljon meg az elv. A tanitéképzo
tanitsa azt, a mit tudni kell, a hittan tandra pedig
a mit tudni és hinni jo. Az interndtus vezetdje
leliet lelkész, avagy dag. h. ev. tandr, ki a vallastani
targyakon kivil tanitja az egyhdzi zenét, tehat
kéntorokat is képez.

Ezt az internatust ugy kellene szervezni,
hogy azt a sz0 szoros értelmében valésdgos hen-
80, szivhen, lélekben gyokerezo, hitinknek teljesen
megfelelo egvhazias szellem hassa dt. Vezetdje
tetterds, hithuzgé férfiu legyven, kinek nevelo ha-
tasa ra nyomja jellegét a leendo tanitokra. Kihen
az internatust fentarté hatésag garanceziat taldl
arra nézve, hogy hitéhen erds, tantorithatlan s az
egyhazi zenéhen alaposan jartas szakérté tanito-
kat nevel az egyhaznak. Ez a legolesobb, meg is
czélhoz vezetdé moédozat.

Ilyenforma internatusa van a dundntuli ev.
ref. egyhdzkeruletnek Papan. Ha gondolkozunk
e targy felett, ha latha tesszik koralményeinket,
szegénységiinket, a tanito nevelésnek, kozvetve
képzésnek e modjat nem lehet rossznak itélnink.
Mindenesetre jobb igy, mint gymnaziumokban
eréltetni a tanitéképzést, jobh, mint csonka
intézetekhen 2—3 rendes tanir mellett képezni
az ifjusdgot, hidnyos elOkésziltséggel neki hoesa-
‘tani a hizonytalan sikerd képesité vizsgdlatnak.

Tanitoképzésiink fontos érdeke egyhazunknak ;
a nagy hianyok megvannak; shittérbe szorultunk
okvetlen tenni kell

erjsen; valamit, mert igy
nem maradhatunk,

Eme soraimmal nines mds c¢zélom, mint
napirendre hoznie fontos ugyet. Kérem egy-
hazunk mindama férfiait, kiket ta-
nitoképzésink tugye érdekel, méltoz-
tassanak lapunk hasabjain hozza-
szolani, nézeteiket kifejteni. Itt a 12-

dik ora, ne késedelmeskedjink, nehogy meghdnas
ko vesse, a sok nemes tgynek kora sirjit &sé
rideg kozony.

(Sopron) S1MES ENDRE.

BELFOLD.

A magyarhoni &g, hitv, ev. keresztyén egyhdz egye-
temes theol, akadémiajan 1S96—97. 1L félevhen ko-
vetkezé eldaddsok folynak: 1. Dr. Masznyik
Endre. A synoptikus evangeliumok magyarazata.
Ethika. Exegetikai seminarium. 2. Trsztyén-
szky Ferencz: Homiletika. Pastoralis. Gyakor-
lati exegesis.. Homeletikai seminarium. Kateche-
tikai seminarium. 3. Hork Jozset: az Kgyete-
mes egyhaztorténet. Egvhidzjogtan. Bibliai tot
nyelv. Egyhdztorténeti seminarium. Egyhazjogi se-
mindrium. 4. Pukdnszky Béla: Hébernyelv.
A Genesis magyarazata. Izrael vallisa. Uj szovet-
ségi gorogség. O szovetségi exeg. seminarium. 3.
Stromp Laszlo: Vallastorténet. Neveléstorténet.
Theol. encyclopaedia. Bibliai bevezetés. Philoso-
phiai seminarimm. 6. Raffay Sdndor: Jdnos
evangeliomanak magvarazata. Az uj szovetségi
iratok torténete. Dogwatika. Dogimatikai semina-
rium. 7. Kovacs Sandor: A magvar protes-
tantismus torténete. (A katholikus renaissance
kora.) A magvar protestantismus kizdelme IL.
Jozset ota. Magyar énektorténeti tanulmauyok.
Symbolika. Egyhazi latinsag. 8. Ebner Gusztav:
Targya: Német nyelv. +. Dr. Dobrovits Mi-

tyas: Kozegészségtan. 10. Dr. Hefty Irigyes:
Az egyhazi zene torténete I—IV. évf. 11. Frih-
virt Samu: Choral ének. Liturgiai ének. 12.

Freuszmuth Frigyes: Slojd.

A német Gusztdv Adolf egylet kozponti elnoksége Lip--
csébol f. é. mdrczius ho els6 napjan 366-g sz. at-
irata mellett segélyt kuldott. Segélyben részesiilt,
I. Banyakeriletben: Kapotanovopolje (Sze-
rém) 175.85 frt. Kszék (Szerém) 117.23. Szuresin
(Szerém) 293.08. Uljanik (Szerém) 58.62. Bén-
sagi wmissié (Bédns.) 410.34. Birda (Bédns.) 117.23.
Ujpest (Pest) 14.66. Steyverdorf Anina (Bans.)
29.30. Szeged 35.17. Tapio-Szele (Pest) 43.96.
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Titel 87.93. Nyaregyhdza (Pest) 11.72. Egye-
sek: Lelkész Eszéken (Szerém) 296.60. Oszszesen:
1691.69. 1I. Dunaninnen: Kosariszké (Nyitra)
29.30. Oroszviar (Moson) 14.66. Rajecz (Tren-
esén) 79.14. Laaz (Trenesén) 117.23. Nyugdij-
alap (Trencsén) 29.30. Salgé (Nyitra) 117.23.
Bath (Hont) 29.30. Derzsenye (Hont) 29.30. F.
Vezekény (Bars) 176.45. Széesény (Nograd)
14.66. Losoncz (Nograd) 87.93. Székesfehérvar
(Fehér K.) 93.79. Egyeseknek: Lelkésznek
Ladzon  (Trencsén) 93.79. Lelkésznek Salgén
{Nyitra) 117.03. Tanitonak F.-Zelén (Nyitra) 58.42.
Tanitonak Laazon (Trencs.) 55.69. Lelk. 6zvegy
Fischer Brezova (Nyitra) 29.30. Osszesen: 1172, 92
TM. Dunantul: Hrasztovacz (Pozsega) 54.2

Dunafoldvar (Tolna) 29.30. Pécs (Baranya) 58.62
Kapi (Gybér) 76.20. Felso-Love (Vas) 1817.10.
Nemes-Szalok (Veszprém) 29.36. Mardaza (Tolna-
B.-J.)) 17.59. Rohoncz (Vas) 46.58. F.-Petéfalva
(Sopron) 52.76. Kabold (Sopron) 58.62. Veszp-
rém (Veszprém) 23.45. Nyugdijintézet f.-vasi egy-
hazmegyében 117.23. Nyugdijintézet soproni f.

egyhazimegyében 143.62. Osszesen: 252459, IV.
Tiszai keriletben: A.-Kubin (Arva) 234.46.
Abaij-Szanto  (Abadj) 17.59. Bussécz (Szepes)

70.34. Dvorecz (Szepes) 131.90. Didsgyor (Bor-
sod) 29.30. Folkusar (Szepes) 58.62. H.-Véese
(Abaij) 7.62. Kapindndfalu (Saros) 29.30. Kri-
egh (Szepes) 9.97. Kolese (Szatmér) 29.30. Lip-
tol missio (Lipto) 87.93. Mernyik (Zempl.) 8.79.
Orkuta (Séros) 117.23. Rozsnyo (Gomor) 82.07.
Merény (Szepes) 307.57. Rézsahegy (Liptd) 29.30.
Szomolok (Szepes) 29.30 Sublechnitz (Szepes)
175.85. Tallya (Zemplén) 29.30. Uj-Klenéez (Be-
reg) 29.30. Wiazseer (Lipté) 29.30. Kis-Szeben 11

(Saros) 102.59. Stodsz (Abauj) 29.30. Bartfa
(Saros) 58.62. Debreczen (Hajdu) 200.76. Egye-

Lelkész H.-Véesén 58.62. Lelkész Rusz-
41.03. Lelk. helyettes Zathureezky
87.93. Lelk. o6zv. Benyoné Kassin
Lelk. ozv. Paldstyné Kassdn 17.59.

ozv. Torkos Loéese 23.45. Lelk. éuzv.

Topperczer Késmiark 35.17. Taniténd a leany-

iskolaban Rozsnyon 263.77. Osszesen: 2521.80.

V. Tdegen: Laibatlan ref egyh. Dtdal. 175.85.

sek:
kinban
Felkan
14.66.
Lelk.

Osszesités:

egyhiz intézet ecgyes forint

1. Banyakeriletben 12 — T i 1691.69.
II. Dunaninnen 11 1 5 | 1172.92.
TI1. Dunéntual 10 3 2524.59.
IV. Tiszai keriletben 24 2 7 | 2521.80.
V. Ref. egyhaz 1 - — 175.85.

58 5 13 SO86.85.
\_,??\/
1896 marez. 12-én. 6920.35.
tobb 1066.50.
Miskolczon, 1897. mircz. 10-én. Zelenka.

Jotekonysag, Haubner Rudolf dr., a nagy-
nevii dundntuli superintendens fia, a Koszegen
létesitend6 ker. lednyneveld intézet javara 2000
frtot adomanyozott.

Szenden, Szindk Ferencs egyhdztag halilos
igyan gyermekeinek meghagyta, hogy az egyhaz
szamira 100 frtot adomdnyozzanak. A boldogult
ohajinak megfelelfleg az orokosok az alapitvanyt
az egyhaz pénztaraba hefizették. Isten aldasa a
Jotéteményen és a jotevon.

A debreczeni ev. ref. egyhdzniegye lelkészei
febr. 19-én rendkivili értekezletre gyliltek ossze,
a mire az szolgaltatott okot, logy az egyes egy-
hdzak eloljaréi polgdri kozigazgatisi uton jkvi ki-
vonatban adandd nyilatkozatra hivattak fel, hogy
az 1898. évben altaldban a tanitoi fizetés kiegé-
szitésére, avagy az 1898. évi szept. hoban esedé-
kessé valo els6 izheni 50 frt korpotlék fedezése
czéljabol kivinjik-e vagy nem és mily osszeg
erejéig az allamsegélyt igénybe venni; kifejeztet-
vén az is, hogy e hataridén tul heérkezd jelenté-
sek az allami koltségvetés megallapltasaml ﬁgve-
lembe veletdk nem lesznek. Az értekezlel jegyzoje
egy a torvényre helyezkedo, de az egyhiz érdekét
is kelld tigyelemmel részesitett inditvinuyal dllott
elo, melyben a kovetkezok foglaltattak : ..stirgdsen
kéressék az egyetemes conventnek e fontos targy-
ban rendkiviili egybehivasa s annak intézkedése
az irant, hogy az egyhdzak részére igényhe veends
allamsegély onkormanyzatunk minden csorhitasa
nélkil adattassék; az egyhdzak nyilatkozzanak, hogy
ok az egyhazi torvény 435. §-a szerint megallapi-
tott tanitoi fizetéseket kiszolgaltatjak, de korpotlé-
kot, melyet nem ajanlottak, adni nem kénytelenek;
azonban, ha azt az dllain megadja, mint tanitéink allam
érdekében is tett szolgdlatainak megérdenilett ju-
talmat, koszonettel elfogadjak az egyhdaz onkor-
manyzati joganak sérelme nélkil.*

A magyarorszagi tanitok Edtvds-alapjara vonat-
kozolag egy fuzet jelent meg legkozelebh, mely
az alap vagyoni allapotdt és kezelését ismerteti.
Bevett ezek szerint az alap 1896. evi januar ho
21-tol 1897, évi januwar hé 20-ig 17.851 frt

65 krt, kiaddsa pedig 15.099 frt w]f Maradék

52 frt; ebbol osztondijakra és segélyekre fordit

a jelen évben 2340 frtot. Tokésitett vagyona 59.718
frt; a .Tanitok Hdza~ alapjat képeszi 14.886; a
Kossuth- alap* 985 frt. Osszes tokésitett vagyona
75.591 frt. Osztondijak és segélyekért folyamod-
hatnak az egyesiilet tagjainak gyermckei, illetve
ozvegyei és arvai f. é. julius 10-ig. a szabadasz-
talok elnyeréseért szeptember 15-ig.

KULFOLD.

Az angol-egyhdzi missidi egyesilet legijahban
wegint 149 személyt kildote ki a poganyok
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megtéritésére, ezekhol 23 pap, 5 orvos, 12 vila-
gi segéd, 35 leany és 3 asszony. Az evangeliom
ezen 1j munkdsai fenntartasi koltségoket nem a
missiéi egylet pénztarabol, hanem egyes esaldadok-
t6l, cgyesiletektol ¢s egyhdzkozségektol kapjdk,
a melyek kotelezettségeket vallaltak arra nézve,
hogy réluk gondoskodni fognak. Nyolez a maga
koltségén megy ki. Az egyesilet kiulémben az
utohhbi 24 év alatt oriasi lépésekkel haladt elore,
1872-hen volt Osszesen 225 hittéritdje, a noket
is hele szdmitva, ma 671 miikodik ezen a téren;
1872-hen 1791 poganyt vett fel a keresztény-
séghe, 1896-ban mdar 6725-6t. Ilyen korilmé-
nyek kozott természetes a lelkesedés is a missio
dgye irant s a lelkesedéshol kifolyolag természe-
tes viszont az Orvendetes eredinény is.

Killmissio, Lépésrol-lépésre Dhar, mégis halad
a keresztvénség oly népek kozott is, a melyek
megesontosodott régi szokdsaikban eros védbas-
tvakat  allitottak fel az igazsig ellenében. A
missionak egyikét a legnehezebh feladatoknak
China meghoditasa képezte, mert a hahonas chi-
naiak a legvérengzohbh kegyetlenségekkel irtot-
tak ki windent, a mi a keresztyén vallds szolga-
lataba szegGdott. Tomérdek hittérito lakol életé-
vel azért, a miért ki merte tizni a keresztet s
be mert hatolni a chinai birodalomba. Legujabban,
ugy ldtszik, meg lett torve a jég, a mennyiben
éppen Fukien tartomdnyban, a hol nemrég
Stevart hittéritot egész csaladjaval legyilkoltak,
6000 chinai jelentkezett, a kereszténységhen vald
oktatdsra. Haitong szigetén szintén 5000 ember
tért a ker. vallasra s a sziget nagyob) varosaiban
mar templomokat is épitettek, a melyeknek tor-
uyan ott ragyog a megvaltd keresztje.

IRODALOM.

Protestans kozlony az 1848. XX. t.-cz. 2. és
3. §-airdél szolva, ezeket mondja: A magyar
orszaggylilés a maga liberalisnak nevezett Orias
tobbségével, liberalis korban, annyi tapasztalat
utan, wiket csak a kozel multakban is szerezhe-
tett annak eldontésére: vajjon a magyar hazdnak,
mint allamnak fentartdsaban melyik a hiztosabl
politikai tényezd: a protestins, vagy mas egyha-
rak-e? a magyar orszaggvilés félszidzad mulva
még mindig nem tartja szégyenletesnek bevaltat-
lanul hagyni az elodjérol orokségkint rea szallott
nagy adédssagot. A mi az alkotmdnyos Magyar-
orszdg ma, azza az 1848-iki szabadelvii torvény
altal lett. Azon résen. a mit Utdtt a protestansok
nyilt harcza az absolutismus vdrdn azzal, hogy
1860. mdj. 15-én mar fejedelmi leirat a protes-
tdns egyhdzakat torvényes allapotha helyezi vissza,
todultak be a haza alkotmanyaért, torvényes sza-
badsagdért harczolé seregek. Mégis, mikor a haza

szabadsiga teljesen ki volt kizdve, a leghtibb
harczosokrdl feledkezett el a magyar dllam. Azota
hova-tovabb elfeledettebbek, megvetettebbek lesz-
nek a protestinsok, kikrél, mint ilyenekrol, be-
szélni sem illik mar jo tirsasigokhan. A magyar
allam az 1848. XX, t.-czikkben egy nevezetes
adossagot hord lelkén, mely egy jogallamban a
kozjogi élet nagy csorbdjat képezi és a melynek
kiépitése kotelessége alul hazdnkat senki t6l nem
oldozhatja. Viszont a protestansok részérol ezelott
fennallott nehéz aggodalmak is legtohh bhelyen
elenyésztek s ma, ardnylag csekély ido alatt, me-
gint csaknem kivétel nélkil, minden nyilvdnos
organumunk siirgeti az eszme megvalositisat. Az
1848. XX. t.-czikk végrehajtasa; a tokéletes
egyenloségnek és viszonossignak a vald élethe
dtvitele az allam részérél mindenek eldtt tisztes-
ség. Az igazsdg is kotelezi hazankat a prot. egy-
hdzaknak teljes felsegélésére és folytonos gya-
molitasdra. Mi szdzadok ota joformdn nyomor-
gunk, mert az aldozések alatt koldusokka lettink.
Javainkat, melyek részhen orszigos -eredetiek.
részhen sajat szerzemeények voltak, a rom. kath,
papsag, az orszagos kormény -elnézésével, vagy
éppen segédkezésével, az idOk folytan legtobb he-
lyen elszedegette : templomokat, iskoldkat, lelkész
és tanitol lakdsokat, a hozzdjuk tartozd jovede-
lemforrasokkal egyutt. Tekintethe jon e torvény-
czikk végrehajtasanal az dllam részérél a mél-
tinyossag szempontja is. New csak a kath. egyhaz
van birtokdban rengeteg javaknak és kiviltsagos
elojogoknak, hanem a gor. katholikus is, mely-
nek hivei pedig tilnyomé tobbségben nem ma-
gyar ajkuak és nem magyar érzelmiek, nem fiai,
hanem ellenségei a hazanak. A gor. keleti fopap-
sig is még mindig magasan 4ll felettink a jog-
egyenloségben, mig mi szazadokon at, sét még
mai nap is a hazdnak mostoha gyermekei vagyunk «

Sarospataki iapok, .Egyhdzi torvényink 255.
§-a“ czim alatt a protestans egyhazi élet terén ta-
lalhaté kisebb-nagyobb botrany rogekrél szélva,
ramutat azok kozul a legkisebbre s mégis a leg-
nagyobbra: .A zsinat a tobbek kozt hozott egy
boles torvényt is. Lelkész, tanitdo és énekvezér az
ot illetd fizetést egyhdza tagjaitol kozvetlentl nem
szedheti, mondja a 255. §. (ndlunk ag. h. ev.-oknal
e tekintelben a 267. §. intézkedik.) E pont, bar a
§-ok tomkelege kozt nagyon szerényen huzodik
meg ; rendkivil nagy jelentéséggel bir. hiszen ez
lett volna hivatva az eddigi fizetési rendszer szé-
gyenletes voltan javitani; az ebhdl eredhetd sur-
lodasokat megsziintetni s kozvetve a papi tekin-
télyen is valamit ewmelni. Elhiszem, hogy e tor-
vény igen sok helyen keresztil vitetett, de aztis
tudom, hogy még tobb helyen nines megvaldsitva,
S a hol igy van, ott belmissioré! szé sem lehet.
Ilyen helyen a bels6 ember 6rokos harczban all
hiveivel, akiknek — ne 4witsuk magunkat —
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nem nagy kedvik telik a papbér megaddsdban s
mert mégis muszdj, kénytelen-kelletlen teszik, s
ott roviditik meg az egyhdz szolgdjat és ugy, a
hol és a hogy tudjak. Mesébe ill6 az a taldlékony-
sdag, a mellyel most az Istenre, majd az iddja-
rasra apellalnak, ha a behozott életnemii szeme-
tességét, vagy az ,anyanyi nagysigu esirke®
kompetenczia 6kolnyi mivoltdt mentegetik. Kezd6
papra ez vesszéfutds, amelynek gyimolese egy
jokora adag keserliség a szivben; ha pedig bele-
torédtink s chértabeli jussunkat nem kivdnjuk
hagyni, nem megy meg veszekedés nélkiil, a mi-
kor aztin igy jol Osszeszidtuk egymadst, a mely-
nek a vége gyulolkodés, alattomos dskdlédas, vég-
rehajto, esetleg csenddr is, szeretném ldtni azt
a papot, a ki ezeknekutinna ilyen helyen igazi
belmissiot fog esinalni? A belmissié egész em-
bert kivan, nem olyat, akinek a lelke megmér-
gezve. szive kesertliséggel tele; akinek Péter és
Pial nem megolé gyilkosa, hanem sokkal inkabb
szeretett bdrdnya, akiknek a megmentéseért a
pasztor életét is kész felaldozni. Tessék végre-
hajtani a torvényt, lehetetlenné tenni az ilyen
fizetési rendszert. akkor a belmissio 1utjahol a
legkisebb s mégis a legnagyobb botrinykéd el
lesz tavolitva. E tekintethen legtobbet tehet az
egvhdzi visitatio, kérje szdmon az egyhdz el6l-
jarésagatol a 255. §t. (az 4g. h. ev.oknal a
267. §t.)- legven kemény szava a nem hinom-
sig elitélésére, ha kell, ostora az Osszejitszé bii-
nosok megfenyitésére; az eredményen orilni fog-
nak az egyhaz szolgdi, orilni a protestantismus
newtéje is, mely anyaszentegybdzunk jovojeért
aggodik.® — Ez a pdr Oszinte szo méltéo a meg-
figvelésre s sz6l az mind a két prot. felekezet
illetékes elbljaroinak, tehdt a nt. visitator wurak
figyelmébe is ajdnltatnak

Protestans egyhaz és iskolai lap a .Beteg tér-
sadalom™ szervi bajainak f6-f6 okat abban latja,
hogy lelkeink az Istentél és az 0 szent Fidtol el-
tavolodiak. A hitetlenség és tévhit a jelenkor {6
biine. mely erkolesi sorvadasba ejtette a lelkeket
és az erkolesi romldas lejtojére vitte tdrsadal-
munkat. Azért piszkos nalunk a politika, mert ki-
aszott heldle a keresztyén ethikai tartalom. Azért
nagy a tarsadalmi corruptio, mert az er-
kolesiség helyett hatalmaskodédshol. turfangbél,
élelmességhdl, szoval az ugynevezett életrevald-
sdghol ecsindlunk virtust. — Azért laza a ecsalddi
erkolesiség, mert a hitetlenség kiszoritotta be-
16le a keresztény kegyesség belsdé erdit, azt a
mennyei malasztot, melyet semmi foldi hatalom
nem képes potolni. Azért eszméletlen a tudo-
many s haltak ki az igazi eszmények az iroda-
lombdl és a mivészethol, mert a kereszténység
eszményeit lejaratta a filosofiai - skepszis és az
ethikai utilitarismus. Azért tresek, meddok, siva-
rak, 6nzok, elvéniltek a lelkek s meghasonlottak.

kiégettek, kapzsiak és élvhajlidszok a szivek, mert
hidgnyzik hel6hik ‘az Istennei valé életkozosség
orok ifjusdgot biztositd. ujjaszilé és wegneme-
sitd ereje.”

Dunéntdli prot. lap. A Prot. Irodalmi Tarsasig

Adltal tervezett magyarazatos hiblia el6allithatasa-

nak moddjarél sz6l. A javaslat: .adjak ki a ma-
gyardzatos hiblidt az osszes hazai ev. ref. egy-
hazak* s igy a parochialis konyvtdraknak elso
darabja 9 frt lenne. ,Legszehb volna azonban,
ha a monumentalis munka kiadasaval egyhdzkeri-
leti fogondnokaink és egyhazmegyei gondnokaink
meg egyhazkertleti fojegyzoink allitandnak ma-
guknak maradando emléket.” Itt jegyzi meg a
czikkiro, hogy nem érti, miért nem veszik, —
azok, kik mar elobb foglalkoztak a koltség-irany-
zat fedezetével, — szamitisha az 4g. L. evangeliku-
sokat is. ,Hiszen az Irodalmi Téarsasag firmdja
alatt megjelend mivek nem esak a wmienk. de az
ovéik is. Es az 6 hozzajarulisukkal még olesébba
valik 1 példany éra.

Magyar dllam. A holtkézi torvények eltorlése
érdekében ir. ,Az egyhdzi kézre juto birtokokon
a kath. demokratia szellemében a koldusnak fia
is birtokos puspok lehet, amely birtokok szaz és
szdz. ri csalad vagyondnak képezték alapjat.
Avagy honnét, mibol tomorult ossze pl. a Széchenyi
grofok vagyona? Nem-e a hires primias volt e
csaladnak igazi megalapitoja ?* — lgaz, szdz és szaz
csaldd gazdagszik meg azon papi joszigokon, —
csakhogy a papsiag szégyenére, mert az dllam
nem egyes papok vagy plspokok fénylzésére,
nem egyes csaladok meggazdagitisara adta azon
joszdgokat, hanem a koziigy szolgalatira, lLon-
védelem, kozigazgatds, igazsigszolgiltatas, korhd-
zak, iskolak, egyhdzak tamogatasira. Csak igy
gazdagodhatnak meg egves csaladok azon josza-
gokon, ha nem rendeltetésikre forditjak jove-
delmét azok, kiknek nem tulajdonul. hanem ke-
zelésre vannak dtadva. Lz az egvik. A mdsik
megjegyzésink pedig az, hogy ezen gazdagodas-
bol ki vannak zarva a puspokok, plébdnosok torvé-
nyes vagy torvénytelen rokonsiagan kiviil minden
idegenek és mas vallasuak; ez pedig méltinytalan
is, jogtalan is. A harmadik az, hogy a gazdag
javadalmazas altal esdbitva, a legtehetségesehh
ifjak lépnek a r. katholikusokndl a papi pdlydra,
ezek a tobbi, csalddtarto pdlydkra nézve elvesz-
nek, a r. kath. papsignak pedig Dbizonyos szel-
lemi folényt biztositanak, nem a vallis és pap-
sag jobh volta, hanem a fizetés nagy volta ré-
vén. Végiil pedig, ha az allam vagy minden fele-
kezetnek adna aranylag joszdgokat, vagy a r.
katholikustél is visszavévén. poigarainak egyenléd
aranyban adna meg a verseny feltételeit : egyenld
mértékben szolgaltatnd a kozérdeket is. Nem is
szélunk arrdl, hogy az igazi magyar szinte rit-
kasdg a r. kath. gazdag papsiag soraiban!
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Uber die Phaenomenolegie des sittlichen Bewusstseins
E. v, Harfmanns, Enie Eritische Darsieiang seiner mo-
ralprincipien. Inaugural-Dissertation einer hohen
philos. Fakultat zu Leipzig von Julius Martin Wal-
ser cand. rev. min. hung. Leipzig-Rendnitz 1897.
83. 1. br. Walser Gyula, volt eperjesi hitjeldlt,
jelenleg igloi ev. h. lelkész, doktori értekezése a
jelzett mf, ki eperjesi theol. tanulményainak be-
fejezése utan 2 évet tOltott a lipcsei egyetemen.
Jol esé orommel konsiatiljuk, hogy volt jeles és
szorgalinas tauitvanyunk éppen az ethikabol va-
lasztotta meg tdrgyat, mely irant udjabban foko-
zodott érdeklodés mutatkozik a német szakiroda-
lomban. -— Szerz6, wint eldszavaban emliti, a
fakultashoz henyujtott kéziratinak nagyobb felét
kozii, mig kisebbik fele Hartmann kevéshé fontos
moralprincipiumat  tdrgyalju. A dissertatio egy
rovid tdjékoztatd bevezetés utdn 3 részben tdr-
gyalja Hartmann w. n. pszeudowmorilis és valodi
erkolest tudatdt, s ismerteti ,monistikus,” , val-
lasos™ ¢s ,absolut" erkolesi téelvét. Egy.talpra-
esett kritikai részhben foglalja Ossze fejtegetései-
nek positiv eredményét. DBevezetéséhen egészen
helyesen indult ki a Leibnitz optimismusa és
Schopenhaner pessimismusa kozotti ellentéthol, s
kimutatja. liogy a Hartmann-féle pessimismus, s
patholégikus philozophia kiindulé pontja teljesen
azonos Schopenhaner dllaspontjanak kiinduld pont-
javal. Majd kinmutatja, hogy Hartmann elméleti
philosophiaja. helyesebben wetaphysikdja a leg-
szervesehh oOsszefiggéshen dll annak ethikdjival,
ugy hogy ,az Unbewusst boleseletének” vége
ethiluiiénak a kezdete. Teljesen pessimista alapon

vizsgalja az erkolesi tudatot, wely ndla ,pseudo
mordlis® és ,valodi® erkolesi tudatra oszlik. A

valodi erkolesi tudatudl ismét ,.subjektiv:, ,objek-
tive és absolut* erkolesi elvek kozott tesz
killonbséget, s mintan Hartmann az embert a
pseudomoral salakjatol megtisztitotta, mint erkol-
csileg autonom lényt vizsgalja azt a tovabbiakban.
A subjektiv erkdlesi elvek kriterinma az izlés,
érzes és értelem. Ennek utanna ismerteti az ob-
jektiv moralprincipiumokat és pedig szoros oOssze-
fiiggésokben a socialeudenistikus és evoolutio-
nistikus erkolesi elveket s az erkoélesi vildgrend
moralprincipiumait. Az elsonek szikségképi folyo-
manya az életviszonyokat nivellalo socidldemok-
ratia, a méasik a folytonos kulturfejlodés elve, s
elébbivel a legnagyobb antagonismusban all, mig
a harmadik a socidlethikdban végzdédik. Az ,ab-
solut® moerdlprincipiumok kozé sorozza a ,mo-

nistikus®, a .vallasos™ s az ,absolut® erkolesi
elvet s \égill -2 wegvaltas®, mar t. 1. az élettdl

valé megvaltas ,mordlprincipiumat.
szerz6, hogy Hartmann
megvaltds tandnak teljes pessimistikus datalakita-
saval végzodik. Egy ,Rickblick“ cz. befejezésben
osszefoglalja szerzé fejtegetéseinek kritikai ered-

Jol mondja
mive a ker. udv- és

ményeit. Teljes elismeréssel adézik Hartmann
ethikdjdban a morélprincipiumok gazdag teljessé-
gének, a mélyen Jaro psychologianak, a gazdag
élettapasztalatnak és koriltekintd emberismeret-
nek, de méltin korholja annak folytonos nyug-
hatatlansdgdt, bizonytalansagat s az erkoélesi el-
vekkel szemben valo ingadoz6 magatartisat. Hart-
mann a keresztyénség vallisos kozosségeiben
kulturellenes hatalmat s vak engedelmességre ve-
zetd neveld focusokat lit, s érzéke sinces azoknak
positiv ethikai életmunkdssaga irdnt. A mi Hart-
mann pessimismusanak kozelebhi jellemzesét
illeti, helyesen jegyzi meg szerz6, hogy itt egy
életteljesebb és” mérsékeltebb jellegi pessismis-
mussal van dolgunk, mint Schopenhauernél. Hisz’
~absolutumaba“ folveszi a Hegel-féle eszmét,
hodol a teleologia elvének, hangsilyozza a histo-
rial s evolutionistikus vizsgalédast és Sclhopen-
hauer pathologikus histéria-ellenes alidaspontjaval
szemben kiemeli a vildgprocessus iranti tevékeny
onodaaddst, a vilaghan vald folytonos munkdssa-
got s a megvaltast. Azonban alapjiban véve, bar
az erkolesiség és az aktivitds azonossigit vitatja,
a vildgezél kérdésénél mégis esak a Schopen-
hauer-hoz hasonld végeredményre jutott el.
Most hdt mit haszndl a historiai vildgnézet, a fej-
lodés kovetkezetes elve, s a \lldt’plOCQSbuS czél-
szerisége stb., ha mindez az emberiség aggkorit,
a megvaltist s a lét megszintetését csak lassitja,
illetve elviselhetové teszi. Metaphysikai basison
alapulo ethikdjdnak fOszabalya ez: kin az élet, de
miutan azt at kell élntnk, ugy az erkolesi élet
mégis csak az elviselhetébh életmod. Hartmann
vilagnézete absolut pessimismust tapit, mely az
emberiség idedlis és realis javainak ethikai érté-
két nem isweri, s korunk socidlis, nemzetgazda-
szati s altalanos kulturilis viszonyaink mizériait
talozza. A mi pedig a keresztyén ethikdahoz vald
viszonyat illeti, ugy Hartmann a keresztyénsé-
get vilagfajdalma miatt gyuloli, mig ezzel szent-
ben Schopenhauer épen e miatt rokonszen-
vez vele. Philosophusunk szerint az ember esak
modus, eltind hulldm a vilig tengerében, kinek
személyes és cuélteljes fejlodésérol az orokkévalo-
sag felé szo sem lehet. S mig a ker. ethika az
istenben a legfébb erkolesi jot latja, addig Hart-
mann szerint az erkolesiség fogaliua csak ,az
individuatio~ korébe valo s az absolutumra épen
nem alkalmazhaté. Pessimista alapon az erkolesi-
ség ,csak a szenvedés és megvdltas utjanak meg-
roviditésére vonatkozd munkassag®, mig a keresz-
tyénség tanai szerint azzal isten orszagat épitjuk,”
A keresztyénség az emberiség Osszes realis és
idealis javainak ethikai értékét a személyes isten-
hez, mint absolut jésdghoz valo viszonybol itéli
meg, — 1nig ezzel szemben Hartmann pessi-
mismusa crtéktelenné teszi a javakat. S bar az
életet megfigyelo komolysagat s az élet mélysé-
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geibe valo betekintését a feliletes optimismussal
szemben csodalattal és dicsérettel fogadjuk, a vi-
lagnézettel a keresztyénség szempontjahol wmég
sem rokonszenvezhetiink. lly pessimistikus vildg-
nézet terjedése -szerzd szerint is csak egy letiing
elavult korszaknak véghatiran s egy 1j korszak-
nak kezdetén lehetséges. A dissertitio végén
talaljuk szerzé életrajzat. a hol kilonosen Liut-
hardt és Fricke theologiai. és Heinze
Volkelt ¢és Marx philos. professoroknak
adozik a halds tanitvanyhoz ill6 elisineréssel. M-
vét halas husége jeléill- anyjdnak ajanlja. A szé-
pen és viligosan megirott dissertdtio mélyrehato
tanulmanyrol, széleskori philos. képeettségrol s
irodalmi tdjékozottsagrol tesz hizonysigot. Leg-
sikeriiltebhb része a kritikai rész. a hol érett ke-
resztyén vilagnézete s szilird hittudata kellemesen

hat az olvaséra. Viselje iéltoan doctori czimét
s gazdagitsa a jovoben magyar nyelven is sze-

génves philos. irodalmunkat. E téren nem lehet
eléggé méltanyolni és megheesiinl a komoly to-
rekvést. Kevesen vagyunk, szaporitsa azon keve
sek szamat s mennyire a szerzOt ismerjik, nagy

szorgalmanal s contewplativ természeti komoly-
saganal fogva kathedrdra valo ember. lItt szép

jovo varna red, s lankadatlan buzgosdganak s
egvhdzias gondolkozdsinak egyhidzunk venné hasz-
nat. Utlevélnek tekintse doctori czimét a tovdhbi
munkalkodasra. E reményben folhivjuk red az
illetékes teényezdk szives figyelmét! (sz.)

A kegyiri jog. Kovdcs Gyula egyetemi pro-
fesszor crzikket irt a Jogtudomanyi Kézlonyben a
kozigazgatisi birésignak a patronatusi tgyekben
vald biraskoddsarol. ,Ami a plébanos vilasztds ér-
demét illeti, ez a birdlatot fokozo:tabh mértékhen
bivja ki. Nemesak dltalinos jogelvi szemponthol,
de a hazai jogfejlodés szempontjahol is. A korren-
delethen rejlo czélzatot Békés-Csaha viros esete
illusztralja, melyben tudvalevileg a kultuszminiszter
0 felségével ugy dontetett, hogy plébdnos valasztisa
korai a vdrosi képviselet keretében csak a katho-
likusok birnak szavazati joggal. Azt hisszik azon-
ban, hogy a jogélet nem fog a széban levd kér-
dés koral eltévedni. Mar altalinos jogelvi szem-
pont sem engedi. Jogi személy akaratnyilvdnitdsa
képzodéseét illetéleg lényét alieralé korlatozast nem
tir. bBzenfelil kozség, viros kozjogi korpordcziok,
melyek keretén belal politikai jellegii jogok gya-
koroltatnak. Még csak nemrégiben mondta ki az
1895. évi XLIIL t.-cz. 2. §-a, hogv a polgari és
politikai jogok gyakorldsara valé képesség a hit-
vallastol teljesen faggetlen. Az elvi szempontok-
nak a hazai jogtejlodés is megtelel, mely szerint
a patrondtus jogat a képviselet tagjai vallasi al-
lapotara valo tekintet nélkil gvakorolja. Ennek
megfelelo a jogdllapot Ausztridhan s a szintén
katholiknsnak nevezhetd Bajororsziaghan is, nem-
kilonben a tobbi német allamban. A fordulatot

nalunk a liberdlis egyhdzpolitika csindlnd meg.
Kovetkezetesen a patronusi terhek viselése sem
terhelhetné a nem katholikusokat. A beallhaté ho-
nyodalmak annak idején magat az osutrdk tor-
vényhozot is visszariasztottdk attol, hogy a va-
lasztast korlitolo intézkedést tegyen (1870. évi
torvény a kath. egyhaz kiilsé jogviszonyairdl.) Az
a jogi személy lényével ellenkezd, hogy akaratat
ne ahhoz képest fejezze ki, mint a hogy létezik.
Eltéré esetekre vald hivatkozds tehdt it se bizo-
nyit. Legfeljebb azt bizonyitjak, hogy magéit a
jogl szemdélyt az  egyesekkel konfundaltik. A he-
Iyes felfogdst magdnak az egyhdznak a praxisa
sew zarja ki. A kultuszminiszter részérdl felvetett
kérdés nagy horderejit. Silyat hajos félreismerni,
hahdr euvh(upohtll\al engedékenységnél egyébnek
new tekinthetd. A jogaszt leginkdbb az banthatja,
hogy a szoban forgd korrendelet a joggal elég
konuven banik s biréil elismerésre is szamit, A
tulajdonképeni valaszt a kozigazgatasi birosiag lesz
hivatott alkalom adtan megadni. Szabadjon az in-
wzniény jovoje érdekében reményleni, hogy a tor-
vényes allapot érdekében helyt fog allani. Ugy is
szikre szabouw hatiskorét lesz hivatott évni s gon-
doskodni arrgl. neliogy onkormanyzattal biré koz-
igazgatdsi testiletek negilleté vdlasztoi jogok a
politikai jogegyenloség nagy sérelmére is csorbit
szenvedjenek. Végil adott esetekben ne csak a leg-
fobh kegyuri jognak. de minden szerzett jognak
nyujtson védelmet. Valojaban a korrendelet nagyon
egvoldalulag fogta fel a kozigazgatdsi hirosag intéz-
ményének életheléptét. — Ehhez a ,Magyar allam*
ezt irja: A czikk azon konkluzidjit, hogy a plébd-
nos-valasztoi joggal hiré virosi és kozségi kor-
poracziék nem katholikus tagjai is befolyhassa-
nak a katholikus egyhdz tgyeibe, nem helye-
selhetjiuk. Lehet. hogy a ridegen értelmezett jogi
elv ezt helyvesnek tartja, de a méltinyossig
és a valldsos meggydzodésnek tisztelete, kell hogy
tavol tartson mindenkit egy wmads vallds vagy fe-
lekezet ugyeibe valo beavatkozdstol. Bizonydra ez
vezette a minisztérinmot is, wmikor ily irdnyban
dontott s a kozigazgatasi birdsagnak is illenék ér-
zékkel birnia azirant, hogy a vallisszabadsag tor-
vénnyel statualt elvének logikai kovetkezése, hogy
senki ne avatkozhassék mds vallisuaknak agyeibe.*

Egy évtized a nagy-gerezsdi 4g. hitv. ev.
gvillekezet tjabh torténetéhol 1885—1896. irta
Farkas Mihdly lelkész. Az 1896. apr. 18. és

24-én teljesitett fOpasztori egyhdzlitogatds emlé-
kére kiadta a n.-gerezsdi dg. h. ev. gyilekezet.
ira 20 kr. Részletesen heszamol a gyilekezet
ragyvoni, erkolesi allapotardl, s kozli Gyurdtz
F. puspok elmondott magvas heszédeit is. Vagyo-
nilag pusztulasnak indult a gyilekezet a helyte-
len addzas miatt, s dllapota azdota javult 1eg,
widta uj addkulesot hozott he, mely is a kovet-
kezd: 1. Az eddigi hidnyos kivetési rendszerbol,
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tekintettel a vagyontalan osztdlyra, csupan a
szemelyl jarandosig czimén kirovatni szokott
62 kr. (6zvegyeknél 31 kr.) tartatik fenn. — 2. A
tobbi jarulék az allami adoosszeg alapjdn iratik
el6 és pedig 1—30 frtig 15 szdzalék egyhdzi
jarulék; 31—60 frtig 13 szdzalék; 61-—100 frtig
10 szdzalék ; 100—-200 frtig 7 szazalék; 200—500
frtig 5 szazalék; 500 frton folil 3 szdzalék. —
3. Az eddig szokdsban volt terménybeli fizetések
megszinnek. Az egyhdzi hivatalnokok termeny-
heli jarulékai is készpénzil valtatnak meg. A
gyilekezeti alapitvanyok Osszes értéke 6674 frt.
Simonyak Antal szegény tanulok rubdza-
tara tett alapitvanyt évenként 200 irtot.

Ertesités &S kerelem! .Az eperjesi ev. ker.
Collegiuin torténete~ czimd miivem mélyen tiszielt
elbtizetOlt és altalaban mindazokat, a kik ezen
mivem irdnt érdeklodnek, tisztelette] értesitemn:
miszerint mivem masodik és harmadik fuzetének
megjelenése nem az én hibam miatt  keésik. -——
De késik azért, mert mivein volt kiadoja, Ber-
novits Gusztav kassai volt kéonyvnyomda-tulaj-
donos, ki a mdsodik fazet két elso ivét még
15896, szeptemberében kuldte volt nekemn correc-

turdba Eperjesre s ki mdvem 2-dik fizetenek
megjelenését november végére, a 3-dik fiizetét

deczembher végére igérte volt, betegeskedni kez-
dett s wajd 1897, januar 19-én Budapesten elhalt.
— Mivel pedig nyomdajit ez uzlettel foglalkozni
nem kivand orokosei eladtik, -— ¢én pedig 1do-
kozhen ev. egyetemes theol. akadémiai tandrul
valasztatvan  meg, ide, Pozsonyba koltézkodtem
at és igy a munkdt, a nyomtatist, személyesen
nem ellenérizhettent, a munka nyomatasa,

minden striin irott sirgetésem daczara, -— meg-
akadt. A munka egész anyagi: nyomdai és konyv-
kereskedoi, kezelése a boldogult, sulyos betegsége
altal gatolt kiadora Jéven hizva ¢s az elOfizetok
vagy vevok kozill én csak azon 55-nek becses
czimét ismerveén. kik a munkdt nalam rendelték
meg; azon alazatos kérelemmel fordulok mind-
azokhoz, a kik nem nalam rendelték meg a muvet,
s altaldban miivemn minden baratjahoz: méltéztas-
sanak engemet becses czimitkrol és arrol, mikor
és hogyan rendelték meg mivemet és menynyit
méltoztattak hekildeni, kegyesen értesiteni, —
hogy én, — ki el vagyok hatdrozva, — mert
kotelességenmnek ismerem, — az egész munkat
kinyomatni, — tudjam: kinek és hovd kildjem
mivemet? — Kz utébbi kérdésekre ugyanis volt
kiadom irataibol tdjékozast nem nyerhettem. Teljes
tisztelettel kerem tehat LAz eperjesi ev ker.
Collegium torténete czimd midvem mélyen tisz-
telt el6fizetdit, baratait, altalaban azokat, kik e
mivemet megszerezni ohajtjak: méltoztassanak
kéréseniet meghallgatni és értesitéseiket, elofizeté-
seiket én hozzam ide, Pozsonyba, (Donneruteza
16. sz.) ala kaldeni. — A munka ara a régi

marad. Az egész mi ara 5 frt, —
fizet 4ra 1 frt 50 kr., a masodik fizet dra 2 frt,
a harmadik fuzet ara 1 frt 50 kr. Fizetenként
is lehet eldfizetni. — A kik nalam fizettek eld,
minden tovabbi értesités alol fel vannak mentve, —
Kivalo tisztelettel. Kelt Pozsonyban, 1897, febr.
22-dikén Hork Jozsef volt eperjesi ev. ker.
collegiumi igazgatd, egvetemes ev. theol. aka-
démial tandr.

Egyhdzi szemle .Fdjdalom, ismeriink nagy 4l-
dozattal fentartoit egyhazi iskoldkat, a melyekben
még egyetlen allamilag kinevezett .mds szellemii®
tandr sines és mégis azok az iskolak épen olyan
joggal lehetnének akar mohamedanus iskoldk is,
mint protestinsok. Az egész kozszellem meréhen
tivol 4ll a protestans, az evangelinmi vilagnézlet-
tol. Ha védjuk az onkormanyzati jogot, akkor e
joghdl az a szent kotelesség haramlik rdnk, hogy
neveljiink ez intézetek falai kozt ontndates, €6,
evangéliomi keresztyéneket, egvhizukért lelkesiild,
hithii tagokat. De egyhaz éltal tartani el az isko-
lat, a tandrok meg sokszor a legélesehh ellentét-
ben vannak a fentarto testilettel. az egvhaz irant
perabsolute nem érdeklédnek, sét unem egyszer
merdben vallastaianok is: nos, ez clyan abnormi-
tas, hogy itt mar meg csak a legkozonségesebl
ethikus alap sines meg arra nézve, hogy barmi
tekintetben is neveloleg hathassanak. legfeljebh a
stréberkedésre. Akkor muar szdzszor inkdbh teljesen
allami iskoldk, a melvekben legfeljebh hureaukra-
tistnus van: de mnines ilyen charaktertelenség.
Mas szempont ald esik azonban az egyhdazi kozalap-
nak segélyezése és a lelkészi fizetések rendezése
az dllam részérdl. Tit egyaltalaban nines sz6 onkor-

manyzati jogaink legesekélyebh feladasardl sem. Itt -

a viszonossdg dontdo momentun és egy eddig kép-
telen egvhaz es allamjogi helyzetnek részhen valo
megszintetése. Itt torvényben hiztositott jogok
egvszer valahdra leendo életheléptetésérol van szo.
Egy anydnak vagyunk gyertuekel és épen a pro-
testansok a leghtibb fiak. A roluk valé gondosko-
das az anydk kotelessége, nemesak, de sajit jol
felfogott érdekének is elodazhatatlan kovetelménye.
Jszinényileg ugyan e kérdésnél is a legjobh volna
a szabad egyhdz szabad allamban; de ez mai vi-
szonyaink ko:ott csak uidpia s tisztan csak elmé-
leti értékdi. Kivitele oridsi razkodtatasha, nagy tarsa-
dalmi forradalomba kertlne. Az azonban se raz-
kodtatasha, se forradalomba nem keriil, legfeljebb
évenként egy par szazezer forintha, hogv az al-
lamn segitségére jojjon a protestantismusnak, hogy
ez a maga nemzeti és culturalis feladatait kony-
nyehben teljesithesse. Arul nem kivanhat azérf
semmit. Az allam csak azt a rettenetes politikat
hoznd némileg helyre, a mit szdzadok o6ta kove-
tett, hogy a mig a kosmopolita rémai katholikus
és a nemzetellenes gorogkeleti egyhazakat a leg-
fényessebb allami dotdcziokkal latta el, addig a

az elso-

_* R——
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legigazabb vérét részint a maga keldus fillérein,
részint némi alamizsnan engedte tengddni.

Alkotmany, -Fopapi korokben meglehetés meg-
iitkozéssel fogadtak Wlassics Gyula kultusznn-
niszternek a kultuszvita folyamdn kifejtett azon
allaspontjat, hogy a katholikus papnevelé-intézetek
kérdését 1jra meg akarja bolygatni, holett ez
annyira egvhazi belugyet képez, hogy ahhoz sen:
a parlamentnek sem a kormdnynak semmiféle jog

cziméii heleszéldsa nem lehet. A kérdést még
odidozusabh szinben tinteti fel azon koru]meny.
hogy Pap Géza, a ki a mult évi kolségvetési

vita alatt vastag tdjékozatlansiggal és liberalis elfo-
gultsiggal szolt a kérdéshez, Zichy Jinos grof
tegnapelotti okos és higgadt beszédnek a szemind-
riumokra vonatkozé alluzidjat egy "kozbeszélasaval
hazatiatlannak akarta feltintetni. Sem a kultusz-
miniszter, sem a liberdlis part fiatal stréberei per-
sze nem emlékeznek arra, hogy Trefort igoston,
a ki szintén foglalkozni akart e thémaval és mar
tervezetet is l\esznett arra nézve, hogy sziintessék
meg a puspoki lyceumokat és a theologiikat esak
a hudapesti és az akkor tervhe vett niisodik egye-
temen. Pozsonyban tanitsdk, ezen tervezetével meg-
bukott. Tretort tervezetét ugvanis legtelsobb
helven akkor kiadték Simor herczegprimasnak
vélemeényezés végett, a ki erre vonatkozélag egy
emlékirathan vilaszolt. Knnek a memorandumnak
eréedménye aztin az volt, hogy a kirdly Tre-

fort minisztert egyhdazpolitikajaval egyitt tiokjiba
zarta. Erre azért vagyunk béitrak tigvelmeztetni

Tretfort utodjit is, nehogy most az egyhazpo-
litika teremtette feszélyes helvzetben, ilyen Jozefi-
nisztikus  idedkkal komolyan prébdlkezzék, wmert
-alészind. hogy a herczegprimds most még ke-
véshhé lenne abban a helyzetben, hogy Wlas-
sies tjabb egyhazpolitikai tervezgetésérol kedvezd
véleményt mondhasson. Akkor pedig bizonyos,
hogy a miniszter faradozdsa szintén az asztalfidba
keriilne.

Valasz.

A 3-dik szdammban ez a kérdés olvashaté: .ko-
teles-e magit uj, torvényes valasztasnak aldvetni
az olyan tanité, a ki lemondott s lemondasit az
egyhdz tudomésul vette 2 — Erre csak egy felelet
lehetséges : ha a lemondas a kell6 alakisdgok meg-
tartasaval tortént meg: akkor egészen 1j valasz-
tast kell tartani: palydzhat az is, a ki lemondott,
de helyét ecsak qj vilasatds dltal kaphatja
meg ujra.

RENDELETEX.

Azon torvénytelen gyermek, a kit allitblagos nemzd atyja éle-

tében sem kozokiratba foglalva, sem pedig ily nyilatkozat 4tvé-

telére illetékes hatdsag elott €10 szdval altala nemzettnek el
nem ismert, utélagos hdzassag dltal nem torvényesithetd.

A m. kir. vallas- és kdzoktatdsiigyi minister 1897. évi februar
hé 5-én 5729. sz. a. kelt s a tiszantdii ev. ref. piisptk trhoz
intézett leiratdnak masa.

Mult évi oktober hé 7-én 2338. sz. a. kelt
felterjesztésére - hivatkozva, a vonatkozo tgyirato-
kat megfelelo tovabbi szives intézkedés végett a
kovetkezo kiséretében van szerenesémn
megkiildeni.

Az ev. vef. egyhiz szertartisai szerint F.-en.
1842. évi szeptember 3-dn megkeresztelt, torvény-
telen szdrmazasu L. J. felekezeti sziletési anya-
konyvébe annak hejegyzését, hogy anyjanak L.
J-nek S. J.-val 1844, évi oktéher 13-dn utélagosan
kotott hdzassdga dltal torvényesittetett volna, weg
nem engedhetemn s el nem rendelhetem; mert az
allitolagos természetes atya az 1891. évi aprilis
16-dn K-en elhalt S. J. életéhen sem kozokiratha
foglalva, sem pedig ily nyilatkozat atvételére ille-
tékes hatdésag eldtt 610 széval el nem ismerte,
hogy L. J.-t 6 nemzette.

Ellenben ehhez képest szikségesnek mutat-
kozik, hogy ezen ,L. J-nek (. A-sel*
egyhiz szertartdsai szerint, F-en 1867. évi deczem-
ber 11-én kotott hazassdgara, --- tovabhd e hdzas-
sdghol F.-en 1877. évi oktéher hé 4-én szilletett s
az ev. ref. egyhdz szertartisai szerint 1877. évi
oktober ho 6-an megkeresztelt ).« nevi tivigyer-
mek sziletésére vonatkozo anyakonyvi tételek,
melyek alatt a férj, illetve atya neve az Ot torvé-
nyesen megilletd L. helyett S. vezetéknéven van
bejegyezve, megfelelden kiigazitiassanak.

Felkérem tehat a Czimet. hogy a kérdéses
anyakonyvi tételek ,Jegyzetek* czimi rovata alatt,
jelen intézményemre valo hivatkozds mellett, de az
eredeti hejegyzések épséghen hagvisa mellett kii-
lon-kilon szoszerint feljegyeztessék a kovetkezd:

LL. J. utdhdzassag dltal torvényesitve nin-
csen s ennélfogva csalddi neve nem S. hanemn J.~

Minthogy tovabhi ezen L. J. és G. A. ha-
zassagabol F.-en 1883. évi mdrezius 23-dn sziiletett
s az ev. ref. egyhdz szertartisai szerint megke-
resztelt .J.“ nevii leanygyermek sziiletésére vonat-
kozo anyakonyvi tétel alatt mindkét sziilé esalad-
neve helyteleniil K.-nak van bejegvezve, az illeto

('zimnek

az ev. ref.
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anyakonyvi tétel ,Jegyzetek® czimii rovata alatt
a liibds hejegyzés fentirt modon kiigazitando, illetve
szoszerint feljegyzendd lesz a kovetkezd:

.Az atva csalddneve L., az csalad-

neve G.*

anya

Onként értetddik, hogy a foganatositott anya-
konyvi kiigazitdsok a szokott modon a torvény-
hatosdgi levélidrral, s jabb anyakonyvi kivonatok
kapesan velew is kozlendok lesznek.

UZENETEK

Sz, M. Sok a haj, sok a panasz, — legyen
sok a_tirelem i1 Jo megoldast kivanok! — Sz.
P. Mog gjelenik, csak tirelem! A tax;.,) ak valtozatos-
sigara is kell gondolnom! — 8. E. Nagyon koszo.
nom! lgaza vav, folytonos ébresztgetés kell, még az
is vajmi keveset hasznil, — de csak hasznal, —
— R. S. lesz; a lapot killdom.
— P, 8y. A fgvelmet koszonom. Targya miatt nem
kozolhetem. YValami egyhazias kolteményt szivesen
kiadnék. — @. M. Ugy lesz! — A budapesti
leveleket — koszondin, a mostani szamra késon kap-
tam, mert csak szerdaon, tegnap este értem haza hi-
vatalos uthél. — F. G. Megkaptam, — Cz. L. K&-
szonom a figyelmet, kijelenthetem a lapban is a
nevet? — J. P. Jovd szamban.

Kivansiga szerint
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Palyazat.

Keresek tiszta
magyar ajku kaplant.

Bvi fizetése 120 frt o. é., teljes
ellatax és e mellett a he!vheh vi-
ragz6 polgéari iskoldban a latin-
nyelv tanitisaért 100—4130 frt-
ig terjedhetd mellék kereset.

A szives ajanlkozd azonnal
bemutathatja magadt s hivatalat
elfoglalhatja.

Sajo-Gomorén (Gomoirmegye)
1897. mérez
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= alsrdzat.

A pozsonyi ag. hilv. evangelikus Aallamilag
segélyezett lyceumnal a jovo 1896—07. tanévvel
betdltendo

harom rendes tanari allisra

ezenuel palyazat hirdettetik, még pedig:

1) rendes vallastanari allasra,

2) rendes németnyelvi- és irodalmi tanszékre, és

3) rendes latin-magyar tanszékre.

A rendes tanar jovedelme {200 frt, mely fize-
tés fokozatosan 1400 — illetéleg 1800 f(rtra emel-
kedik, 300 frt lakhér és ot 1@O frios stodéves
korpotlek.

A masutt rendes lanari, ill. lelkészi minoségben
toltott szolgalati évek a korpétlékba beszamittatnak.
Tovabba a masutt kitiinden bevalt palvazoknak, kik
szolgllati éveik szdma szerint nagyobl fizetési osz-
talyba valé besorozasra igényt tarthatnak, az egyhaz-
kozség a nagyobl fizetést megadja.

Azon esetre, ha az allami nyugdijtérvény nem
a teljes utolso fizetést biztositana nyugdijképen, a
hianyt a lyceumi tanarok nyugdijalapja fogja pétolni.

Vallastanar. A magyarhoni ag. hitv. evan-
gelikus keresztyén egyhaz alkotmanya 214, §-anak
alapjan valasztott vallastanirnak jogai azonosak a
tobbi lyczeumi tanarok jogaival.

Teendoi: a) a lyceum Osszes osztalyaiban az
ag. hitv. evangelikus vallastannak tanitdss az egye-
temes egyhdz tanterve szerint és az ott
tand6 oraszémban; b) a lyczeumi ag. hitv.
kus vallasu tanulé ifjakkal a vas&rnapi istentisztelet
tartasa; c) az ifjusdg vallasos erkolesi életének lelki
péasztori vezetése és egyetértdleg az osztalyfokkel
ellenérzése, e czélb6l a lyceumi ifjaknak rendszeres
és gyakori meglatogatasa.

Olyan vallastanarok, a kiknek az alkotmany
fent idézett §-aban megallapitott kellékei mellett
egyuttal kozépiskolai oklevelék wvan,
elonyben részesiilnek. Ezen allasra csak ag.
hitv. evangelikus vallasuak, a tobbi kettére altala-
ban protestans vallasuak palyazhatnak.

Intézetiink az orszgos tanari nyugdijintézet tagja.

A palyazat hatarideje f. év aprilis ho 15-ike.

A megvalasztott rendes, esetleg helyettes ta-
nar, kinek évi fizetése 800 frt; allasat f. évi -
augusztus hé 25-én tartozik elfoglalni.

. A palyvazék a pozsonyi ag. hitv. evan-
gelikus egyhazkozséghez czimzett és kel=
loen felszerelt folyamodvanyukat a pozsonyi ag.
hitv. evang. lyceum igazgatésadgahoz kiildjék be.
1897.

Dr. Szmarjay Emil

egyhazi és iskolai feliigyeld.

megallapi-
evangeli-

Pozsony, marczius hé 7-én.

LZorkoczy Samu

9 32 lyceumi igazgaté.

Oroshazan nyomatott Veres Lajos gyorssajtojan.
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