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Lelkészképaés és tanszabadsdg.

A protestantismusnak az biztosit az 1d8k végeig
tarté jelentGséget az emberi nem mfivelGdésében,
hogy az nem véltozdsnak aldvetett tanok (dogmék)
foglalatja, hanem a keresztény szellemnek az egyén-
ben valé szabad érvényesiilése. Azért a protestantis-
mus poldris ellentétben van a rém. katholicismussal,
mely az egyént az egyhdznak, mint kiilss testiiletnek
objectuméava alacsonyitja.

Mid6én Luther a kiils§ egyhdzzal szembe 4llitotta
a lathatatlan, vagyis eszményi egyhidzat (a szentek
kozosségét) és kiilonbséget tett Isten igéje és hit-
czikkely kozott: akkor a kiils6, ldthaté egyhdzat
nevelG-intézetté tevé az eszményi egyhdzra, Isten
orszdghra s ezen mevelés czéljira a kereszténység
okményaibdl kiemelte azt, a mi vall4sos jelentSség-
gel bir, vagyis azt, a mi az €mbert Istenhez folemelni
s szeretetben érvényesiild életre inditani képes s
mellézte azt, a mi e czélra nem alkalmas. (Stroherne
Epistl).

A bemagolt tantételekkel és szajkémddra repro-
dukdlt hitvalldsokkal a rém. katholicismus megelég-
szik, mert ennél fédolog a testiileti egyiivétartozds s
az egyhdzkormény tekintélyének filtétien elismerése.
Ellenben a protestantismusndl fédolog az egyéniség
elve (a hit Altali igazulés), mely classicus médon
nyilatkozott Luthernél a vormdcziai birodalmi gyii-
lésen, mid6n kijelentette, hogy neki sem pépa, sem
egyhdz, sem zsinat nem viltoztat meggy6z6désén,
mert lelkiismerete fogva van az Isten igéje és vil4-
gos észbeli okok 4ltal.

Nem tesaznek tehdt szolgdlatot a protestantis-
musnak azok, kik a pépista testiileti elvet s a tor-
ténelmi hatalom tekintélyét akarjik visszadllitani
és nem tesznek szolgdlatot az emberi nem mfivels-
désének azok, a kik az egyéni charizmdk fejlédését
s az emberiség organismusidban valé érvényesiilését
akarjdk megakasztani.

A  humanismus

talajin ndtt renaissance-nak

koszonjiik az ujabbkori miivel§dést, vagyls az em-
beriségnek a végetlen tokély felé valé szakadatlan
halad4sdt. Ezen renaissance-nak valldsi kifejezése a
protestantismus s egyik hatékony szerv a mi 4gost.
hitv. evang. egyhdzunk. Mihelyt megsziint a mi
egyhdzunk a renaissance irdnyét valldsilag képviselni,
hanem a helyett a XVI. szdzad vildgnézletében és
hittételeiben megesontosodik : azonnal torténeti mimi-
4va _véltozik s nem lesz egyéb, mint a rdémai
katholicismus kebeléb8l a torténet folyamén kivAlt
secta, mely az §s egyhdzat csak némely hitczik-
kelyeknek tisztultabb felfogdsival mulja foliil.
Amde egyhdz, mint testiilet, hitvallis nélkiil
meg nem 4&llbat, a hitvalldson pedig, mely egyszer
megiratott, valtoztatni tobbé nem lehet. Tehdt a ki
az Gsok 4ltal szerkesztett hitczikkelyeket elfogadni
nem képes, az hagyja el az egyhdzat — pusztuljon!
Ime ez a mai beata simplicitas kivetelménye.
Feledik ezek a jambor hiv6k, hogy a reforma-
torok nem szimukra létesitették az evang. egyhézat,
hanem azok szdméra, a kik azon szellem 4ltal ve-
zéreltetnek, mely Gket lelkesitette. :
Ime, a reformétorok mér a messze jovibe te-
kintettek, midén az irott hitvalldsok A&ltali megkotot-
séget — , wpapiros pépdnaké val6 hédoldsnak
jelentették ki. Ok nem hitczikkelyekre, hanem
hitelvekre fektették a f8silyt, vagyis a hit 4ltali

igazuldsra és a lelkiismeretnek Isten igéje 4ltali
reguldzdséra.
Tényleg mér Melanchton véiltoztatott az 4gostai

hitvallds 10. czikkelyén, még pedig az 1540. évben,
teh4at Luther életében, a nélkiil, hogy &6t Luther
ezért eretnekitette volna. Bezzeg méskép béntak el
a torpe epigonok Beythe Istvidn piispokkel a csep-
regi zsinaton.

Hogy az 4gostai hitvallds csak késSbb lett a
magyarorszigi evangélikusok symboluma: kitiinik
abbdl, hogy valahdnyszor &seinktsl hitvall4s benyuj-
tdsa kivantatott, nem lhivatkoztak egyszerflen az
dgostai hitvalldsra, hanem mindannyiszor §k maguk
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kégzitettek kiilon hitvalldst. (Confessio montana, penta--

politana stb.)

Most miutdn megsziint a testiileti meggy8z8dé-
seknek formuldzasa, kozos hitvalldsok készitése (nehéz
dolog s most nehezebb, mint valaha), megelégsziink
az 4gostai hitvalldsra val6 hivatkozéssal, nem azért,
mintha betfijére eskiidnénk (a betii 6l), hanem mivel
az abban nyilatkozé szellem a protestins anyagi és
alaki elv érvényesiilése.

Vagy taldn a pépista testiileti elvnek partoléi
egyhdzunkban egyértelemben vannak az 4gostai
hitvall4s jelent8ségére nézve? Bizony rdjok nézve is
4ll az, hogy ,quot capita, tot sensus® és ,duo dum
dicunt idem, non est idem.*

De ez a mi egyhdzunk egységét nem veszélyeateti.
Mi egyek lehetiink rémai vagy papiros pdpa nélkiil
is. Egyek lehetiink a mi Udvozit6 Krisztusunknak
szerelmében s a mechanikus egység helyett az or-
ganikus egység testvéries dpoldsdban. A dogma el-
vélaszt, a szeretet elve egyesit. Innen, ha hitkérdések
felett vitdzunk, ellenségeskedésbe keverediink; ellen-
ben, ha egymds terheinek hordoz4sdban vetélkediink,
egymds irinti testvéri szeretetre gyuladunk.

A szeretet szolgdlatdra van szerezve az egy-
bézban a lelkészi hivatal.

A rém. kath. egyhdzban, melyben fSdolog a
kiils “testiileti egylivétartozds és a korméanyzé tekin-
tély elotti foltétlen hédolds, a lelkész a hivek passi-
vitsdval megelégszik s csak arra van gondja, hogy
a hagyomdny hatalma és a szertartisok kdprizatos
fénye 4ltal a nydjat egyiitt tartsa, esetleg szaporitsa,
hirdetvén, hogy mir maga 4 nyédjhoz valé tartozds
az lidvosség biztositéka (Extra ecclesiam r. c. nulla
salus). Ellenben az evangelikus lelkész azokat a hi-
veket, a kik csak kiilsGleg tartoznak az egyhdzi
kozosséghez, tényleg azonban nem miikddnek kozre
a valldserkolesi feladatok megvalésitdsdban, holt
tagoknak tekinti s kotelességének ismeri, hogy ben-
ndk €18 hitet ébreszszen, hogy &k is él6 kovek
legyenek a lelki hézban, melyben a szent lélek
munkélkodik.

A szivek megnyerése s él8 hit ébresztése dol-
géban a lelkész paedagogiai eljdrdst kovet s min-
denkinek egyéniségét a maga egyéniségével fejlesat-
vén széval és példdval mutatja, hogy a Jézus Krisz-
tus egyénisége 6t is 4thatotta s benne is Isten és
embertdrsak irdnti szeretetet, ebb8l folyblag aldza-
tot, tlirelmet, bizodalmat, hiiséget, 4ldozatkészséget
tamasztott.

Széval az evang. lelkésunek magénak vallési
karakterrel kell birnia, hogy ,tlikore lehessen a
nyéjnak“.

Az evang. lelkész paedagogiai eljirdst kiovet az
ige hirdetésében is s wmivel a szentirds, a hitvalldsi
iratok és az 4jtatossdgra szolgdlé konyvek a valldsi
és erkolesi eszmék kifejezésére bizonyos terminologiat,
bizonyos képleges valldsi nyelvezetet haszndlnak: a
bolcsészeti vagy koznapi szélamok helyett ezen ki-
fejezésmédot kell megismernie és kovetnie s az

ezek 4ltal kifejezett vallasi eszméket a hallgaték
koztudatival akként kozvetitenie, hogy a sokszor
érthetetlen  kifejezésbe vildgossigot s a ridegnek
latszé czélzatba melegits életet ontson.

Ezt azonban a lelkész csak akkor teheti, ha
mioden valldsos fogalom horderejét, életre kihaté
fontossdgit s a kereszténység lényegéhez valé vi-
szony4at ismeri. Innen a megkivéntaté nagy késziilt-
ség a mult és jelen id6k mozgat6 eszméinek isme-
retében s ezen eszmék életre valé hatdsdnak meg-
mutatdsidban. '

A lelkészképzés fontosshgat félreismerik azok,
kik nem lelkészi jellemet, hanem csak az egyhdzi
formuldzott tanok kozvetitésére valé kozeget akarnak
nevelni. Iis nincs fogalmuk a paedagogia kovetel-
ményérdl azoknak, a kik a lelkészi jellemképzést a
szabad egyéniség érvényesiilése nélkiil képzelni akar-
jik. A pépista tekintélyi elvnek pértoléi megengedik
ugyan, hogy a theologusok a szentiratok és hitval-
last okményokon kiviil bolesészetet is tanuljanak,
tehdt metaphysikat, aesthetikdt, 4ltaldnos vallastorté-
netet stb. de azt nem akarjidk megengedni, hogy ez
uton gyfijtott ismereteiket valldsos vildgnézetiik meg-
alkotdsdban felhasznilhassdk s a dualismust a tudo-
mény és vallds kozott megsziintessék. Pedig a val-
lasos idedk csak ugy nyernek életet az egyénben,
ha az egyén minden tuddsa, minden véigya és torek-
vése kozott az Gsszhangzds létesiil. A valldsos esz-
méket meggy8z8déssel és langolé lelkesedéssel hir-
detni nem egyéb, mind igénybe venni mind azon
bizonyité okot és meggy8z§ érvet, mely a mi meg-
gy8z8déstink alakuldsira befolydssal volt. Az igazi
egyhdzi beszéd nem csupdn leird, fejtegets, hanem
bizonyitd, az elmét, szivet, akaratot egyardut bizonyos
igazsig elismerésére, megkedvelésére és valdsitdsdra iidi-
t8. Vegylink péld4t erre nézve Jézus hegyi beszédébél
(Mété 5, 6. 7. rész). Ott egyszerlien és pusztdn semmi
sem 4llittatik,banem bizonyittatik, érv érvre halmozta-
tatik, hasonlat, ellentét, kovetkezmény, alkalmazds fel-
haszniltatik. Ha az evangelikus lelkésznek kivélélag
paedagogusnak kell lennie, magétél kivetkezik, hogy
& maga is paedagogice nevelend8 s neki is €16 pél-
ddkon, valésdgos jellemeken kell jellemét kdszoriilnie.

De lehet-e kivanni, hogy a theologiai tandr
valldsos jellem legyen, ha egyuttal kikotjiik, hogy a
XVI. szdzadi theologidnak retortija legyen, akar
egyezik az egyéniségével, akdr nem. Mert ha nem
egyezik egyéniségével, akkor kimondhatlan kért és
pusztitdst okoz az ifjak lelkében, a kik kiéreznék a
tandr er8lkodését, hogy a maga 4ltal igaznak nem
tartott tantételt ajénlja elfogaddsra. Kzen az ifjak
megbotrdnkozninak, ett§l megundorodnénak.

De hét kész a panacea. Keressiink oly tandrt,
a ki megg8z6désbl fogja hirdetni a mai kor kép-
zetébe nem illeszthet§ tanokat. Hol veszsziik
ezeket ? Taldn épen a felszélalé urak kozil, a kik
B4lim szamardinak emberi hangon valé megszélaldsat
is elhiszik ? Fél6, hogy akkor leends theologusaink
inkdbb hasonlitandnak a rdcz és oldh kalugyerekhez,
mint mfivelt, tudoményos férfiakhoz.



175

Mindezekb8l kovetkezik, hogy tanszabadsig
nélkiil nincs, nem lehet valédi evang. lelkészképzés.

Ugy de a korlétlan tanszabadsdg extravagan-
czidkra is csdbithat, a midén nem is a XVI. sz4-
zadi theologia, hanem a préfétdk és apostolok 4ltal
megnevezett alap forgattatik fol. Az ily irdny 4po-
ldsa egydltaldn semmiféle egyhdz érdekében nem 4ll.
Azért a mi magyarhoni ev. egyhdzunk a theologiai
akadémia tanszabadsigénak korlatozdsira meghagyta,
hogy egyhdzunk hitelvei megtartassanak. Amde
nem hitelvek, hanem a hittételek megtartisit kove-
telik mindazok, kik a theologiai akadémidnak meg-
tdmadds4val egyhdzunknak vélnek szolgélni. — En
pedig az elmondottak alapjin egyhdzunk s jovends
papi nemzedékiink érdekében kivanom, hogy a theol.
akadémidt igazgatd testiiletek és az akadémia tavéd-
rai egy hajszdlnyit se engedjenek a redjok bizott
egyetemes intézet torvényeiben is kimondott, egye-
diil helyes elvbdl: ,A theologiai akadémiédn
egyhdzunk hitelveinek megtartdsa mel-
lett, teljestanszabadsdg biztosittatik.«

Gadl Mihdly.
—S@Te-

Hol keressiik Isten orszégit.
I

Mintha valamely néma pusztasigon elhagyottan
utazvdn a tdvolbdl ismerds hangok (iitGtték volna
fiilleimet, olyan Oromérzettel olvastam e lapok m. €.
35. szdméban Németh PAl, kiils§ somogyi esperesnek
szavait, melyek szerint egyhdzunk létkérdésének
megoldésat s jovGjének biztositdsdt & is abban taldlja
fel, miszerint ,keressétek Isten orszdgét!¥)

Az ismer8s hang hallatdra felbdtorodtam tovébb
menni egy lépéssel, felvetvén azt a kérdést, hogy
népiink miveltségének szinvonaldn, ismeretbeli fejlett-
ségének Alldspontjdn hol, miben taldljuk fel Isten
orszagét ?

Nem laikusoknak, lelkészeinknek hivatésa e kér-
déssel foglalkozni. De taldn nem lesz érdektelen,
anndl kevésbé czéltalan elmondani, minek hi4nyét
érezziik mi laikusok mai lelkészeinknek — mindig
tisztelettel hajolvin meg a kivételek elott — e téren
l4that6, tapasztalhaté miikodésében.

A mai kor figyelme els§ sorban a kézzel fog-
haté, érzékelhetd targyakra és a szellemiek terén az
értelem 4ltal tisztdn lathaté igazsigokra irdnyult. A
munk4s elott az erkolesi elismerésnek nincs értéke,
anyagi jutalomban keres elégtételt. A biinds nem érzi
vagy nem akarja érezni az erkolesi biintetés sulyét,
csak olyan szenvedés irdnt van érzéke, a mi testé-
nek fij. Torekvéseinkben nem lelkesitenek benniinket
magasabb czélok, csak anyagi birtok utdn vigyédik

*) Kozbevetfleg legyen mondva, a tudésitds irdjdnak
kovetkeztetése nem helyes, mert abbdl a ténybdl, hogy
Németh Pil ily tartalmu beszédet mondott, egydltaldban
nem kovetkezik, hogy nem volndnak igen szdmosan, kik
nem ily értelemben beszélnek, anndl kevésbé cselekesznek.

sziviink és minden testi lelki erSinket ilyen kincsek
megszerzésére forditjuk. Oromoket buzgdén kerestink
a lélek felviddmitdsdra, de a szellemi élet Oromeit
nem ismerve, érzéki végyaink kielégitésében, evés,
ivds, kényelem, hatalom, fényiizésben igyekeziink
oromok utdn eped§ Osztoniinket megnyugtatni. Még
a természet szépségei is csak ugy hatnak rednk, ha
érzéki gyonyorokkel kindlkoznak.

Onz8 a mai kor embere a legnagyobb mérték-
ben, minden tevékenységének ugyszélvin -egyedtili
rigdja, minden figyelmének, gondjinak egyediili koz-
pontja a kedves én. Még a sziilsi — e legtermé-
szetszer{ibb — oromoknek is csak annyiban van érté-
kiik, a mennyiben a sziil6k nagyravigyésdnak, vagy
hiusdgdnak 4llanak szolgilatiba. Nem a gyermek jé-
léteért él a sziil§, hanem azt koveteli t6lik, hogy
habér sajit jovsjiik 4rdn is, neki Gromdoket szerezze-
nek s minél tobb alkalmat nyujtsanak nekik a vilag
el6tt dicsekedésre.

Barétsdg, szerelem, honszeretet, mint 6nczél, mint
hervadhatlan 6romok forrdsa, ismeretlen el6ttiink,
nem is gondolunk arra, hogy ezen eszmékben a vé-
getlenség utdni Gsztoniink kielégitését keressiik; ha-
nem 6nz8 czéljainkra igyekeziink azokat eszkozokiil
felhasznélni.

Alig ha csalédom abban, hogy e vondsok, mint
korunk jellemz§ tiinetei 1éteznek a mai tédrsadalomban,
Es annak tudata keziinkbe adja kulcsit azon utak-
nak s vildgossdgot gyujt azokon, hol a keresett Isten
orsz4dg4t bizonyosan feltaldlhatjuk.

Eszményiségre kell ébreszteni és vezérelni az
embert. Vilagositsdk fel lelkészeink a hiv8k seregét
a fel§l, hogy boldogtalansiguk oka épen azon té-
velygésben fekszik, miszerint végetlenség utdni
vigyaik kielégitését mulandé jokban keresik. Raj-
zoljdk le élénk szinekkel a mai kor emberének lelki
életét, miként torekszik szakadatlan munkéban,
emészt8 gondok kozt a nyugalom felé, miként nive-
kedik gondja, izgatottsiga, elkeresedése naprél-napra,
mivel élete czéljét: a boldogsigot, nem hogy elérné,
s6t minden lépéssel tovdbb és tovabb tévolodik t8le;
miként hullatja az élet fija az § szemei elott vird-
gait, leveleit s valtozik kiaszott, letarolt kérévé, a
minek Isten rendelése szerint hervadatlan tide lomb-
bal kellene az ember lelkét a sirig 4llandéan gyo-
nyorkodtetni.

s e kép ellenében rajzoljik le az eszményi
élet elpusztithatlan boldogsdgdt. Tanitsdk meg az
embert arra a tudoményra, mely minden tudominy
felett val6 és mely a mai tudomédnyos viligban,
mondhatni egyéltaléban ismeretlen, arraa tudoményra,
miszerint egyéni jélétiink és kényelmiink feldldozdsa
valamely magasabb czélért, példdul gyermekeink
jovéje érdekében nem sulyos teher, hanem paradi-
csomi Orome a léleknek; kitarts, buzgé munkdval
érni el czélunkat édesebb, mint ha a gyiimoles tét-
len Gliinkbe hull ; nem baritsig az, a mely megbot-
rdnkozik azon, ha barétjdnak haszndt nem veheti;
mert a szeretet nem akkor nyujtja igazin boldogité
gyonydreit, midén anyagi el6nyokkel kecsegtet,
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hanem mikor teljesen Onzéstelen; nem szégyen hib4-

ink s biineink elismerése, megbdndsa, hanem elen--

gedhetlen foltétele a megigazulds mennyei boldog-
sdgdnak s Altaldban az Isten, felebardtaink s onma-
gunk Irdnti kotelességek teljesitése nem, hogy terhe
volna a foldi életnek, s6t inkdbb abban fekszik az
a mennyei jutalom, mit a Gondviselés és Jézusunk
szavai a joknak igér: nem a kotelességek teljesitéseért
nyeriink valami jutalmat, hanem ez a teljesités az
maga az a jutalom, melyen kiviil méds egyebet a jé
keresztyén nem vir, nem remél, nem kivén.

A mindennapi életb8] meritett akdr valédi, akdr
koltott, de valdszinti példdkon kell szemlélhet§vé
tenni mindazon bibliai kozhelyeket, melyek azt a
gondolatot fejezik ki, miszerint az Isten orszdga az
ember szivében vagyon s a hit ldngolé lelkesedésé-
vel, a meggyl8z8dés szildrdsigaval hirdessiik szdéval
és tettel a nagy igazsdgot, miszerint ezen Isten or-
szdgdn kiviil megelégedés, nyugalom, boldogsdg az
ember életének folyamén nem létezik sem kunyhdékban,
sem palotikban. Sass Janos.

—= S

TARGZA,
Térténeti adatok a dundntuli ev. plispékdik és
kerileti felligyelék sorrendjéhez.

9. Sok huza-vona utdn vdlasztotta meg a ke-
rillef "a sorrend szerint kilenczedik piispokét 1742.
febr. 7. Téth-Sipkovits Janos, téthi lk. személyé-
ben. A rendezetlen viszonyok kozstt nehéz szervezd
munkét végzett. Tudoménydval és nemes jellemével
egyardut kitfint. Ugy néla, mint utédaindl tekintettel
volt a keriilet arra is, hogy egyhézi elntke ezen
nehéz id6kben a nemesi osztilybdl valé legyen s ez
dltal védve legyen némileg a folytonos zaklatdsoktdl.
Osszes egyhdzait meglitogatta s az errfl sz6l6 jegyzd-
konyvek fenmaradtak. 1742. 6ta a keriileti gyiilések
jegyzbkonyvei is rendesen vannak vezetve. Keriileté-
nek 50 frtot hagyott végrendeletileg. Egy 4j agend4-
nak kiaddsa végett felhivta a lelkészeket, hogy kiildjék
be hozzd dolgozataikat (Téthen 1744. méres. 17.)
Meghalt 1746. jan. 22. Hivataloskod4si ideje teh4t
nem 1734—1745., hanem 1742-—-17486..

10. Utéda lett Perlaky Jézsef, nemeskéri
lelkész nem 1745-t8]1, hanem 1746. 4pril 23-t61 1749.
okt. 30-ig. Nagy tudomdnydt szintén dicsérik, de
betegsége miatt nem fejthetett ki kells . tevékeny-
séget. Midén Balogh Adém, a tehetséges és ambiciosus
vérpalotai pap 6t kiméletlentil megtdmadta, a keriilet
pagjai védelmiikbe fogadtdk és bizalmat szavaztak
neki,

11. Fabri Gergely, vadosfai lelkész 1750.
dpr. 21-t61 1753. dpr. 13-ig. Az 6 szivetségnek
magyar nyelvre forditdsit és magyar theologiai kézi
konyvek irdsdt vette tervbe részletes munkafelosatés-
sal (IFelpéczen 1750. jun. 18.) A vadosfai valldsi
zavargdsnak lett 4ldozata. A helytart6 tandcs a leg-

nagyobb igaztalansiggal fosztotta meg piispoki és
vadosfai lelkészi hivataldtél. Meghalt Nemes-Csoén,
mint itteni magyar lelkész 1766. jan. 1.
12.Németh Simuel, az 1749, mércz. 17. Gybr-
bgl kitiltott s kés6bb Téthie hivott lelkész, csak

1754. m4aj. 15. valasztatott meg Fdbri utédjinak. -

Mind eddig reménykedtek, hogy a kirdlyn§ vissza
fogja adni Fabrinak elvett tisztségét. Két évig sem
tartott plispoksége alatt 1755. Téthen agenda és
postilla kiad4sdré! tandcskoztak, a hérom seniorra
bizatvdn ez iigy. Az &§ idejében is tobb egyhdzat
veszitettiink. Németh is megyegyiilés elé volt idézve,
de mielStt megjelenhetett volna, meghalt 1756.
januar 13.

13. Az 1756. 4pr. 7. domolki gyiilésen a sza-
vazatok tobbsége a jeles Sartorius Jdnos n. csoéi
papra esett. De Vitnyédy Jdnos feliigyel6 azon
ajdnlatot tette, ne véalaszszanak mindig Oreg, beteg
papokat egy-két évre, hanem a jelesebb fiataloknak
1s adjanak munkatért. Erre Bériny Janos és Balogh
Adém fiatal papokat jelolte, kik koziil Barinyt
nyomban meg is vélasztattdk, be is iktattdk. Sartorius
e tisztségre mér alig vigyott, mert még ez évben
meghalt. Szeniczei Badrdny Jdnos, felpéczi pap
volt, a hires tolnai esperesnek, Gyorgynek fia. E
fiatal piispokiink is folyton betegeskedett. S utébb
mir a kandiddtusokat is szobdjiban 4gyén iilve szen-
telte fel. Meghalt 1568. jan. 15.

14. Balogh Ad4m piispokké viiasztatdsakor,
1758. maj. 24. N. Domdolkon, szintén Vitnyédi aka-
rata volt a dont8. Mert két oregebb jelsltet kihagyott
s ezek helyébe a fiatal Baloghot és Kiss Zsigmondot
tette, a kiknek személye ellen nagy kifogdsuk volt
a lelkészeknek s a tolnaiak protestéltak is, de hasz-
talan. Nehéz volt a kormdnyzds oly id6ben, midén
viziticikat épen nem s gyliléseket is csak félve
lehetett tartani. 1759. jun. 27-én a Gergelyiben tar-
tott keriileti gyiilésen az dgenda és a kiilonféle ese-
tekre alkalmazott imé4dsigok gyiijteménye mir be
16n mutatva, feliilvizsgdlva s kinyomatdsa elhatérozva.
(Tudtommal ezen imék koziil néhény csak azon ima-
konyvben l4tott napvildgot, melyet Horvath Simuel,
b. tamésii lk. adott ki Gydrstt 1799.) DMeghalt
1771. mdrez. 25., mint nemeskéri lelkész.

15. Perlaky Gébor, n. domolki lelkész 1771.
évi mé4j. 9-én vélasutatott piispokké. Az & kordba
esik egyhédzainknak feléledése a tiirelmi rendelet utdn.
76 templomot avatott fel személyesen vagy meg-
bizottai 4ltal s alatta a keriilet egyh4zai 50-r6l 126-ra
szaporodtak volt. Nagy baritja volt egyhdzi ének-
ligytinknek. A gradual az § feliigyelete alatt adatott
ki ujra 1784-ben. 1781. évi febr. 6-4n Bajza Pélnak,
Zichy Miklés vérpalotai gréf szdmtartéjdnak és ar-
chivariusnak, ki el6bb ev. tanité volt, egy gydszos
4ridt kiild, hogy keresse ki a gradualban, melyik
nétdra megy, azutdn feleségével egyiitt betanulvén,
mikor a nagysdgos gréf urnak j6 kedve lesz, éne-
keljék el neki, mint magyar fitél kiildetett szives
kesergést. (Ma énekeljen valaki Zichy N4ndornak a
gradudibdl!) Ugyanekkor irja: , Elfogytak tanuldifjaink,



a kik vannak rezes vagy esiistos kardot viselni szén-
dékoznak.“ Piispoki hivataldt 1786. jan. 29. bekovet-
kezett haldldig viselte.

16. Utédalén Hrabovszky Sdmuel, téthi s
majd n. domolki lelkész. Vilasztdsa N. Domolksn
az 1786. 4pr. 25. keriileti gyiilésen ment végbe. E
gyiilésen osztatott fel az el6bb csak hirom esperes-
ségbdl 4ll6 keriilet 13 esperességre, melybdl a keriilet
kés6bb a négy mosonyi egyhizat s legujabban a
fehér-koméromi egyhézmegyét is elvesztette. Ama 13
esperesség ez volt: 1. felsG-soproni, 2. alsé-soproni,
3. mosonyi (Rajka, Gélos, Hegyeshalom, Zurdny és
Lébeny egyhdzakkal), 4. fels6-vasi, 5. kozép-vasi, 6.
als6-vasi, 7. gy0ri, 8. fehér-komdromi, 9. fels§-vesz-
prémi, 10. alsé-veszprémi, 11. zalai, 12. fels§-tolna-
somogyi, 13. alsé-tolnai. Hrabovszky is egyik vezér-
férfia volt az 1791. pesti zsinatnak. Meghalt 1796 ban.
Fia volt Gyorgy, a torténetird.

17. Nagy Istvén, szentl§rinczi lelkész 1796 —
1812 viselte hivataldt, a mikor Oregsége miatt le-
mondott. A kozpontbdl tivolesS székhelye miatt, a
hol még akkor postadllomas sem volt, tett- és becs-
vigy6 elnoktdrsdnak, Matkovich Palnak, kellett na-
gyobb tért engednie a kormdinyzdsban.

18. Kiss Jdnos, soproni lelkész 1812—1846.
Nemcsak egyhdzunkban, de nemzeti irodalmunkban is
nagy érdemei vannak. Ez utébbiak nagy tiszteletet
szereztek neki mds valldsuak el6tt is. Gréf Festetich
Ignécz kir. kamards Kis atyjit minden jobbédgyi
teher alél felmentette s 1808. a Szent-Andréson
gyiilésez8, mintegy 100 egyhdzkertileti kiildottet ven-
dégfil hivta kastélydba Egyedre. 1813-ban pedig az
egyhézkeriileti gyiilés ezen kath. féurnak kastélydban
Egyeden tartatott az & egyenes meghivdsira. Ugyanez
a hely, a hol egy szdzaddal elébb Dunédntdlnak
iildozott ev. papjai egyedfili menedékhelysket lelték
Telekesi Torok Istvin ritka 4ldozatkészségli evang.
féir oltalma alatt. Kis az els6 evang. piispok, kit a
kirdlyi kegy nemességgel és kir. tanicsosi czimmel
tiintetett ki.

19. Utédjdra Haubner M4té, gylri lelkészre
(1846 —1866) mér ismét a vértanuk toviskorondja
vdrakozott. Tiszteletre mélté papi jellem, nemes nagy
lélek, nagy hazafi, kit igen vélsdgos id8k tettek nehéz
prébdra. Erdemeihez mélté jellemrajzot Poszvék
Sindor igazgat6é dr irt réla (Sopron 1881.) Meghalt
1880. szept. 12, de hivataldrél mar 1866. lemondott.

20. Sorrend szerint a reforméczi6 kora 6ta
huszadik ptispokiink téthi Karsay Séandor, ki e
diszes hivatal4t 1866. 6ta viseli s hdrom évtizedre
terjedd tevékeny és eredménydds mfiikodésével mér
is korszakot jelez egyhéztorténetiinkben. Félszézados
lelkészi jubilenm4t 1887. aug. 24. feledhetlen jele-
netek kozt iinnepelte. Mint pilispsk is mér az 6todik
vildgi feliigyel§vel osztja meg az elnoki széket s
elédjei koziil is csak az egy Kis J4nos ért meg ha-
sonlé szép idSt e tisztségben. O Felsége kir. tandcsosi
czimmel, nemességgel és a Lip6t-renddel tiinteté ki.
Egyhdzunk képviselsi kozott mint az els6k egyike,
nyert meghivist a férendihdzba. A keriilet Egyhézi
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Rendszere ezen fGpdsztorunk idejében készilt s a
legutébbi emlékezetes zsinatnak is & volt egyhiazi
elngke. Simeonként 4ll itt az G korszak kiiszGbén.
Vajha még veliink johetne a kiprébdlt boleseségfi
vezér az 1j Kanadnba, mely ma legkevésbbé igér-
kezik téjjel és mézzel folyénak !
(Folytatjuk.)
Payr Sindor.

—_—t——

IRODAL O

Konyvismertetés.

,Grddeczi Horvdth Stansith Gergely
és csalddja. Torténeti korrajz, kivdlt a XVI. szdzad
mésodik felében®. Irta: Wéber Simu. Késmark 1896. Az
elgszén kiviil 149 oldal 8. Ara?

Weber S., szepesbélai ev. lelkész, hazai ev. prot. egy-
hiztorténelem irdsunk egyik legszorgalmasabb monografia-
irdja, a szepességi torténetekre nézve igazi specialista. —
A forriskutaté nemes szenvedélyével bijja a szepességi
egyhédzak, csalidok, vdrosok levéltrait s adja ki egymds-
utdn komoly és megbizhaté forr 4 stanulményait, melyek-
nek legnagyobb értéke épen e jellemiikben rejlis. — A
szepess'g, mint a nemzeti és lelkiismereti szabadsigért
meginditott hadjdratok utvonaldba esd teriilet, de meg
mint sokdig a lengyel korona ald tartozott ziloghiibér,
ev. prot. egyhdztorténetiink szempontjibol igen érdekes
multtal bir — s mi csak a legnagyobb elismeréssel adéz-
hatunk a szorgalmas szerzének, ki az 4ltala is oly joggal
telpanaszolt ,anyagiassig® és ,kozony“ daczdra, fdrad-
hatlanil dolgozik — s tén dldoz is (mert prot. iréknak
rendszerint ez a — jutalmuk!), csakhogy megvildgitva a
mult homdlyos dsvényeit, a jovének, egyhdzdnak az evan-
gyéliomi tudomdny iigyének tegyen hasznos szolgilatot.
— Vajha minél tobben kovetnék! Mert bizonyos dolog,
hogy hazai ev. prot. egyhdztorténetiink legnagyobb része
még kellGleg felderitve, pragmatikusan feldolgozva nincs s
nem is lesz mindaddig, mig forrdsaink mind felkutatva
nem lesznek, Ezek a kovek, melyekbél egykor egy miivésai
kéz hatalmas épiiletet emelhet.

A jelen ismertetés targydt képezd munka méltin
illeszkedik be szerzénk tortémetiréi munkdlkoddsdnak
imént jelzett keretébe. — Gondos kézzel, nagy tirgyszere-
tettel, gazdag tortémeti tuddssal megrajzolt életpilydja
multunk egy igazén érdekes és érdemes alakjdnak, az eld-
kel§ nagy urnak, ki maecends s apostol egy személyben,
das vagyonab6l virdgzé féiskoldt alapit s tart fenn (ebbdl
keriilt ki az els torvényes ev. piispokok egyike, Linyi
Illés is) s8t benne maga is tanit, egyhdzakat, templomo-
kat istdpol, kora theologiai vitdiban széval és tollal jelen-
tékeny részt vesz s bar Gsszesen 39 évet élt (16568—97)
nevét a torténelem szdmdra halhatstlapni tudja temnmi. —
E nemes élet torténetét kiegésziti még a csalddjdra s en-
nek a szepességi ev. egyhdzak életében tapasztalhaté iid-
vis befolydsira vonatkozd torténeti adatokkal; miive érté-
két emeli 12 becses forrdsmelléklettel, 3 illusztrdcziéval
(a hés arczképe, csalddi fészke s czimere) s végiil gondos
személy és helységnévmutatival.

Sajnos! fGleg formai szempontbél van némi megem-
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litni valénk. — Szerzénk stilje 4ltaldban nehézkes, doczt-
g6s, sokhelyt idegenszerii. M4r a czim is: ,Korrajz, ki-
valt a XVI. szdzad méasodik felében! KE mellett sok-
szor kizokken a torténetiré tomor, egyszerd irdlydbél,
Olykor azt a benyomdst teszi, mintha homilidt irna s nem
torténeti monogratiat (2. 1.); olykor elméldz s poetikussa,
dradozévd lesz (1, 3, 62. 1) majd ismét besz§ magukban
helyes dolgokat, melyek azonban e tanulmény keretén be-
liil legfeljebb csak egészben érinthetdk volndnak (pl. 31. 1
a wittenbergi, tanulék; 49—50 1. a l8csei s gorgdi iskoldk;
69 1. a marburgi colloquium; 78—80 1. a bértfai s lfcsei
Osszejovetelek); st konnyiivé is vdlik (43 1. a német vers).
— Meg is ismételget egyes dolgokat (7 és 51 1. az iskola-
szoba és 6 és 65 1. a bohbcz reliquidi). — A Concordiae
Formuldt consequensen Concordia Formulédnak, a karthau-
siakat karthausioknak irja, a nevek egyodntetd irdsira
saulyt nem fektet (igy egy azon helyen: Melchior, Kaspar,
Gytrgy, tehdt német, magyar nyelven egyiitt. 5 1.); az
pillustrisszimust® nagyméltésigoddal forditja, mely czim
akkoriba nem illik be (32, 1.) Arpdd 4ltal ,gré6f“-nak ne-
vezteti ki Borsu vezért (3. 1.). Hasn Lajost még mint
é16t tiinteti fel (78, 1. j.) Dévai Birét (nyilvdn a wittem-
bergi egyetemes anyakdnyv alapjdn, melyet pedig Révész
J. corrigdlt) Bir6 de Way-nak irja (116 1) ... sth. ...
Mind e dolgok ugyan a munka lényegét s forrdsbecsét
nem érintik, de igenis miivészi értékének rovdsira esnek,
mar pedig kivdnatos, hogy e szempontot minden tdrténész
mindig szem el6tt tartsa., A tOrténetirds elvégre is mfivé-
szet, rég lezajlott eseményeknek, letiint szerepl egyének-
nek, élethii megjelenitésére, elGvardzsldsa s ez
okbél a forrds anyagnak megfelel§ gondos, mondhatnék
miivészi érzékkel megconcipidlt alakban vald eldterjesztése.
— E miivészet nélkiil torténeti eldaddsnak és ha még
oly pragmatikus is, czéljit elérni nem képes. — Wéber
tirgya olyan becses, hogy Ohajtandm, ha elgaddsi formija
teljes harménidban sszeolvadna tartalmival! Szivbgl ki-
vanom, hogy mive egy mi-i6bbi mdsodik kiad4sdban
(megérdemlil) e czélt is teljesen elérhesse.

Stromp Ldszld,

eSS

BELFOLD,

Diakonisszak bevezetése a soproni evang. egyhazba.
Magasztos iinnepély szinhelye volt ,Exaudi“ vasirnapon a
soproni ey, gyiilekezet temploma. Ekkor lett ugyanis a
pozsonyi egybdz altal ide kibocsdtott két diakonissza-novér
idvos szolgdlatiba iinnepélyesen bevezetve.

A diakonissza-intézmény oly régi, mint maga a keresz-
tyén egyhdz. Mar a hajdani jeruzsilemi elsé gyiilekezetben
miikdds apcstolok a rédjuk nehezedd sokoldalu kivédnalmak-
nak teljesen megfelelni képesek nem lévénm, férfi- és nédia-
kénokat vilasztottak maguk mellé, kiknek feladata fGkép
a gyiilekezetbeli szegények, betegek, drvik és elhagyottak
szeretetfeljes dpoldsiban és hii gondozdsdban dllott.

A protestins egyhdz a létért valé kiizdelem vibaros
szdzadaiban ezen 4lddsos intézményre mem sok gondot for-
dithatott ; mig nem a jelen szdzad kozepe tdjin az ujra
ébredd valldsos kozszellem a Gusztdv Adolf egylet s tibb

més {idvos intézkedés mellett a betegdpolds szent iigyét is
lelkesen felkarolta.

Hazinkban az ev. diakonissza-iigy politikai és egyéb
okok miatt csak is a legkdzelebb lefolyt években verhetett
gyokeret: s mind e mai napig csupin két anyahdz 4ll fenn,
mely szakavatott diakonisszdk kiképzésével s betegapoldssal
foglalkozik. S e kettG: a budapesti ref. egyhdz 4llal 1866-
ban megalkotott ,Bethesda“ és a pozsonyi &dg. h, ev,
gyiilekezet kebelében négy évvel ezelott létrejstt diako-
nissza-héz!

Ozvegy Munker Krisztina urné, soproni lakosnak e
nemes czél érdekében- tett nyolczezer forintos nagylelkii
alapitvdnya a soproni ev. egyhdzban is lehet§vé tette a
rég Ghajtott és égetGen sziikséges diakonissza-intézet meg-
alapitdsat.

A gyiilekezet lelkészi kara az iigy irdnt melegen ér-
dekl§dd presbyterek kozremiikidésével tandcskozott, gyfilé-
sezett, a pozsonyi anyahdz eléljirdsdgdval érintkezésbe tette
magdt: s midon az elGterjesztett javaslatokat a gyiilekezet
presbyteriuma s konventje is eifogadta, megalakult a sop-
roni ev. diakonissza-intézet; és pedig egyelére, mint a
pozsonyi anyahdz fiok-intézete, mely két kiképzett pozso-
nyi ndvért: Maresch Annat és Kovarik Terézt alkalmaz
betegdpolékul a soproni ev. egyhdz kebelében.

Hitbuzgd lelkes ndk és férflak hdzrél-hdzra jirtak a
gytijté-ivekkel s hdla a gyiilekezeti tagok szent felbuzduld-
sinak, a gyiijtésnek lett is szép eredménye. A fentebb
emlitett 8000 forint alapitvdnyhoz még befolyt ezideig:
alapité tagsdgi dijakban mintegy 3900 frt, évi tagsdgi di-
jakban biztositva van czirka 850 frt; ajindékokban befizet-
tek egyes iigypdrtolok 650 frtot. Ugy, hogy az intézet
alaptékéje mar eddig is 14.400 frtot tesz ki. A 100—250
frtos (Lenk Lajos) adomdnya mellett kiilonsen felemlitendd
dr. Haubner R. sokszor és sokféleképen tanusitott dldozat-
készsége, ki e szent iigyhdz is ezer frttal jarult.

A templom-utczai 12, sz. hdzban a gyiilekezet iltal
készséggel folajanlott foldszinti lakédst szintén békezd ada-
kozdk szerelték fel és gyengéd ndi kezek rendezték be s e
czélra a diszes és kényelmes butorzatot a jotékonysdgardl
ismert Lenk Lajos ur adomdnyozta.

A presbyterium &ltal meghatalmazott diakonissza-
bizottsdg, mely 24 iigybuzgé férfiubél és 12 lelkes nébdl
all, megkotdtte a szerzddést a pozsonyi anyahdzzal és
pedig kezdetképen 3 évre s emnek alapjdn {. hé 25-én az
emlitett két betegdpolé névér, Schmidt pozsonyi ev. lelkész
mint a diakonissa-hdz elnke és Obermaier Erzsébet anya-
hézi féntkné kiséretében megérkezett Sopronba, hogy 4ldé-
sos miikodését itt megkezdje.

Msjus 26-dn déleltt 9 drakor a nyilvédnos isteni tisz-
telettel kapcsolatban tortént meg az iinnepélyes beiktatis.
Mintha ama hajdani piinkdedi léleknek egy fénysugara ra-
gyogta volna be a soproni ev. templomot s mintha amaz
elsé szdzadok apostoli szelleme ébredt volna fel s hatotta
volna 4t az egész gyiilekezetet, ugy éreztilk magunkat a
két braig tarté, lélekemeld iinnepély alatt. A tdgas tem-
plom megtelt az 4hitatos, miivelt kiozonséggel, csupin a
gazdapolgdr és szGlémives osztily volt kevésbé képviselve
a minek oka bizonydra a hosszn tél és folytonos esGzések
miatt nagyon is elmaradt siirgds gazdasdgi teend§kben
keresendd.



Az els padokban foglaltak helyet: Schmidt lelkész
ur és a diakonissdk s a diakonissza-bizottsdg mindkét nem-
beli tagjai.

A s263zéki beszédet Brunner Jénos, diak. bizottsdgi
elnok tartotta s remekiil megalkotott s lelkesen elGadott
mintaszerii szénoklatdban kifejtette a diakonissza-iigy dldd-
sos voltdt. A rendes ,exaudi“ evangyéliomra épitett be-
szédnek thémdja ama ismert, imaszeri buzditds volt: Wach’
auf du Geist der ersten Zeugen! Ks pedig: Kbredj fel 1.
igazsdgnak, 2. szeretetnek, 3. vigasztaldsnak lelke.

A zdr6 énekvers utin a helybeli gazdapolgirok ének-
egyesiilete zengedezett el Kossow karnagy vezetése alatt
egy meghatd choralt, mely alatt Schmidt lelkész ur az ol-
tdr elé lépett s ékes nyelven lebilincseld eladassal iktatta
be az 4ltala ide kisért két ndvért a szent szolgdlatba.

A bevezetd iidvozlet utdn elimddkozta a 100. zsoltdrt
a ,dics6séggel“, mire a Mdté ev. 24. 42. versére alapitott
beszéd kovetkezett, — melyben az Udvézité amaz intését
2Vigydzzatok azért,mert nem tudjatok, mely
6rdban jé el a ti uratok,® elsbb a gyiilekezetnek
azutdn a nfvéreknek szivére kotni torekedett. Ha u. m. az
egyhdzkiozség nem akarja, hogy a vildg legydzze &t, vi-
gydznia kell és pedig hova tovdbb, anndl inkdbb s a mi
gydszos korunkban kivdltképen, Hogy az egy haz vigydz,
annak bizonysdga a belmissifi tevékenység, Kkiilonsen a
diakonisszdk miikddése, A ngi diakonia nem valami magd-
ban 4ll6, hanem egyike azon segédeszkizoknek, melyek
napjainkban a lelkészi hivatal rendelkezésére 4llanak,
hogy a ,kereszt“-rgl sz6l6 igének nagyobb érvény ésdlta-
ldnosabb befolyds biztosittassék. Ez értelemben a diako-
nisszék; ,vigydzok“, 6k a gyiilekezetben, a gyiilekezettel,
és a gyiilekezetért vigydznak. Fogadja e gyiilekezet is
szolgdlatukal szivesen Glelje magdhoz szeretettel és hor-
dozza imddsdgos lelkiilettel. Ha pedig a diakonisszdk
szolgdlatukkal helyt akarnak allani, nekik is vigydzniok
kell. Vigydzni mindenek elott sajit szivok dllapotdra,
hogy mindenkoron biinbdnatban és hitben dlljanak, mert
csak ugy lesznek képesek, a biin és gyongeség daczira
megfelelni nehéz hivatdsuknak, mert Krisztusért, Isten
kegyelmébe fogadottaknak tudjdk magokat. De vigydzniok
kell munkajuk tekintetében is, hogy ezt mindég hiiséggel,
aldzattal és szerénységgel végezzék. Az Ur el6tt vald
szdwadds gondolata legyen ebben segédségbkre. Igen,
vigy dzni kell, vigydzni mindenkinek a maga részérdl,
hogy egykor ama nagy napon mindnydjan megéllhassunk
s bemehessiink Urunknak Srémébe.

Végiil Brunner Jdnos lépett az oltir elé s a bizott-
sdg nevében fogadta az uj nGvéreket s buzgé imdban kérte
miikodésiikre Istennek dlddsdt. A felejthetetlen szép iinne-
pélyt kitiinden elgadott karének zirta be.

Isteni tisztelet utdn a pozsonyi vendégek a helybeli
diakonissa-bizottsiggal egyiitt a népiskolai vizsgaterembe
vonultak, hol Brunner J. iidvozlé szavai utdn Schmidt lel-
kész ajénlotta még egyszer meleg szavakban a beiktatott
niovéreket a bizottsdgi tagok és a gyiilekezeti feliigyeld
ur szives joindulatdba s tdmogatdsiba.

Délben a pozsonyiak Munker Krisztina urndnél tettek
litogatdst: Ebédre Brunner biz. elnok vendégszeret§ asz-
talindl gyiilt 0ssze a tdrsasig s a délutdni érdkban Geb-
hardt J. gyiilekezeti feliigyeld ur nyaraldjdban tisztelegtek.
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Este a ,Panuonia“ szillbban rendeztek kedélyes ismerke-
dési estélyt. A hétf6 délelstt szintén ldtogatisokkal telt el.

Még csak annyit, hogy a diakonissa-intézet alapsza-
balyai értelmében az 4polonbk szegény csalddokban telje-
sen dij nélkiil teljesitik szolgdlatukat; vagyonos hdzaktol
azonban elvarja az intézet, hogy azok a teljesitett szolgi-
latnak megfelel§ adomdnynyal jirulnak a szent iigy felvi-
rdgoztatdsdhoz,

A diakonissa-intézetnek tagjai lehetnek mds valldsuak
és vidéki lakosok is s ilyformdn a diakonissdk szolgdlatdra
0k is igényt tarthatnak.

Isten dlddsa kisérje és gyiimodlestztesse a keresztény-
szeretet-sziilte eme nemes intézményt, s tegye lebetfvé a
soproni gyiilekezetnek ama forré ohajtdsit, hogy a szerzd-
disszerli hdrom év elteltével diakonissza-anyahdzat dllithas-
son fel a maga kebelében s ez iigyben is édldélag ragyog-
tathassa vildgossdigdt a dundntuli prot. gyiilekezetek kizott.

Isten a mi mennyei Atydnk irdnt Oszinte héldval
telik el sziviink azon tapasztalatra, hogy a Pozsonyban el-
vetett apré mustdrmag oly szépen novekszik s e finak 4r-
nyékdban mar a soproni gyiilekezet is taldl enyhiiletet
szenved§i szdmdra. Adja a kegyelem ura, hogy a diakonissza-
iigy hazai ev. egyhdzunknak kedvencz gyermekévé viljék az
Urnak dicsdségére, gyiilekezeteink és hiveink iidvére.

Esperesi latogatas. A veszprémi evang. egyhdzmegye
esperese nt. Gyurdatz Ferencz papai lelkész ar mijus hé
23-dn tisztelte meg esperesi litogatdsdval a dabronyi gyii-
lekezetet. Kiséretében jott a pipai gytilekezet lelkes fel-
iigyelgje Laddnyi Béla iigyvéd ur, mint esperességi felii-
gyeld helyettes. Az iinnepélyes alkalomra megjelent a
gyiilekezetnek 1j feliigyeldje dr. Zelenka Lajos aljardsbird
ur is Devecserdl. Az iinnepély 8 érakor vette kezdetét, a
mikor is az esperes ur kocsiktél kisérve — harangzugis
kozott — megérkezett. Beharangozds elott megvizsgilta a
az egyhdzi épiileteket és presbyteri gyiilést tartott. Tem-
plomba menet kiviil a szentegyhdz ajtdjindl 8 fehér ruhdba
01tozott ledny 4llott és virdgbokrétdt nyujtottak 4t a tem-
plomba beléps esperesnek. A rendes isteni tisztelet végez-
tével a gyiilekezet azonnal kizgyiiléssé alakult. A kozgyii-
lést az esperes ir hosszabb lelkesitd beszéddel nyitotta meg.*)

A hérom dra hosszdig tarté kozgyiilésnek fontosabb
tdrgyai a kovetkez6k. Az esperes ur meleg szavakkal
buzditotta a gyiilekezet nétagjait egy ,Ndoegylet* megal-
kotdsdra. A ,Néegylet“ megalapitisa annyival is inkdbb
biztositva 16n, mivel dr. Zelenka Lajos feliigyeld ur nagy-
lelkiien felajanlotta, hogy a gyiilekezet felolvasott torténe-
tét és az esperesi ldtogatds mozzanatait sajit koltségén
kifogja nyomatni és az abbdl befolyé egész jovedelmet
felajinlja a ,NGegylet“-nek. Az esperes ur és a gyiilekezet
meleg kiszonettel fogadjik a feliigyeld urnak ezen 4lda-
zatkész ajdnlatat.

Az esperes ur lelkes szavak kiseretében ajinlotta egy
,Aranykony® megszerzését, a melybe mindazon gyiilekezeti
j61tévSk neve meg lesz orokitve, a kik legaldbb tiz frtnyi
adomdnyt tesznek Isten dissdségére.

Tovdbba szivére kototte a gyiilekezet tagjainak, hogy
gyakoroljak a hdzi istentiszteletet, melynek 4ld6 hatdsa
elkiséri a csaldd tagjait, bdrhova vesse is Gket a sors viharja.

i;) A megnyité beszédet kiilon fogjuk kizolni.
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A sziiloket kérve intette, hogy gyermekeiknek a kon-
firméezié papjinak emlékére egy imddsidgos konyvet, a
szegényebb sziilok legaldbb egy kis 1j testdmentomot
vegyenek,

Ajénlotta végiil a taniténak az iskolai osztilykinyv,
a lelkésznek pedig a lelkészi naplé vezetésit. Tobb apré-
lékos targy elintézése utdn a gyiilés az esperes ur rog-
tonzott imddsigdval és énekkel ért véget.

Az esperesi litogatds iidvds hatdsa mér is mutatkozik,
Tobben adakoztak a ,Néegylet“-re, egy szegényebb vall4-
sos csaldd az ,Aranykonyv“ megszerzésére is felajinlott
16 frtot. A ,Ndegylet“ oltdrdra a legelsé adomdinyt az
egyhdzlitogatdst végezd esperes ur tette le.

— g

VEGUESEK.

— A Baldacsy-alapitvany iigyében az alapitvinyi igaz-
gatbsdgnak benyujtott 1894-ik évre vonatkozd nagyterje-
delmii iigyészi jelentését vettilk. A fGbb kiozérdekii ada-
tokat kozoljiilk: Az alapitvdny birtoka: fegyverneki
birtok, 1858 hold °72/,,, [ 6], 10221 frt 62 krnyi bért jove-
delmez. Tiszaroff-gyendai birtok, 1883 hold 1%, ..
(76}, jovedelmez 8699 frt 50 kr. K Gtelki birtok, 186b
hold 29 ,,, [J6], jovedelmez 75641 frt 99 krt. Nagykoriii
birtok, 1676 hold !%/,,,, (18], jovedeimez 6707 frt 98 krt.
Puszta-palotds-szent-ivdnyi birtok, 966 hold
426] 00 (0], jovedelmez 3862 frt évi haszonbért. Déva-
vanyai birtok, 1931 hold *°%,,, [J6l, hoz 9400 frt-
nyi jovedelmet. Az alapitvdnyi birtokok Osszege tehdt
10280 hold 143/, (6] és évi jovedelme 46433 frt 09 kr.
A kimutatdsban a vagyon Usszes értéke 708215 frt 74 kr.,
melyen 287380 frt 40 krnyi teher van. A magyar fold-
hitelintézet szimadéds- és letétkimutatdsokban az A) tdbl4-
zat szerint tartozik az alapitvdny 40317 frt 93 krral, kove-
telése ugyanannyi 98 frt egyenleggel. A B) tdbldzat sze-
rint tartozik 33996 frt 75 krral, kdvetel ugyanannyit 6327 frt
57 kr. egyenleggel. Kobzdlve van az 1895. évi koltség-
vetés-el§irdnyzat is, melynek az egyhdzkeriileteket érdeklf
adatai : bevétel 62603 frt 76 kr.,, kiadds 2357 frt 89 kr.,
maradviny 39546 frt 87 krral irdnyoztatik el s ez alapon
az iigyészi jelentés ajdnlja, hogy a tulajdonos egyhazkerii-
letek 1895. évi részesiilési illetménye egyenként, a mult
évihez hasonléan 2500 frtban, Osszesen 27500 frtban 4lla-
pittassék meg s a tartalékalapra tGkésitésiil a fent Kkitiin-
tetett 49546 frt 87 kr. tiszta jovedelemnek 5%,-a, azaz
1977 frt 29 kr. vagyis kikerekitve 2000 frt fordittassék
8 igy egyiitt 29500 frt. A maradvany pedig 1045 frt 45 kr.-
ban éllapittassék meg. Or6mmel gydzddtiink meg arrél,
hogy az alapitvany kezelésében a legnagyobb gondossig
és hiiség uralkodik és koriiltekint8leg igyekszik az igaz-
gatdsdg az alapitvdny ligyeit rendezni s igy vérbaté, hogy
rovid idén a tulajdonos keriiletek illetménye novekedni fog.

— Teleki-Roth Johanna gré6fng 6szténdij alapit-
vidnybél folyé 1894/95 tanévben 60 tanulé 35 frtjdval
részesiil. Nevezetesen I. a theologiai akadémidban:
Chalupka Jédnos, Mihalovies Sémuel, Dingha Séndor, De-
dinszky Aladir, Ritter Kéroly, Beyer Teofil, Tirtsch Ger-
gely, Jahn Jakab, Brézik Kairoly, Reif Pdl és Kotsch
Mihdly = 11 theologus. II. A pozsonyi lyceumban:
Friibwirth Samu, Schwiridn J6zsef, Theiez Jdnos, Med-
veczky Lajos = 4 tanulé. III. Eperjesen: Frenyl
Lajos, Thienschmidt Mérton, Balezé Lajos, Krmann Lajos,
Sarndy Gyula, Ordlyi Viktor, Liptai Lajos, Wojtké Miksa,
Kresz Jen§, Wrchovszky Otté, Bielek Istvdan, Radvény
Kéroly, Joob Imre, Lajcsik Jdnos = 14-en. IV. Kés-
mirkon: Votisky Géza, Teltsch Kornél, Réth Béla = 3.

V. Sopronban: Kovics Janos, Sch6ll Lajos, Rozsonday
Kiroly, Horvdth Jainos, Prohle Kdroly, Gombécz Zoltdn,
Hajas Béla, Magyar Jézsef, Wallandt Gyula — 9-en.
VI. Selmeczen: Subajda Lajos, Baumann Miklés,
Breznyik Jdnos, Hlavatsek Béla, Nydcsik Béla — B-en.
VIIL. Rozsnyén: Juria Andor, Mriz Gusztiv — Z-en.
VIII. Szarvason: Becker Jakab, Fehér Géza, Wickert
Henrik = 3.an. IX. Iglén: Holvay Ferencz, Zsilinszky
Mihdly =2-en. X. Budapesten: Urbdnyi Henrik, Bohm
Otto, Alex Erns, Melczer Elemér = 4-en. XI. Nyir-
egyhdzdn: Jakab Mihdly. XII. Rimaszombaton:
Sramké Lordnd, Wiesinger Frigyes 2-en  Osszesen:
2100 forint. :

— Hazassag. Fiirst Jdnos, pozsonyi testvériink-
nek kedves lednyat, Kornélidt, Dr. Lehr Vilmos, lyceumi
tandr, f. h6 28.-an d. u. 5 6rakor vezette az oltirhoz. Az
esketési szertartdst maga az Sromapa végezte, kinek meg-
szokott ékesszOldsa az apai szeretet érzelmeitdl fokozva
nyilatkozott meg, Teljesedjék ez ifji piron az apai dldds-
ban és imddsigban foglalt hd kivdnsig!

— A pozsonyi 4ag. hitv. ev. lyceum tanuld ifjusaga
1896 ik évi jinius hé 1-én délutdn 5 érakor a lyceumi
tornateremben (Konventutcza 11.) hangversenyt ren-
dezett kovetkez§ miisorral: 1. ,Az én hazdm a legszebb
hon...*, ,Ha dolminyom...% népdalok KEnekli a lyceumi
dalosk6r. Friihwirth Sa mu karmester ar vezetése mellett.
2. ,Erkel Bdnk-binjinak* megnyit$ zenéje. Elgadja Forster
Ferencz karmester fir vezetése mellett a lyccumi zene-
egyesiilet. 3. ,Elfrida“ Arany Ldszlotdl. Szavalja Gottche
Frigyes VIIL o. tanulé. 4. ,Képeddel alszom el.* Doppler
K.-t6l. Elgadja a daloskdr. 5. ,Rondo capriccioso.* Men-
delssohntél. Zongordn eldadja Theisz Jdanos VIL o. tanuld.
6. ,Magyar népdlok.“ Eldadja a zeneegyesiilet. 7. ,Norman-
nok dala.“ Kiicken F.-t5l. Enekli a daloskér. 8. Morton és
Lambert.* Jelenet Jokai ,Milton® cz. drimdjibdl. Szaval-
jik Filop Zsigmond és Pfeifer Jdnos, VII. o. tanulé.
9. ,Vaddsz bordal.* Losonczy L.-t6l. nekli a daloskdr,
10. ,Erdélyi pdsztorérdk. Minhdlyi Igrdcztél. Zongordn
eldadja Nagy Miklés VII. o. tanuld. 11.  Magyar dalar
indulé.« Huber Kérolyt6i. ElSadjik a daloskor és z-neegye-
siilet Friithwirth Samu karmester ur vezetsse alatt.

Figyelmeztetés.

{WF" Jelen szamhoz mellékelve veszik olva-
s6ink RATH MOR, kényvkiad6 hivatala- és kényv-
kereskedésének kiadasairol szolo jegyzéket. Nem-
zeti irodalmunk remekeibdl 6sszeallitott e gyiij-
temenyt melegen ajanljuk az irodalomkedveldk
figyelmébe.

PALYAZAT.

A tdpié szt. mdrtoni evang. egyhiz segéd-
tanitét keres.

Fizetése: 300 frt az dllamtél; lakds fiitéssel és ta-
karitdssal az egyhdztél.

Kitelessége : a kdntortanitéi teendGkben segédkezés
és a IV.—VL osztily tanitdsa.

Tannyelv: magyar. :

Okleveles palydzok kérvényeiket, vagy most vizs-
géz6 jelbltek jelentkezésiiket junius hé 1-ig alulirotthoz
kiildjék be.

Raffay Sdndor,

ev. lelkész.

WIGAND F. K. NYOMDAJA, POZSONYBAN,



