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A lelkészi pélya.

Az egyhdzi beléletet tiikroz8 utdbbi évi statisz-
tikdb6l arrél gv8zddtiink meg, hogy évrél-évre fogy
azon ifjak szdina, a kik a theologiai pdly4ra lépnek,
lelkészi szolgdlatra késziilnek. Ezen jelenség egyébként
nemesak a mi egyhdzunkban észlelbetd, hanem a
reformdtus egyhdzban is, sGt, a hol a javadalmazisi
viszonyok bizonydra kedvez8bbek, a kath. egyh4-
zakban. Minket ez természetesen nem, hanem a mi
egyhdzunk helyzete érdekel s ha abban meriil fel
kedvezftlen tiinet, kénytelenek vagyunk azzal foglal-
kozni, okait kutatni, természetes 6vszereit keresni, ne-
hogy ezen kérdésnél is gy jdrjon egyhédzunk, mint
van az dllammal karsltve, de még inkdbb Sumagé-
ban a tandrkérdéssel, a hol ma a régihez mérten
osszehasonlithatlan jobb helyzet daczdra is alig képes
a hirdetett tandri 4lldsokra pélydzdkat kapni. Az
t. i. ismeretes elGttiink, hogy ez elit még mAasfél
évtizeddel tandraink kozépiskoldinkon, legkivalébb
jeleseink is, olyan csekély javadalmazissal t6ltotték
be nemes, de nehéz hivatdsukat, a mely mai java-
dalmazdsuk felének aligha felelt meg, ma van az
dllami tandrok fizetését megkozelitd elldtdsuk, nyug-
dfjigény mellett 5tod éves korpétlékuk. Jél van az
igy, legalibb a koriilményeknek megfelelfleg elég
jél, megszolgdlnak érte derekasan taniraink, meg-
érdemlik hasznos szolgdlatukkal, melyet az egyhdz-
nak s a bLazinak hoznak s hiszsziik, hogy helyze-
tilknek ezen lényeges javuldsival nem érkeztek el
azon hatérig, a melyen tdl menni mé4r nem lehetne.

S ime mégis alig akad pdlydzé, a tandrokban
valé nagy sziikséglet alig taldl fedezetre s az egyhdz
érezheti most, hogy az 4tmeneti id8szakban elfe-
lejtett bar kotott anyagi erejéhez mérten, de még is
a lehet8ségig gondoskodni arrél, hogy kozépiskoldi-
ban tanarhidny ne é4lljon be s ma onnan kénytelen
elfogadni tanérait, a honnan épen kindlkozik.

Kozépiskoldink ezen helyzete fél6 hogy egy-
hézainkra is alkalmazhaté lesz nehény év mulva,

| hogy t. i. a lelkészi 4llomdsok s ezek kozott termé-
szetesen a szegényebb javadalmazdsuak, a melyek
azonban a kozegyhédzra nézve a jobb javadalmazi-
suakkal egyformin fontosak lehetnek, nem lesznek
betslthetGk azon egyszerfi okndl fogva, mert hidnyozni
fognak azok, a kik azokat betdltenék. A jelek mér
is oda mutatnak, a jelek ma sem olyan kecsegtetSk,
hogy ezen aggodalom jogosult ne volna. KEltekintve
a bels6 hivatdsérzettl, melyet gyermek szivébe a
csaldd, ifjii lelkébe az iskolai nevelés oltott, a mely
hivatésérzet ellendilhatlan er6vel vonzotta az ifjit
a papi pélydra, hol magit az Urnak szolgdlatéra
volt szentelend§, ifjaink egy része azért forddlt a
theologiai pélya felé, mert nem rendelkezett azon
anyagi segély felett, a mely az egyetemi mdsnemfi
tamilmanyozas folytatdsdhoz sztikséges s igy kényte-
len-kelletlen is ott keresett tanilményédnak, hivatott-
sdgdnak tért, a hol azt a legkdnynyebben elérhets-
leg megtaldlta s ezen tért az egyhdz meg is adta,
konnyebben hozzdférhet6vé tette kiilonboz8 j6téte-
ményeivel, segélyeivel az onfenntartds mind meg-
annyi megkonynyebbitésével. S az egyhdz, a mit édes
anyai szeretettel Aldozott, visszatériilten élvezé azon
szeretetben, szolgdlatban, munkéssigban, melyet gyer-
mekei néki 4ldozdnak egész életen 4ltal. Ezen csere-
viszony mellett élt, haladott, gyarapodott egyhdzunk
évszdzadokon 4t s a jovBnek is feltétele az, hogy
ezen szeretetbeli viszony, az egyhédzhoz val6é ragasz-
kodds, az egyhdzért valé hfiséges munkilkodds a
jov8ben se apadjon, hanem nyerjen bensdségben,
erls hivatdsérzetben, a Jézus irdnt vald vitézkedés-
ben. S épen a kozelgd dj iddszak az, a mely min-
den Sionon egész harczost, minden fokon egész vitéat,
minden nydj élén egész pésatort, minden gyiilekezet
korében egész embert igényel, hol az alkalmatossa-
got, a hitet, hfiséget, faradhatlan munkdssigot nem-
csak sz6val, hanem tettel és valdsdggal, a réginél na-
gyobb 4ldozattal kellend teljesfteni, hogy az egyhda
ma szirtek, hullimok kozott evez8 veszélyestetett
hajéja torést6l mentesen haladhasson az eléje kitlizott
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orok czél felé. Nem lehet kételkedniink a felett, hogy
az a lelkészi kar, a mely ma egyhézunk hajéjdn
istenadta erfvel hivatdsat teljesiti, meg fogja 4llani
helyét, meg fogja érteni az id6k szavét, fogja tudni
teljesitent is redja nézd s lelkiisméretével egybeforrott
kotelességeit; nem fog menekiilni akarni az ingadozé
vagy siilyedez§ hajérél, kozelében fogja tudni az
Urat, a kinek szolgdiatdban és jelenlétében csiigge-
désnek, félelemnek helye nincs s a veszélyek kozott
is nem Gumagét, hanem az egyhaz hajéjat fogja fél-
teni €s menteni, mert a munk4is csak eszkdz a czél
szolgélatdban, csak porszem Isten orszdgdban, toré-
keny edény az Ur kezében, munkdlni a czélt, az
orokkévalét, a melynek meg kell maradnia.
Ilyennek képzelem én, ha itt-ott kisebb vagy
nagyobb mértékben vesz is rajtuk er6t a gyarlésag,
lelkészi karunkat; fogunk tudni az idCk nehezebb
kovetelményéhez alkalmazkodni, a midén nem fog
hidnyozni olyan harczban, melyet az el6dok példira
érdemes mdédon harczoltak meg, de ha a régi gdrda
helyérél elszélittatik, lesznek-e, a kik a megiiresedett
helyet betoltik, a félbeszakitott munkdt a régi buz-
gésdggal tovdbb folytatjdk. Ne gondoljuk, hogy ezen
kérdésre konnyli felelni, igent vagy nemet mondani,
a jelen mellett szdmitisba kell venuiink eshet8ségei,
valészinliségei szerint a jovot is, hogy ezen kérdésre
kelldképen felellcssiink. Eu tdgy vélem, hogy e
tekintetben aggodalommentesnek nem érezhetjiilk ma-
gunkat s egyhdzunkat. Hogy a theologusok szdma
évek 6ta 4lland6 apaddst mutat, ez bizonyité tiinet
s hogy ez a jov6ben minden ok nélkiil megviltoz-
zék, az jogosulatlan optimismus nélkiil fel nem te-
het8. Az okot konnyii megtaldlni. A lelkészi pélya
nem nyijtja, fGképen ma, az életnek azon existen-
tidjat, a melybSl a lelkészi 4llds sokoldald kavetel-
ményeinek megfelelni lehetne, nem nyujtja sem on-
magédban, sem pedig més életpalydkkal valé Ossze-
hasonlitdsban. Hogy nem nyujtja azt, sziikségtelen
b8vebben siralmas képekben mutatni be, siralmas
hirok pengetése mindjdrt vgy is azon vidat kova-
csolnd elleniink, hogy pélydnkat mi sem tekintjiik
mér hivatdsnak, hanem egyszerli kenyérkeresetnek.
Azon védat ugyan konnyli kell§ értékére leszalli-
tani s a légnemfiek orszdgédba 4t helyezni, de az ide
nem tartozik. A panasz silya nem az anyagi kotott-
ség, hanem ezen kotdttségnek sok s nem tagadhatd,
hogy ittott az egyhdzi élet elevenségére, bensdségére
sulyosodé kovetkezményei, a milyen sok erSnek le:
kotése, megbénitdsa, a munkaerdnek elzsibbasztdsa
vagy elvonisa s roghoz kotése. A lélek kész, de a

test er6telen — Urunk e szava teljesedik be gya-
korta rajtunk. A sebzett szdrnyaszegett sast —
Goethe szerint — vigasztalja a galamb, de mit ér

neki alant a viriny, ha a magasban nem szérnyal-
hat. Az er8k megkitése, ezen Allapot nem cselekvd
élet, hanem nagyon is szenvedfleges 4llapot, a mely
mellett, ha hangzik a panaszos itélet, hogy a lelké-
szek nem tesznek eleget, inkdbb azt kell mondanunk,
Isten csoddja sok helyiitt, hogy kotsttségében ennyit
is tehetett. :

Az egyhdz tényleg ma is a legnemesebb idedlok
szolgdlatdban 4ll, s ezen idedlokat a hitben redlisok-
nak tekintem, de a legnemesebb s igy a valldsi ide-
dlnak sem szabad egy tényezSt szdmitdson kiviil
hagyni: az életet. Idedl és real kozott kiilonboz8 kor-
szakokban lehetett kiilonboz8 a viszony, lehetett
korszak, a midén az idedl volt tdlstlyban a redl
felett, ma azonban olyan id6t éliink, hogy a real
legaldbb harmonidban akar lenni az idedllal s e te-
kintetben alig ismer alkut vagy kivételt a palydk
tekintetében s egy pédly4t mint olyat 4llitani oda, a
melyen minden maradhat a régiben, aggodalom az
tigy sérelme nélkiil nem lehet.

A tiinet ma tényleg az, hogy az ifjisig tédl
oda, a hol kellSleg biztositott jovit vagy tigyességét,
tehetségét kellGleg jutalmazé versenytért remél, hol
nagyobb életgondok nélkiil végezheti teend6jét munka
korében, fokozatos emelkedéssel, a kés6 jovs, a
munkatehetetlen kor biztosftdsdval s lehet-e kétség e
tekintetben, hogy a lelkészi pédlya ezen igényt ma
ki nem el‘giu, ezen életpilydkhoz nem tartozik s
kevés tortént eddig, hogy legalibb a leglényegesebb
éget§ bajokon anynyira a mennyire segitve legyen.
Az egyetemes nyugdij ligye még ma is csak kegyes
6haj, a lelkészi elldtds minimumdnak kérdése a re-
mélt 4llamsegélylyel varandds s most kapéra jon
épen a stoldris illetmény, az idGszaki forrdsok bedu-
gulédsa, elapaddsa nem oly kép, a mely a jov6 nem-
zedéket ezen pdlydra kecsegtetné.

A budapesti egyetemen meginddlt mozgalom,
hogy a mensa akadémiival a szegényebb sorsd ifjak
fenntartdsa megkonynyittessék, mind inkdbb kezd
megvaldsulni, ha egyik egyetemiinkon sikeriil az,
kovetkezni fog a mésik egyetemen is, szegényebb
ifjainknak, a kik egykoron az anyagi megkotottség
folytdn maradtak attél tédvol s léptek mds, talin a
lelkészi palyara, konnyebben hozziférhets lesz az egye-
temi tanulményozds s ez lehet, én tigy sejtem, a lelkésazi
palydra valé késziilést még inkdbb fogja csokkenteni.

Jelek ezek, melyekb8l a jov§ esélyeit olvashat-
juk ki, ezen esélyek pedig olyanok, hogy a lelkészi
palya nem fog a szeretettek kozzé tartozni, hacsak
az egyhdz gondoskod4dsa meg nem sziinteti erejéhez
mérten a legdgetSbb bajokat. Az egyhdz épiilete,
tudjuk, sok helyiitt igényel javitdst, tatarozdst, tata-
rozza az egyh4z egyel6re erejéhez mérten s bekovet-
kezik azon id8, hogy a ma remélt és megnyert dllam-
segélylyel nagyobb er§ felett fog rendelkezni s na-
gyobb szabdst munkdhoz kezdeni, ne kezdje a tata-
roz4st fent az emeleten, hanem lent, ha a gyokér-
szdlak nem kapjdk meg ideje kordn a sziikséges
nedvességet, torzs €és korona kopir marad, pedig
6hajunk, végyunk, imdnk, munkdnk az, hogy a
mustirmag életerfs fiba szokeljék. Fnnek egyik
tényezdje az, hogy Sionunk buzgé munkdsai a nehe-
zebb id8kben se fogyatkozzanak meg. Ha e tekin-
tetben van vagy lehet ma a jovire nézve aggodalom,
ott ldssa el az egyhdz. A ki ezen sorokat frja, nem
a jelent, hanem egyediil a jovdt tartja szem eldtt,

a jov8 egyhdazit. o ——
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A leguj'abb testamentom,

E lapok olvaséi el6tt a czfm nem szorul ma-
gyardzatra.

Annyi figyelmet a theol. akadémia volt igazga-
téjdnak bucsubeszédében elmondott testamcn oma
mindenesetre megérdemelt, hogy hérom hénap elmul-
tdval el ne felejtsiik, hallgatdsunkkal el ne temessiik.

Tisztelem, becsiilom mindenkinek egyéni meg-
gy8z8dését. De vannak testiileti meggyG6zidések is,
a melyeket az egyénnek respektdlnia kell, a mig az
illetd testiiletnek tagja.

Az egyetemes keresztyén egyhdznak ily sarka-
latos testiileti meggy8z5dését hitvalldsunk e szavaiban
litom kifejezve: Hiszek a Jézus Krisztusban,
Istennek egysziilott fidban, mi Urunkban.

Agost. hitvall. evang. egyhdzunknak i ez a
testiileti meggy®8zGdése.

Ezzel meg fog 4llani Réméval és bdrmi néven
nevezend§ felekezetekkel szemben.

E nélkiil nem fog megallhatni, barmennyire
hangoztassa is a ,protestantismus“, a ,lelkiismereti
szabadsig“, a 4tanszabadsig® ,magasztos elveit.“

Agost. hitvall. evang. egyhdzunk érdekében mi
lelkészek csak dgy miikddhetiink 4ldésosan, ha egyéni
meggy8zidésiinkkel is az egyhdz testiileti meggyszs-
déséuek sziklaalapjan Allunk.

Egyhdzunk érdckében nem 4llhat egy olyan
theol. akadémia fenntartisa, a mely az egyhdz tes-
tiileti meggy6z6dését megingatni, értelmében meg-
véaltoztatni, értékében leszéllitani torekszik.

A kozeled6 egyhdzmegyei és egyhdzkeriileti gyii-
lések — hitem szerint — e kérdést (ha ugyan kér-
dés) komoly megfontolds tdrgydvd teendik, a mi
esetleg a theol. akadémidra nézve kellemetlenségeket
vonhatna maga utin, melyeknek taldn jé volna ide-
jében elejét venni.

Bir e lapok szerkesztlje az irdut sem nyilvé-
nosan, sem pedig magén tton velem szemben nem
nyilatkozott, azért mégis hatdrozott és kétségtelen
tudomdsom van a fel6l, hogy & ugyis mint a theol.
akadémia tandri kardnak tagja, nem 4&ll a legujabb
pozsonyi testamentom alapjén, de igenis veliink egyiitt
(mert én sem 4llok egyediil) a biblia és a keresztyén
egyhdz uj testamentomdnak alapjin.

Az akadémia uj igazgatéja az ,Orélléban“ a
legujabb testamentom szerz§jét, mint egy ,theol.
iskola“ megalapitéjat kiemelte ugyan, de mintén egy
sz6éval nem emliti, hogy 6§ maga is ezen uj iskolanak
hive volua, hajlandé vagyok hinni, hogy & is veliink
egy alapon 4ll; ugyanezt feltételezem az akadémiai
tandri kar tobbi tagjairdl is.

Mindazéltal idGszerlinek vélném, ha a theol. aka-
démia hatdrozottan nyilatkozuék az irdnt, vajjon az
4g. hitv. evang. egyhédz akadémidja akar-e
lenni és maradni, vagy pedig — a legiijabb testa-
mentom Orokségét dtvévén — A4ltalanos valldsbolese-
leti theéridk kisérleti intézetévé kivén-e dtalakulni.

Stettner Gy.

&

Lapunkban valé kozlés czéTjébél bekiildott ezen
felsz6lalast sem okom, sem jogom visszatartani. Azon-
ban meglévén gybz8dve arrél, hogy tanirtdrsaim
mindegyike elég ember arra, hogy magéért megfelel-
jen ott, a hol kell s az el6tt, a ki jogosan felel8s-
ségre vonhatja Gket: magam részér§l néhény Altald-
nos megjegyzésre szoritkozom.

Hogy mi akar lenni a magyarhoni 4g. hitv.
ev. egyhdzegyetem theologiai akadémidja, az nem
fiigg a tandroktdl, hanem magétél a fentarté és kor-
ményz6 testiilett6l, mely az akadémia szervezetének
harmadik irdnyelvében kimondja: ,A theologiai
akadémidn egyhdzunk hitelveinek meg-
tartdsa mellett, teljes tanszabadsdg biz-
tosfttatik.“ Ha tehdt az akadémia irdnt érdekl6ds,
akdr egyes hitsorsosunk vagy lelkész, akér egyes
testiilet, legyen az gyiilekezet, egyhdzmegye vagy
kertilet, arra a meggy6z8désre jutna, hogy a theol.
akadémia egy vagy més tandra nem szolgdlja hiven
segyhdzunk hitelveinek megtartdsa mellett“ evang.
kozegyhdzunk szent iigyét: teljes szabadsdgdban 4ll
az akadémidt igazgaté hatésdgndl jelentést tenni, a
mely, meg vagyok gy&z6dve, tudm fogja kotelessé-
gét. De azt, hogy minden egyes kifogésra vagy ti-
maddsra a theol. akadémiai tandri kar, akér egészé-
ben, ak4r egyesei mintegy hitvalldsra kényszerfttes-
senek, azt, ugy hiszem, a komoly gondolkozdsti be-
kiild§ sem fogja kivédnni.

Hiszen t4madnak minket folyton a ,Cirkevné
Listy¢, a ,Hajnal*, s6t az ,Egyhézi Szemle® is
erdsen késziil nekiink rontani. Azonban, legaldbb én
részemr§l, nem reagélok az ilyen tdmadié-
sokra. Nem, azért, mert én az én Uramon és 4gost.
hitv. ev. egyhdzamon kiviil magam felett semmi birét
el nem ismerek, mésrészt nem, mert egyhdzunk élet-
torténete nekem azt a tanusdgot szolgéltatja, hogy
Strausz Dé4vid, Renan, Schwalb, stb. egyiittvéve nem
drtottak egyhdzunknak annyit, mint a dogmatikai
vitatkozdsok, melyek egymdssal szembe 4llitjdk az
egy téren munkdlkodni livatott férfiakat, a kik
bizony-bizony véleménykiilonbség mellett is az Ud-
vozitbnek szerelmében megtaldlhatndk az egyesito
pontot. Azon a koron is tdil vagyok mér, melyben
az odamondogatis bitorséga erénynek tfinik fel. —
Jelszavam: igazsdgot szeretetben, kitartdst munkéban,
tfirni tuddst szenvedésekben.

Kiilonben theologiai akadémidnk hallgaté ter-
meinek ajtai nyitva vannak. DBarkit is igen szivesen
l4tunk akkor, mikor tanftvdnyaink el§tt valldst te-
sziivk hitben valé meggydzidésiinkrdl s legkevésbbé
sem latjuk szikségét annak, hogy még kiilon ,unyi-
latkozatokban* elégitsiik ki, megengedem: a jé aka-
ratuak kivdnesiségit.

Meg lehet gy8z8dve arrdl, hogy nagyon jél tudja
mindenikiink, mily itélet eltt kell megdllania és
komolyan szdmol magdval. ‘ ,

Meg fogja azonban bocsdtani Nagytiszteletti Ur,
ha bizonyos tekintetben csodélkozdsomnak adok ki-
fejezést. Ugyanis igaz az, hogy az én kedves, tudo-
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ményos torekvéseért, meggydz8désének komolységdért
s férfias nyiltsdgaért tisztelt volt kartdrsam Schneller
Istvdn tr, mint theol. akadémiai igazgat6, nyolcz
esztend6n 4t, minden iskolai év kezdetén és befejez-
tével tartott beszédeiben ép oly leplezetleniil tarta
ki 4llaspontjdnak egyes vondsait, a mily Osszesitve
adta azt testdmentomédban. S mi iorténik? Egész
hosszii nyolez év alatt Nagytiszteletliséged nem taldlt
id6t és médot arra, hogy magdval a végrendelkezs-
vel 4llott volna széba, hanem most, midén koriink-
b6l tdvozott s hozzaférhetlen 4lldsban vagyon tartja
jénak a theol. akadémiinak jelen tanéraitél szdmon
kérni az eltdvozottnak hatdsit az egyes kartdrsakra.
Ezekhez legyen szabad hozzdtennem, hogy oly tudo-
ményos differenczidk, a milyenek a tudomény életé-
ben felmeriilnek, ép gy nem intézhetSk el egyszerfi
ujsdgezikkel, mint kozgyflilési hatdrozattal ; az eretne-
kités pedig még eddig czélhoz sohasem vezetett.

Az akadémia 1j igazgatéjdnak tudoményos 4ll4s-
pontjat taldén még sem lehet oly elrejtettnek és isme-
retlennek mondani, hogy kiilon ,uyilatkozatot® ki-
vénhasson t6le. Csinos kotet az a ,Pdl apostol élete“
€s még csinosabbnak késziil a nagy apostol levelei-
nek magyardzatdban. Ugy vagyok meggy&zddve,
hogy oly éles megfigyel§ és a tudomédnyban jdrtas
férfi, mint Nagytiszteletfiséged, egyszerre tisztdban
volt az irdnt, hogy mily szellemnek gyermeke, mily
irdnynak hive a tudomédnyban az dj igazgatd.

Hogy pedig a theol. akadémiit nem akarja az
1j igazgaté valldsboleseleti theoridk kisérleti intéze-
tévé valtoztatni, kildtszik abbdl, hogy épen az §
kezdeményezésére a pozsonyi lelkészi és theol. aka-
démiai tanari kar egyesiiletté alakult meg a lelkész-
képzés gyakorlati oldaldnak dpoldsdra, a mivel egy-
uttal kozelebb hozatik a theol. akadémia az egyhdz
életéhez. Ennyit rovid jellemzésiil.

Nem akarom azt Allitani, hogy a németorszagi
egyetemek fakultdsai ellen meginddlt harcz babérai
nyugtalanitjdk taldn egyes igazhitfi testvéreinket. De
tény az, hogy, most ugyan még csak kéz alatt, de
sok kifogdsolni valéjuk van egyeseknek theol. inté-
zeteinkben, a theologusok képzésén 4ltaldban s kiils-
nosen a theol. akadémidn. Ha valaki, mink, a theol.
akadémia tandrai nagy héldval fogunk tartozni egy-
hézunk vezérférfiainak, ha a mi gyengeségiinket az §
erejiilkkel, a mi elégtelenségiinket az & lelkiiknek
gazdagsigdval egészitik ki s ha gyiiléseiken azon
médok és eszkozokrél fognak gondoskodni, melyek
e czélra alkalmatosak volndnak, nagy hél4val fogjuk
a tdmogatdst fogadni. Tédmogatds helyett azonban
tdmadds, sem az akadémia, sem hallgatéink, sem egy-
bézunk iigyén nem segit. Trsatyénseky.

‘ e .

TARCZA.
A pozsonyi ag. hitv. ev. Lyceum torténetéhsl.

Az iskola szervezete.

Ming volt iskoldénknak ez id8szakbeli belsS szer-
vezete, erre nézve mar utaltunk a Kilger meghivé

levelében és a szdméra késziilt instrukceziékban, melyek
szerint a pozsonyi evangelikus hivek a lauingeni
iskola mintdjdra tervezett iskolat akartak feldllitani.
Ugy latszik azonban, hogy a Kilger utdn kovetkezett
rectorok és taniték, kik koziil a legtobben Strass-
burgbél keriiltek ide, iskoldnkat a strassburgi iskola
felé kezdték fejleszteni. Csak igy érthetd az, hogy
iskoldnk ez id@szakban az eredeti tervezet ellenére
folyvést nyolez kiilon osztdlybél 4llott. Az osztdlyok
szdmitdsa feliilrdl kezdGdott, dgy, hogy a legfelsd
osztaly volt az els§ (classis prima), a nyolczadik
osztaly (classis octava) pedig a legalsé.

De szokdsban volt az egyes osztdlyokat nemesak
sorrendjiik szdma utdn, hanem az egyes osztalyokban
tanitott fGtantdrgy utdn is elnevezni. Igy el6fordul-
nak ilyen elnevezések is: classis logica, classis rhe-
torika, classis poética, classis syntactica, classis gram-
matica s igy tovdbb. A legfels§ osztélyban theold-
giai és bolesészeti tudomdnyokat, héber és gorog
nyelvet adtak el§ és a tanulék disputdczidkat tartot-
tak. Azon tanulék, kik ezen osztdlyt elvégezték,
egyetemen a ,magister; st a ,baccalaureatus®
czimet nyerhették el. A 2—6 osztdlyban a kozép-
korban ugy nevezett ,szabad mfivészetek® tanittattak :
dialectica, rhetorika, poética, grammatica, arithmetica,
musica, a rémai irodalom és a torténelem. A legalsé
osztilyban, a 7. és 8. osztdlyban, mely a mai nép-
iskolat helyettesitette, olvasds, betiizés, a betiik meg-
ismerése, irds €és vallds tanittatott. De ecsakhamar
sziikségesnek ldtszott ezen osztdlyt tananyagénak nagy
halmaza miatt megosztani, illetSleg bel6le tobb cso-
portot alakitani. Ilyen csoportot hdrmat taldlunk
kiovetkezd elnevezéssel: legentes, syllabas col-
ligentes és alfabetae. Mindenik osztdlyban nagy
gond fordittatott az Isten igejének és az evangyéliumi
hitnek tanitdsdra. A tanulék kotelesek voltak délelstt
és délutdn templomba menni, a szent beszédet Ahi-
tattal meghallgatni és tartalmdt mdsnap aziskoldban
a yconciones® alkalmédval elmondani. .\ nyéri idg-
szakban hétkoznap is jartak a tanulék a templomba
reggel a tanitds megkezdése el§tt. Urvacsordval éven-
ként bhdromszor éltek, Andrds napjdn, Nagy csiitor-
tokon és Jakab napjdn. Megel8zileg egy héten 4t
mindenkor kell6leg el6készittettek arra, hogy ezen
szent sdkrdmentomnak mélt6 vendégei lehessenek.

A tanitds nyelve a legalsé két osztdly kivételé-
vel, hol a tanitds német nyelven folyt, a latin volt.
Pérbuzamosan a két alsé alsé osztdlylyal magyar
iskola is volt a magyar gyermekek miatt, kik szin-
tén nagy szdmmal voltak. Ezen magyar iskola fenn-
4llasdra egyrészt abbél lehet kovetkeztetni, hogy ezen
id8szak tanitészemélyzete kozott gyakran eléfordul
»a magyar iskola rektora“-féle elnevezés (rector
scholae Hungaricae), mésfel§l pedig az ezen id8szak-
beli iskolai torvények egy kiilon czikkelye, mely igy
hangzik: ,In classem Hungaricam nemini pateat in-
gressus, sine praescitu rectoris. A magyar osztily
1672-ig 4llott fen és bérelt helyiségben volt elhelyezve.
Az elméleti tudoményok miivelésén és a Krisatus
igaz tanainak hirdetésén kiviil nagy gond forditatott



az €18 sz6éval val6 elfadds iligyességének megszerzé-
sére is. E czélra szolgaltak a conciones, disputatio-
nes, actus oratorii et scenici, épen oly mddon, mint
azokat Sturm Jénos iskolai rendszerében contem-
plalta volt. A szini elfaddsok megtarthatdsa végett
iskoldnk éllandé épiiletében egy szini terem rendez-
tetett be. Berendezésének fényér8l bizonységot tesz-
nek az e korbdl fenmaradt feljegyzések, melyek
szerint a szinpadot hétszer lehetett Atvaltoztatni (in
diesem gymnasio befindet sich ein stattlicher Comoedi-
saal, der absonderlich wegen des kiinstl. Theatri
sehr wohl zu sehen sey, indem selbiges 7-mal kounne
veriindert werden (Reinmundo Rimando p. 21); tovabb4
egy, 1663-r6l keltezett leltdr, mely Szegner Andrés
inspector rendeletére késziilt és egyenként felsorolja
mindazon szinpadi Gltozeteket és egyéb kellékeket,
melyek T homae Illés conrectornak gondozds végett
dtadattak. A megtartott szini eladdsokrdl esak gyér
adataink vaunak. Igy az iskola épiiletének felavatési
innepén Szegner Andrds inspector adatott el§ egy
comoediit, melyet Rehlin J. collega scholae irt.
Ugyancsak 6 frt nemsokdra egy mésik comoedidt is
I. Leopold dicsSitésére, mely kizmegelégedéssel és
dmulattal adatott eld.

A tanintézet élén a rector allott, ki a fels§ osz-
tAlyban majdnem minden tantdrgyat tanitott, ezenki-
viil a tobbi osztalyokban is feliigyelt a tanitds mene-
tére, altaldban § igazgatta az egész intézetet a vdrosi
tandcs altal kiadott iskolai rendtartds szerint. S{ll4sa
életfogytiglan tarté volt, Helyettesitéje volt a con-
rector, ki a mésodik osztédly (secunda) oktatta. Az §
kotelessége volt még az alumnusokra feliigyelni, a

szdmukra begyiilt adoményokat kiosztani, Ugyan §
rendezte a szépoki és szini el8addsokatis. A tobbi

osztdlyok tanitéi a docentes vagy praeceptores voltak.
(Folyt. kov.) Dlarkusovszky Sdmauel,
g R lyceumi tandr.

D) 2 ~ fi
BELFOLO,
Az 6-tural események.

Ha fd] is a seb, ki kell azt alaposan mosni. Ha nem
is kedves valamely tigygyel valé foglalkozds, még sem
szabad azt akar ldtszatos békességszeretetbsl, akdr ko-
z0nybeséghdl figyelmen kiviil hagyni.

Nem hiszem, hogy volna hazai evang. egyhdzunkban
csak egy ember is, a kit az O-turai események fdjdal-
masan ne érintettek volna s ha kiilonbdz6 indokokbél
szdrmszott is a fdjdalom, de annak dltaldnossiga jogosult-
sdgdrdl tett tanubizonysdgot. Hogy résziinkrél a tdjékoz-
tatds lehetfleg alapos legyen, mindenek elGtt sziikségesnek
latjuk k5z6lni a kovetkezd rendeletet:

Bb. elndki sz. Végujhelyi jards fGszolgabirdja. Fitisz-
telend6 Leska Jdnos, nyitramegyei esperes irnak Brezovén,
Fétisztelendé Boér Lajos, ev. lelkész és esperességi jegyzd
urnak Krajnin, Tekintetes Mudrofi Pil, nyitramegyei
esperességi Feliigyel§ arnak Turécz-Szent-Marton. A napi
lapokkél és magdn uton is értesiiltem arrél, hogy a muit
hé 19-én Brezovin tartott esperességi gyiilés hatdrozata
folytdn a f. ho 25-ik és ktvetkezé napjain olyatén egyhdzi
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drvai, turdezi és liptdi esperességek egyhdzi és vildgi kép-
visel§i a magyarorszdgi dg. evang, egyhdzi keriiletek uj
beosztdsdnak megviltoztatdsa, esetleg az elGsorolt 6t espe-
rességnek a magyarorszdgi dg. evang. egyhdz kotelékébsl
valé kivdldsa irdnt tandcskozadnak és ily irdnyu hatdro-
zatot hozndnak.

Tekintve, hogy ezen felsGbb hatdsdgi engedély nélkiil
Osszehivott gyiilds czélja s Osszehivdsdnak és szdndékolt
megtartisdnak modja, Ngy az orszdgos koztdrvényekbe,
mint az 4g. evang. egyhdzi torvénybe is iitkozik, az evang.
egyhédz alkotminydt témadna, s6t magit O Felsége a kirdly,
legfels6bb kegyurunk feliigyeleti jogdt is sértené, az ilyetén
torvénytelen és megengedhetlen gyiilés megtartisa ellen
mar eleve tiltakozom s kijelentem, hogy annak megtartdsat
hivatalos kotelességemnél fogva és sziikség esetén fegyveres
karhata'om alkalmazdsa édltal is megakadalyozni, a neténi
torvényszegiket pedig az illetékes biinteté birdsdg elé
allitani fogom.

Ezek elfrebocsdtdsa utdn hivatalosan felhivom F¢-
tisztelendd esperes (esperességi jegyz§, tek. esperességi fel-
tigyeld) urat, hogy egylbédzi tiszti mindségében az irdnt
intézkedjék, hogy a tervczett 6-turai gyiilés betiltdsa az
Usszehivott esperességek s azok érdekelt képviselSinek siir-
gbsen tudomdsdra hozassék. — Vdgujhelyen, 1895. aprilis
16 én. — Rexa Sdndor, jir. fdszolgabiré.

Ezen f8szolgabiréi rendelet kozblve lett ugy a czim-
zettekkel, mint az értekezletre meghivottakkal s ennek
daczdra msgis az ot esperesség kdzgyiiléseibsl kikiildstt
képvisel6g megjelentek O-Turén mizdamellett, hogy a f6-
szolgabirdi rendeletet az alispdni hivatal, mint mwdsodfokd
hatésdg is helyben hagyta.

Ha pusztdn csak egyhdzi érdek{ lett volna az Gssze-
gyiilekezés, azt hiszsziik, a rendelet vétele utdn az érte-
kezlet megtartdsinak szdndékdval fel kellett volna hagyni
s ha a rendelettel csakugysn, akdr a honpolgdrok szabad
gyiilekezési alkotmédnyos joga, akdr az egyhdz antonomidja
sértetett volna meg, eiég ok volt az orvoslisnak illetékes
uton és médon vald keresésére s czéltévesztett dolog volt
erdszakolni oly gyiilést, melynek utjdba a vildgi batdsdg
karhatalommal fenyeget§ akadalyt gorditett.

Hogy politikai tekintetber mit vétett a rendelettel a
féazolgabiré, azt kutatni mi rdnk nem tartozik. Aunyit
azonban be kell ismerniick, hogy mdr tekintélyének meg-
6vdsa érdekében is, ha egyszer a rendeletet kiadta, annak
érvényt kellett szereznie. Evangelikus ember tartozik any-
nyira tisztelni a hatésdgot, hogy intézkedésének ellene
nem szegiil és ezt az Augustandnak 16. czikkébil az ott
Osszegyiilekezett urak igen jol tudjdk.

Rénk nézve fontosabb az, a mit a mult szdmban
Farkas Gejza ur is allitott, hogy az egyhdznak zsinati
térvénynyel biztositott Gnkormdnyzati jogdn csorba ejtetett.

Kutassuk a kérdést rideg valdésdgiban.

A magyarhooi 4g. hitv. ev. egyhdz zsinatilag meg-
dllapitott és kirdlyi szentesitést nyert alkotmédnya bizto-
sitja az egyhdzi testiileteknek gyiiléstartdsi szabadsdgit
az egyhdzi szervezet minden fokozatin. Amde zsinati tor-
vényeink olyan gyiilésrdl, melyet egy esperesség Ossze-
hivdsira mds esperességek kozbsen tartandnak, nem tud
semmit. Elismerjiik, hogy értekezletet egyesek is ssze-

szinezetil gyiilés hivatott Gssze, melyen a nyitrai, trencséni, ] hivatnak, de hogy ez az értekezlet egészen sajatszeril akart
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lenni, vildgos abbél, hogy egyes esperességek kozgyiiléseik-

b8l képviseloket kiildtek red, mi legalabb is szokatlan |

dolog s ha hozzdveszsziik, hogy a képvisel6k ,cum genti-
bus“ vonultak fel, pagyon kiilonds szinben jelenik meg ez
az egész értekezleti dolog. Hiszen j6 az, ha népiink részt
vesz a magasabb foku egyhdztestiileti gyiiléseken is; a
sajatsdgos csak az, hogy ez a szokds csakis ujabb iddben
és csakis a régi dundninneni keriiletnek, mint 6k maguk
is nevezik magukat, ,renitens 6t esperességében” kezd ldbra
kapni. Nagyon kozel all itt az a sejtelem, hogy a nép
izgatdsi czélb6l gyiijtetik Gssze, a minek még drnyékdt is
tdvol kellene tartanunk egyhdzi gyiiléseinkt6l.

A nyitrai és trencséni esperességek a dundninneni
egyhdzkeriiletnek 1894. évi deczember 18. és kivetkez§ nap-
jain tartott kbzgyiilésshez beérkezett hatdrozataikban egye-
nesen felmondjdk az engedelmességet. A gyiilésen nem-
csak maguk a képviseldk, hanem még a koreikbfl valasz-
tott keriileti tisztvisel6k sem jslennek meg. Kiilon tandcs-
koznak azzal a kijelentett szdndékial, hogy minden hatal-
mukban 4116 térvényes mdédon a keriiletek ardnyositdsardl
82016 térvény megvdltoztatdsira fognak torekedoi. Minden
helyesen gondolkozd emwber a torvényes utat csakis a meg-
1év§ torvényes alapon szervezett testiiletek korén beliil
valé mikiodésre érthette. S ez ellen természetesen senkinek
kifogdsa nem lehet, mert egyhdzi kizéletiinkben az érvé-
nyesiilésnek oly tdg tere van biztositva, hogy még a torvény
megvéltoztatdsra irdnyuld torekvést is el lehet és el kell
ismerniink.  Amde ép ezen térrdl léptek le az Gt esperes-
ségnek vezértérfiai s midén az autonom médon meg-
alkotott térvényeken kiviil helyezkednek az autonom tor-
vények megtimaddsira, mégis azt kovetelik, hogy az
automia védje meg Gket. Mert 4ll az, hogy egész magyar-
orszdgi evangyéliomi egyhdzunknak toérvénybiztositotta
auntonomidja van, tehdt gyiilekezeteinknek, esperességeink-
nek, kerilleteinknek és az egyetemnek is és igy gy az
egésznek, mint a szerves egész tagjainak, de hogy ha
valaki a szervezett egyhdz torvényeit nem respectélja s
abbdl kivalva vele szemben dlldst foglal, hogy az sz egy-
hidz autonom jogait gyakorolhassa, semmiféle logikdval
bebizonyitani nem lehet.

Nagyon visszds helyzetet teremtett az 6t esperesség
nemesak az egyhdz kizjogi, hanem még vagyoni 4llapotira
nézve is. Vegyiik az 4llamsegélyt, melyet a zsinati alapokon
szervezett dg. hitv. evang. egyhdz egyetemének nyujt az
dllam !
részesités azokat a gyiilekezeteket, melyek az egyhédzon
kivill h-lyezkedtek. S épen igy van a Balddesydnummal
is. Balddcsy Magyarorszdg tizenegy protestdns keriiletének,
sem tobbnek, sem kevesebbnek hagyta az & alapitvdnyit.
St pusztdn jogi szempontbdl kérdéses, hogy vajjon a
Reischel-féle alapitvdny is, mely azon dunduninneni keriilet-
nek van hagyomdnyozva, melyhez Pozsony, Nagy-Szombat,
Bazin stb. vdrosok tartoznak, kiterjesztheti-e j6tékonysigit
azokra az egyhdzmegyékre. melyek tényleg e keriilethez
val§ tartozdsukat nem érvényesitik. Mert azt hiszsziik,
hogy a ki a kotelesség teljesitését megtagadja, a vele jaréd
jogot nem élvezheti.

S mily alapon hivhattdk fel a dun4ninneni keriilethez
tartozé . n. renitens esperességek gyiilekezeteiket arra,
hogy a folyamatban 1évé keriileti feliigyeld vilasatdsdban

Felvethet6 az a kérdés, megilleti-e a benne valé’

részt ne vegyenek s torvényadta jogaikat ne gyako-
roljak ?

Nem akarjuk kutatvi a sziveket s veséket. Hagyjuk
azt arra, a ki igazdn itél. Csak Gszinte sajndlatunknak
kivintunk kifejezést adni a torténtek fclett abban a meg-
gyl6z6désben, hogy a fGszolgabird rendelete a magyarhoni
ag. hitv, ev. keresztyén egyhdz autonomiijit nem sértette,

Nagyon tévedne az, a ki hioné, hogy belslink az
ellenség sz6l. Ellenkezgleg, legbensébb, legmelegebb 6haj-
tdsunk, hogy az ellentétek kisimuljanak és egyesiilt ergvel .
munkalkodjunk, habar kiizdve is egymadssal, Isten orszdgd-
nak épitésén,

Meg vagyunk arrél gy8zddve, hogy a visszatéréket
Oszinte jéakarat és igazi hitrokoni szeretet fogja iidvizslni,
de ha harczot kividnnak, meg vagyunk réla gy6zddve, hogy
a szentesitett t6rvényekkel kezében a magyarhoni 4g. hitv.
ev. egyhdzegyetem, ha sajgé szivvel is, de egész hatdrozott-
siggal fel fogja venni azt az dldatlan kiizdelmet, melynek
ardt — akdr ide, akdr oda dél a koczka — evangyéliomi
hitéletiink fogja megadni. J6 lesz tehdt mindkét részrél
még az utolsé 6rdban komolyan mezgondolni, mely dolgok
szolgdlnak valddi békeségre., Spectator.

=TS
XULFOLD,

A Szasz kiralysaghan 16v6 17 gymnasinmrdl a husvéti -
hatdridén 233 abituriens volt. Kzek koziil 1568-an a jogi
palydra, 99-en az orvosira, 9-en a philologiaira és 42-en a
theologiai pdlydra késziiluek. A leendd theologusok szamdt
sokaljdk, mert tulbdség van a hitjeloltekben s ha a vallds
és kozoktatdeligyl miniszterium egyetértve a consistorinm-
mal nem intézkedett volna, hogy a hitjelditek helyettesi-
téknek alkalmazhaték a népiskoldban s ezzel egyidejileg
az iskolai helyi feliigyeletre is képeztessenek, akkor itt is
eldallana a hitjelsltek nyomortsiga.

Szasz-Weimarbol az a szomori tudositds j§, hogy a
tartomdnyi gyiilésen a kormany kijelentette, hogy a jénai
egyetem jovdje évrgl-évre novekvd és mdr alig fedezhctd
kiaddsok miatt nem biztosithats. A kik ez egyetemet ldto-
gattdk bizonydra f4jé szivvel veszik e szomord tuddsitdst.

Németorszag. A porosz vasuti igazgatbsig a fuldai
pii-poknek, ki a szdsz-weimari fGherczegnél bemutatkozni
és egyuttal a bérmdlds szentségét Kkiszolgdltatni akarta,
azon kivdnsigot, hogy szdmdra Weimarban a fejedeimi
varéterem megnyittassék, visszautasitotta, Ugy ldtszik,
hogy mir Poroszorszdgban az oszté igazsdg szerint Lezde-
nek eljdrni, mert eddig a protestdns fGsuperintendenseknek
soha sem mutattdk meg ezt a tisztséget, csak a kath.
plispokSknek, most azonban ezektfl is megvonjik, a mi
csak helyesen van,

Szasz-Weimar. Weimarban ezentul az egyhdz megve-
t6jét6] az egyhdzi temetést megvonni nem lehet. A féherczegi
egyhdzi tandes a féherczeg hozzdjdruldsival rendelte. Oly
holtnak, ki haldldig az evang. egyhizhoz tartozott az egy-
bdzi temetés legegyszeriibb alakjiban (a lelkész 4ltal orna-
tusban a sirndl mondott imddsdg, miatydnk és &ldds) ha
azt a hozzatartozék kivanjik, semmi esetben megtagadni
pem lehet. A tBbbi egyhdzi iinnepélyek, nevezetesen: sir-
beszéd, prédikdczié, vagy a temetési menetnek a lelkész,
az iskola s az egyhdzi énekkar, zene és harangozdssal valo
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kiséretet a gyiilekezeti elgljdrésiggal egyetértleg a lel-
kész megtagadhatja, ha a halott az egyhdz és rendjének
makacs megvetésével, vagy gyaldzdsivai, vagy pedig foly-
tonos erkolcstelen életével, késGbben ki nem eugesztelt bot-
rinyt okozott. Ha a hozzdtartozok a lelkisz és a gyiile-
kezeti elGljdrésdg hatdrozata ellen 6vast emelnek, a lel-
késznek kotelessége haladéktalanul a superintendenshez
fordulni, ki; ha aggodalmai vannak, felterjesztéssel él.

Pétervaroit a nék szdmdra rendezett orvosi féiskola,
mely az 1895/96-ik tanévben lesz megnyitandé, nagy
vonzerdt gyakorol. A jelentkezdk oly pnagy szdmmal van-
nak, hogy a kozoktatdsiigyli kormdnyzat elhatdrozta az
orcsz birodalom valamennyi egyeteme orvosi szakédndl
engedélyezni a nék orvosntvendékiil valé fzlvételst.

A nemetorszagi belmissid munkd:sdgdt dicsditi egy
szdszorszdgi katholikus lap: ,Németorszdgban a protes-
tdnsok nagy tevékenységet fejtenek ki. Mig az evang.
egyesiilet a rémaiak tulkapisidnak dllitélagos elhdritdsdval
a protestins eszmének élénkitésére és erdsitésére igyek-
szik, addig a belmissié arra torekszik, hogy ugyanezen
eszmét az egyhdztél bensdleg elidegeniilt ezrek lelkében
faradbatlan, czéltudatos és erélyes munkival a bensd egy-
hdzi élet korében lingra gyulaszsza. Mennél kevéshbé tud-
nak a protestdnsok a dogma tekintetében megegyezni,
annil inkdbb taldlkoznak a belmissibban s e tezintetben
rovid idd alatt nagyszerd eredményeket értek el. Sikerei-
ket szinte irigységgel szemlélhetnék. Cyprian kapuczinus
atys munkaja haldt érdemel és érdekes kozle:nényeket hoz
a belmissié torekvésérgl és sikereirfl Németorszdgban. Ne-
kiink rém. katholikusoknak is van a mi egyleteinkben gaz-
dag és sokféle charitatikus munkdssdgunk. Ez azonban a
jelenkor sokféle sziikségének és igéoyének meg nem felel.
Sokat mir ujjd kell szervezniink, mdst megfelel§leg médo-
sitani, ha nem akarunk mindattél visszamaradni, mit he-
lyes szervezet mellett megtenni lehetsiges. Mint a protes-
tdnsokndl, ugy a katholikusoknél jobban be kell vonnunk
az egyhdzviligot megujité feladatdnak tdmogatdsira a
vilagi elemet.“

Ugyan mikor fog a magyarorszdgi belmissiérél ily
hangon tuddsithatni egy-egy rém. katholikus ir6? Mid6a
mi most, iigy szélvdn tizenkettedik dérdban, még a kezdet-
nek kezdetén sem vagyunk s bdr sok oldslrél (de nem az
evapgelikus egyhdzban) halljuk az evangelisatiéra valé
buzditdst, a belmisszi6i munkédnak szervezését még csak
meg sem inditottuk, holott veliink szexben igazdn erdsen
szervezett rémai katholikus tdbor &ll.

Japan. A japdn-chinai hdbord a biblia elterjedésére
nagyon jétékony hatdssal volt. Az awmerikai bibliai tdrsulat
figyvivéje tobb mint 1000 evangyéliomot osztott szét
Hieroschimaban mésfél éra alatt a seregnél; hdrom nap
mulva pedig 4000 példdnyndl tobbet. Egy buddhista erésen
kikelt a biblia ily terjesztése ellen, de ez a harag csak
olaj volt a tiizre, Uigy, hogy tanécsosnak ldtta elhallgatni.
A mikddénak egy titkdra 2000 ujtestdmentomot adott 4t
egy a hdboriba indulé hadihajé parancsnokdnak, ki azt a
chinai hadcsapatok kdzt szétosztotta, sét a bibliadrusok
engedélyt nyertek a tdbori kérhdzakban is terjeszteni a
szent konyvet. A tokioi hadtest alparancsnoka készségesen
megadta az engedélyt a biblidt terjesztOknek, kivilt azt
kérte, hogy a sebesiiltek és betsgek kOz6tt oszszanak szét

legaldbb 1000 példdnyt. A parancsnoksdga alatt 4116 hely-
Grségnek jegyzékét OUsszedllitotta, s6t még a tisztek is
segitettek a biblia kiosztdsdban. Némely tédboruokok, kik
keresztyén katordik vitéz magaviselete dltal felbuzdittat-
tak, kivdntdk, hogy csapataikban az ige terjesztessék. Igy
Nagoyaban janudr 23-4n egy egész ezred diszben feldllit-
tatott és az ligyndk el6lépve rovid beszédet tartott a
keresztyénségrél és 1200 példdnyt osztott ki. A hadiigy-
miniszterium engedélyébdl szabdlyszeriien keresztyén isten-
tiszteletek tartatnak a tokioi barakokban. Janudrius végéig
csak az amerikai bibliatdrsulat 3000 evangyéliomot és uj-
testamentumot osztott ki a katondk kozott. Februir elsejsn
a testérségnek 2000 evangyéliomot adtak s februir 10-én
ismét 4000 evangyéliom osztatott szét, Istennek igéje
héditani fog a japinok boldogsdgéra,

———e oD I——
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VYEGTESEK.

— Felhivas. A Luthertarsasdg mult évi kdzgyiilésének
azon hatdrozata alapjdn, mely szerint 6 kész tagjainak
népszeri kiadvdnyaibél az iskolds gyermekek kozotti kiosz-
tds czéljabdl ingyen példdnyokat rendelkezésiisre bocsitani;
van szerencsém tdrsasdgunk wmélyen tisztelt lelkész- és
tanitétagjait, a kik erre rcflektdlni méltéztatndnak tisate-
letteljesen felhivni, hogy e végett most a vizsgik kizeled-
tével az alulirottndl jelentkezni s a Luthertirsasigunkrol
nyert példdnyokat a szorgalmas és j6 magaviseletd tanu-
loknak jutalom gyandnt kiosztani sziveskedjenek.

Budapest, 1895. évi mdjus hé 7-én.

Bachath Daniel,
A Luthertarsasig alelnoke.

— Figyelmeztetés. Mindazon Kkiilf6ldi egyctemeken
tanulé evsngelikus hitjeldltzket és hittanhallgatokat, a kik
valamely, az ev. tiszai keriilet eperjesi {iskoldja (Collegiuma)
4ltal kiosztatni szokott Gsztondijban kivdnpak részesiiini,
figyelmeztetem : miszerint kiilféldi egyetemi jelentkezési
iveikkel, leczkekdnyveikkel felszerelt s a colleg. ns. és nt.
Gsztdndijoszté bizottsdghoz czimzett folyamodvdnyaikat,
legkéssbb 1895 mdjus 26-dikdig, hozzdm kiildjék be. —
Késébb beérkezd folyamodvdnyok nem fognak figyelembe
vétetni. —

K=t Eperjesen 1895, mijus b-én.  Hork Jézsef,
colleg. igazgatd.

— Esperesi latogatds. A veszprémi evang. egyhdz-
megye faradhatlan tevékenységii s nagynevil esperese, nt.
Gyurdtz Ferencz ur a f. évi mdjus és junius havédban
esperesi ldtogatdsaival fogja megtrvendestetni a somlyd-
vidéki anya- és lednygyiilekezeteket.

— 50 éves lelkeszi jubileum. Nagyt. Sarkany Janos ur
a szarvasi ev. egyhdznak érdemekben gazdag, 75 éves
lelkésze, egykori pestmegyei és békési fGesperes médjus 7-én
iinnepelte lelkészkedésének 50 éves évforduldjdt, Az iinnep-
1és csak sziikebb mederbe szorult, mert egyhdzunk ezen
érdemes vezérférfia, az Ur keresztje alatt sinlédik mér
hosszabb id§ 6ta s nem végezhet lelkészi funktidt. A szar-
vasi lelkészi- és tanitéi kar megem!ékezvén a szenvedd
lelkész ezen jubileumdrdl, felkereste a szenved6t s néki j6l
esd ovatiét rendezett nt. Achim A d4m fGesperes, egyhdzi
elndk vezetése mellett. Adja Isten, hogy a keservek kelyhe
tdvozzék az agg lelkipdsatortdl s & felépiilve tovdbb oriil-
hessen gyermekei, unokdi, bardtai s tiszteldi megérdemelt
szeretetének. Az Ur dlddsa rajta és hdza népén!

— A banyakeriilet segélyzé intézetének kimutatdsit
veszsziik, mely ez intézet virdgzdsardl tesz drvendetes tanu-
sdgot. Bevétel 1894-ben 9510 frt 8 kr, kiadds 5150 frt
95 kr, maradvdny 4359 frt 13 kr. A vagyon 104819 frt
49 kr, igy az 1894. évi szaporulat 4359 frt 13 kr. Az
Osszes tagok szdma 262, a segélyzetteké 48, de bizony
sokan vannak hdtrdlékban is. A szdmvizsgdlé bizottsag
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tiszteletteljesen kéri a nt. flesperes urakat, hogy ez intézet
tagjai kozott egyhdzmegyéjiik teriiletén elGfordulé haldlese-
teket és mindennem{i valtozasokat kozvetleniil az intézet
énztarosdnal haladéktalanul koz6lni és a hivatalukat ujont
elfoglaié lelkésztirsakat az intézetbe vald beldpésre utasi-
tani sziveskedjenek.

— A papai ag. hitv. ev. egyhaznak 1894. évre sz0lo
évkonyvét 6rommel lapozgattuk at, a mennyiben littuk a
lelkész buzgésdgdnak a hivek buzgésdgdt fokoz6 befolyds-
nak nyomait. A 2374 lélekbdl 4li6 gyiilekezetben sziiletett
88 gyermek, kik kozott csak 6t torvénytelen taldltatott,
Meghaltak 74.en; egybekelt 30 péir, konfirmiltatott 51
gyermek ; az Ur vacsordjdval éltek 1501-en. Iskoldsgyermek
az anydban és két lednydban 272. Az iskolai és népkonyv-
tdr 1719 kotetbsl 4ll. Az egyhdzi pénztar bevétele 915 frt
13 kr, s ezenkiviil a ledny- és fibkgyiilekezetek befizetése
446 frt 75 kr. A Németh Mihdly-alap 20 szegény tagért
14 frt 60 krt fizetett. A pénztdr forgalma tett bevételben
4836 frt 1 kr, kiaddsa 4586 frt 13 kr., maradvdny 249 fr¢
88 kr, Az alapitvdnyi tékék Osszege 23917 frt 91 kr. Igaz,
hogy még 5165 frt 40 krnyi addésidza is van, meiy azonban
évrél évre kevesbedik. A gyiilekezeti alapok: Luther-alap
227 frt 67 kr. egyhdzi gydmintézeti alap 129 frt 74 kr,
ndi iskolai alap 95 frt O kr, drvaalap 122 frt 16 kr: a
néegylet is 409 frt 44 kr bevételiel 238 frt 90 kr kiadds-
sal és igy 170 frt 54 kr pénztiri maradvanynyal élt nemes
hivatidsanak s 539 frt B7 krnyi vagyonnal rende'kezik. E
buzgd egyletet 6zv. Kluger Ferenczns szil. Schutter
Terézia asszonysdg elbunytdval nagy csapds érte. A ledny-
és fidkgyiilekezetek pénziigyi hii kezelésérdl tesznek tanu-
bizonysdgot. Lapunk sziik t-re nem engedi, hogy az egy-
bézi élet terén lefolyt mozzanatokat mind el@soroljuk, de
ki kell emelniink a fiiggelékben a polgdri hizassig torvé-
nyeinek magyarizatit a melylyel a szerz§ ur felvildgosi-
tani kivdnja a hiveket ez uj intézmény hordereje irdnt,

— Oroshaza iinnepe. Veres Joézsef lelkésztarsunk e
czimen a kozség és az evang. gyiilekezet alapitdsinak 150
éves emlékiinnepst 6rokiti meg, mely fiizetben leirja Ovos-
hazdnak fejlédesét és mugat az iinnepsilyt is kozdlve
Sdntha Kdroly iinnepi szénok szép beszédét és imdjat.
Kiilsnosen jgen érdekesek Oroshdza polgdri népességének
adatai az 1890 iki népszdmlalds alapjan Gsszedllitva,

— Lelkészjelolés. A bold. e. Szeberényi Andor,
nagylaki lelkésznek elhaldlozdsdval iire:edésbe jott lelkészi
dllomdsra a nagylati egyhdz nt. Hrdlicska Karolyt,
nagylaki mwdsik lelkészt promovedlta, 1évén ezen dllomés
jobb javadalmu., A mdsik lelkészi dllomdsra pedig nt.
Achim Adim esperes einBklete mellett dpr. 30 4n tartott
jelolé gyiilésen az egyhdz részéril egyediil Booér Lajos,
nyitrakrajnsi lelkész jeldltetett. Az esperes jeldlte 10
palydzé koziil: Csepregi Gyorgy, fazekasvarsandi, Chovan
Viktor, ambrozfalvi, és Liffa Jdnos, szemlaki lelkészeket.
Prébaszonokiatra mennek mdjus 12-én Liffa, majus 19 én
Chovan, wdjus 26 dn Boér és junius 9-én Csepregi. A
valasztds junius 16-dn leend. )

— Lelkeészi eskiivé. A lipté-szentmiklési eveng.
paplak f. h6 8-dn orvendetes csalddi iinnepélynek volt szin-
helye, Fétiszt. Baltik Frigyes, dundninneni piispok dr
id6sb lednydt, Emmdat oltarhoz vezette tiszt. Scholtz
Gyula, csernyei lelkész. Két egymdst igazdn szeret§ és
egymdshoz méltd sziv iinnepelte ohajtott hdzas frigyének
megkdtését. Az esketést maga a mennyasszony atyja vé-
geate, ki a sziilei szeretet bensdségével Fil. 1. 27. alapjdn
ecsetelte az evang, papné hivatdsit, mely a szeretetben
és konyoriiletben munkalkodd, férjének egy akaraton a gyii-
lekezet gyarapitdsdban hiven segédkezs, az evangyéliom
hite dltal egyiitt viaskodé diakonisza hivatdsa. Kgyiitt
érezziik ezen papi sziildk 6rémét s adja a kegyelem Iste-
ne, hogy az wj hézasok boldogsdgdaban taldljanak &k is
igaz, allandé 6r6méot.

— Gyaszeset. Ringbauer Gusztdv, rajkai lelkész-

tirsunkat az Ur 15 éves lednya, Bertdnak haldlival |
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nagy fdjdalommal litogatta meg. A kedves gyermek mdjus
9-én 8Y, érakor nagy s hosszu szenvedés utdn fejezte be
ifju életet. Temetése wdjus 11-én d. u. 4 drakor tartatott
meg. A ki végtelen bolesességében iiti a sebeket, adjon irt
a fajdalomra s nyujtson vigasztaldst a megprébalt sziiléknek.

— Szomoru eset. A b.-csabai egyhdznak egyik nép-
szerii és kotelessdégét hiven teljesits tanitéja, Saldt Tamds
még a husvéti iinnepsk idején Mezg-Tarra utazott, hogy
csalddi korétl tdvol végzetes tettet kidvessen el: magit
elpusztitsa. A szomoru elhatdrozds megtortént, a még

. flatal — 36 éves — tanité kioltd életét Ovéinek nagy

keseriiséget s az egyhdznak is veszteséget okozva. Ott
temették el miot ismeretlent s csak temetése utdn lett
nyilvidovalova, hogy a végzetes cselekedet kiket sujt?
Toljesen rendezett anyagi viszonyok kozott, jomédban
élvén: csak az 6rok itéld biré ldthatta az Gnmagaval s a
vildggal meghasonlott szivnek harezidt s a kényszert, mely-
nek eredménye volt ez a — mindenfelé megddbbenést,
szomorusdgot okozott végzetes cselekedet. A csabai tanitéi
kar, a polgdrok koziil sokan és novendékek felkeresték a
szerencsétlen tanité sirjit Mez§-Taron és kdnyezve imdd-
koztak érette az irgalom atyjdhoz.

— A ,Protestans Pap* f. é. 4-ik szdma a kovetkezd
tartalommal jelent meg: 1) Reggeli ének. (Koltemény.)
Hurtay. 2) Hatdrozott fellépés. (Czikk.) R. K. 3) Egyhdazi
beszéd. Szabd Jozsef. 4) Tavaszi egyhazi beszéd. Godollei
Jézsef, b) Sinai és Golgotha. Egyhazi beszéd. Laddnyi.
6) Tiz parancsolat. I. II. Laddnyi. 7) Esketési beszéd. Kis
Bela. 8) Torvények és rendeletek tdra. Szerkeszti Kund
Simu, ev. esperes. 9) Kiilonfélék. 10) Irodalom. Rovat-
vezetd Tanté Jdnos. 11) Vélasatdsok, haldlozdsok. A ,Pro-
testdns Pap“ havonkint egyszer jelenik meg 2—3 iven.
Eisfizetési dija egy évre 4 frt, félévre 2 frt, negyedévre
1 frt. Az eldfizetési dijak a szerkeszt§ kiadokhoz (Légler
Sdndor, Kdlmdn Dezs6) Kilesdre kiildendék.

PALYAZAT.

A magyarhoni ag. hitv. evangelikus egyetemes egyhaz
Pozsonyban levd theologiai akadémidjan betoitends b icsé-
szetl tanszékre, a theol. akadémiinak az 1882.
évi egyetemes gyiilés jegyz3konyvében megdllapitott szer-
vezete és iigyrendjére valé hivatkozdssal, — ezennel pa-
lydzat hirdettetik, .

A theologiai akadémia szervezete szerint (15.§.24.§.)
ezen tanszékkel a biolcsészet- és valldastorte-
nelme, — aneveléstan — a metaphysika, —
az aesthetika eladdsa van egybekotve.

A tandri javadalmazds évenként 1200 frt
fizetés és 300 frt lakbér.

A theologiai akadémnia rendes tandraiul olyan dg. h.
evangehkus feddhetetlen életd s hazdnkban polgiri joggal
biré férfiak alkalmazhaték, kik vagy eredményes hivatalos-
koddssal, vagy theologiai, illetéleg philosophiai tandri vizs-
gélatrdl sz6l6 bizonyitvdny bemutatdsiaval vagy az illet§
szakokban kifejtett irodalmi munkassdggal szakképzettségii-
ket igazoltik.

A tanir megvilasztdsa a theologiai akadémiai nagy-
bizottsdg jogkidrébe tartozik.

Ha a megvélasztandé tandri oklevéllel nem birna,
esetleg egyeldre egy évre fog alkalmaztatni, de teljes ta-
nari fizetéssel.

A megvilasztott tandri d41ldsdt 1895 évi
szeptember 1-én tartozik elfoglalni. .

A pélydzék ftolyamodvdnyaikat rovid
életrajzukkal és a képzettségiiket igazolé
okiratokkal f ¢ junius ho 20-ig alulirotthoz, mint a
theologiai akadémiai 'nagybizottsdg elndkéhez kiildjék
Acsara, Aszod-fele, Pest varmegyében.

Kelt Acsén, 1895. 4pril 30.

br. Prénay Dezsé,
egyet. feliigyeld.

WIGAND F. K. NYOMDAJA, POZSONYBAN,



