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A keriiletek uj kikerekiféséhez.
(Utolsé levél a Szerkesztohoz.)

Nagytisatelettt Szerkeszts Ur !

»A mi egyhizpolitikdnk“ czime alatt méltéata-
tott az én Onhoz intézett s a keriiletek 1) beoszti-
shval foglalkozé nyilt leveleimre nehdny megjegy-
zést tenni. Halds vagyok érte, mert Srommel tapasz-
talom, hogy a mai korban divatoz6é vitatkozdsi
modortdl eltérfleg nem személyekkel, hanem egy-
hazunk valédi nagy érdekeivel méltdztatik foglal-
kozni. Talan nem fogja rosz néven venni, ha ezen

_héldmat azzal kivdnom kiilongsebben bizonyftani,
hogy dllispontomat, a mennyiben nem litszott elég
vildgosnak, megmagyardzni, mennyiben pedig hely-
telennek lett feltiintetve, megvédelmezni igyekezem.

Egyr8l biztosithatom NagytisateletOségedet, t. i.
arrél, hogy tollamat most sem fogja egyébb érdek
vezérelni, mint egyediil egyhdzunknak jél felfogott
java és jovends felvirdgoztatdsdnak Gszinte Shajtdsa.

Leveleimuek kiilongsen azon ,gyongéjét«
méltéztatott kiemelni, hogy az egyhdzunkban dil6
dldatlan nemzetiségi kiizdelmet egyediill a magyar
chauvinismusnak tulajdovitom, pedig hét a harczhoz
két fél kell, a mdsik fél gyandnt ott 4ll a tét
chauvinismus, mely nem kevesebb bajt okoz, mint a
mi magyar tilzdsunk. Nagytisztelet(iséged ezt haj-
land6 egyoldald és méltanytalan eljirdsnak nevezni
és bajnak tartja, ,ha e jéakarati tettiinkkel fegy-
vert adunk az ellenségnek, mely valamennyi
elégedetlennel kész a mi romldsunkra szivetkezni.“

Alljunk meg kissé ezen megjegyzésnél. Meg-
engedem, hogy elébbeni leveleimnek lehet az a
benyomésa az olvaséra, mintha ecsak a magyar
chauvinismust kérhoztatndm; pedig hét én egyfor-
mén kérhoztatom a tidlzdsokat, a csindlt heczczeket
és a gyiiloletes veszekedéseket, akdr a téttél, akar a
magyartél erednek. Ismerni vélem én is azt a nagy
ellentétet, melyre Ntiiséged helyesen rdmutatott, mely

| & magyar és t6t és kiilongsen a pénszldv felfogds
kozott létezik ; mely ellentét kiterjed egyhdzunknak
minden fontosabb kérdésére. De az én figyelmem

zuttal csak a keriiletek kikerekitésének kérdésére
volt fiiggesztve, csakis azon eljdrdsra kivdntam
Nagytiszteletliségeduek becses figyelmét forditani,
melyet a mi embereink, a mi vezéreink kivettek
ezen speczidlis egy kérdésben, t. i az
egyhdzkeriiletek kikerekitésében.

E kérdésben pedig a panszlavokat alig lehetett
iitni, mert az én értesiilésem szerint ezek semmiféle-
javaslattal nem léptek fel, csak a mai helyzetet
akartdk fentartani. Részletes indokaikat nem isme-
rem. De 1iigy tudom, hogy &k tisatin azzal argu-
mentdltak, hogy most alkalmatlan az id8 oly
mélyrehaté reform keresztiilvitelére, minG a keriile-
tek uj felosztdsa; felhoztdk, hogy ehhez kevesebb
szenvedély és tobb higgadtsdg kell, mint a meny-
nyivel rendelkeziink. Koriilbell ezt hozta fel az
én igen tisztelt bardtom, a soproni fels§ esperesség-
nek feliigyeldje is, a ki pedig van olyan lelkes
magyar és protestins, mint akdr br. Prénay D.,akar
Gyéry, Elek.

En ezen argumentumokban megrévni valé
pAnszlav tendenczidt még nagyité iiveggel sem vagyok
képes felfedezni. Ellenben a legkirivébb virss fondl-
ként tlinikk el6 a magyar chauvinismus abban a
tervezetben, melyet Pulszky javaslatin bizonyos
hazafias terrorizmus folytdn elfogadott a nagy bi-
zottsdg. Barataim, a kik e bizottségban résat vettek,
eg)h‘mgulag 4llitjdk, hogy Turéez megsem-
misitése, a péanszlivok eltiprdsa és minden ellen-
vélemény elnémitdsa volt a jelsz, az egyhdzi
érdeknek teljes mell§zésével.

Ez az egyediili oka annak, hogy ez alkalom-
mal csak egy oldalrdl beszéltem és hogy ezt
Nagytisateletiiséged egyoldalusdgnak nézhette.
A pénszldvoknak eljirdsit 4ltaldban nem helyesel-
hetem, sGt szintén elitélem.

De volt az én kifogésolt eljardsomnak més oka




is, a mit szintén figyelembe Shajtanék vétetni. Sehol
a vildgon nem a kisebbség, hanem a tSbhbség
eljérdsa szerint szokds megitélni az dllapotokat!
Magyarorszdg politikdjdban nem az hatdroz, mit
beszél Ugron vagy Polényi, hanem az, mit hatéroz
a tobbség ¢s a kormduy. Az nem nagy baj, ha a
kisebbség bolondot csindl; de végzetessé vilik tgy
az orszigra, mint az egyhdara, ha a tobbség 16
bakokat, ha a tobbség mellékes érdekek utdn inddl.
Mi eddig hatdrozott tobbségben vagyunk az egyhdz-
keriiletekben, az egyetemes gyfilésen és a zsinaton.
INenék tehdt hozzdnk tobb ©nbizalom, tobb mélts-
sig és tobb okossdg. Mire j6 az a ldzas izgatottsig,
melyet a mi f6feliigyelénk és kozvetlen kornyezete
tanusit? Mire valé hajinal fogva odahozni a pén-
szldvizmust, a hol a nélkiil okosabban és higgad-
tabban lehet donteni? Valéban se a magyar jellem-
mel, se a magyar hazafisiggal, se a magyar 4g.
hitv. evang. Egyetemnek méltésdgaval nem tudom
megegyeztetni azt a nevetséges izgatottsigot, mely-
lyel nehdny szdl tiréezi és nyitrai téttal szemben
az egész egyetemes gyfilés tobbsége oly
zajjal szokott harczolni. Veréb ellen 4gyth, boszor-
kdny ellen tomjén, jégesG ellen harang! nem nevet-
ségesebb ennél.

Obajtandm kevés széval vildgosan feltiintetni
Nagytisztelet{iséged és nagyérdemii hitrokonaim elott
annak okdt, miért hallgattam a pénszlivokrél. Nem
ezek adnak irdnyt a mi gyiiléseinken; nem ezeknek
eszméi valdsulnak meg a mi gyiiléseinken; tehat
nem ezeknek baklovései kompromittélja az egész
egyhdzat. A tobbség, vagy mi magunk vagyunk
felel6sek egyhdzunknak minden bajéért; mert a ki-
sebbség csak beszél, a tobbség pedig cselekszik, ha-
tiroz és dont! A tobbségtdl, vagyis a magyarsdgtél
kiivetelem én az okossAgot és a bilesességet és
attél akarom eltdvolitani mindazt, ami kdros, ami
veszedelem jovénkre nézve. De lehet-e okosan és
bolesen cselekedni, hatdrozni és dénteni ott, a hol
izgatottsdg, gyanakodds és hetvenkedés uralkodik?
Lehet-e iidvosen tdrgyalni, lehet-e a keriileteket koz-
megnyugvésra beosztani, midfn az az izgatottsdg
oddig megy, hogy — a mint el6bbeni leveleimben
kimutattam — leghivebb egyh4ztagjainkat és pap-
Jainkat, legérdemesebb feliigyelSinket azonnal pén-
szldvizmus vddjival akarjik lesujtani, mihelyt eltérd
nézetet merészelnek koczk4ztatnil?

Legytink igazsdgosak. A mi gyfiléseink nem az
egyhfzi kozigazgatds hatdlyossdgénak el6mozditéi,
nem a testvérek kozos és czéltudatos egyiittmiiksdé-
sének szinhelyei, nem a krisztusi 'szellem megvald-
sitéi; hanem a divergens elemeknek szaporitéi, az
egyhdzias szellemnek elvaditéi, a szeretetnek &s
bizalomnak megdléi. Ezért pedig az egyhdz fé-
vezetdi is felel8sek Isten és emberek elstt. Ez
az én erbs meggylz8désem. :

Van Nagytiszteletliséged megjegyzései kozott
egy s6tét pont, mely erls benyomdst tett lelkemre
és a melyet nem lehet f4jdalom nélkiil fel nem
emlitenem. Ez az, hogy bidmulja optimizmuso-
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mat! On, a Krisztus egyhdzdnak hivatott papja, az
ifjusdg lelkes vezére, baritja és tanitéja — bizo-
nyéra kellemetlen tapasztalatok alapjin — azt allitja,
hogy én ,alaposan csalédom“, ha azt hiszem, hogy
tétot szeretettel és neveléssel megnyerni
lehet!!

Hat kérem szeretettel, mivel lehet megnyerni?
Krisztus Urunk tanitvdnyai mivel alapitottik meg a
keresztyén egyhdzat? Nem egyediil szeretettel, neve-
léssel és tanitissal? En a torténelembdl azt tanul-
tam, hogy a tétok elég kordn értették meg az
apostolok szavat; elég kordn hagytik el a pogény-
sagot és tértek 4t a Krisztus egyhédzdba. Meg nem
foghatom tehdt, hogy mi adhatott okot Nagytisate-
letliségednek fentebbi megjegyzésére. Vagy a mai
lutherdnus tétok keményebb fejii és szivii teremt-
mények lennének, mint a hajdani poginy tétok
voltak ?

Nem Uram, az nem lehet. E részben engedje
meg, ha azt mondom, hogy nem én, hanem On
téved. Az ¢n optimizmusom az emberi természet
dltaldnos ismeretén alapszik ; megerdsiti azt a keresz-
tyén egyhdz és a protestantizmus egész fejlidése ;
megerdsfti a gyakorlati élet és tapasztalas. Gyfi-
Iolkodéssel, kényszerrel és erfszakkal soha sehol
nem teremtettek és nem tartottak fel se orszdgot se
egyhdzat. DBizony a keriileteket sem lehet oly szel-
lemben jél beosztani és fentartani. Igen halds thema
volna ez bGvebb tdrgyaldsra; de hagyjuk azt més-
korra. Most csak azt jegyzem meg, hogy a felhozott
példik, a Geduly piispok 25 éves jubilenma és a
mult lipt6-szentmiklési gyfilés az én felfogdsom he-
lyessége mellett szél.

Mi volt az, a mi e két alkalommal domindlta
a kedélyeket? Miféle érzelem emelkedett ott érvény-
re? A szeretetlenség, a gyfilslet és a neveletlenség !
ezen Gs ellenségei a keresztyén egyhdznak és minden
tirsadalomnak! melyek ellen kiizdenie kell a felvi-
ldgosodasnak és kiilonosen a keresztyénségnek. Ezek
a gyarlésdgok, vagy ha tetszik, biindk, tudtommal
azonban nincsenek se nyelvhes, se fajhoz kotve.
Azok nem speczifikus tét, vagy magyar gyarlésagok,
azok 4ltalinos emberi gyengeségek. A franczidk és
németek, az angolok és oroszok éppen 1igy tanusit-
jak ezt, mint a tétok. Es bizony nagy félreértés
azt hinni, hogy ezek ellen van a vildigon mds orvos-
sdg, mint a szeretet és nevelés! Szeretetlenséggel és
gyfilolettel csak rombolni lehet. Hihetetlen konnyfi-
séggel és irtézatos eredménynyel!!

Az Onok papi 4lldsdt és feladatit éppen az
teszi igazdn wmagasztossd és nélkiilozhetlenné, hogy
ezen bfinsk ellen kell hiven és lelkesen harezolniok,
hogy soha sem szabad kifiradniok a munkéban,
soha sem szabad kétségbeesnick a jov8 irdnt, soha
sem szabad pesszimizmusba esniok !! Visszds dolognak
tartom, hogy Nagytisztelet(iséged, mint apostoli utéd,
kdrhoztatja egy vildgi egyhdztagnak optimizmusdt.

Higyje meg nekem, az emberiséget csak opti-
mizmussal lehet szeretni és el6bbre vinni. Ebben
még a magyar protestantizmus sem tehet kivételt.
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Azért jobb hinui, remélni és szeretni — mint

pesszimizmusba esni! Isten veliink! Dundntili.

—=DY R W=

Néhdny sz0 a ,Tandrhidny és vallds-
tandrsdg”’ czimd caikkhez”

Nem egy czikk jelent meg mér e becses lapok
hasdbjain, mely akdr egyenesen, akdr csak érintve
a tandrképzést egy prot. vagy szabatosabban 4g.
hitv. evang. tanirképz§ feldllitisit siirgette s egy-
hdzunk vitdlis érdekének mondotta. Igaz, hogy akadt
oly nézet is, mely, mintsem anyagiakban épen nem
bévelked§ egyhdzunkra dj terheket réjjunk, inkébb
kizépiskoldink feladdsit ajdnlotta; dmde ugy hiszem,
¢ nézetnek még a mostani dllamosité torekvések
mellett is alig vannak hivei egyhdzunkban, s nekiink
gondolnunk sem szabad kozépiskoldinkrél valé le-
monddsra. Viszont azonban az is bizonyos, hogy ha
meg akaijuk tartani Sket, teljes er6nkbdl torekedniink
kell arra, hogy a torvények s haladé kor kivetel-
ményeinek minden tekintetben megfelelhessenek. —
Elsé rangid kovetelmény itt természetesen a megfelels
tanerGk alkalmazdsa. — Ma nemcsak az egyes iskola-
teuntarté testiiletek, hanem némely helyre s némely
szakra muga az dllam sem kap megfelels rendes
tanerGt. Tudok esetet, hogy az dllam is kénytelen
volt egyik kozépiskoldjdba a jelen iskolai évben
vizsgdtlan, illetve csak alapvizsgds egyént mgadm
ki az egyetem falai koziil.

Ez Altaldnos tandrhidnynyal foglalkozik e b.
lapok 18-ik szdmdnak egyik czikke. Konstatilvin a
tandrhidnyt kozépikoldinkban, fél még attél is e
czikknek iréja, hogy esetleg egy tilz6 katholikus
minister kdnnyen megvonhatja iskoldinktél a nyilvé-
nossgi jogot, ha azok nem képesek rendes tandro-
kat alkalmazni. — H&t ennyire taldn még sem ju-
tunk mindjart, de az 4ll; hogy ,a sziikség égetl ;% a
»rOgtoni és gyokeres segélynyu;té.bm azonban a t.
czikkiré altal ajinlott mdéd nézetem szerint legke-
vésbbé alkalmas. Nem a tulajdonképpeni bajt gyé-
gyftja ez orvossig. Mert hisz tokéletesen igaz ugyan,
hogy ,vallistandrra minden kozépiskolduknak sziik-
sége van ;¢ igaz az is, hogy ,a valldst is tanitsa
szakember ;¥ igaz az is, hogy ,1200 frtos vallds-
tandri dlldsra lelkészeinknek, ha nem is 90 9/ -a, de
bizonydra j6 része szivesen pélydzik: hanem hét
azért még mindig bedllhat, illetve fenumarad az az
eset, hogy ,,kénytelenek vagyunk vizsgdtlan, s6t mi
t6bb, nem evangelikus és vizsgdtlan egyéneket alkal-
mazui, esetleg a kishirdetéseket is igénybe venni!
Mert nem a valldstandrokuak, hanem a tobbi targya-
kat tanité szaktandroknak Vagyunk, illetve lesziink
sziikében. — A valldst adott esetben eltanithatja az
illet6 vérosban levd lelkész: ha maga nem, hat kép-
lanja, kit a vallistanitdsért jaré dijbél tarthat, széval,

*) Lisd e. b. lapok 18-ik szdwdban megjelent: Tandr-
bidny és vallistanarsdg cz. cazikket. Irta: Buzgé evangelikus,

itt lehet segiteniink a dolgon a nélkiil, hogy a mi-
nisternek beleszéldsa volna, bdr természetesen a val-
listandri 4ll4s rendszeresitése az, a mire itt is tore-
kedniink kell, hogy a tanulék a 'vallést ne tekintsék a
tobbi ~ tantdrgyaknal alibb valénak, mellékesnek,
melyet csak egy bejaré tanir mintegy mellékfog-
lalkozdsképpen tanit.

Ma még legtibb kozépiskoldnkban, a hol nines
rendes vallastandr, oly tandr, illetve tanarok tanitjik
a vallast, kik egyuttal mint’ véguett lelkészek léptek
az intézetbe s az 1883-iki kozépisk. torvény értelmé-
ben nyerték képesitésiiket. Mar most tegyiik fel, hogy
ily helyen rendes vallastandrt alkalmaznak 1200 fit.
fizetéssel. Ez 4ltal annak a valldst tanité képesitett
tandrnak felszabadul bizonyos szimu éréja. De vajjon,
ha e tandr példiul magyar-latinra van képesitve,
pétolhatja-e aztin a hidnyzé mennyiségtau-természet-
tan, torténelem-foldrajz, természetrajz, német stb.
szaktandrt, ki esetleg épen hidnyzik? A torvények-
nek megfeleléleg bizonyira nem. E példival csak
azt akartam illusztrdlni, hogy épen a szakesoportok
elosztdsa miatt, — mivel az a viligi tandr se tanit-
hat mindent — igen ritka esetben teljesiilne a t.
czikkirénak vdrakozédsa, ,tanerlt meg nem takarita-
ndnk,“ illetve még kevésbbé ,tennénk egyviligi
tandrt feleslegessé.«

A misik eredmény, hogy a rendes vallistandr
ysziikség esetén gorogot és latint is tanithatna® szin-
tén illuzorins. — Mert igaz ugyan, hogy e targyakkal
a lelkész pdlydjira valé késziilése alkalmival foglal-
kozott (bér egészen mdsképp, mint a classica philolo-
giai szakra késziil§ tandrnak kell azokkal foglalkoz-
ni;) taldn tanithatud is e tdrgyakat lelkiismeretes
maginu tanulmanyozis mellett; de ez ép ugy nem
lenne torvényes és kifogisolhatlan dolog, mint az

alapvizsgitlan egyének alkalmazdsa, mert hiszen
a t0rvény az orszigos kozépiskolal tandrviszgilé
bizottsdg elott nyert képesitést, diplomdt kivdn

a rendes tandrtél, a nélkiil ép gy nem rendes
tandr a lelkész sem, mint az az alapvizsgétlan
tandrjelolt. — Ime tehat igy sem ,tarthatjuk meg
kozépiskoldinkat az dllam &ltal megkovetelt szinvo-
nalon,“ igy sem ,keriilhetjiik el a kishirdetéseket*
s igy sem ,tolthetjiik be az iiresedésben lev( tanéri
4lldsokat sajit és kiprébalt embereinkkel.“

Hogy mondottak utdn mi lenne inkdbb ,rogtoni
segélynyujtds,“ rendes valldstanirok alkalmazdsa-e,
vagy a valldstanitdsnak, a meddig lehet s kell, a régi
kezekben hagydsa s aunak az 1200 frtnak arra for-
ditdsa, hogy kozvetleniil a biAnyz6 szaktandrt nyer-
jik meg az illetd intézet szdmdra, — azt hiszem,
konnyfi eldonteni. — Blzony{ua az utébbi, foképp
a t. czikkiré szempontjdbdl, t. i. az esetleg tdlzd
kath. ministerre, széval éltaléban a ministerre valé
tekintettel. — Igaz, hogy ez sem ,gytkeres orvoslis®,
mert hisz azért elébb-utébb bedll a sziiksége a val-
14stanit4s teljes rendezésének, azaz a rendes vallds-
tandrok alkalmazésénak, t. 1. midén Oregebb képesi-
tett tandraink lassankint egymadasutin lelépnek az
iskola élet kiizdSterérgl. Az 1883. utdn képesitést



nyert rendes tandrokra a valldstanitdst mir nem biz-
hatjuk. ,

Azonban addig is, mig az az Jhajtott prot. ta-
nérképzés létre joune, taldn volna médunk, némileg
segiteni magunkon. Ma a mily nagy a tandrhidny,
ép oly nagy a lelkész biség. Legalabb Dundntil na-
gyon sok a lelkészi palydt véguzett egyén, kiknek a
segédlelkészi czim is csak titulus sine vitulo. Gon-
dolom nem egy menne ezek koziil szivesen egyetemre
8 részdnund még azt a torvénytll kovetelt két évet a
tandri diploma megszerzésére. S6t mdr tébben van-
nak is, kik megtorték az utat, tsbben pedig késziil-
nek a jové évben. Segitsiik el6, a mint lehet, ezt a
torekvést. Mivel pedig legtobbnél a kérdés megolddsa
anyagi eszkozok hidnydn fordul meg, nem kis segit-
séget nyujtana az, ha pl. a budai és pesti 4g.
hitv. evang. egyhédzkdzségek a kebe-
likben meglévd valldstanitédi 4lldsok-
kaltudndk ¢ kérdést kombindlni. Ha
pl. a bundai 4g hitv. evang. egyhdzkizség ép most
birdetett palydzatit is (lasd e lapok 18. és 19. szd-
mét) Ggy hirdetné, hogy a javadalmat s kotelezett-
séget ketté vélasztand, akkor mehetne oda egy he-
lyett két segédlelkész. — Az 500 frt. valahogyan
biztositand megélhetésiiket, a heti 11 6réi valldstanitis
mellett pedig még beiratkozhatndnak az egyetemre
s két év alatt elvégezhetnék vilasztott szaktdrgyaik
hallgatdsit s igy 2, esetleg 3 év mulva nyernénk
rendes tandrokat, kik egyuttal lelkészek is, tehdt
feltehetl, hogy egyhdzunk érdekeit sziviikon viselik
s kik, mivel az egyhdz segitsége tettelehetvé diplo-
méijuk megszerzését, erkolesileg kotelezve éreznék
magukat egyhdzukat az dllamért még esetleges ki
sebb elényok mellett sem hagyni cserbe. — Igy
tehetne a pesti 4g. hitv. evang. egyhdzkozség 1s
esetleg megiiresedd katechetai dlldsaival. — Elisme-
rem, hogy nem kis terhet vennének magukra a vil-
lalkozék mér az egyes iskoldknak egymdstél vald
esetleges tdvolsdga miatt se, s volndnak egyébb ne-
hézségek is, de iigyes Orabeosztdssal taldn nem
legydzhetlenek. S ha valakit az ambiczi6 is, meg a
sziikség is kényszerit, az bizonydra nem mulatni s
id6t tolteni megy Budapestre. — A budai és pesti
ag. bitv. evang. egyhizkizségek pedig igen nagy
szolgdlatot tennének egyhdzunknak, elGsegitvén a ta-
nérhidnybdl szdrmazé bajok orvosldsit. Hogy az itt
clmondottak az illetd egyhdzkozségek szempoutjéabol
mennyiben kivihet6k, annak részletes kifejtésére nem
érzem magamat hivatottnak, de ugy hiszem, nem ki-
vihetetlen. Hogy azonban ez is csak palliativ, csil-
lapité szer s ,gyokeres orvoslist egyediil a tandri
fizetéseknek az dllamiakkal Gsszhangba hozdsa, sok
helyen egyenldsitése nyujt, az, birmennyire keriil-
getjiik is, kétséget nem szenved. '

Holczhammer Janos.
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NEKROLOG.

Korossy Janos
1818—1894.

M4j. hé 12-én d. e. 8!, érakor hunyta le 6rok dlomra
szemeit Korossy Janos a jareki(Bdci-Bodrogh m.) dg. bitv,
evang. gyiilekezet lelkipdsztora, lelkészkedése B2-ik, élote
76-ik évében. A megboldogult sziiletett Jireken 1818-ban
hasonnevii apitél Korossy Jénosés kecskeméti szdrmazisu
Horvath Terézia sziil6kt6l; atyja ugyanitt lelkészkedett.
A sziilok, bar foldi gazdagsigban szegények, wmégis oly
kincset adtak s hagytak hatra neki, melyet, a ki bir s
megszerzett, gazdag az, ha foldiekben sziikdlkddik is, t. 1.
az é16 hit s igazi valldsossdg kincsét. EI§ hittel folruhdzva
s azt kordn mdr szivébe pliantdlva, bocsdtottik el a szii-
161 hdzbol telsGbb iskoldba, el6bb Szarvasra, késébb Sop-
ronba.

Tanulmdnyai bsfejezése utdn Jdrekre sz6l6 képldni
meghivatds alapjdn 1842-ben Szeberényi Jdnos, akkori ba-
nyakeriileti superintendens dltal lelkészszé szenteltetett s
itteni rovid ideig tarté s lelkészkedés utin édes atya
nyugalomba lépésével a gyiilekezet csakhamar &t jellé s
vilasztd egyhangulag lelkészének. '

S ezen els§ szerelemhez hii maradt mind haldlig s
habdr tébb tekintélyes gyiilekezet igyekezett 6t kiilondsen
fiatalabb kordban lelkésznek megnyerni, § ezen elsd gyiileke-
zetét el nem hagyta!

1848-ban lépett hizassigi frigyre szive valasztottja-
val Korossy Midridval, akihez Il-od foku vérrokonsdg is
fiizi. — Iirdekesnek tartom itt megemliteni, hogy az eske-
téshez sziikségelt dispensatiét Kossuth Lijos irta ald s
adta meg, a kit csak nem régiben kisért a nemzet, a
nemzetgéniusanak fiklydja mellett impozans megvilagitas-
s megnyilatkozdssal utolsé utjira.

A 48-iki események folytin ugy sajat maga s szerettei,
dreg sziiléi is ndla Slték le a nyugalom s Sregség napjait
mint pedig gyiilekezete a megprébdltatis nehéz napjaira
viradt! Az 1d6kozi nemzeti kormdny Jéreket c:ak roppant
erGmegfeszitéssel s nagy dldozatok 4rdn lett volna képes
erfditeni s védeni s miutdn strategai tekintetbél ennél
sokkal fontosabb poziczidk is voltak, azt féladta s igy a
kizség kiszolgdltatva a csdszdri hadseregeknek s a nem-
zeti torekvések elleneseinek, a szerbeknek, annak lakéi
kénytelenek voltak vdndorbotot keziikbe véve, ki erre, ki
arra, ki a hogy tudott, elhagyni lakéhelyiiket, s odahagyva
minden vegyonukat, elbujni, hogy életitket a vér és d4ddz
boszu szomja eldl megmenthessék! Elszérva a nydj, bujdo-
sott messze tdle a pdsator, mig 1849. év tavaszin az isteni

gondviselés a szabadsdgharcs lezajldsa utdn ismét Gssze-

hozi a gyiilekezetet lelkészével megfogyva bir szdmban
vagyonban s erében, de hatvdnyozva s OUregbedve hitben
s szeretetben! )

Mennyi sohaj; mennyi ima szdllhatott fol az egek
Urdhoz, a ki a nemzetek valamint az egyes emberek sor-
sdnak intézGje, ezen id6 alatt a hi lelkipdsstor ajkairdl!
S meghallgatd szolgdja hii imdjit az Ur s vissza-
adé a pdsztort nydjinak s a pdsztornak a nyédjt! 52 évig




legeltette a nydjat a hit 6rok élet forrdsihoz! Példdny-
képe maradt szive utdlsé dobbandsdig a szeretet s tiire-
lemnek !

Tulsdgos biblikus irdnyu beszédei a mai vildg s kor-
szellem fiainak sem voltak igényiikre! Szerénysége s ny4-
jas modora azonban lekitelezetté tett mindenkit, a ki
vele csak érintkezett, s a ki deriilt, mindig mosolygé ar-
czat csak egyszer is litta, soha nem feledi ama boldogsa-
got s szelidséget, mely szemeibdl kisugdrzott s arczan
honolt!

Kitiintetésre nem vigyott!
kellett neki!

Autonomikus jogainktél megfosztott iddszak alatt
egyizben egy magasrangu egyéniség tisztelte meg litoga-
tdsdval s legfels6bb megbizatds folytdn fGlajanlott neki
superintendensi 4lldst, & ezt szerénységénél fogva ildomos
médon visszauntasitd!

Hite oly nagy volt, hogy érte birmily nagy csapds,
emberfeletti megaddssal tiirte s nem zugolédott soha az
isteni megprébaltatisok ellen! KEletében midta csak emlé-
kezni tud — mint mondd — nem sirt. Elveszté aldott j6
nejét, a kivel legboldogabb hdzassigban élt, elrabld a
haldl egy felndtt férjes lednydt virulé kordban, nem zigo-
lodott, nem ejtett érettiik konyet! Egy Jébbal monda:
oAz Ur adta, az Ur vette, dldott legyen az Urnak neve!

Haldla elétt huzamosabb ideig gyomorbajban szenve-
dett s ez okozta haldldt is. Utolsé szavainak egyike ez
volt: ,Atydm, a te kezeidbe ajinlom lelkemet-*

Krisztusi él¢ hitszdrnyain szdllt fel 76 évet élt por-
hiivelyébdl megtisztult lelke Ahhoz, a ki azt beléleholte s
kinek igéje volt beles6tél koporséig tarté utjdn ldbainak
szivétneke, s szent akaratdnak teljesitése szivénzk s vi-
gyainak f60rome s gyOnyoriisége, s bizonyira elnyerte
immér a nemes harcz megharczolisa utdn az Udvozits
kezébGl az 6rok élet hervadhatlan korondjit!

Temetése haldla utin 3-ad nap, médj. hé 14-én tarta-
tott meg nagyszdmu gydszkiozonség kiséretében. Az udvar-
ban holtteteme folott az ujvidéki esperességi kdpldn imdd-
kozott, a templomban f8tiszt. Belohorszky Gdabor ujvidéki
lelkész, bdcs-szerémi fGesperes szokott ékesszdldsival gyﬁ'-
nyirii beszédben méltatta a megboldogult hithiiségét. Nt.
Bierbrunner G. 6-kéri és Polereczky t.-kdtyi ev. lelkészek
a temetSben dldoztak emlékének!

Isten veled, immdr megdicsiilt lélek! Fogadd bucsu-
z6ul gyermeki hdlimat, mely éini fog szivemben, mig az
dobogni meg nem sziinik, ama atyai szeretetért, melylyel
hdzadban 31/, évi*kdplansigom alatt elhalmoztil! Emié-
ked legyen dldott! Aldott legyen a hely, a hol pihensz, s
konnyd a fold, mely betakar! Pihenj csondesen a feltima-
das boldog reggeléig! Isten veled!

Emberi dicséret nem

Caipott Arom,

rokuszi ev. lelkész.
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BELFOLD,
Rendkiviili egyetemes gyillés Budapesten mdjushé
23. és 24. napjain.

Hosszas vajudds, sok kiizdelem s vegelg majdnem
lazas izgatottsig elfzte meg rendkiviili egyetemes gyii-
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lésiinket. Az egyhdznak minden hive érezte, hogy a kerii-
letek uj beosztdsa, vagy mint késSbben nevezték, arinyo-
sitdsa, életbevdgd kérdése egyhdzunknak, melynek szeren-
csés megolddsitdl figg nagy részben egyhizunk jové fel-
virdgzdsa, valamint a megoldds nem sikeriilése esetén biz-
tos feloszlds Grvényébe sodortatunk.

Mindazon sok javaslat, kisérlet, terv, a mely az iigy-
gyel foglalkozok agydban sziiletett, mdr kiilonféleségénél
fogva is, felébresatette az tigy fontossiga mellett a nehéz-
séguek tudatdt, kivdlt midén az ellentétek kiélesiilése utdn
littuk, hogy mind az 8szinte jéakarat, mind a megfontolni
s higgadtan mérlegelni kész tdrgyilagossig hidnyzik.

Mindnyajan bizonyos aggodalommal tekintettiink a
gyiilés tartdsinak hatdrideje elé, anndl is inkdbb, mert
a mint a keriiletek tdrgyaldsdndl is kitiint, kevesen birtak
annak tudataval, hogy tulajdonképen itt nem lehet egyébrsl
826, mint a zsinati torvények 108. §-dban foglalt eljdrds,
t. 1. az érdekelt egyhdzkeriiletek s az egyetemes kozgyiilés
meghallgatdsdrél vagyis az illet testiiletek vélemény-
addsardl, s mintdn az egyetemes bizottsdg dltal egybeallitott
javaslat szerint mind a négy keriilet volt érintve, tehat
wind a négy keriiletet meg kellett hallgatnia az egye-
temes gyiilésnek s az egyetemes gyiilés a négy keriilet
véleményéhez csatolandd volt a sajit a magdét is. Pedig
sokan agy képzelték, hogy a keriiletek szavazatuk tGbbsége
alapjdn mond majd hatdrozatot ki az egyetemes gyiilés.
S ez a zavar, mely az egyetemes gyiilésen volt némileg
tisztdzva, bizonytalansiggal toltotte el a lelkeket, mely
mir a 22-iki értekezlet hangulatin is tapasztalhaté volt.

Azonban térjiink 4t magdra a gyilésre:

Mdjus ho 23-d4n, ugy a mint azt az eindkl§ egyetemes
feliigyel§ ur megdllapitotta, délelftt 10 6rakor istentisztelet
tartatott, melyen nagytiszt. Farbaky Jézsef egyetemes
egyhdzi fGjegyz6 ur mondta el buzgd imidsigit és olvasta
fel a hangulathoz nagyon ill§ szent igéket Kfes. 4, 1—6.

Istentisstelet végeztével a pesti evang. egyhdz disz-
termében vonult fel a kozonség, s azt majdcem minden
zugdban bet6ltotte, Majd br. Prénay Dezsd egyetemes
feliigyel6 és fotisztelendd Karsay Sdndor, hivatalira
nézve legidGsebb piispdk, elfoglaltdk elntki székeiket, és az
egyetemes feliigyeld rovid, szivbdl fakadé iidvozlettel nyi-
totta meg a gyiilést, tidvozletében rdmutatva a torténelmi
igazsdgra, hogy hazdnk alkotminyos élete s evangelikus
egyhdzunk fejlédése oly szoros viszonyban dllanak egymis-
sal, hogy a kélcsonhatds kétségtelen. Ha kedvezd hazink
alkotmdnynak allapota, megérzi azt virdgzdsiban az egy-
hdz is, de ha gydszos napok kivetkeztek be a hazira, osz-
tozott vele a szomoriusigban egyhdzuunk is. A kizelmultban
nagy gydsz borult a nemzetre, ujabbkori torténelmének
egyik legkimagaslébb alakjdnak, Kossuth Lajosnak haldlabdl.
Nem beszél itt a nagy férfiu politikai palydjirdl ; nem ecse-
teli ama nagy veszteséget, mely a hazdt érte; de azt hiszi,
hogy a hazai alkotmdnynyal kapcsolatban van Kossuth
Lajosnak azon elmulhatlan érdeme, hogy a miért az ev.
egyhdz évszdzadokon 4t kiizdGtt, létesitette az 1848: 20.
t.-czikket, és ezzel biztositotta a valldsi szabadsdgot, jog-
egyenldséget és viszonyossdgot, s igy az egyhdz kitelessé-
gének tartja, hogy e dicsd férfin haldldrél mély kegyelettel
megemlékezzék.

Az dltaldnos helyesléssel fogadott bevezeté s igaz,



mély érzelemmel elmondott szavak utdn a tdrgysorozat
rendjén felolvastatott elndk urnak egyetemes jelentése,
melyben tobb kisebb érdekii dolog kozott felemliti, hogy
az egyet. pénztiri szdmaddsok megvizsgiltattak, s helye-
seknek taldltattak, hogy az dllamkorminy kiutalvdnyozta,
s feliigyels ur felvette ugy az évi segély 24.000 frtnyi
sszegét, valamint a kizalap gyarapitdsira a torvényhozds
iltal egyhdzunk szdmdra koltségvetésileg megszavazott
50.000 frtot.

Ugyane jelentésében melegen emlékszik meg Dr. Sa-
marjay Kéroly pozsonyvirosi esp. feliigyels és egyet. torv-
széki biré urnak haldldrél, akiben az egyetemes egyhdz
tigybuzgd, valddi evangyéliomi férfiut veszitett. De emléket
emelt Vay Miklés bdré ev. ref. f6gondnoknak, a protestdns
egyhdzak e kimagaslé alakjdnak is, kirdl méltin mondotta,
hogy biiszkesége volt az egész protestins egyhdzuak, s
inditvdnyozta, hogy egyhdzegyetemiink az ev. ref. testvér-
egyhdzhoz a kizisen érzett gydsz alkalmdbél részvét ira-
tot intézzen.

Majd e kijelentéseket és inditvanyokat kizakarattal
magdévd tette a kozgyiilés.

A feliigyeldi jelentés tudomdsira hozza a kozgyiilés-
nek, bogy a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszterium az
egyetemes gyiilésnek rendelhezésére kintalvd-
nyozta a 24.000 frtnyi dllamsegélyt, okményolt riszletes
szimaddsi kotelezettség mellett és a torvényhozds dltal
megszavazott 50,000 frtot a kozalap gyarapitdsinak czél-
jabol, Hosszas behaté vita utdn, kiilondsen azon okbdl,
mert a keriiletek koltségvetéseiket mar az 4allamsegély
tekintetbevételével elkészitették, sit egynémely keriiletben
az adminisztrdczié fentartisa érdekében az 4llamsegély
kiutalvinyozdsinak késése miatt mdr is kdlcsGnhiz voltak
kénytelenek folyamodni, hatdroztatott: hogy minden
keriiletnek ez évre a 6000—6000 frtnyi dllamsegély ki
fog adatni, hogy a bekiildend§ szimaddsok nem t5bbé,
mint eddig, a kozoktatds és valldsiigyi miniszteriumhoz,
hanem kozvetleniil az egyetemes gyiiléshez kiildenddk be,
hogy jovire a keriiletek koltségvetéseiket eolkészitve az
egyetemes gyiiléshez eleve kiildjék be, mely azoknak elbi-
rilisira ez alapon az dllamsegély kiosztdsi tervezetének
elkészitésére egy 17 tagu bizottsdgot nevez ki. Az 50,000
frtnyi Osszeg pedig a miniszteri leirat értelmében a kiz-
alap gyarapitisara fordittatik. Zelenka P4l piispok
ugyan, nehogy a jovének érdekében a jelen nemzedék tulon-
tul szenvedjen, javasolta, hogy ezen 50.000 frtnak egy
otodrésze a kozalap javdra tokésittessék, eogy otodrésze
az egyetemes lelkészi nyugdijintézet, egy otodrész az egy-
hdzi missié rendezésére, egy otodrész szegény lelkészek
és egyhdzak folsegélyésére, egy otodrész theologiai és
lednynevel§ intézetekre fordittassék. Minthogy azonban a
miniszteri leirat hatdrozottan 4llapitja meg a czélt, mely-
t6l, mint a torvényhozds dltal is megdllapitottél, eltérni
nem lehetett, a Lkozgyiilés ez ajiunlatot el nem fogadta,
kiilomben pedig a magas kormdnynak mind az 4llamsegély,
mind a kbzalap gyarapitdsira szdnt Gsszegnek adomanyo-
zdsdért a kozgyiilés koszonetet mondott.

Kgyetemes feliigyel6 Ujhelyi Attila turani (Turécz
megye) felligyelGjének iigyében 4itala kivetett eljardsdrol
benyujtja terjedelmes jelentését, melyszerint fent nevezett
feliigyels a turcai esperesség torvényszéke, mint elséfoku

birdsdg részérdl hivatalitél elmozdittatott. A mdsodfokn
birésdg — a dundninneni keriilet — t6rvényszéke rosszals
itéletet mondott, mig az egyetemes tdrvényszék a fel-
igyel6t 4lldsdba visszahelyezni rendelte. A harmadfoku
birésdg itéletének végrehajtdsa a turéezi esperesség tir-
vényszékének lett kitelességévé téve, mely is Dula M4té
birésdgi tagit az itélet végrehajtdsival meghizta. Dula
Mété a belyszinére kimenve, ugymond, mennyiben akaddily
nines, az elmozditott feliigyel6t hivataldba visezahelyezi.
Azonban egyszerre uevezetes akaddly meriilt fel, mennyi-
ben kisiit6tték, hogy Ujhelyi hivataldba vissza sem helyez-
bet§, mert turani feliigyeld nem is volt. Igy tehdt ugyan-
azon torvényszék, mely mint tényleges feliigyelst fogta
Ujbelyit vdd ald, csak most értesiilt arrdl, hogy oly egyént
mozditott el hivataldbdl, kinek nem is volt hivatala.

Az iigy elintézése azonban folytonos késlelkedéssel
jart, st a keriileti torvényszék siirgetése sem vezetott
eredményre. Mirdl értesiilvén az egyetemes feliigyels, az
egyhdzalkotmdny 433. §-a értelmében Beniczky Kélmén
egyetemes torvényszéki birét kiildte ki az itélet végre-
hajtdsdra. A kikiildott végrehajté eljardsa azonban ,néhiny
turani lakos felszdlaldsa kovetkeztében, kik szintagy Uj-
helyit nem ismerték az egyhdz feliigyel§jének®, megakasz-
tatott, ki ennek kovetkeztében indittatva érezte magdit,
az egyet. gyiiléshez a czélbél folyamodni, hogy az iigydllds
megvizsgdldsira egy mds keriiletbeli férfiat kivan kikiil-
detni.

E térgy koriil hosszabb, fokrél fokra élesebb vita,
mondhatni szévaltds fejlddott ki, kivdlt dr. Stefanovics
Milos, ki azt dllitotta, hogy, mert a masodfoku birdsig
eljirdsa még nem fejeztctett be, az egyetemes feliigyelonek
beavatkozdsa tehat korai volt és Kubiny:! Géza kozitt,
ki az elsGfoku torvényszék végrehajtojdnak kotelességeiil
csak azt ismerte el, hogy az itéletet végrehajtani tartozott
az esetben 1s, ha karhatalmat kellett volna alkalmazuia.

A személyeskedésbe dtment szévita oly fokra higott s a

kozgytilési kozonséget is oly izgatottsigba hozta, hogy az
egyet. feliigyel6 netaldni botrany kikeriilése végett is, a
gyiilést bezdrta, kijelentvén, hogy a kizgyiilés 24-én dél-
elott 10 érakor fog folytattatni. (Folyt. kov.)

Egyetemes lelkészi értekezlet. A jelen rendkiviili egye-
temes gylilés alkalmdval méjus hé 23-d4n d. e. 8 érakor
ardnylag csekély szdmu részvét mellett az Gsszehivé Trsz-
tyénszky Ferenecz elnoklete alatt megtartatott az elsd
egyetemes lelkészi értekezlet. Hosszabb eszmecsere utdn
ki lett: kiildve egy, az értekezleti elndk elniklete alatt Kra-
mér Béla, Stettner Gyula, Justh Sdmuel és Janoska
Gydrgy bizottsdgi tagokbél 411§ bizottsdg, mely még Bindy
Endrét jegyzéiil bevonta, azzal a megbizissal, hogy a nyert
szempontok boz képest egy, az értekezlet vezetésére vonat-
kozd szabalytervezetet dolgozna ki. Az 0ts bizottsig ko-
vetkez§ irdnyelvekben dllapodott meg: '

1. Az értekezlet czélja: az egyhdzias hitélet dpoldsa
a testvéri Osszetartozas érzetének fejlesztése s a gyakorlati,
kiilondsen lelkipdsztori kérdések megheszélése Aaltal Lsten
orszdginak terjesztése.

2, Az értekezlet tdrgya: az esperességi és keriileti
1slkészi értekezletek vagy egyes lelkészek dltal  felhozott
aktudlis kérdések, melyek az értekezlet napjit megeldzleg
legaldbb két héttel az elnokhoz benyujtandok.




3. Az értekezlet tagjdul tekintetik: hazai ev. egy-
hdzuok minden felszentelt lelkésze.

4. Azértekezlet tisztviseldi: elntk és jegyzd, kik
4llanddan viselik hivatalukat.

5. Az értekezlet megtartatik: rendesen az
egyetemes gyfilés alkalmdval az elnSk dltal meghatdrozandé
6raban.

6. Az értekezlet {il ései nyilvdnosak.

A tervezetet oly czélb6l van szerencsém koz6lni a
testvérekkel, hogy még a czélbavett zsinat idején megtar-
tandd értekezletig sziveskedjenek becses véleményeiket
hozzdm bekiildeni, mi alkalmul fog szolgdlni az élénkebb
eszmecsere alapjdn a czélba vett 4lddsthozd intézmény
létesitésére.

A mi Urunk Jézus Krisztusnak Atyja dldja meg ezen
mi szeretett evangyéliomi anyaszentegyhdzunk javara és
szeretett testvéreinek evangyéliomi kbzszellemének emelésére
irdnyzé torekvéseinket! Trsatyénsely Ferenca.

Az eperjesi kollegium. (Folytatis és Vége) Mds-
részr6l a jogtudomdny kivdlélag alkalmas a prot. esz-
mék jogosultsdgdnak bebizonyitdsira. — S ez az intézet
életrevalé is egyszersmind. Ma 100-nil tobben litogatjdk,
tehdt a legldtogatottabb a vidéki jogakadémidk kdzote.
Hallgatdinak szdma évrgl-évre szaporodik s a mdar tervbe
vett kotelez§ doktoritus eltdriése utdn az egyetemi jogdsz-
sdg egyrésze is a vidéket keresvén fel, — hallgatéinak
szhma meg fog tobbszorozodni. Felhozzdk tovdbbi a jog-
akadémia ellen azt, hogy mds felekezetbeliek jobban ldto-
gatjdk, mint a mieink. — H4t biz ez a mi hibdnk. —
Reformitus fiuk az orszdg legtdvolabb es§ vidékeirdl szive-
sen keresik fel intézetiinket, esak mi idegenkediink attol.
Pedig a neveltetés itt olesdbb, mint Budapesten, s az ifju
kisértéseknek nincs kitéve s a szegényebbek engedményben,
a convictusban ellatdsban részesiilnek. — Mdsrészrél az
sem baj, ha mds felekezetiiek latogatjik intézeteinket. —
Bezeg a miatt, hogy némely gymnasiumainknak még '/; ré-
sze sem evangelikus, nem zdrjuk be azokat. — KEzen mis
felekezetetbelick a protestantizmus irdnti rokonszenvet vi-
szik magukkal. Fényes bizonyitéka ennek az a hatalmas
Osszeg, melyet az eperjesi tiizvész utdn, a leégett kollégium
javira, az intéZet volt tanitvinyai, felekezeti kiilonbség
nélkiil az orsedg minden részében gyiijtottek.

A mult, jelen, s jové kolléginmunk életrevalésiga
mellett bizonyit s mégis a helyett, hogy hdlit adndnk a
Gondviselésnek azért, hogy szdmunkra ez intézetet szdzadok
viharai utdn is fenntartotta, annak megsemmisitésére tirek-

szilnk, — S épen a legvilsdgosabb idfben, mid6n ezészsé-
ges kozpontokra, valldsos szellemben nevelt intelligencziira
van sziikségiink. — Ez a kollégium mentette meg a mult-

ban egy nagy vidék lutherdnizmusit, most és a jiviben
nem volna-e képes e nemes mis-idjdt tobbé betSlteni? —
Sajnos, hogy szegénységgel kell megkiizdenie, — DMert
akdrmily megvildgitdsban is tiintessiik fel a kollégiumot,
az ezirdnti ellenszenvnek csak egy igazi forrdsa van: sze-
génységiink. — De ez nem jogosithat fel benniinket oly
nézetek terjesztésére, hogy ebbél folydlag le kell monda-
nunk intézeteinkrdl, vagy a mi szerintem egy: létalap-
jainkrél. — Méltdnytalan tovibba épen a Tiszakeriilet segé-
lyezését teljes mértékben igénybe venni. — Az eperjesi
kolléginm a fels§ magyarorszigi rendek 4ltal, lehet mon-

167

dani, az akkori egyetemes ev. egyhdz 4ltal allapittatott. —
Allitsuk vissza fGiskoldnk e jellegét s legyen az ne egy
szegénységgel kilzdé s kulturdlis czélokra kiilonben is leg-
tobbet dldozd keriiletiink, hanem egyetemiink iskoldja.

Ha ez megtorténik, — a jové meg fogja valdsitani e
féiskoldnkhoz fiiz6tt reményeinket, Nyirségi.

Egy szabados papvalasztas késziilohen. Mint a mostani
szabados papvdlasztdsi rendszer eskiidt ellensége, mint az
igazsdg rendiiletlen hive nem hallgathatom el, hogy a du-
nintili 4g. hit. ev. egyhdzkeriilet egy délvidéki népes
gyiilekezetében mind papvélasztds van késziil§ben ?

Az x-i gyiilekezet agg lelkésze lemondani késziil.
Lemondisa egy s.lelkész javdra torténik. — hdzassig
czéljabol. Hogy az eset még czifribb legyen, a papi java-
dalmazis egy részének elalkuvdsa is a legkomolyabban
széba keriilt.

Nem azért hozom ezt a késziilében 1évé szabados
papvélasztdst nyilvdnossdgra, hogy megakaddlyozzam. Irigy-
ség sem beszél belSlem. Az igy szerzett parochiitél mentsen
meg az Isten, minden énérzetes embert!!! Nem is az a
czélom, hogy erre a dologra fétisztelendé és méltésigos
plispok urunk figyelmét felhivjam, mert ez még csak
nyilt titok, meg nem tortént és igy tényleges adatok-
kal be sem bizonyithaté.

Csupdn azért hozom ezt a tervbe vett szabados pap-
valasztdst nyilvdnossdgra, hogy kidlté példdval illusz-
triljam a mostani szabados papvilasztdsi rendszer nagy-
szeriiségét (?) és ennek kapcsin felvessem azt a kérdést:
megegyezik-e a mostani papvilasztdsi rendszerrel az 4ltalam
emlitett papvilasztds? Szerény véleményem szerint (a papi
javadalmak elalkuvisdtél eltekintve) a vilasztds — ha
csakugyan megtorténik — a legnagyobb mértékben dics-
telen, de azért teljesen torvényes lesz. Epen azért ujra,
meg ujra hangoztatom, ismétlem az unalomig, mint Cato
az § Ceterum censeo®-jdt: le ezzel a mostani szabadnak
csufolt, de a szepldtlen szabadsig sziiz zdszlfjdt nem egy-
szer az erkolestelenség biizhodt posvdnydba rdnté szabados
papvalasztisi rendszerrel !!! Verus.

QD D~

XKOLFOLD.

Koszonetnyilvanitas és kerelem. — A Hallei Magyar Egylet
nemzeti lobogdjira 1894. évi mérezius 15-ét6l majus hé 15-ig
adakoztak : Malatidesz Sdndor lyec. tandr, Sopron 2 frt.
Gombéez Mikiés lyc. igazgatd, Sopron 1 frt. Haniffel Sdn-
dor lyc. tandr, Sopron 1 frt. Scheffer Kdroly lye. tandr,
Sopron 1 frt. Wargha Gyula ev. lelk., Vonéezk 1 frt.
Hérints Lajos ev. lelk., Fardd 1 frt. Tolnai Jézsef ev.
lelk., Bény 1 frt. Hidndel Vilmos ev. f3esp., Selmeczbinya
4 frt. Hering Lajos ev. esp., Szend 1 frt. Thébusz Jdnos
ev. lelk., Zélyom 1 frt 80 kr. Izsé Vineze ev. lelk., Gydr 1 frt.
Karsay Imre ev. lelk., Szill-Sirkdny 1 frt. Kirchner Elek,
Gyér 1 frt. Jeszenszky Nédndor, N.-Becskerek 1 frt. Heidl-
berg Alfréd gyiijtése, Budapest 7 frt. Broschké G. Adolf
cand. theol, Lipcse 60 kr. Osszeg 26 frt 40 kr. Az elsg
kimutatds (médrez. 25-iki szdm) 47 frt 63 kr. Osszesen
74 trt 03 kr. A nemesszivii adakozék fogadjik a Magyar
Egylet kiszonetét. Egyletiink azon tisztelt egykori tagjait,
kik még a zdszléra nem adakoztak, ujolag kérjiik, legyenek
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szivesek adoményaikat Hafenscher Sdndor, cand. theol.-hoz
(Laurentiusstrassa 3. I. Et.) wminél elsbb bekiildeni, hogy
lobogénk az egyetem jubileumdra elkésziilhessen. Zész-
16nk akkor lenne igazdn drdga ereklyévé és biiszkeségiink
mélté targysva, ha a Magyar Egylet minden egykori tagja
hozzéjarulna csekély adoménydval. Mdr kozel jutottunk a
czélhoz, a tovabbi adakozdsoktdl fiigg, hogy elérhetjiik-e. —
Tisztelettel — Halle a/S. 1894. m4j. 24. — a Hallei
Magyar Egylet nevében : Kovdes Sindor, elntk. Iafenscher
Sdndor, pénztiros.

VEGYESEK,

— Fo6lhivas! Tisatelt munkatdrsaimat, kik
eddig is szivesek voltak dolgozataikkal tdmogatni, a
fenforgé és egyhdzi életiinket mélyen érints tigyekre
tekintettel, melegen folkérem, sziveskedjenek szokott
tigyszcretetokkel  kozremf{ikddni, hogy egyhdzunk
érdekei a sajté utjan is, tehdt lapunkban, mélté tar-
gyaldsban részesiiljenek.

Szives testvéri iidvozlettel
Trsztyénszky Ferencxz.

— Halanyilatkozat. Felejthetetlen ném elhunyta gya-
szos alkalmdbol a fdjdalmas részvét oly tomeges nyilat-
kozdsaival lettem elhalmozva kozelr§l s tdvolrél hiveim,
bardtaim s ismerdseim kdrébél, hogy azokra egyenkint s
kiilon-kiilon vilaszolnom a lehetlenséggel hatdros. Ha a
vallds vigaszdn kiviil, mely szerint ily sulyos megprébal-
tatdsban is Isten akaratdban megnyugodni keresztyéni
kotelességiink, képes valami vigazzt nyujtani nemes lelkek
rokonérzete, ugy valéban mondhatom, hogy nem vagyok
hidval azon vigasztaldsnak, miszerint éltem pdrja végleg
el nem koltozott ez drnyékvilaghél, st szelleme itt is él
kegyes és szeretd szivek rokonszenves emlékezetében. —
Fogadjdk tehdt a résatvevd nemes lelkek, szeretett hiveim
és bardtaim, a t. kartarsak és ismerdk, kik lelkem mély
fdjdalmat Atérezvén, azt szives részvétnyilatkozataikkal
enyhiteni siettek, legmélyebb hdlim Gszinte kifejezését a
poraiban is 4ldott drdga hitvestirs nevében is, ki Isten
jovoltabdl életemnek véd- ¢s drangyala volt. — Kelt Eper-
jesen, 1894. méjushé 20-dn. — Sztehlo Jdnos, ev. lelkész
és fdesperes.

— Adomany. Bredeczky Mor kassai haztulajdonos az
eperjesi kollégiumnak 4000, a két eperjesi evang. egyhdz-
nak 2—2 ezer korondt adomdnyozott.

— A hékési ag. h. ev. esperesség f. hé 15-én Aradon
tartotta kozgyiilését. A rendkiviili kozgyiilés fGtargya az
egyhazkeriiletek beosztdsdnak kérdése volt. Az egyetemes
bizottsdg javaslatit nem fogadta el, szinte ellene van az
esperességnek més keriiletbe valé bekebleztetése ellen.

— Feliigyelovalasztds. Abauj-Szantén e hé 10-én
ejtetett meg az nj vdlasztds. Feliigyel§vé egyhangulag az
egyhdz tiszt. feliigyeldje Rochlitz Sandor nyug. erdész
valasztatott meg. Az egyhdz mindenesetre sokat nyer
e megyeszerte koztiszteletnek orvends mfivelt 1ri ember
megvalasztatdsa dltal. Kivdnjuk, hogy sokdig folytassa
hivatdsidt az egyhdz javira. Ad multos annos!

. — Kovil-Szt.-lvan. F. év mijus 17-én reggel 6 érakor
fétisztelends és méltésigos Szasz Karoly reform. piispok ar
korutja alkalmival K.-Szt.-Ivdnon vonult keresztiil és
meglatogatta az dg. hitv. evsang. imahdzat és a lelkészt.
Nagy lelkének és szellemének jotékony hatdsit Ggy az
egyhizkozségre mint lelkészére maradand6 4ldds lesz.

— Gyaszistentisztelet. Golopon e hé 20-4n tartatott
gyaszistentisztelet B, Vay Miklésért. Ott volt a vidék
értelmisége s a kornyékbeli ref. papok. Egyhizunkat

Hajdsz tillyai, és Czékus szintdi lelkészek képviselték.
Az ottani ref. lelkész tartott gydszbeszédet. Ezutdn
Hézser tallyai ref. lelkész fejezte ki részvétét a vidéki
ref, papok nevében a gydszolo csaldd elftt s Czékus a
szomszéd ev. hivek nevében.

Mai szimunkboz van mellékelve Rith Mér
jutalomkonyvekre is alkalmas kiaddsainak jegyzéke, a
melyre olvaséinkat kiilondsen figyelmesztetjiik,

PALYAZATOK.

A kis-hartai evang. egyhdz imént szervezett ren-
des tanit6i dlldsa betdltend§ lévén, erre ezennel pa-
lydzat hirdettetik.

Fizetés : évi 474 frt évnegyedes részletekben és egye-
16re, a természetbeni lakds kiszolgdltatdsdig, de legfeljebb
5 éven keresztiil 50 frt évi lakdspénz, — végiil évenként,
a lakpénz idejére is, 26 frt, mely Gsszeg fejében a meg-
valasztott tanité koteles lesz lakdsdnak bels§ tisztogatdsit
és az abban el6fordulé mindennemil javitdsi munkalatokat
sajat koltségén eszkozoltetni.

A negyedik rendes tanité az egyhdz 4ltal gondjaira
bizott bdrmelyik elemi osztdlyt a pestmegyei ev. esperes-
ség tanterve szerint vezetni és a kdntorokat akaddlyozta-
tdsuk esetében helyettesiteni tartozik.

A tannyelv magyar, de a német nyelvben
teljes jdrtassidg is megkivantatik.

A megvilasztds egyeldre egy proébaévre torténik.

Csak ag. evang. valldsi, okleveles tanitok pilydzhatnak.

A palydzék préba-éneklésre is meghivatnak — azon
kijelentéssel azonban, hogy az utikoltség csak a megva-
lasztottnak lesz megtéritve.

A palydzni szandékozdk felkéretnek, hogy kellleg
felszerelt kérvényeiket 1894. mdjus hé 3l-ig alulirotthoz
kiildeni sziveskedjenek.

Kis-Harta (Pest megye), 1894 mdjus 7.
Gallé Andor,

ev. lelkész, iskolaszéki elnok.

valé

Az eperjesi ag. h. ev. keriileti collegium 41la-
milag segélyzett fGgymnasiumédban hdrom
rendes tanszékre hirdettetik ezennel pdlydzat, u, m.:

1. természettan és mennyiségtanra,

2. magyar nyelv és irodalomra (ideértve a girig
nyelv helyett vilaszthaté irodalmi tanulminyt is),

3. classica-philologidra (latin és gorég.)

Ezen tanszékek koziil az elst a collegiumi partfogd-
sdg tolti be, a mdsodikat (magy. ny. és ir.) és harmadikat
(class. phil.) pedig a colleg. partfogésdg meghaligatisa
utin a nm. vall. és kozokt. m. k. miniszter.

A nevezett szakokra képesitettek felhivatnak, mi-
szerint szabdlyszeriileg f5lszerelt kérvényeiket a colleginm
fégymnasiumanak igazgatéjdhoz czimezve f. é. jumnius
15-ig kiildjék be.

Hogyha mar alkalmazisban 1év8 rendes tandr valasz-
tatnék meg, akkor ez azonnal véglegesen alkalmaztatik a
rendes tanari fizetéssel, mely jelenleg 1000 frtnyi évi fize-
tés, 200 frtnyi lakpénz és B0 frtnyi 10 évi korpétlékbél
all, de a pirtfogdsdg hatdrozata értelmében legkizelebb
fel fog emeltetni. Ha pedig olyan pdlyizéra esnék a
vilasztds, ki még nem volt alkalmazva, akkor ennek fize-
tése az els§ két évre mint prébaévre 800 frt és 100 frtnyi
lakpénz, azutdn pedig (feltéve, hogy képesitési oklevéllel
bir) a fent kitett rendes tandri fizetés.

E  tanszékekrs csak protestdns valldsnak pilyaz-
hatnak. ) h
Az alldsok f. é. szept. 1-jén elfoglalandék.

Kelt Eperjesen, 1894. dpril 7-kén.
Dr. Schmidt Gyula,

collegiumi feliigyelé.

WIGAND F. K. NYOMDAJA, POZSONYBAN.




