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Az elkeresztelési kérdésrél.
(Vége)

Sziikség van az 1868. LIIL torvényre és saiik-
ség volt 1868-ban azt meghozni. Mert az 1848-ki
torvényhozés kimondotta ugyan a bevett vallds-
felekezetek koati viszonossdg s egyenllség elvét, de
nem volt ideje ezen elvet, részletesen szabédlyozni,
alkalmazni, keresztiill vinni. A torvényhozds 4ltal
kimondott ama nagy elvvel nem volt egyeztethetd
az 1791/2. orszdggyiilés XXVI. torvényczikke, mely
ellen egyébirdnt — tudtommal — a rém. kathoh-
kusok részérfl sohasem emeltetett azon panasz, mi-
szerint azon rendelkezése 4ltal, hogy a hol az apa
rém. kath. valldsu, ott minden gyermek e vallisban
nevelendd, a hol ellenben az apa evangelikus, ott a
fiak az evangelikus vallisban neveltethetnek, korl4-
tozza a sziilCk szabad elhatirozdsat, természeti jogit,
sérti az oszté igazsigot, — ellenkeztek azzal a nagy
elvvel, ellenkeztek t6rvényhozdsunk huménus szdndé-
kdval is, a tOrvényeink szerint minden esetben és
minden id8ben érvénytelen téritvényekkel folytatott
botrduyos tizelmek, a gyakran gyotrelmes lelki kin-
zdsok 4ltal kipréselt mégis ugynevezett szabad
akaratu gyermekodaajanldsok és az a tomérdek hé-
bortisdg sok-sok csalddban! — Saziikség van a tor-
vényre most i8! Nem azért csak, mivel az dllamnak
kotelessége a gyengébbet az er8sebb ellen megvédeni,
hanem f8kép azért is, mivel az 4llamnak fontos ér-
deke, hogy a csalddok nyugalma, a haza polgérai
kozti béke minden tekintetben megévassék. Ezt pedig
csakis a jelenlegi torvény s ennek koteles tisatelet-
ben tartdsa biztosithatja; mert azzal, hogy rendel-
kezik a vegyes hdzassigokbdl szdrmazott gyermekek
hitfelekezeti hovétartozdsuk felgl, kiz4r minden lélek-
fogdosast, a kiilonféle felekezetek lelkészeinek minden
mdsféle illetéktelen beavatkozast, kizérja a vallasi-vil-
longést a csalddi szentély korében, és 4polja itt az
odaadé bizalmat, az dlddsos békét, a kolesonos szere-
tetet.

Nem ellenkezik ezen torvény az igazi szabad-
elviiséggel; mert egyenl§ mértékkel mér minden
bevett egyhédznak, iidvos haladdst jelez és a lelki-
isméretet nem terheli.

A teljes valldsszabadsdgot, ujabb szivegezés
szerint a vallds szabad gyakorlatit ugyan még min-
deneknek nem engedi meg az a torvény, hanem csak
a bevett valldsfelekezetek kozti viszonossdgrél rendel-
kezik. Ennyiben van alapja a panasznak, ,oszt6 igaz-
sdg-e az, hogy a torvény csak is a torvényesen be-
vett keresztyén valldsfelekezetek tagjait kitelezi arra,
hogy a koztiik kotott vegyes hdzassigokbdl sziiletett
gyermekek koziil a fiak atyjoknak, a ldnyok anyjok-
nak valldsdt kovessék ?“ De az az 4llitds, hogy a
be nem vett valldsu honpolgérok, névszerint a bap-
tistak, nazarenusok, sGt még az ugynevezett confes-
sionslosok is azon vallasban, a melyben akarjdk,
neveltethetik gyermekeiket, a tényleges dllapotoknak
meg nem felel§ tulzds. Mert tudva van, hogy vegyes
hézassdgot — pedig az 1863. torvény csak ezekrdl
sz61 — ez 1d0 szerint csak is a torvényesen bevett
ker. valldsfelekezetek valamelyikéhez tartozé egyhéz-
tagok kithetnek egymdssal. A baptistdk, nazarenusok,
confessionslosok sem torvényileg, sem hatdsdgilag el
nem ismertetnek, és el6bbi felekezetokhez tartozék-
nak tekintetnek.

Mind a mellett az igazi liberalismus szempontj4-
bél nagyon oOrvendetes, hogy a méltésdgos férendek
gyiilésében az az oszté igazsdg annyira hangsulyozva
8 annyira kiterjesztve lett. Feltehet§ tehdt, hogy ha
a kormdny a vall4s szabad gyakorlatdrél, az 4ltaldnos,
vagy legaldbb a részletes polgdri hézassigrél sz6lé
s mar kildtdsba helyezett torvényjavaslatit, a zsidé
vallds reczeptidjarél szél6 torvényjavaslatit is majdan
beterjesztendi, ez nem fog a méltdsdgos férendek
részérdl oly elutasité fogadtatdsban részesiilni, mint
egynémely esztendeje egy torvényjavaslat, melynek
elbuktat4s4t minden igazin szabadelvi ember mél-
tin nagyon sajodlja. Férendihdz, melynek mélts-
| sdgai, éliikkon a piispokokkel az oszté igazsig s igazi




liberalismus szellemében a vallds szabad gyakorlatét,
a polgéri hézassdgot, polgdri anyakonyveket... az
uralkodé vall4s minden el8jogainak megsziintését,
megszavazzdk, — nagyszer{i, nemes gondolat!! Sok
alantjiré elme még ma azt gondolja, hogy Miria
orokségében ily gondolatot megtestesiteni non pos-
sumus !

Az 1868. LIII. torvényczikk egyébirdnt — mint
emlitém — csakis a bevett keresztyén egyhdzak
viszonossdg4rdl rendelkezik, de ezen keretben minden
bevett ker. egyh4znak egyforma mértékkel mér jogot
és igazsdgot. Az 4ttérésre, a gyermek nevelésre. ..
vonatkozélag megsziintette ugyan a kivaltsdgokat,
melyeket a rém. kath. egyh4z més egyhédzak rova-
sdra birt, de el6nyt semmi ker. valldsfelekezetnek
nem nyujt. A mennyiben pedig igy megfelel az
oszt6 igazsdgnak, szabadelvii 1s; mivel a ,suum cui-
que® és a 4nil liberale, quod non una est justum®
elvek alapjira helyezkedett.

Ugyde a rém. kath. egyhdz, elvei szerint, a
vegyes hdzassdgot csak akkor engedheti meg, ha
biztositékok vannak adva (mostan természetesen a
torvénynyel ellenkez8 valamely szerz8dés, téritvény,
rendelkezés vagy becsiiletbeli igéret ltal) abban a
tekintetben, hogy a vegyes héazassdgbdl sziiletends
minden gyermek a rém. kath. valldst koveti. A mely
elvnek kovetkeztében egyik egyhdznagy a fGrendi-
hézban azt er8sftette, hogy az 1868. LIIL t. cz. ki-
hirdetése utdén a rém. kath. elvek szerint minden
vegyes hdzassdgnak megéldatdsit rém. kath. részrél
be kellett volna tiltani, mivel a mindkét nembeli
gyermeknek a rém. kath. valldsban valé neveltetése
kellgleg biztosftva nem lehetett. Ily elvi 4lldspont
mellett mi komoly jelentése lehet rém. kath. részrél
azon kovetelésnek, hogy a sziilknek szabadsigdban
dlljon gyermekeiknek valldsa irdnt hatdrozni, ha nem
az, hogy azokat, csakis a rém. kath. valldsban
szabad nevelniok ?! Semmi oly torvényes intézkedés,
mely ezt a korldtolt szabadsigot nem biztositand,
nem elégitené ki a rém. kath. elvi felfogést, oszszon
bar jogot wminden valldsfelekezetnek egyenld mér-
tékkel! . . .

s a mikor sem a szerelmes jegyesnek édes
csékja, forr6 konnye, sem a kiméletlen rokonok
igéretei, fenyegetései, sem az erfszakoskodé lelké-
szek rébeszélései, rémitgetései nem birndk red a
misik jegyest, hogy még sziiletendd gyermekeiben
kivesse el lelkiismeretlen igérettel az apostasia biinét;
— a sziil6k szdmdra biztosittatni kivant szabad el-
hatérozdsi jog mellett is a rém. hath. egyhdz hive
csak ott volna, a hol most van, hogy t. i. frigyére
az egyhdz 4ldisdt nem nyerhetné ki, magénak a
rém. kath. egyhdznak helyzete pedig meglehet a mai
helyzetnél, melylyel nincs megelégedve, kedvezgtle-
nebb lenne, a mennyiben a sziil6k szdméra biztosft-
tatni kivant természeti jog mellett még azon gyer-
mekeket is elveszthetné, kik a mostani torvény értel-
meében az oszté igazsdg alapjdn nemdk szerint kivetik
apjukat s illetve anyjukat!

Orszég-vildg elStt befeketitteték az 1868. évi
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LIIL. t.-cz., hogy az 179091. torvény ellenében
visszaesést mutat. Mit is foglal magdban a 1790/91.
t.cz.? Azt, hogy a vegyes hdzassighél sziiletett
minden gyermek a rém. kath. valldsban nevelendd
akkor, ha az apa rém. katholikus; ha ellenben az
apa evangelikus, akkor a fiuk az apa valldsdban
nevelend6k taldén? . . . Nem, csak neveltethetnek!
Es mit mond az 1868. torvény ? Megadja a vegyes
hézassdgban mindenik hézasfélnek a valldsra vonat-
kozblag a magdét! A gyermekek nemok szerint ko-
vetik az apa, illetve az anya valldsat! Az 1790/91.
torvény szerint el6nyben van a rém. kath. egyhéz,
méltatlan rovidséget szenved az evang. egyhéz; az
1868. torvény egyiknek sem kedvez jobban, mint a
mdsiknak. — Ha pedig valaki sajt valldsdban tsbbé
nem lelné fel lelki békességét, nagyon egyszerli az
eljards, hogy azon akolba, azon pésztor gondozésa
ald adja magéit, a melyben é a kinél lelki meg-
nyugvasit feltaldlja. Mit is mond e tekintetben az
1790/91. torvény? Azt, hogy a rém, kath. valldsrél
a békekotések 4ltal bevett evang. valldsok valamelyi-
kére 4ttérés a rém. kath. vall4s elveivel ellenkezik,
nehogy az vakmer8en torténjék § felségének meg-
jelentendd (a helytartétandcs pedig a gyakorlatban
legy8zhetetlenné tette az 4tdllds nehézségeit!). Szi-
gort biintetés alatt meghagyandé, hogy senki se
merjen valamely rém. katholikust az evang. vallds
kovetésére barmi médon kecsegtetni. A rém. kath.
valldsra A4ttérni korlétlanul szabad volt, még csak
értesiteni se kellett a lelkipdsztort, kinek akldbdl
egy juh eltévedt, elcsalatott, vagy eltereltetett! —
Es mit mond az 1868. torvény! A torvény A4ltal
megallapitott feltételek és formasigok megtartdsdval
mindenkinek szabadsigdban 41l mds hitfelekezet ke-
belébe 4ttérni. A ki életkora 18-ik évét immér be-
toltotte, 14 nap alatt az 4ttérést megteheti. S a
torvény az A4ttérésre nézve mindenkinek egyforma
feltételeket és formasdgokat 4llapit meg, tekintet
nélkiil arra, hogy melyik ker. egyhdzbdl tér ki s
melyik ker. egyhdzba tér be. Visszaesést az 1868.
torvényben az 1790/91. torvénynyel szemben csak
az lathat, a ki habdr a szabadelviiség szemiivegén
4t latszik is nézni e dolgok fejleményét, az ultra-
montanismus szinvaksdgdban sinlédik, mely mindentitt
ott, hol a torvény a rém. kath. egyhdz elGjogait bar
oszté igazsdggal megnyirbélja, visszaesést lit! Vagy
legfelebb az ldthat még visszaesést az 1868. tor-
vényben az 1790/91. torvénynyel szemben, ki a
visszaesést az egyenl8ség s viszonossdg krisztusi
czéljai felé torekvésben és nem a kozépkori elGjogok
s hatalom keresztyénietlen visszahdditdsdban  keresi
az elnyomott vagy eltlirt testvérek rovdsdra!

Az 1868. évi LIIL torvény a lelkiismeretet nem
terheli. Fentebb megemlitettem, hogy e torvényczikk
megkdnnyiti az 4ttérést. A ki sajat egyhdza hitelvei-
vel meghasonlott, megszabadulhat ezen lelkiismereti
tehert6l. Nem teszi ugyan ezen torvény az Attérést
oly konnyfivé, mint e torvény szentesitése elStt a
rém. kath. egyhdzba val6é 4ttérés volt, a melyhez
t. i. elég vala, sebtében elfutni egy plébdnushoz és




__

meggyénni. De nem is teszi e torvény az 4ttérést
oly nehézzé, mint példdul régebben a rém. kath.
egyhdzbdl valé kitérést tették a torvényt félreérts
rendelkezések, melyeknek kovetkeztében a hitével
meghasonlott rém. kath. emberkénytelen volt gyak-
ran évtizedeken 4t lelki kényszer alatt séhajtozni.
Csak azt koti ki e torvény, hogy aki &ttérni akar,
bizonyos kort elért s képes legyen szdndékolt fontos
1épését j61 megfontolni, kiilonbséget tenni elhagyandé
s felveend6 valldsa kozott. Ks ennek megfontoldsira
némi id6t is enged, nehogy az &ttérés temere fiat!
Azt rendeli e torvény, hogy a lelkiismeret szenté-
lyében kiki azon komolysidggal jarjon, mely a szent
helyhez ill6.

A ki mésnak valldsit a magdénal jobbnak
tartja, lelkiismeretbeli kotelessége, meggydz8dését ko-
vetve, arra a valldsra 4ttérni. Es a sziile, a ki igy
attér, természetes jogit gyermekei valldsinak meg-
hatdrozdsdban a torvény altal biztositva litja azon
hatdrvonalig, a melyen tul a sziilék természeti jogi-
nak gyakorldsa természetellenes jogtalansdgga fajulna
el. Mert ha a gyermek bizonyos kort ért el, sziil6i-
nek sem lehet tobbé joga, &t lelkiismerete ellen
valé cselekedetre kényszeriteni s gyermekére a valldst
re4 parancsolni.

Ellenben a ki a maga valldsit szereti, egyhdza-
hoz hii s ennek hitelveiben taldlja fel lelki nyugal-
mét, nehéz annak olyat elkovetni, a mi meggy6z6-
dése, egyhdza, hitelve ellen van. Legvildgosabb példa
erre a rém. kath. lelkészeknek hitelvi aggélyai, hogy
az 4ltaluk megkeresztelt gyermekek keresatelési
bizonyitvinyit az illetékes lelkészhez anyakonyvezés
végett dtszolgdltassdk. — Azon kivdnsig, hogy a
sziildk hatdrozzdk meg gyermekeiknek valldsat, a
kozonbosségre szdmit s nagyon alkalmas is azt
dpolni. Megengedem az igéret sokaknal konnyen
kiroppenik, de bizonyos, hogy el6bb-utébb felébred
az elaltatott belsé bir6, és vddol, és kérhoztat. .

A lelkiismereti szabadsag nevében kériink, ne akar-
jatok senkinek lelkiismeretét ily terhes igdba szo-
ritani!

Am kivénjdk a rém. kath. lelkészek, hogy
lelkiismeretbeli aggalyaik figyelemben részesiiljenek.
De ne kivdnjék olykép, mikép ez 4ltal ily aggdlyok
mésokban gerjesztessenek fel s tdplaltassanak. Suum
cuique. Magyarul: a mit akartok, hogy az emberek
veletek cselekedjenek, ti is azt cselekedjétek azokkal;
és a mit nem akartok, hogy veletek cselekedjenek,
ti se cselekedjétek azokkal! Aztin meg ne kivdnjik
olykép, mikép az dllam ne csak figyelmére méltassa
aggélyaikat, hanem meghajoljon is el8ttiilk, mintha
6k édllamot képeznének az 4llamban vagy az 4llam
felett 4llana az egyhdz. — Kovetkeszik ebbsl, hogy
oly médozatot kell keresni, mely a nélkiil, hogy
valakinek valldsos meggy8z6dését sértené, az 4llam
tekintélyének s czéljainak megfelel, a felekezetkozi
békét biztosfthatja.

A korminy e médozatot megtaldlta. Egyel6re
a vegyes hézassdgbdl sziiletett gyermekek szdmdra
mielébb polgari anyakonyveket létesit. Ideiglenes

modus vivendi ez; gy van bejelentve; de sziikséges,
hogy a torvénynek érvény szereztessék, a rém. kath.
lelkészek valldsos meggy8z8désiik ellenére semmiféle
ténykedésre ne kényszerittessenek, a ker. egybézak
kozti béke megszildrdittassék.

Az 1868. LIIL. torvényt e mellett egyelSre
valtoztatni nem kellend.

Allfttatik ugyan, hogy a bonyolult kérdés meg-
olddsa sem a polgdri anyakonyvek létesitésében, sem
a ministeri rendelet megsziintetésében, hanem az
1868. évi LIIL. t.-cz. megvaltoztatdsiban vagy annak
a czélnak megfelel§ értelmezésében 4ll. Mellesleg
kivinom csak megjegyezni, hogy ezen A4llitdsban
annak beismerése rejlik, hogy a ministeri rendelet
nem oka a bajnak. Ezzel szemben Szapiry Istvdn
gréf, mint féispdn sok éven 4t szerzett tapasatalataira
hivatkozvdn, a fOnehézséget nem a torvényben,
melyet zavarokat el8idéz8nek nem taldlt, hanem a
nehézséget abban a magyardzatban leli, melyet a
rendelet adott a torvénynek. Bizonyosan a kozép
uton van itt is az igazsidg: sem a torvényben, sem
a rendeletben nem rejlik a f6nehézség, hanem
mésutt !

Attérve mir most azon 4llitdsnak érdemére,
mely szerint a bonyolult kérdés megolddsa az 1868.
évi LIIL t.-cz. megvAltoztatdsidba vagy annak a czél-
nak megfelel§ értelmezésében 4ll, meggydzidésem,
hogy a toérvényértelmezésére sziikség nincs, mert
nagyon viligos az s tisztdn érthet§. A fiuk atyjok-
nak, a lednyok anyjoknak valldsit kovetik. A tor-
vénynyel ellenkezd intézkedés semmis. Kgyébirdnt
ellenmond4st ldtok abban, egy lélekzetvétellel a
a torvény médosftdsdt és értelmezését is kivénni.
A ki ezt kivanja, hogy a torvény modosittassék,
azzal bevallotta, hogy a torvény érthetd, csakhogy
igazi értelme nem tetszik neki. Ezt kell véltoztatni,
médositani.

Es b4t miért kellene? és hit mikép kellene?

Hogy az 1868-ik évi LIII-ik torvényczikk
sem a valédi szabadelviiséggel, sem az oszté igaz-
sdggal, sem a bevett vallisfelekezetek kozti jog-
egyenldséggel s viszonossiggal nem ellenkezik, mir
fentebb kimutattam. Ezen okoknal fogva nem sziik-
séges annak médositdsa! Marad még a felhozott
indokok koziil : a protestdnsoknak évszhzadokon &t
nyilvénitott éhaja s a rém. kath. egyhdz hitelvei.
Megengedem, hogy a protestinsok a mult szédzadok-
ban — de mondom a mult szdzadokban — szinte
leledzettek a valldsi tiirelmetlenség biinében. Tdlzés
volt ez, melyet mentegetni ma immar nem sziikséges,
mert hala Isten elmult: de a rém. katholikusok egy-
némelyikének mai tilzdsdra kopenyiil haszndlni taldn
még se lehet. A mult szdzadok s a felviligosodott,
elére haladott mai kor kozott csak kiilonbséget kell
tenni! — Egyébirdnt elismert tény, hogy a pro-
testantismus egyik felve a szabad vizsgdlédds, hala-
d4s, a mai nemzedék teh4t olyakban, melyek nem
tartoznak valldsunk lényeges tanaihoz, ma az eldre
haladott korszakban, a vé4ltozott viszonyok kozt més
4lldspontra helyezkedlbetik. Zelenka piispok s tobbi
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piispokeink s egyhdzunk oszlopférfiai koziil valé tobbi
hitrokonaink a f8rendihdzban koztapasztalati “tényt
vitatnak csak, middn azt vitattdk, hogy evang. egy-
hézunk s hitrokonaink a torvényhez szildrdul ragasz-
kodnak s ebben megnyugvésukat lelik.

Rétérek immér a rém. kath. egyhdz hitelveinek
most elStérbe tolt kényes kérdésére. Hogy lelki-
ismeretbeli, hitbeli aggdlyok az 1868. torvény szen-
tesftése utdn azonnal nem meriiltek fel, hogy maga
az akkorl herczegpriméds e torvényt végrehajtandénak
jelentette ki s a rém. kath. lelkészek anyakonyvezés
végett az illetékes lelkészi hivataloknak ki is adtdk
a vegyes hézassdghdl sziiletett, de nemdk szerint
nem a rém. kath. vallisban nevelend§ gyermekek
keresztelési bizonyftvinydt, mind ezt mdr fentebb
emlitettem. Hogy mindig kiadjdk a tisztdn evan-
gelikus  hazassdgb6l sziiletett gyermekek keresatelési
bizonyitvinyat, kiket az evang. lelkészek helyettesei-
kép keresztelnek meg, az koztudomdsi dolog. Az
aggily csak jéval kés6bben tdmadt; a hitelvi nehéz-
ség legujabb keletfi!

Ne zavarjuk Ossze a fogalmakat! Hogy az
evangelikusok a vallds dolgdban egyediil valldsi
f6nokeiknek legyenek aldvetve, kik azonban a haza
polgérai, a magyar korona alattvaléi, kiknek rendel-
kezései e legfelsébb feliigyeleti s a haza torvényei,
birésidgai ald vetettek, taldn mégis egy kissé mds,
mint hogy a hazdn kiviil lakd, souverain hatalom
irdnti vak engedelmesség, a mely hatalom 4tokkal
sujtja azt, a ki 4llitani merészli, hogy a két hatalom
— t. 1. az egyhdzi s polgéri hatalom — torvényei-
nek Osszeiitkozésekor a polgdri jog elGbbre valé?!
(Syllabus XIII:)

Amde ez a hitbeli meggy8z8dés a hazafias s
illetve valldsos érziilet dolga! Vallja lelkében a kit
boldogit e hit. M4s dolog azonban az, ha ez a hit
oly cselekedetekben termi gylimdleseit, melyek a
haza szentesitett torvényei s torvényes felsGsége irdnti
koteles tiszteletet tagadjik meg.

Ne zavarjnk Ossze a fogalmakat. A haza bolcse,
kinek lelkét a férendihdz targyaldsakor felidézték a
béke honébédl, éles elmével, hazafias szivvel meg-
kiilonboztette azokat. ,A dogma¢ — igy szélott —
pvalldsi részéré] nekiink itt (a politikai torvényhozds-
ban) sém értekezni, sem hatdrozni nem feladatunk.
A dogmékat minden vallis maga szabja meg a maga
hiveinek, a hivek higyjék meg meggy8z8déstk sze-
rint, az 4llamnak csak a politikal részszel lehet
dolga.“ — Ismétlem: az 4llamnak csak a politikai
részszel lehet dolgal! Mar pedig a vegyes hézassdg,
a vegyes hdzassigb¢l sziiletett gyermekek egyhdzi
hovitartozdsa felekezetkozi iigy, tehdt nem kizdrd-
lagos beliigye a rém. kath. egyhdznak. Hogy ily
hézassdgok min8 forumok el§tt kiottessenek s bontat-
hassanak fel, arrél orszdgos torvényeink, nem a
kédnonjog intézkednek. A rém. latin s gorog szer-
tartdsi katholikusok hdzassdgi viszony4bdl szdrmazé
bizonyos peres kérdésekre nézve a szentszékek illetd-
ségét 1868, LIV. t.-cz. wmegsziintette, a mely tor-
vényes intézkedésnek az az eszme fekszik alapul,

hogy a hdzassig rém. kath. dogma szerint szentség,
de politikai része szerint polgdri szerz8dés is. Az
Attérés is, a mennyiben kitérés a rém. kath. egyhdzbdl,
ennek elveivel ellenkezik, még se jutott soha senki-
nek eszébe e hazdban az dllam azon jogit kétségbe
vonni, hogy az 4ttérés médozatit szabdlyozza, sem
az, hogy aki ezen szabdlyokkal megegyezben Attért
az evang. egyhdzba, azt tovdbbra is rém. katholikus
valldsunak tartani. Az anyakonyvek vezetése meg
épen politikai iigy, a miért is az anyakonyvvezetk
mint ilyenek a kozhivatalnokok kozé soroztattak, a
magas kormény az anyakonyvek vezetésére havonkint
rendeleteket bocsit ki, nem hallottam, hogy mindez
ellen a rém. katholikusok lelkiismerete felhdborodott
volna. Az 1868. LIIIL t.-cz. nem 4llapit meg dogmét,
hanem csak ,az 4llamot megillet§ politikai részszel“
foglalkozik. ,

Tehédt az evangelikusok nem d6hajtjdk a torvény
médositdasat, a rém. kath. hitelvek sem teszik azt
sziikségessé.

Miként is kellene a torvényt médositani? Java-
soljak, hogy oly értelemben magyardzandé és alkal-
mazand6, hogy az 1868. torvény 12. szakasza nem
imperativ, nem cogens, hanem csak declarativ, mint
akdrbdny mds torvény; vagyis a sziil6k nem kény-
szerithet6k, gyermekeiket a jelzett szakaszban ki-
mondott elv szerint nevelni. A torvénynek ilyetén
magyarézésa sarkaibdl kiforgatnd magit a torvényt,
felforgatnd az abban kimondott nagy elvet; csorbi-
tand a torvényhozds tekintélyét, a mennyiben alapos
kétséget tdmasztana a torvényhozas komoly szdndéka,
hogy ne mondjam, 8szintesége feldl.

Igaz, hogy az akkori vallds- és kozoktatdsiigyi
miniszter a szabad vélasztis elvét védelmezte a tor-
vényhozdsban; de nem kotstte tdrczdjit nézete el-
fogaddsdhoz, engedte magit meggybzetni; és a
torvényhozés boles belatdsa szerint jénak litta a koz-
érdek szempontjibdl a torvényt abban a szovegezés-
ben elfogadni, a mint az szentesitve van! Nem per-
missive, hanem imperative nyilatkozik e torvény.
A végzetes ,possint“ itt kimaradt, a kozbéke siratnd
meg, ha belemagyardztatnék az a fogalom a tor-
vénybe. Ellenkeznek az ezen torvénynek szellemével,
ellenkeznék tobbi szakaszai koziil is soknak intentid-
javal. Az 4ttérést példdul szabadsigira hagyja az
illetdnek e torvény; de a ki 4ttérni kivén, szdndékat
sajat egyhdzkozsége lelkésze el6tt ,nyilatkoztatja ki.“
Ming logikdval lehetne ebbdl azt kimagyarazni, hogy
ha valakinek 4ttérni szdndéka van, hit nem kdoteles
azt lelkésze eltt kinyilatkoztatni; ha akarja, - teszi,
ha nem akarja, nem nyilatkostatja ki, azért mégis
felvehet6 a véilasztott egyhdzdba? Ott van ugyan
torvényben: ,14 nap mulva jelenti ki“, hogy A4t-
térési szdndéka mellett megmarad. Ki értette ezt
valaha igy, hogy az 4ttérés akkor is torvényes volt,
ha nem jelentette ki, mert hisz a torvény declarative
mondja ,jelenti ki“ és nem imperative ,tartozik
kijelenteni, hogy széndéka megmarad.“ Akdrhdny
més torvényt is hozhatnék fel, melyben a torvény
szovege nem cogens, hanem csak declarativ, értelme
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mégis imperativ. Ott van péld4ul a népoktatdsrél
szé]é XXXVIIL t.-ez. 31., 33., 89. 40., 45. §a!
Alhttatlk hogy a towény szelleme  azért nem
imperativ, mivel 2 torvény 6—7 évig végre nem
hajtatott. A vallds- és kozoktatdstigyl m. kir. minisater
azonban mést 4llapitott meg. Megéllapitotta, hogy
1868-t6l 1874-ig semminemfi panasz nem meriilt fel,
a mibdl kovetkeztethetni, hogy a térvény vegrehaJ-
tatott s a k01m£my kozbenjdrisira nem volt sziikség.
Megéllapitotta azt is, hogy 1874-t3l el8bb szdérvanyo-
san, kés6bb mind siirlibben jelentkeztek a panaszok,
azaz a torvény megsértése kezd8dott, terjedt; azon- |
ban, egy-két eset kivételével, a tobbiekre vonatkozé- |
lag beérkezett jelentésekben az foglaltatik, hogy a )
[
|
l

miniszterium minden egyes fenforgott konkrét eset-
ben kovetkezetesen a torvény értelmében hatérozvan
8 az elkeresaztel§ lelkészt egyhdzi hatdsiga 4ltal uta-
sftvidn, miszerint az anyakdnyvi kivonatot 8 nap
alatt a torvény értelmében az illet§ lelkészhez 4ttegye,
az utasitds minden nehézség és fenakadds nélkiil
teljesittetett; azaz a torvény végrehajtatott,

Mindaddig, mig a torvény érvényben van, végre
is kell azt hajtani.

Az 1868. torvény médositdsinak draja — a mint
ezt maga azon orvényczikk bekezd§ sorai kijelentik,
csak akkor kozelget el, ha a valldsok teljes egyenld-
sége, egyenjogusaga s viszonossdiga megvaldsittatik,
és az egyhazpolitikai kérdések egész Osszeségiikben
a jogegyenlGség alapjin nyernek megolddst, a szé
alatt levG specidlis kérdésben kotelez polgéari hdzas-
siggal, polgdri anyakinyvekkel.

s el fog jonui annak 6rdja, is és minél nagyobb
erifeszitéssel dongetik az 1868. t.-cz. érezfaldt, minél
nagyobb elkeseredéssel ostromoljik az annak végre-
hajtdsdra irdnyult miniszteri rendeletet, anndl elGbb!

]
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Kund Samu.
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BELFOLD, |
A dunantili ag. h. ev. egyhazkeriilet ez évi rendes koa- :
gyilését f hé 2., 3., 4.-ik napjain tartotta Készegen,
mélt. és f6tiszt. Karsay Sandor pii~p6k ur és mélt. Szent- i
méirtoni Radé Kdlman ker. feliigyeld tr ikerelndklete alatt. |
A keriilletnek ugy egyhdzi, mint vilagi képviseléi mar
2.-4n igen szép szdmmal gyiilekeztek Ussze s szép szdm-
mal vettek részt az esti 6 Orakor tartott eldértekezleten,
melyen a kizgyiilés nevezetesebb tdrgyai bizalmasan meg-
beszéltettek. 3.-dn, a kozgyiilés els§ napjin gydmintézeti |
isteni tiszteletre gyiiltek Gssze a gyiilés tagjal a kozségi
gyiilekezet hiveivel egyiitt. Gyiilekezeti kdzének, Gyurdtz
Ferencz papai lelkész és egyhazkeriileti fGjegyz6 4hitatos
oltari imddsdga és az azt kdvetd karének utdn az alkalmi
iinnepi beszédet Tamer Jénos némedii lelkész tartotta KEsa.
40, 1—5 alapjan, a sziveghdl vett felosztdssal: 1. Vigasz-
taljdtok az én népemet; II. Tisatitsitok az Urnak utit.
A lendiiletes, k6ltsi nyelvii, eszmékben gazdag és hévvel
eldadott baszédben kivdléan hangsilyozta szénok a testvéri
szeretetet, vallisos buzgésigot és helyes felekezeti Gssze- l

. egész prot. egyhdzunkra,

tartdst, mint a melyekben legtobb vigasztald er§ rejlik
és az ditaldnos, gazdagra és szegényre egyardnt kiterjeds
dldozatkészséget, mint a melylyel legjobban tisztithat-
juk az Urnak utit, hogy az & dicsdsége kozottiink meg-
jelenjék.

Az istentisztelet utin azonnal megkezdett kozgyii-
lést fdtiszt. piispok ur nyitotta meg. Megnyité beszédében
kiilondsen a lefolyt zsinatrél emlékezett meg. Kiemelte,
hogy a zsinatnak f§ irdnya volt: megvaldsitani s torvé-
nyesiteni a multban, maga az élet 4ltal vetett alapon
kifejlgdott intézményeket. Kz irinynak volt koszonhetd,
hogy a zsinaton nem alakultak olyan pirtok, melyek a
zsinat munkalkoddsit megzavartik, avagy megakasztottik
volna. A torvények alkotdsdban nem torekedett a zsinat
teljes egyformasdgra. F¢ elve volt, hogy minden egyhdzi
jog a gyiilekezetben s igy utoljdra a hivé Kker.
sgyénben gyokerezik. Egyik monumentalis intézkedése a
zsinatnak a kiozalap megalkotdsira vonatkozd torvény.

Mély hatdst keltett a beszéd, midfn végil az Gsz
piispok a lelkészekhez fordulva, azokat, mint lelkésztarsait
meleg szavakban inti s buzditja, hogy 6k, mint els§ sor-
ban hivatottak, torekedjenek a szentesitend§ zsinati torvé-
nyeknek az életbe vald dtiiltetésére s e czélbdl arra, hogy
a torvényeket hiveikkel megértessék s Gket azok intézke-
déseinek iidvis voltirél meggydzzék. A mint a szészékre
biblidval, Ugy az egyhdzi gyiilésekre a zsinati torvények-
kel keziikben menjenek!

Piispik Gr megnyité beszéde utdn ker. feliigyels ur
a kOzgyillés és az egész egyhdzkeriilet érzelmeit tolma-
csolva, meleg szavakban iidvizolte piispk urat utolsd
kitiintetése alkalmabdél, melyben &t O felsége, apostoli
kirilyunk a Lipét-rend adomédnyozasa dltal legkegyelme-
sebben részesitette. Oly magas kitiintetés ez, a mingben
prot. egyhdzi férfit e hazdban még nem részssiilt. Alkal-
mas arra, hogy a kitiintetett személyéril eldrassza fényét
wmegvigasztaljon s megoyugtas-
son annak jelenjére s jogosult szép reményeket keltsen
jovéjére nézve. Az egész kbzgyiilés feldllva hallgatta fel-
ligyel6 tr iidvozl§ szavait s végiil piispok urat, ki meg-
hatottan mondott a szép iidvizletért koszonetet, lelkesen

" megéljenezte.

Ezutin megkezdddvén a gyiilés tdrgyaldsai, minde-
nekel§tt az iiresen 4ll6 vildgi jegyzdl széke tdltettek be.
A gyiilekezetekben az év folytdn megejtett szavazds ered-
ménye szerint vildgi f6jegyzévé dr. Beliczay Elek, viligi
aljegyz6vé dr. Berzsenyi Dezsé valasztattak meg ujolag,
kik is a hivatali eskii letétele utdn helyeiket azonnal
elfoglaltdk.

A miniszteri leiratok és intézvények nagy része egy-
szerii tudomasul szolgélt, egyesekre nézve mds helyiitt, rokon
targyakkal osszekottetésben hozatott hatdrozat. Egyike a
legfontosabb miniszteri leiratoknak az, mely a soproni fgis-
kola kiépitésére vonatkozdlag allamsegélyt kérd keriileti fo-
lyamoddsra érkezett. E leiratot, illetéleg leiratokat — mert
kettd van e tirgyban — mdr a junius héban tartott f6isk.
nagybizottsdgi iilés is térgyalta s a mdsodikat a kdzgyiilés-
nek elfogaddsra ajinija. E mdsodik leiratban a vallds és
kizoktatdsi miniszter a keriilet 4ltal egyszermindenkorra
kért 60,000 frtnyi épitkezési segély helyett 3000 frt évi
segélyt igér a féiskola tGkéibgl épitkezésre forditandé 60
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ezer frinyl ©Gsszeg fokozatos torlesatésére. A kizgyiilés
azon feltevésben, hogy a magas korminy, a mint a folya-
moddsban kérve volt, e 3000 frtnyi évi segélyt minden
feltétel nélkiil ajanlja, az ajinlatot elfogadta. S miutdn a
féiskola kiépitését elvhen mir a mult évi keriileti gyiilés
kimondotta, annak végrehajtdsdrél a jelen gyiilés oly md-
don gondoskodott, hogy épit§ bizottsigot kiildott ki, azzal
a felhatalmazdssal, hogy ez a terveket megvizsgilja, a leg-
megfelelbbet — a koltségeket is tekintetbe véve — kiva-
lassza s az épitést a jovd év tavaszan megkezdje, oly
médon, hogy az az W) tanév kezdetéig befejeztessék., A
mennyiben a keriilet azt is kimondotta, hogy az épitkezés
a gyiilekezetek minden ujabb megterheltetése nélkiil foga-
natositandd, anynyiban az épitkezés terjedelmére Iénye-
ges befolydssal leend a széban forgé dllamsegély el- vagy
el nem nyerése.

A soproni fiskoldra vonatkozélag tudomdisul vette
még a kOzgyiilés a lyczeumi igazgatésig ketté valasatd-
sdra vonatkozé intézkedést, dgyszinte a gordg nyelvi potlo
tanfolyamra nézve a fGisk. nagy bizottmdnynak azon eld-
terjesztését, hogy az jelenleg, az épitkezés elGtt, fGleg
helysziike miatt nem rendezhet§ be. Az épitkezésnél erre
is tekintettel kell lenni, mivel annak berendezését miel6bb
foganatositani mindenki Ohajtja. A fGiskolai tdpintézetre
vonatkozblag a fdisk. nagy bizottminy uj részletes alap-
szabalyokat terjeszt a kOzgyiilés elé s azok keretében
ajanlja, hogy a tapintézeti dij 40 frtrél 60 frtra emeltes-
sék fel. A kozgyiilés az alapszabdlyokat megerdsitette s
azok értelmében a tdpintézet felett wvalé feliigyeletet a
féisk. kis bizottsdgra ruhdzta. S miutdn az indokoldshél
meggy$z8dott, hogy a tdpint. dij felemelését az egész
intézmény érdeke koveteli és hogy e dijemelés az intézet-
nek épen szegényebb s joviseletil tanuléit nem terheli, a
dij felemelését is az inditvany értelmében elhatdrozta,
Végiil, — a mi a soproni féiskola torténetében kivdldan
fontos esemény s azért el§szor kellett volna emlitenem —
meghallgatta s elfogadta a kizgyiilés azt a szerzidést, mely
a mult évi ker. gyiilésen kimondott elvek értelmében az
egyhazkeriilet és a soproni gyiilekezet kozott kottetett s
melynek értelmében a f8iskola épiileteit az egyhdzkeriilet
a soproni gyiilekezett§l dtvette, igy hogy most mdar a
soproni f6iskoldnak minden tekintetben egyediili tulaj-
donosa.

A miniszteri leiratok koziil megemlitjiik még azt,
mely az egyhdzkeriilet figyelmét felhivja a vasdrnapi
munkasziinetnek oly irdnyban valé felhaszndldsdra, hogy
az — a torvény intentidjanak megfelelfen — a kiznép,
foleg pedig a munkdsosztdly valldserkolesi nevelésére for-
dittassék.

A kozgyiilés teljes méltdnyldssal fogadta a kormdny-
nak a leiratban foglalt czélzatat és torekvéseit s érezve,
tudva azt, hogy az egybhdznak kivalé hivatdsa, hogy a
nép valldserkolesi életének Gre és tapldldja legyen, elha-
térozza, hogy ez irdnyban, kiilsndsen népesebb és oly
gyiilekezetekben, melyekben a munkdsosztdly nagyobb
szdmu, killondsen ifjusigi egyesiiletek alakitdsa 4ltal kivin
a jelzett czélra kozremiikddni, s ez irdnyban a jov§ ker.
gyiilésre az esperességektsl jelentéseket vAr.

Az iskolai iigyek koréb6l megemlékeziink még a
bonyhddi algymnésium kérvényérél, melyet f6gymnasiumma

vald kiegészitése esetén 9200 frinyi dllamsegély elnyerése
végett a kozokt. kormdnyhoz benyujtani szdndékozik. A
kozgyiilés elhatdrozta, hogy e kérvényt partoldlag ter-
jeszti az egyetemes gyiilés, illetileg egyet. taniigyi bizott-
sig elé.

A fels§ 16vdi intézetnek dllamsegélyért a mult évben
felterjesztett folyamodvinya eredményteleniil érkezett visz-
sza, fGleg azért, mert a kozokt. kormdiny itélete szerint
ez intézet nem poétol sziikséget s -red az 4dllam érdeke
szempontjab6l nincs sziikség, A kozgyiilés elhatdrozta,
hogy uj folyamoddssal fordul a magas korminyhoz, igye-
kezvén azt az intézet megitélésében annak jelentGsége
fel5l mds, kedvez§ véleményre vezetai.

A népisk. bizottsig jelentésébil kiemeljiik kiilonosen
azon inditvdnyt, mit a kozgyiilés hatdrozattd emelt, hogy
confirmdczidi katé megirdsdra pdlydzat hirdettessék, pilya-
dijul az absolut becsii munkdra 300 frt, a 2.k j6 mun-
kédra 100 frt tdzetvén ki.

Széba keriilt s meleg partoldsban részesiilt egy fel-
s6bb ledanynevel6 intézet feldllitdsdnak iigye, mire nézve
a kizgyiilés egyrészt a keriilet népesebb gyiilekezeteit fel-
szblitja a hozzdjdrulds tekintetében nyilatkozat, illetéleg
ajanlatok tevésére, mdsrészt pedig kiilén bizottsigot kiil-
dott ki ez egész iigynek el6mozditdsa s elfkészitése ér-
dekében.

A szoros értelemben vett egyhdzi iigyek kozill e
gyiilésen is felkeltette figyelmiinket a slavoniai missid,
melyet szegénységiink miatt még mindig nem tudunk kell§
erélylyel és sikerrel felkarolni.

A ker. gyamintézet 3.-dn délutdn tartotta kozgyiilé-
sét, melynek intézkedéseit ligy az dllamsegély felosztdsa,
mint egyéb iigyek tekintetében a ker. kizgyfilés tudoma-
sul vette.

A brassoi ag. hitv. ev. egyhazmegyei gyamintézet és
esperesseg kozgyiiléseit az 1892.ik év julius hé 31-én és
angusztus ho 4-én Brasséban az dg. ev. templomban tar-
totta meg.

A gyimintézeti kozgyiilés isteni tisztelettel, offer-
tériummal és urvacsora osztdssal volt egybekdtve. Az dr-
vacsorai szertartdst meghatd szép beszéddel és buzgé imd-
val nt. Mo6ér Gyula flesperes tartotta meg. Az isteni tisz-
teletet Fejér Gyula lelkész végezte — Maté 5, 16 alap-
jdn — ezen f6tételrsl elmélkedvén: ,Miben 4llanak keresz-
tyéni életiink cselekedetei?“ Alkalmi beszédének részei
ezek voltak: 1. Fényeskedjék értelmiink. II. Lattassék
meg jétettiink s III. Dicsértessék Isteniink !

Az offertorium 9 frt. 15 krt. eredményezett. Az tri
sz. vacsoraval pedig, az egyhdzi és vildgi rendbsl tobben
éitek. A gydmintézeti gyiijtés az 1892-1k évben 100 frton
feliili Osszeget tiintetett fel, melyhil Hosszufalui-Fiirész-
mez$ 19 frt. segélyt nyert. Bohus Pil apdczai lelkész és
pénztiros a gyAmintézeti szdmaddst és évi jelentést nagy
pontossadggal, szorgalommal és alapos szakavatottsiggal
készitette el, miért a kozgyiilés neki jegyzdkdnyvileg
kiszonetet szavazott.

Az egyhdzmegyei kizgyiilés augusztus ho
4-én, 42 tag jelenlétében tartatott meg.

Nagys. Fabiny Ferencz esperességi feliigyeld nagy
hatésti beszédében visszatekint az esperesség mult és jelen
idejére, melyben Srémmel constatdija a protestans szellem
fejlédését, a j6 béke fenndlldsdt, a haladdst: nt. Mobr Gyula
fGesperes lelkes buzgalmat, a lelkészi és vildgi elem tevé-
keny mi{ikodését; ns. Rombauer Emil feliigyel§ példds
aldozatkészségét. Ohajat fejezi ki az irdnt, hogy a vilagi
elem az esperesség korébe még nagyobb szimban bevonas-




sék! Rdmutat a zsinat nagyobb fontossighi alkotdsaira;
felhivja az esperesség tisztvisel§it, lelkészeit, tagjait, hogy
ama korszerfi zsinati intézkedések megvaldsitdsihoz az
utat jéeldre elkészitse, az egyhdzi alkotméanyt, beléletet
szilird alapokra fektetni torekedjék, az 1j A4talaku-
lds netaldni rizikédisait elfreldtdssal, finom tapintattal
kissebbiteni igyekezzék. Feltiinteti a lelkészi és tanitéi
kar anyagi helyzetének tervbe vett javitdsit, mely itt is,
ott is tobb nehézségbe fog iitkdzni; de lelkesiti a gyiilés
tagjait, hogy ez irdnyokban kiki tiorekedjék a helyes méd
és eszkiz kijelolését eltaldlni, a pénzforrdsok megnyitd-
sdra a legczélszeriibb eszkiozioket felhaszndlni, Felhivija a
gyiilés tagjait a tandcskozdsban komolysdgra, ligyszeretetre,
s ezzel az iilést megnyitottnak nyilvinitja.

A milt kizgyiilés jegyzékionyve kinyomatva kiozkézen

forogvin — Stadach Gyula tanité felszélaldsa ellenében
is — egyhangulag helyben hagyatvdn, tudomdsul vétetett.
A fBesperesi — nagy gondossiggal szerkesztett s az

egyhdzi életet hii tiikorben feltiintets évi jelentés — el-
ismerés és kiszonet nyilvdnitis mellett tudomasul vétetett.

A fiirészmezei idGkozi papi tanitéi jpvedelem és kamat
az esperességi pénztdrba befizettetni hatdroztatott.

Az esperességi iligyész szerzG6dése helyesnek taldltat-
van, az a jov4 évre is érvényben tartatik.

Dr. Vajna Gédbor esperességi iigyész terjedelmes évi
jelentése egész teljében felolvastatvdn k6ztetszéshen
részesiilt — s a kimerit§ gondos évi jelentésért neki jegyzd-
kinyvileg kiszonet szavaztatott.

A szdsz nemzeti alap javadalma irdnti kereslet a
gyiilés 4ltal tovdbbra is nyilvdn tartatik.

A szimveviszék, mint 4llamsegély-oszté bizottsdg
jegyzbkinyve s az esperességi 4llamsegély szdmaddsa tudo-
mésul vétettek.

A Balddcsy -alapbdl segélyt kérs folyamodvényok
partololag felterjesztetnek. A papitized karpdtlisi toke-
kamat jovedelem kiosztdsdrél sz6l6 jelentés tudomdsul
vétetett.

Az egyhdzmegyei szdmveviszék jelentése a hitkoz-
ségek szdmaddsairdl, koltségvetéseirdl s a szdmaddsok feliil-
vizsgdlatdrél tudomdsul vétetett. Masznyik Gyula elnik-
nek pedig ez irdnyokban kifejtett hii és pontos munkds-
sigiért koszonet nyilvdnittatott.

A tatrangi egyhdz pénzkezelésének feliilvizsgdldsira
Moér Gyula fSesperes, Dr. Vajna Gabor iigyész és Dedk
Sdndor lelkész kiildetett ki.

Az apdczai paphelyettesités koltségei az érdekelt lel-
készeknek — az egyenes kész kiltségek mérve szerint —
kifizettetni hatdroztatott.

Az 1891/2-ik évi, nagy gondossidggal egybedllitott
kirlelkészi jelentések és javaslatok felolvastatvdn Dedk
Sdndor, Kiss Arpid és Korbély Géza lelkészeknek elismers
kiszonet szavaztatott.

Az erdélyi 4g. ev. magyar gyamintézet iigye a tiszt-
visel6k viltozdsa s a régi dolgok el nem intézése miatt
tengéletben szenvedett: az 4j elndk kijelenti, hogy az
G9zszel a kizgyiilést Ossze fogja hivni.

Fgesperes jelenti, hogy a kozponti pénztir helyisége
az elSirinyzott koltségek értelmében rendeztetett s fel-
szereléseivel készen 4ll, hogy az a kixiildott bizottsdg véle-
ménye szerint a kitiizott czélnak megteleld karban taldl-
tatott; de mindaziltal a gyiilés a felsorolt s még hidnyzo6
bitorok megszerzését s évente egy b. 6l fa bevdsarlasit
elrendeli.

Fgesperes jelenti, hogy Sontag Gusztiv kbzponti és
Kiss Arpdd esperességi pénztirosok, hiven, pontosan ol-
dottdk meg kitelmeiket, mi végbsl résziikre bizonyos tisz-
teletdij kiutaldsa igen O6hajtandé: a kozgyiilés elGbbinek
az 1892-ik év szeptember hé 1-t§l szamitva egyelfre évi
50, utébbinak évi 25 frt. dijt szavazott meg.

Dr. Hofmann Frigyes eldadja a valldstanitdsi tanterv
kidolgozdsa iigyében kikiildott bizottsdg nagyterjedelmii és
szakavatott dolgozatdt, mely jeles munkdlat a gyiilés altal
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koztetszéssel fogadtatott és a gyakorlati életben aikalmaz-
tatdsa kimondatott.

Elndk jelenti, hogy a piirkereczi egyhdz magtdrinak
kotelezvényei és kisebb pénzalapjai a kozponti pénztarba
helyeztettek. Ohajtandd, hogy a tobbi egyhdzak is, ily-
nemii alapjai és pénzei a kdzpontban kezeltessenek, mire a
lelkészek fel is hivattak,

Elnok jelenti, hogy a baréthi lednyegyhdz szervez-
kedése megtortént, s hogy annak gondoziasit a koriil irt
megdllapoddsok szerint az apdczai lelkész teljesitendi.

Feliigyel§-elnoknek a gyiilés tapintatos vezetéséért
mély elismerését és §szinte kioszonetét jegyzSkinyvileg
kifejezvén, a kozgyiilés véget ért, s az elntokség lelkesedés
kézepett megéljeneztetett. Fejér Gyula, ev. lelk.

Rt — el

YEGTESEK,

— Egy kis helyreigazitas. Az ,Evang. Glocken* 14-ik
szdmdban ezt irja Weber Samu igen tisztelt rokonom :
oSelbst die Luthertirsasig hat bis jetzt nur Magyaren
und Slaven in ihren trefflichen Ausgaben beriicksichtigt.®
Eltekintve attol, hogy a Luther-tdrsasig a német kozonség
szdmdra kiadta Doleschall S. E. ur ,Luthers Testament®
czimil miivét, csak arra batorkodom utalni, hogy ugyan-
ezen becses lap 13-ik szdmédban pedig a Luthertdrsasig évi
jelentése keriilvén széba, vildgosan felemlittetik, hogy
német nyelven ,Christian Traugott czimii népiratka 1s
adatott ki a németajku evang. nép szdmdira ezen tirsulat
dltal. Méltéztassék Kokai Lajos budapesti konyvkereskedd
urndl (Budapest, IV. ker. Karolyuteza 1. szdm a.) 50 kron
fiizetenként megrendelni s nem lesz tobbé ok az indokolat-
Jan panaszokra. Eunyit az igazsag érdekében. — Hogy
az ,Kv. Glocken* lap kiadéhivatala azt vallja: ,werden
leider gerade in der Zips nur von wenigen gehalten® —
és hogy a Szepességen a Luther-tirsasagnak Késméirkot
és Ldcsét kivéve alig van tagja... ebben nem mi, de a
testvérek magok a hibdsak. Ennyit a méltdnyossdg
érdekében. — Maté evang. VII. 1—2. Bachat Ddniel, a
Luther-tirsasig ez év} alelntke.

— Nyilatkozat. En vagyok az, a kit az ,Ev. egyhdz
és iskola“® 29.ik és 30-ik szamdban kutatnak és keresnek;
én vagyok azon szerencsétlen a kinek reszketd kezébdl
keménysziviiség ki akarja venni az alamizsnat s a kiért,
mert irgalmat gyakorolt kérdére vonatik az esperesség., —
Evangelikus lelkész, mig Isten igéjét hirdeti, Onérzetesen
viseli az § szegénységét, midén pedig bénult kezei kiejtik
a biblidt, bénult tagjai nem birjak meg a szdszékra vezet§
utat, inségét, nyomorisigit nem mutogatva viseli meg-
addssal — némdn. A néma szenveddt nyilatkozatra kény-
szeriti a két nyilatkozat, arra kényszeriti, hogy mankéjdt
mutogassa! — Otvennégy évig szolgiltam az egyhdzat s
Uramat, tagjaimban szél érve 1890-ben nyugalomba vonil-
tam; egyhdzam, a melyet sokdig szolgdltam mint munka-
képtelent a legcsekélyebb nyugdijjal elbocsdtott s ebbdl
kell élnem, magamat gydégykezelnem. Fiamndl lakom, a
ki csalddjaval, j6 szivok szeretetével igyekeznek pétolni,
szegényes alldsuk daczdra is, azt, a mit onhibadmon kiviil
elvesztettem. Hiszen én az egyhdzat szolgdltam, annak
vagyok elhagyottja. Mit irigyelnek tehadt télem, azt a
segélyt-e, a melyre szorilva vagyok, jobban mint senki
més vagy tan egy 74 éves szélért agg keserves szenvedé-
seit? Isten 6vjon ettsl jo és roszakardt egyarant! Lukdes
ev. 6, 36. — Als6-Sajon, 1892. Aug. hé b-én. — Chotvdcs
Endre, m. p.

— Figyelmeztetés. Az ev. Tisza-keriilet eperjesi
coll. theologidjdn az 1892/3 isk. évre sz6l6 beira-
tdsok f. évi szeptember 1.—8. eszkdzbltetnek. Az eld-
addsok szeptember 9. kezdGdnek. A helyi viszonyokkal
netaldn Gsmeretlenek kedvéért megjegyeztetik, hogy Eper-
jesen havi 16 frttol 40 frtig kaphaté teljes ellitds szdlldssal.
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Szalldsok 3 frt 50 krtél 10 frtig bavonként. A convictusi
ebéd és vacsora egész évre 62 frt 70 kr. Az elGbbenibgl
elengedésnek is van helye. A hittanhallgaté urak a Réth-
Teleky-féle 6szténdijon kiviil egy 65 frtos, négy B0 frtos,
egy 30 frtos, egy 25 frtos, egy 20 frtos s tobb mds Osz-
tondijban is részesiilhetnek. A tandij, melybdl elengedésnek
is van helye, 10 frt 50 kr. Kisebb dijak 8sszesen, legfel-
jebb 5 frt 60 kr. Kelt Eperjesen, 1892-ik évi augusztus
hé 5-én. Hérk Jozsef, theol. dékén.

— Taniigyi értesités. A rimaszombati egyesiilt prot.
fégymnasiumban a jové 18923-ik tanév szept. hé 1-s6 napjdn
kezd6dik. Mindazok, kik sziildik anyagi helyzete, szorgal-
muk és magukviselete. folytin tan-, vagy tdpdij el-, vagy
leengedésére, vagy pedig mds jététeményre igényt tarthat-
nak, kérvényiiket alantirthoz f. év aug. hé 20-ik napjdig
adjik be, mert a kés6bb érkez§ kérvényekre csak esetleg
adhatunk kedvezd vilaszt. Megjegyezni kivinjuk azt is,
hogy kiilonféle czimek alatt részint kozvetve, részint koz-
vetleniil 2390 frt 40 kr. segélyt osztott ki iskoldnk eldl-
jarésiga. — Rimaszombat, 1892. aug. 4. — Bodor Istvdn,
igazgato. .

— Felvétel a soproni ev. tanitoképzo-intézethe. A soproni
ov. tanitOképzd-intézetbe oly ép testii s feddhetetien maga-
vigeleti dg. hitv. ev. novendékek vétetnek fel, kik 15-ik
életévioket meghaladtdk s a gymnasium, redl-, vagy polgéri
iskola négy alsé osztdlyat kell§ sikerrel elvégezték, vagy
legaldbb annyi jdrtassiguk van a valldstanban, magyar
nyelvben (német ajkiiaknak a német nyelvben is), szam-
vetésben, foldrajzban, torténelemben és énekben, a mennyi
nevezett iskoldk négy alsé osztilydban megszerezhetd. A
belépni kivané nivendék errdl iskolai bizonyitvanyt tarto-
zik felmutatni, vagy pedig felvételi vizsgdlatnak kell magdt
aldvetnie. A felvétel iranti megkeresés augusztus 25-ig
intézend§ az intézet igazgatdsdgdhoz. A megkeresés sziik-
séges mellékletei: a) tanulmanyi bizonyitviny, b) kereszt-
levél, ¢) orvosi s wjraoltdsi bizonyitvany. A felvételi vizs-
galatok augusztus 31-kén reggel 8 orakor tartatnak meg.
oElégtelen® osztdlyzattal felvételi vizsgdlatra senki sem
boesattatik. A soproni ev. tanitéképzi-intézet tanfolyama
négy éves, s benlakdssal van Gsszekbtve. Elelmezés-
ben a niovendékek a fdiskolai tdpintézetben részesiilnek. Az
els§ évfolyambeli ndvendékek koziil benlakdékul els
sorban a dundntili ev. egyhdzkeriiletbe tartozdk, ezek
kozill is mindenek elGtt azok vétetnek fel, kik a gymna-
sium, redl- vagy polg. iskola négy alsé osztdlydt kielégitd
eredménnyel elvégezvén, felvételi vizsgdlat nélkiil léphet-
nek az intézetbe. — A félévenkint elbre fizetends é v i-
jadrandésadgok a kivetkezSk: lakbér 20 frt, testgya-
korlati dij 3 frt, orvosi dij 1 frt, orgona-hasznilati dij
egyszersmindenkora 1 frt, tipintézeti dij-60 forint, ez utob-
bira megjegyezvén, hogy 35 j6 magaviselstii s legaldbb
»]0¢% 4lt. osztilyzattal biré képzlintézeti novendék dij-
leengedésben részesiilbet, nevezetesen 7 nivendék
tapint. dija teljesen elengedtetik, 13 niovendsk dija 60 frtrél
20 forintra, 15 novendéké pedig 40 frtra szdllittatik le. A
dijleengedés tdrgydbau szeptember hé elsé napjaiban nyuj-
tandé be a folyamodds a fGiskolai bizottsdghoz. A j6v8
1892/3-iki iskolai év szeptember hé 1.-én kezdédik. Az els§
négy napon torténnek a beirdsok. — Sopron, 1892. aug. 8.
Kap: Gyula, igazgato.

— Bancso Antal ker. hit- és erkdlestana prot. kozép-
iskolak 8-ik osztdlya és tanitdképzd intézetek szdmédra (dra
75 kr.), mely tobb iskoldinkban tényleg haszndlatban van,
megrendelhet§ vagy szerzénél Sopronban, vagy Kékai Lajos
budapesti konyvkereskeds utjan. Ajdnljuk a munkét a t.
valldstandrok, valamint a kdzépiskoldkban hitoktatdst telje-
sit6 lelkésztarsak figyelmébe.

— A grinadi 4g. bitv. ev. egyhdz augusztus 7-én tar-
tott kizgyiilésén lelkésztanitdja mellé, egyhangulag tek.
Keilenberger Mihdly okleveles 4g. hitv. ev. tanité
urat vdlasztotta meg, segédiil. A valldstani érakat kivéve

ez utobbi fogia igy a mindennapi mint az ismétlg iskold-
sokat tanitanl. Grindd kilép tehdt a lelkésztanitéi 4llo-
mdasok sordbdl; mert erds szindéka a jovében a tanitéi
dllomdst rendszeresiteni. — Adja az ég, hogy tugy legyen!

— Zsinati napidijak. Nmgi Péchy Tamds @r zsinati
napidijait a fancsali egyhdzkozségnek addssdgtiorlesztésre
ajandékozta. Br. Radvdnszky Jdnos és Csipkay
Kiroly napidijaikat a z6lyomi esperességi dzvegydrva-
intézetnek adoményoztdk. Azonfeliil br. Radvdnszky Jénos,
mint a z6lyomi esperességi gydmintézet ujont valasztott
vildgi elntke, e gyamintézetnek 250 forintot ajindékozott. —
Legyen kedves az Ur eldtt hiveinek dldozatkészsége!

— Romai-katholikus tolerantia. (Ev. Egyh. és Isk. 31.sz.)
Az akadalyok kozott végzett cseklészi temetéssel
kapcsolatban a jelentéstevs grinddi lelkésztdrs kovetkezd
vélaszt kapott: ,Mdsolat. A pozsonyi jirds-szolga-
birésdgdtol. 4839./1892. szdm. Fétisztelend§ Krahulecz
Aladér, evang. letkész irnak Grinddon. Beadvinya foly-
tin és kivdnsdgihoz képest szokott tisztelettel értesitem,
hogy a Cseklészen el6fordult temetési esetbsl kifolyélag a
cseklészi plébdnia vezetSje az 1868. évi LIII. t.-czikkre
figyelmeztetve lett, kiadatvin kezéhez f§tisztelenddségednek
beadvdnya masolatban, — Pozsony. 1892. julius hé 23-dn.
A f8szolgabiré szabadsigon : Binesik, szolgabiré.

— Egyhazi valasztdsok. A szeniczi (Nyitra megye) egy-
hazkdzség f. évi julimus hé 10-én Braxatoris Mdrton
esperesi segédlelkészt vélasztotta meg rendes lelkészévé.
Dobsinan (Gomdr megye) f. évi augusztus hé 7-én tartott
vilasztd kozgyiilésben Poputh Gy8z6 segédlelkész lett
273 szavazattal rendes masodik lelkészszé és hitoktatovd
megvilasztva, — Az Ur szdlejének ezen ifji munkdsait
kisérje az Ur Lelkének megsegits és 41d6 kegyelme!

PALYAZATOK.

A szarvasi 4g. hitv. ev. fgymnasiumndl f. év
szeptember hé 1-t61 elfoglalandé a magyar és német
nyelvi rendes tandri allds. Ez é4llds 850 forint évi
fizetéssel 200 frt. lakdspénzzel s némi csekélyebb illeté-
kekkel (bebizonyitvdny-, érettségi- és vizsgdlati dij) van
dijazva. A megvdlasztott szakképzettsége szerint heti
18—20 oérdra van kotelezve s ha okleveles s igy rendes
tandri mingségben alkalmazhaté: akkor fizet§ tagja az
esperességi Ozvegydrva- és a gymnasiumi nyugdij-intéze-
teknek Az elgbbibe évi 8 az utdébbiba havi egy-egy forint
fizetendd. Okleveles palydzatok hidnydban ez allds helyet-
tes tandrral lesz betdltve, kinek évi dija 800 forint. A
palydzdk Osszes irataikat augusztus 20-ig alblirotthoz
kiildjék.

Szarvas, 1892. augusztus 8. Achim Addm, s. k.

esperes.

Az eperjesi 4g. h. evang. collegium dllamilag
segélyezett f6gymnasiumdban egy classica-philologial
(gorog-latin) rendes tanszékre ezennel pilydzat hirdettetik.
Az ezen szakra képesitettek felbivatnak, miszerint sza-
bilyszeriileg folszerelt kérvényeiket a collegiumi igazgat6-
sdghoz czimezve f. é. augusaztus 20-kaig kiildjék be. Meg-
jegyeztetik, hogy elsébbségiik lesz azoknak, kik a magyar
nyelv és irodalombél is képesitve vannak.

. A megvélasztandé tandr fizetése az elsG két évre
mint probaévre 800 frt. és 100 frt. lakpénz, azutin a
rendes tandri fizetés: 1000 frt., 200 frt. lakpénz és 50 frt.
10 évi korpétlék; ha pedig méar alkalmazisban levs rendes
tandr valasztatnékymeg,ifizetése azonnal a rendes tandri fizetés.

E tanszéket, melyre csak protestins valldsuak palydz-
hatnak, a coll. partfogésig meghallgatdsa utdn a nm.
vallds- és kozokt. m. kir. minister t6lti be.

Az dllds f. é. szeptember 1-jén elfoglalands.

Kelt Eperjesen, a collegiumi partfogésdgnak 1892.
évi junius 26-ki kozgyiilésébsl. Dr. Schmidt Gyula s. k.,

coll. feligyeld.

WIGAND F. K. NYOMDAJA, POZSONYBAN.




