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;Ebélséges Isteniink, mi kegyelmes Urunk,
Szent zsidmolyod elStt mind arczra borulunk;
Mig sziviinket 6rom és remény hatja 4t,
Fogadd el hdldnkat s konyOrgésiink szavdt!

"Maroknyi népedet nagy Orémre hivtad,

Magvyar haza f6ldjén harczdt magad vivtad;
El nem sodor minket sem vihar sem orvény,
Erés vdrunk Te vagy s paizsunk a torvény.

A szdzéves torvény ldnczunkat széttorte,

— Hamvdban is dldott a nagy kirdly érte —
Szabadon imddunk Téged, Isteniinket,
Szabadon vallhatjuk mi drdga hitiinket.

Buzgé apdinknak sirjai megnyilnak,
Bemohosult sirbél kél tiind6kls csillag,

Uj szdzad, uj remény hajnali csillagja,
Mely a dicsé czélt és nagy jovét mutatja.

Cz€lunk a tokély és ebben a boldogsdg,
Czélunk a te képed, az ember-méltéség,
Czélunk a jobb haza s mig oda juthatunk,

Czélunk, hogy e foldi honért élink — halunk.

| A ki e czélra fut, a jov8 azé lesz,

Ama megjovendolt szép, dldott és fényes,
Melyért a profétdk s Krisztus lelke égett,
Hol megvéltja Isten a teremtettséget!

Kozelgess, jer, siess szép jov6, mennyorszag,
Fényesitsd meg rajtunk Isten a te orczdd!
Ordk te kegyelmed, 6ntsd rénk az idében,
S a te Szentlelkedet draszd rednk béven!

Ajindékozz meg most bolcseséggel minket,
Noveld szeretetben munkds mi hitiinket !

A ptinkdsdi Lelket lelkiinkbe lehelljed,

S munkdljunk 4lddssal egyiitt, egyért, egyet!

Egyttt, Sionunknak kiépitésére, —
Egyért, a nagy Isten nagy dicséségére, —

A munka a mienk, az 4ld4ds a tied,
Aldd meg mi munkénkat, j6 végre Te vigyed!
Hints 4lddst egyhdzra, kirdlyra, hazdra,

Néked pedig legyen dicséret és hdla!

— e .

Egyet, lelkiink idvét — ez néz, e munka rdnk,
Most segélj, most sugallj, most légy veliink, Atydnk!



Egyhézunk haladdsa érdekében.

Mielstt a vitatott tdrgy érdemére térnék, egy
rovid megjegyzést nem mulaszthatok el Lauko K4-
roly ur egyik 4llitdséra, miszerint czikkembdl az
volna kiolvashaté, hogy a vildgiak azért nem értik
meg papjaikat, mivel fel sem kereshetik Sket. Middn
arrél széltam, hogy papjainkat nem értjiik, nem egy
osztalyrél, a hivatalnokokrél, hanem #ltaldban a vil4-
giakrél beszéltem. Ha egy osztdly nem keresheti fel
a papokat a templomokban, ebb8l nem kovetkezik,
hogy az Osszes vildgiak ki vannak ownan zérva; de
még az sem kovetkezik, hogy hivatalnokok kozt
nem létezhetnék olyan, a ki papjainkat s azok gon-
dolkod4s médjat ismeri. Es igy Lauko Kéroly ur
azon kiilonben kifogdstalan logikdja, miszerint a kit
meg nem hallgathatok, arrél lehetetlen elmondanom,
Lhogy nem értem; ezen specialis esetben egyéltalin
nem alkalmazhaté. De hét ez mellékes dolog.

Halad-e a protestans egyhdz 1épést tartva a fel-
vildgosoddssal? That is the question! Nem vélemény-
kiilsnbség van Lauko Kdéroly ur és aldlirott kozt,
legaldbb azokban, miket & vélaszul kérdéses czik-
kemre e lapok 43. szdméban elmond; hanem ha a
fenti kérdésre elvitdzhatlan tények igenmel vilaszol-
nak, dgy kotelességemnek kell ismernem b{inbéndélag,
de &szinte megnyugvéssal bevallani tévedésemet; ha
pedig tény az, a mit ama czikkemben elmondani
bétorkodtam, miszerint a protestans egyhdz a gon-
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dolkoddsmdd terén — tehdt nem a kiilterjes fejlG- |

désben — Luther 6ta egy pardnyi lépést se haladt, | jdba vezette; akkor az elesigdzott, kimeriilt halandé

akkor e tényb8l onkényt kovetkezik, hogy a fel- |

vildgosodottsag szdzaddnak emldin nevelkedett nem-
zedéket haromszdz év

i

eltti  alldspontrél széuoklé

papjaink a vallds malasztjAban — nem a szentségek

kiszolgaltatdsat értem — részeltetni s a gomba mdédra
szaporodé uj irdnyok kozt a boldogsdg és iidvisség
utjara vezetni nem képesek.

Mert azdta, hogy Copernikus, Galilaei langesze
a viligtestet kimozditotta sarkaibél, azéta, hogy az
ondllé szabad gondolkodds — melynek istdpja épen

a protestantizmus elve volt — a természet végetlen

i
i
|
i
|
I
|

titkaibdl 6ridsi birodalmat héditott el és hajtott a

halandd véges hatalma ald; egészen mds fogalmaink |

vannak a viligrendszerr8l és a vildgban mf{iksds
végetlen erfkrél, mint Luthernek s kortdrsainak vol-
tak. A tudomdnyossdg igen sok mythost, melyben a
régi kor gyermeteg kedéllyel hitt, mindennapi torté-

netté praecipitdlt és igen sok torténetet, mit a régi

kor sazfik litkore elfogulatlan szivvel elfogadott, leg-
aldbb is kétes hiteli mond4v4, igen sokat képzelet
sziilte, a torténettudomdny krénikai részére nézve
értéktelen kolteménnyé sublimélt.

Es miutdn az ember erkélesi vilidga a vildgrend-
szerr§l alkotott fogalmaival legszorosabb ssszefiiggés-
ben van, természetes kivetkezménye a felvildgoso-
ddsnak, hogy azon a régi, ma mar romokban hevers
vildgrendszeren alapult eszményeink szétfosz-
ladoztak. -

Abban a vildgban a végetlen, megfoghatlan,
foldonttli hatalom s orok jésdg volt az ember esz-
ménye, mely felé lelke &hitozott, miként a szarvas
a szép hives patakra; ma az ésszel megmagya-
rdzhaté, kézzel foghatd, érzékelhetd ké-
ezl az ember OUsszes torekvéseinek czélpontjat. A
halandé keblébe oltott vigy a tokéletesedésre most
abban nyilatkozik, hogy gyarlé esziink az § Oridsi
sikerei kovetkeztében elbizakodott onhittséggel semmit
se tart Onmaga elGtt lehetetlennek s miként Bébel
épitsi, a végetlenség orok titkainak zdrait kopogtatja
a helyett, hogy az Isten utainak megfoghatatlansigé-
ban megnyugvist taldlni igyekeznék, mdsrészt sza-
badsigra torekvd lelkiink minden korlitot legydzve,
mindenhaténak hitt gyarlé esziinkkel minden termé-
szeti erfk felett uralkodva, a természet torvényeit
letapodva, vagy — meggyfz8déstink szerint — iligyes
ravaszsdggal kijatszva Onmagunkat, értelmiinket bal-
vényozza. Nem valldstalansdg lakozik ben-
niink, a vallds az ember szivéb§l kiolt-
hatlan, ma is van valldsunk; de bdlvdny-
imédds. Pénz, dicsdség, hatalom és érzéki gyonyo-
rokben keressiik a belénk oltott végetlenség utdni
vagy kielégitését.

Aztdn mikor a lélek megundorodva a minden-
napi, tinneptelen, eszménytelen élet gyonyoreitdl,
melyekben szent vagyainak kielégitését hasztalan ke-
reste, €rezni kezdi, hogy hin erSlkodése, dolyfos
pélyafutdsa nem az OShajtott megelégedés, megnyug-
vés révpartjdra, hanem az onmagéval, a természettel,

| a vildggal valé meghasonlds komor, vigasztalan odu-

még j6 szerencse, ha lemondva minden vigyairdl,
elfojtva a tokéletesedés vagydt fdsult kozonnyel ten-
geti tovabb napjait csak azért élve, hogy é€ljen és
nem is sejtve, hogy az Isten e legdragabb ajindéka-
nak sajat czélja is kell hogy legyen.

z az, a mit ama czikkemben roviden — gon-
dolva, hogy saplenti sat — azzal a kifejezésemmel
jelezni akartam, miszerint a f6ld ma mér nem koz-

' pontja a vilignak. Az ész uralma és féktelen-

ség €s boldogtalansig jellemzi korunkat.

- M4r gyermekeinket ugy nevelik az iskoldban, hogy

azoknak zsenge elméje mdr az elemi osztdlyok-
ban az értelmi gymnastica minden eszkozein keresz-
tiil gyakorolja magét és taldn nemcsak én tapasz-
talom, hogy habér ismeretanyaguk és beldtdsuk ‘ke-
vesebb, mint ez eldtt 30—40 évvel hasonkoruaknak
volt; de bizonyéra élelmesebbek, okosabbak, taldlé-
konyabbak, ravaszabbak.

Vannak egyesek, kétségteleniil vannak, kik sze-
rencsés neveltetés, szerencsés koriilmények folytdn az
értelmi felvildgosodotisdg 4lldspontjdn se vesatették
el szemiik el§l a legf6bb eszményt és a kiket ennek
szeretete megtanitott az uj vildgnézettel szer-
vesen Osszefiiggd, vele békésen Ossze-
hangzé eszményvildgot alkotni és ebben
jé és balsors vdltozdsai kozt boldog nyu-
galommal, megelégedettséggel élni; de a
nagy tomeg eszmények nélkiil, valldsossdg és értelmi
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felvildgosodottsdg kozti 6rokos sivar harczban téve-
lyeg, kiizd és szenved.

s mig a korszellem ily gytkeresen megvalto-
zott, mennyiben mutat haladdst ezen id§ alatt a

protestans egyhdz — mert czikkem ezen részében
nem egyes Aronokrél, hanem a protesténs egyhdzrdl
széltam ! ;

Hogy a mi valldsunknak — tobbet mondok:

katexochen az ember viszonydnak az Istenhez szildr-
dabb, véltozhatlanabb alapja nem lehet, mint a Jé-
zus; hogy az Isten § 4dltala ,oly igazsdgokat kozlstt,
melyek minden véltozé vildgnézetek felett mindorokké
valtozatlanok és tidvosségesek,“ ezzel Lauko Kéroly
ur oly igazsigot mondott el, a melyben, meg vagyok
gy6zédve, hogy higgadt, felviligosodott ember nem
kételkedhetik, de oly 4ltaldnosat, melyet nemecsak
mi, hanem a pépatél az utélsé pépdig és Ariustél
meg Athanaziustél a jelenkorig minden keresztény
ember habozds nélkiil elfogad.

De hogy ezen 4ltaldnos alapon a rendszereknek
mily véltozatos sokféleségét dllithatja fel az emberi
természetnek végetlen sokfélesége, azt mutatja —
gyakran igen sotét lapokon — a keresztény egyhdz
torténete s bizonyitja egyszersmind azt, hogy e rend-
szereknek — ha czéljukat: az emberiség boldogitdsait
elérni akarjdk — a korszellem és vildgnézet igényei,
kovetelményei szerint valtozniok, fejlddnisk,
tokéletesednick kell

Azért ismétlem ujra Lauko Kércly ur szavait,
miszerint a papi intézmény hivatdsa: ,az emberi
sziv és lélek természetét, kivdnsadgdt és
védgyait alaposan ismerni s...s az em-
beriség fejl6désének ujésnemesebb irdnyt
adni.“

Igaz, hogy létezik is egyhdzunkban torekvés és
mozgalom korszerii valldsos eszmék meghonositdsira
bizonysdgdul annak, hogy a gondolkozdsméd terén
az egyhdznak haladnia kell, és e torekvés létezésére
és iranydra engem Lauko Kéroly ur figyelmeztetett,
a miért nem is mulaszthatom el leg8szintébb hal4-
mat kifejezni. Ez el6tt 22 eszstend6vel jelent meg
Lauko Kéroly ur forditdsdban dr. Schwalb Méricz,
brémai evang. pap, egy kis értekezése,*) mely akkor
egyhdzi és viligi ismerlseim 4ltal a legrokonszenve-
sebb indulattal, lelkesedéssel fogadtatott. DMultkori
czikkemnek nem is volt egyéb czélja, mint ezen uj
irdny kovet6it figyelmestetni, kérni: hol késtek az
éji homadlyban. Ezen értekezés rovid, de hatérozott
vondsokkal jeloli meg az irdnyt, melyen a protes-
tantismusnak — ha a jov6t meghéditani akarja —
haladnia elengedhetlen kitelessége.

De egyhézunk, qua egyhéz, eddig még egy pa-
ranyi lépést se haladt el6re, mereven ragaszkodik a
régi hithez, mintha nem is volndnk protestansok, a
lelkiismeret-szabadsdg magasztos elvének megteremt6i
és letéteményesei. E lap olvaséi elétt nem sziikséges
hogy e merev ragaszkodds tényeit el@soroljam, senki
sincs koztiik, ki azokat nem ismerné. De egy esetet

*) A régi és az uj hit a Krisztusban. Pest, 1869.

nem hagyhatok emlités nélkiil, mely nem tortént
ugyan specialisan a mi egyhdzunk kebelében, de
miutdn 4ltaldban protestantismusrdl van szé és mi-
utdn — valljuk meg — mi sem vagyunk kiilonbek;
jellemvondskép igen ide illik.

Héarom éve lesz, hogy mid6n a protestans iro-
dalmi tarsasdg az unitdriusokat is felvette a térsasdg
tényez8i kozé; a tiszdntuli ref. atyafiaknak egy oly
tiltakozé nyilatkozata jelent meg az ,Egyetértés“ ha-
sdbjain, melynek tartalma a kozépkori valldsos vi-
szdlyok ingeriilt hullAmai kozé méltdn oda illene,
vagy a Jézus személye f5lott a kereszténység 6 kors-
ban keleten folytatott kdrhozatos, véres harczok kozott
igen helyén lett volna, de hogy a szabadsig szdza-
ddban és épen a protestantismus kebelében ily tar-
talmu nyilatkozat napvildgra lépni nem &tall; ez a
jelenség valéban megdibbents.

Azzal volt a nyilatkozat indokolva miszerint:
wEgyhdzunk f8hitelvéhez ragaszkodds megtiltja a hit-
tanilag ellentétes felekezettel szovetkezést egyhdzi,
valldsos irodalmi czélra.* Azt hinné az ember, hogy
a kik igy szélnak, sohase littdk lélekben a Megvdltét,
kinek els6 és legf6bb parancsolatja: szeresd fele-
bardtodat. Hiszen a protestantismusnak fGhitelve talan
csak nem egyéb mint a lelkiismeretszabad-
sdég, mely a Jézusi szeretet helyes fel-
fogdsdnak sziikségképenikdvetkezménye?
Vagy nem hallottuk még soha ama szavakat, misze-
rint sem a Garizim hegyéhez, sem Jeruzsilemhez
nines kotve az Isten imddésa, hanem azok az igaz

imdd6k, kik az Istent lélekben é&s igazsdgban
imédjak ?
Ez az a jellemvonds, melyre egyik — épen e

téren avatott — koszorts kolténk igy uyilatkozik :
4Az elv, a rendszerért marjatok egymdst..... és
meddd elvvitdtok mellett az emberiség romlik,
szenved. (Tompa.) Ez az a gondolkozdsméd, melyre
azt monddm, hogy nem értjiikk. Az elsé apostoloknak
szent ihlett6] dthatott beszédét a legkiilonfélébb szé-
jardsu népek megértettdk, mert ifju eszmék édes
bordtl voltak azok ittasok; a mi papjainkat —
tisztelet, kegyelet a kivételeknek — sajdt népiik nem
érti; mert beszédeik hdromszazéves 6don
gondolatokkal terhesek.

Azért, midén panaszkodunk, hogy veliink szii-
letett szent vdgyunk: érintkezni a végetlennel s
benne megnyugvast taldlni, nem taldlja meg az utat
kielégittetésének forrdsihoz; lehetetlen, hogy az egy-
hiz non possumus 4&llispontjira helyezkedve bo-
szus indulattal azt vélaszolja: ,ha eltdvoastatok oltd-
rainktél, 4m ldssdtok, hogyan boldogultok a kietlen
pusztidban.“ A korszellem ragadott oda benniinket és
ha az ész korszakdban az emberi gyarlésig ép ugy
eltévedt, mint hajdan a vallis korszakéban az ellen-
kezd szélsGségekbe, a Jézusi szent szeretetre eskiidott
apostoloknak szent kotelessége felkeresni a tévely-
gbket, a biinosvket, s valamint a Jézus tudott ily-
nemii kérdésekre: ,kell-e addt fizetniink, vagy sza-
bad-e iinnepnapon gydgyitani* megnyugtaté vélaszt
adni; ugy az § mai utédainak fel kell fegyverkezve
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lennisk oly tudoménnyal, melynek segit-
ségével azon szdmtalan kérdések kozt,

dolgok emléke: mert csak nem lehetett mulé emberi

+ gtlet mfive, a mi ott azon wittenbergi Mé4rton

melyek a mai kor irdnyaibél szdrmazva

hitiinket megingatjdk, lelkiink egyen-
stly4t, osszhangzatdt zavarjdk az idvos-
ségre, boldogsédgra vezetd utat kijeldlni
képesek.

Vonja le az egyhdz ama fentebb emlitett rop- ;
iratban foglalt — ma mér kétségbevonhatlan igaz- |

sdgnak, a Jézusban valé uj hitnek consequentidit a
maguk teljességében és Oszinteségében — legyen az
egyhdz e tekintetben volens, s az Isten szent lelke
nem fog késedelmezni, hogy megszillja az ige hirde-
t6it, mint egykor az apostolokat, s nyujtson nékik
tudoményt oly vildgité oszlop emelésére, mely nem-
csak a templomba végydkat fogja oda vezérelni; ha-
nem héditani fog azok kozt is, kiket balgatag tévely-

gés vagy dolyfos oOnbizottsdg tart tdvol az Isten :

oltdratél.

Ez az, a mit a protestantismus fShitelve és a
haladés szelleme kovetel. Ez az, a mit a protes-
tantismus kétségkiviil tenni fog; de itt

volna az ideje, hogy mdr ma is megmozditsa meg-
feneklett dsdi barkdjét, melyben ép ugy tfinik fel .
el6ttem a protestantismus, mint a magyar nemesség -

e szdzad elején ugyanazon orszdggyiilés hozta tor-

melynek 100 éves jubilaesumit most akarjuk iinne-
pelni.

Itt volna az ideje, mert ha majd ez a dolyfos
észuralom Ontudatira jut sajat tehetetlenségének és
testben, lélekben megtorve, porig aldzva, ontettei
ritsdgat megutdlva megereszkedett idegekkel elesiig-
gedt, toredelmes lélekkel keresi a tékozlé fiuként
Istenét: akkor e csatavesztett, demoralizdlt nép a
természet €s torténetboleselet torvényei szerint nem
a protestantismus eszményi vildga felé hajol, hanem
azon egyhéz karjdba veti magdt, mely a vezeklésnek,
biinbocsdtdsnak, megigazuldsnak, érzékiebb és kényel-
mesebb. formdjdt nyujtja s beteljesednek a haladé
protestantismus egy nagy nevii bajnokdnak Lange,
ziirichi lelkésznek jéslé szavai: Wo kiihler Verstand
herrschen will, da wird bald der Pater Kapuziner
herrschen. Quod Deus avertat!

Sass Jdnos.
—DORBE—

Mérton napjdn.

Hét csak felhangzott volna ismét az okt. 31-iki
nagy datum alkalmébdl templomainkban kozel és
tavol az ,Er8s vdrunk nékiink Isten!* A modern
reactiondrius 4dramlatok néha sfirfi kodként nehezed-
nek a lélekre: itt benn elkeresztelési keserfl
vitdk, ott kiinn trieri buesdjdrdsok s mds,
nem igen biztaté tiinetek boritjdk a szellemi 14t-
hatért, s a mi még inkdbb lehangolé, az — hogy
mindezekkel szemben mi magunk nem igen tudunk
egyek lenni.

Megvigasztal mégis e nagy naphoz fliz8d§ nagy

4ltal hosszi évszdzadokra uj irdnyba terelte a tor-
ténelem kerekét; s ime megértiik, hogy Rémédban is
templom emeltetik a szerény szerzetes emlékére, a ki
azt mondd: ,Ich will nicht, dass sich die Christen-
heit nach meinem heillosen Namen nenne.“ Ez
magéban a legeclatansabb bizonysdg arra nézve,
hogy mennyire véltoztak az idSk az 6ta, hogy Luther
Mérton dongetni kezdé agg falat.

H4t csak j6l mondta: ,Az igét hagyjik béké-
vel, mert 4gysem birnak vele. HA4l’ Istennek,
mar az egykori ,regnum Marianum“-ban sem oly
konnyi dolog, megbolygatni a torvényes alapot,
melyet a honatydk bolcsesége az orszdg torvény-
hozdsdban rakott le a hitfelekezeti béke meg-
védésére, dmbér bizony még feles szdmban is vannak
olyanok is, kiknek minden bilesesége abban culminél,
hogy — azt az dtkozott eretnekséget nem
kellene tiirnt tobbé, — s azért érintkezni sem akar-
nak a protestdns lelkészszel; hogy adhatndk tehdt
szdmdra el6forduld esetben azt az elkeresztelési
bizonyitvdnyt, hogy a maga elkdrhozott ny4jdba
felvehesse azt, a ki a torvény értelmében mégis csak
oda tartozik?! — H4t hidba! Annak ugyan még

~ideje nem mult, hogy — gross’ Macht und viel List
vényekkel meger8sitett alkotmdnyai sdnczai kozott,

ein grausam’ Riistung ist, — de azért az alkot-
ményos magyar korményt még sem lehetett leterelni
a torvényes alaprél, a mely azt tartja, hogy m,suum
cuique®, még ha eretnek volna is.

Marton napja! — Nem volt ugyan szent
az a wittenbergi szegény szerzetes; — sem mi nem
tartjuk annak, sem 6 maga nem akart ammak tekin-
tetni, — tdvol attdl! De azért az a divatos sdrral-
dob4lds nem jérja mér tobbé, melylyel Jansen és
Majunke urak illetni szeretik emlékét, nem is
gondolvdn arra, hogy tehetetlen mdr az er6lkodés,
s6t bogy besdrldsaik altal sokakndl annak ellenkez8jét
érik el, a mit elérni szeretnének, t. i. a tisztelet még
magasb  polczdra segitik emelni a becsmérelt
haeresiarchét. S ez nem iires beszéd; a ki elfogulat-
lanul koriilnéz azok sordban, kik az igazsdg-
nak és a szabadsdgnak bardtai, kozvetleniil
meggy6z8dhetik rdla.

Hét & bizony nem fél téletek most se, a mint
hogy nem félt akkor, a mid6n éneklé:

»ET ist bel uns wohl auf dem Pian,
Mit Seinem Geist und Gaben!*
' Sztehlo Janos.
—<Bosi>—

Losoncz, .1891. nov. 17. T6rok Jézsef fGesperes-
lelkész bardtomnak Czegléden.

Midén egykor reményteljes képldnkoromban -a pest-
megyei esperességbe olyan egyhdz papi 4llomdsa végett
jelentkeztem, a mely egyhdz vegyes osztdlybeli kdzonség-
bdl, kiilondsen pedig sok uri tagokbél dllott s midén a
sok pdlydz6 miatt, mint idegen esperességhbeli is, jelolve




393

sem lehettem, azt irta nekem az akkori féesperes Juhdsz
Ferencz vigasztaléddsomra: Beatus est ille mista, ubi nullus
nobilista. Mi meg, a kiknek egyhdzuk a r. k., plébdnusok
kizeli szomszédsigiba esett s a kiknek egyhdztagjai,
r. katholikus népességli kozségekben szerte szérva élnek,
azon paptirsainkat mondhatjuk boldogoknak, a kik oly
egyhdzakban mikodnek, a melynek kozonsége egyszersmind
ama kbzség lakossdgdt is képezi. Nem tudnak ilyen pap-
tarsak a keserfiskodésrdl; taldn képzeletiikben sines fogal-
muk azon fejtorésrél, melyet nekiink az dlnoksdg mesterei-
nek cselfogdsai s thlkapdsai ellensilyozdsa s visszaverése
okoz. Hit a kinek 35 kiozségben szétszérva él§ hiveit, 13
plébdnos és ugyanannyi kdplin ragadozdsai ellen, tgy-
sz6lvdn egymagamnak kell védenem, — én, én sz6lhatnék
csak a gonoszsig vezéreinek éktelen miveletei felgl hallatlan
dolgokat.

Node most ezuttal csak a hasonlé esetekre terjesz-
kedem.

Haldokié betegek ndlam is el lettek gyontatva. Az egyik
ily esetnél semmiféle jelentést, értesitést sem nyertem.
Csak nagy sokdra jutott tudomdsomra. KEgy mdsik eset
alkalmdbdl két tanu azzal allitott hivatalomba, hogy az
illetd beteg annak kijelentésére kiildi Sket, miszerint nevé-
ben nyilvanitsik az ev. egyhazbél valé kitérési szindokdt.
Természetesen azzal fogadtam az illetket, hogy a torvény
személyes jelentkezést irvdn eld, vdrja be tehdt a beteg,
mig felgybgyul s kijelentését akkor elfogadom, igy mdsok
kbzvetitésével torténd nyilatkozata a torvénynek megfelel§
nem lévén, tekintetbe nem vehetem. Ezzel aztin egyik
sz§ a mdsikat sziilte s kitudtam, hogy tulajdonképen a
k. plébdnos az elgydntatdst sajdt médja szerint mér véghez
is vitte. Gondolkoztam, hogy mit tévS legyek? Am mert
lattam, hogy a torvény vildgosan mondja, hogy a ki 18 éves
kora el6tt vesz 4t mds felekezetbelit az § egyhdzdba, hogy
csakis arra van kiszabva a biintetés, a feladdssal felhagy-
tam. Volt azonban egy harmadik esetem is. Az illet§ férfi-
betegnek az trvacsordt magam szolgdltattam ki. A vele
torvénytelen hdzassigban él6 neje azonban azt kivédnta,
hogy eskessem &ket Ossze. Mivel vegyes hdzassig volt
sz6ban, azt tandesoltam a ndnek, vérjon tiirelemmel mig
a beteg folgyogyul; én addig is tudomdsul veszem a férj
azon vallomdsit, hogy a beteg az egyiittélésbdl sziiletett
gyermekeknek apjdul vallja magdt, igy a gyermekek mdr
ez alapon is fogjik viselhetni az apa nevét. Hja de a né
ennyivel be nem érte. A sok r. k. szomszéd Osszebujt s
abban dllapodtak meg, hogy mds nap a plébdnost hivtik
a beteghez ennek tudta s beleegyezése nélkiil, a ki aztdn
hogy az elgyontatist elkdvette, nem lehet kétségiink,
Minthogy hasonlé eljardsrél, mint a mely ez esetben tor-
tént, még nem olvastam, jénak litom azt tanulsigul egész
teljességben kozleni. A r. k. plébdnos dtirata a kivetkezd:

nLaczko Mihdly, videfalvi sziiletésti 4g. ev. losonczi
lakos, tegnap azaz f. év és hé 12-én magdhoz hivatott
azon kérelmet terjesztve elém, hogy &t, mint haldlos dgyon
levét, a rk. egyhdz kebelébe felvegyem. Miutdn ebbeli
szdndokdt, dr. R. J. helybeli orvos és D. J. helybeli szabé-
mester jelenlétében ismételten kifejezte; én fentnevezettet
a kir. itélgtdbla 1887. év jun. 14-én 19,181. sz. a. kelt
itélete és a kir. kuria ugyanazon évi- okt. 11-én 7190. sz. a.
hozott dontvénye alapjdn sajit egyhdzam kebelébe fel-

vettem. Jelen esetet azzal van szerencsém a ntd lelkészi
hivatalnak tudomdsdra hozni, hogy L. M. hulldjit, ki ma
reggeli 4 6rakor elhaldlozott, holnapi nap délutdni 4 éra-
kor a rk. egyhdz szertartdsa szerint fogom eltemetni* stb,

Ez dtiratban csak az nincs felemlitve, hogy az illet§
elgyontatott férfit egyszersmind Gssze is eskette az azzal
térvényteleniil élt rk. nével.

A mi ismert torvénykezésiink folytdn nekem mindezt
tétleniil kellett néznem. Az illet6t nem dvhattam az el-
gybntatds ellen, mivel csak egy-két év 6ta lakott itt és
helyben rokonsiggal nem birvdn, nem szélithattam fel senkit,
hogy ellendrzést gyakoroljon a haldokléndl; mikor pedig
meghalt, eltemetése czéljabol bajos lett volna a rk. gyiile-
vész csoport kizt megjelennem.

Hagytam s még csak fel se adtam a plébdnost. Igen!
de mdar régen lestem az alkalomra, hogy megragadjam a
farizeust! Joggal nevezhetem igy; mert mikor ide jott,
nagy baratsdgot igért; kiséréi is nagyban biztositottak
baratsiga fel§l. Azonban nem mult el egy félév sem s
mar is sérelmeket kezdett elkdvetni egyhdzunk ellen. Nem
sokdra jott piispoke. Ez alkalombél diszebédre hivott meg.
A meghivét kapva, azt irtam neki: hogy mihez leendd
alkalmazkoddsom végett sziikséges tudnom és tudtdra ad-
nom, tisztelegni akaré gyiilekezetemnek is, ha a jovire
tiszteletben akarja-e tartani egyhdzunk irdnt a t6rvény
biztositotta jogokat? Nekem ma is meglevd vélaszdban
minden szépet igér, természetesen csak azért, hogy piispoke
fogadtatdsa tisztelgésiink dltal emelve legyen, de hogy
azontal igéretét meghazudtolja.

Mikor pedig egyetemes gydmintézeti gyiilésiink alkal-
mébél a mi piispokiink jott egyhdzunkba, akkor bir nem
harangoztatott, mindaziltal a tisztelgésre bedllitott, tidvoz-
letében hangsilyozva, hogy mily testvéries szeretettel van
6 egyhdzunk irant! Ily mézesen beszél§, de ellenségesen
cselekv@ frater, hogy az elkeresztelést nagyban {izte, onunan
is képzelhetS, miszerint a babdk altal tuddsittatta magét,
a vegyes hdzassdgbeli ndk A4llapotdrél s azokhoz aztdn
jarni kezdett, hogy azok abbeli igéretét vegye, miszerint
birmi nemii is leend a sziilott, azt dltala keresztelendik.
S a ki madskiilonben is egyenesen téritési szindokbdl s
arra valé felszblitdssal kezdett csalddainkhoz férkdzni, el-
képzelhets, mily jesuistikus hévvel tort elleniink. Egy-
bdzunk megsokalvin e tilkapdst, jegyz8konyvi kivonatban
szolitotta fel az elkereszteltek adatainak bekiildésére. Mert

‘kbzbe legyen mondva én hathatésabbnak, tekintélyesebbnek

taldlom, ha az egyhdz, mely sértvelett jogaiban, az kbve-
teli be azokat. De nem hajtott erre sem. Sét a jegyz6konyvi
kivonat 4tkiildése utdn mds napon, egy erdei mulatsig
alkalmaval taldlkozvén vele, egyenesen kimondta : Tiszteletes
ur! hijéba kiildte ellenem harczba egyhdzit; mert én annak
sem adom ki az adatokat. Természetesen, hogy én is per
Tiszteletes Wr czimeztem tovdbb s oly hangsilyozdssal,
hogy mésok is meghallottdk, a mire aztdn azzal interpelldlt,
hogy miért czimezem per Tiszteletes tr? Védlaszom azlett,
hogy a min§ az adjon Isten, olyan a fogadj Isten. Krre
6 azzal tdmadott meg, hogy én taldn azt kivdnom téle,
miszerint Fétisztelendének szélitson?! O majd ezt — dgy
mond — akkor teendi meg, ha piisptk leszek. A mire azt
feleltem: no édes Tiszteletes ur, én is akkor czimezem
majd Fétisztelendének, a mikor szintén piispok lesz. Ily
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parbeszédet hallvin egyhdzunk tekintélyesebb tagjai, a fel-
iigyel§ s egykét tandcsnok, azzal a megszdlitdssal léptek
k6zeliinkbe s illetve hozzdm: Kedves Nagytiszteletii urunk,
mit csindl itt ezzel a Tiszteletes urral?! Az én fréterem-
nek sem kellett tobb, keresni kezdte az alkalmat, hogy
eloldalogjon. De az elkereszteltek adatait maig sem kiildte
be. Mi dsszetett kézzel néztiikk a médsok 4ltal folyamatba
tett porok kimenetelét, a sopromit, a tatait stb. s mert
ezek a fels6bb forumokon javunkra nem déltek, mit se
tettiink. De most mdr megesiptem az atyafit s egy elke-
resztelésért az els§ fokon el lett marasztalva és el lesz a
kovetkezén is; mert rendezett tandcs elé keriilvén ez
tigy, nincs rd képzelt alap, hogy mivelt emberekbsl 4116
tandes tagjai, a kik meggyf(ilolték gyliloletes szereplését,
az itélet aldl feloldjdk. De mint a kiprébdlt réka, a csap-
déban is, furfanggal élt. A tirgyaldson nem maga jelent
meg, de ligyvédet kiildott, azt egy ev. valldst, helybeli
figyvéd személyében fogvdn, aki — egy évi silentium
utdn — taldn kénytelenségbdl vallalkozott a biinds iigy
buzgdé védelmezésére, Node a kimerits védelem sem hasz-
nilt. J6 lenne tdjékozds végett a tdrgyaldst is kozlenem;
de mert mar eddig is hossziira nyult levelem, arrél tehdt
taldin mdskor. Most 4lljon itt maga az itélet, melyet azon
kitiintetd megjegyzéssel, hogy azt a plébdnossal barat-
sdgos viszonyban €16 rk. vallasu renddrkapitdny hozta s
a mely egész terjedelmében a kivetkezd:

Dr. Valihora Jénos, németlipesei sziiletésii 44 éves,
rk. valldst, rendezett vagyoni viszonyok kozott él6 esperes-
plébdnos, losonczi lakos, Oravecz Gyodrgy dg. ev. hitv.
apatdl és Zvara Midria rk. valldsu anydtél L. Tugdron
1890. évi nov. 27-én sziiletett s ugyanazon hé 30-4n Losonczon
rk. szertartds szerint megkeresztelt Oravecz Andrds anya-
konyvi kivonatdnak az illetékes losonczi dg. ev. lelkészi hi-
vatalhoz valé 4t nem kiildése dltal elkovetett kihdgds miatt
az 1890. évi febr. 26-4n 10086 sz. a. kelt vallds és koz-
oktatdsiigyi minist. rendelet negyedik pontja alapjdn az
allamkinestart illet§ s jelen itélet jogerére emelkedésétsl
15 nap kiilonbeni végrehajtds terhe mellett lefizetends
10 frt pénzbiintetésre itéltetik s a kérdéses keresztelési,
nemkiilonben nevezettnek L. Tugdron f. évi 1891. évi
febr. 18-dn tortént elhaldlozdsa folytdn halotti bizonyla-
tdnak a losonczi 4g. ev. lelkészi hivatalhoz hiva-
talbol leend§ atkiildésére koteleztetik. Indokok: M. J,
panaszfeljelentése szerint Oravecz Gydrgy és Zvara Maria-
nak vegyes hdzassigbdl sziiletett, az 1868. évi LIIL t.-cz.
12-ik §-a szerint atyja valldsit kovets figyermekét a rk.
szertartds szerint megkeresztelte, majd ennek L. Tugdron
bekbvetkezett haldla folytdn ugyancsak a rk. szertartds
szerint el is temette, anélkiil, hogy akir a megkereszte-
lésre, akir az elhaldlozdsra vonatkozé bizonylatot hivata-
liboz juttatta volna.

Ezen tények a tirgyalds sordn a védelem részérsl
meg nem tagadtatvin beigazoldst nyertek s ezeken nem
véltoztat azon koriilmény, hogy a keresztelést vagy teme-
tést nem vddlott, hanem kiplinja teljesitette, hogy az
adatokat az anyakSnyvbe utébbi vezette, hogy tehit ez
iigyben vddlottnak semmi ténykedési szerep’ nem jutvin
nem is biintethetd: mert az anyakonyvek vezetéseért, az
azokban tortént bejegyzésekért, az azokbdl szerkesztett

kivonatokért, széval az anyakonyvnek kezeléseért egyediil
a hivatal vezetésével megbizott plébanos felelés s ezért
nem vehet§ figyelembe a védelem részérdl dogmatikai téte-
lekre, kuriai, mint legfGbb itélszéki dontvényekre vald
hivatkozds mellett azon okoskodds sem, hogy a panasz-
feljelentésben felhozott tények puszta feltevésen alapulvidn,
bizonyitékul nem szolgdlhatnak, hogy a magas miniszt.
rendelet térvényen nem nyugszik s igy biintethetdségi
hatirozatai is érvénytelenek: mert mig az egyhdzi dogma-
tikai tételeknek az arra eskiit tett lelkészek 4ltal valé
megtartdsa tiszteletet érdemelhet, legfébb itéldszéki dont-
vények tdjékozdsul szolgdlhatnak; addig az 4llamhatalom
rendelkezési jogdt elismerd, torvényes rendeleten nyugvéd
intézkedéseit tiszteletben tarté hatésdgot fiiggetlen itélke-
zésében nem korldtolhatjdk.

Az 1879. évi LIL t.-cz. 1-s§ §-a alapjdn 1890. évi
febr. 16-d4n 10086. sz. a. kibocsdjtott, illetékes eljards végett
az els§ fokd kihdgdsi hatésdgoknak kiadott vallds és koz-
okt. minist. rendelet kihdgdsnak mingsitvén azon cselek-
ményt, ha valamely lelkész az 1868. évi LIIL. t. cz.
12. §-dban vildgosan korvonalozott egyhdzi illetdség szerint
més hitvalldshoz tartozé gyermeket megkeresztelve annak
keresztelési bizonylatdt 8 nap alatt a illetékes lelkésznek
hivatalbél 4t nem kiildi. Dr. V. J. ezen rendelkezést meg
nem tarté esperesplébdnost a felhozott indokok alapjin
itéletileg marasztalni és a rk. szertartds szerint megke-
resztelt és eltemetett O. A. keresztelési és elhaldlozdsi
bizonylatdnak Adttételére kotelezni kellett.

Ezen itélet felekkel az eljdrdsi szabdlyok 75. §-dra
valé figyelmeztetés mellett irdsban kozdltetik. Losonczon
1891. évi nov. 2-dn. Vigner Séndor renddrkapitiny.

Ezen itélet kozlése utdn csak azt jegyzem meg, hogy
ime én nem az elkeresztel§ és eltemet§ kdplinyt fogtam
porbe. Méltésdgomon alulinak tartom, az ilyenekkel t. i
a r. k. kdpldnokkal a poroskodést, habir amolyanabbak
fonvkeiknél. Am én igy itélem magamban, hogy nem valé
és nem illett benniinket, hogy a plébdnosokot is mi perel-
jiik sajit személyiink és neviink alatt. En kijelentettem
gyiilekezetem eldtt, hogy 6, mint tirsulat 1évén megsértve,
védje, oltalmazza jogai sértetlenségét iigyésze dltal. Am
ebbeli nézetemet a gyiilekezet elfleges tanicskozds néikil
elfogadni nem volt hajlandé s leszdllitotta nézetemet javas-
lattétel végett a jogiigyi bizottsighoz. Kz azonban egy-
hamarjiban ssze nem iilhetett s miutdn a beporlésre vald
hatdridg, a fél év letelében volt, azért voltam kénytelen
magam lenni a feladé. Ajinlom nézetemet a megfontoldsra
és kiovetésre! Lam a czegléd-abonyi esetben is, ha nem a
lelkész a panaszos fél, nem hozhatott volna a kiralyi tébla
és kuria olyan itéletet, hogy a panaszlé czeglédi lelkész,
mint magin személy jogaiban sértve nem lévén — az
elgyéntaté biintethetssége itéletileg kimondhaté nem voit.
Egy egyhdzzal, mint tekintélyes testiilettel nem mernek
kdnnyedén elbanni.

Margdcsy Jozsef.




VEGTESEX,

Szives kérelem. Tekintettel az egyetemes
Syiilésnek még az 1884-ik évben (egyet. jegyzkv.
27. p.) kifejezett és az ota tobbszdr ismételt azon
megkeresésére, melylyel az irodalom terén mikodo
ev. férfiak felszolittatnak, hogy az altalok kiadando
vagy mar kiadott munkak egy-egy példanyat, az egdye-
temes kinyvtar széméra bekildeni sziveskedjenek, bator-
sagot veszek magamnak mind azokat, kiknek e meg-
keresés szol tisztelettel megkérni, miszerint azt szivikre
venni s a 8zerint cselekedni méltoztassanak. — Eldttem
fekszik ev. szerziktil, az utolsc években megjelent
nagyobb-kisebb terjedelmii oly mivek egész sorozata,
melyek szegényes és tulajdonképen csak keletkezi fél-
ben levd, egyetemes kénytarunkban képviselve nincsenek,
miért is alazattal kérem ev. irdinkat, hogy a kis farad-
sagot és aldozatot nem kimélve, egyetemiinknek ev.
kényvtar létesitésére iranyzott intenczioit elémozditani
8§ az altalok kiadott, eddig be nem kiilddtt munkak
egy-egy példanyat hozzam attenni kegyeskedjenek.

Doleschall S. L.
egyet. levél- és konyvtdarnok.

— A Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag partold (évi
3 frtot fizetS) tagjaira nézve az I, hirom éves (1889—91)
cvelus a f. 6. decz. hé 81-én lejarvén tisztelettel kérem a
TAarsasdg t. pirtolé tagjai kozill azokat, a kik a jové
1892—1894-iki 1I. hdrom éves cyclusra esetleg mdr nem
kivinnak a Tarsasdg tagjai maradni, hogy e kilépési szdn-
dékukrol legkésébb f. é. deczember hé 15ig annyival
is inkabb értesitsék alulirottat mert azok, a kik kilépésiiket
be nem jelentenék, tovdbbra is a Térsasig tagjaiul fognak
tekintetni s redjuk nézve a tagsdgi kitelezettség a kdvet-
kezd 3 évre is ki fog terjesztetni. A legkésGbb deczem-
ber 15-ig valé szives jelentkezést azért is kérem, hogy a
Tarsasidg tdjékoztatva legyen a kiadvdnyok nyomtatandd
és szétkiildend§ példanyai tel§l. E felhivassal kapesolatban
tisztelettel kérem a tagsdgi dijakkal hdtrdlékosokat, hogy
tagsdgi dijaikat méltéztassanak mieldbb bekiildeni, hogy
megkiméljék dnmagukat a figyelmeztetés kellemetlenségétsl
s a postai megbizds utjan valé behajtds koltségeitsl, a
Térsasdgot pedig e figyeimeztetések és illetGleg postai meg-
bizdsok szétkiildésének és kidllitdsdnak kiaddsaitél. Buda-
pest 1891 nov. 16. Kenessey Béla a M. Prot. Irod.
Tars. titkdra.

— Nyilatkozat a ,Svédestvi viry* czim alatt kiadott
tot szent beszédek targyaban. Minden virakozdsom elienére
a nevezett miire annyl megrendel§ jelentkezett, hogy azon
szdndékommal, miszerint azt cseh kdnyvdrusoknak el fogom
adni felhagytam. Ezen sikert az Isten kegyén kiviil azon
sok, tigybardtnak koszonom, kik egyhdzunk j6l felfogott
érdekében miivemet pdrtfogoltdk, ajanlottik: neveket nem
emlitek, mert avval mar kétszer pérul jirtam, kiilsnben
Ovidiussal azt mondom: scis bene cui dicam, positis pro
nomine signis, nec te officium fallit, amice, tunm! Most
még csak az van hédtra, hogy mindenki tegye meg a maga
kitelességét, mert papi becsiiletszavamra s aldirdsomra
allitom, hogy eddig még a folyéva tett nyomdakdltségek
sincsenek tavolrél sem fedezve. Sapienti sat! Hatszdz pél-
danybél még vagy 150 van letétben, részint nidlam, részint
Salva Kdroly, kényvnyomda tulajdonos d@rnil Lipté-Rézsa-
hegyen. Egy példdny 4ra péstadijjal 2 frt. 15 kr.
A pénzt akir a médr kéznél 1évs, akir a megrendelendd
példdnyokért hozzdm kiildeni sziveskedjenek, mert Salva
Kiroly ur a pénzbeszedésétél felmentette magit.

Arra a mar tobbszor hozzdm intézett kérdésre: lesz-e
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a miinek folytatdsa? a feleletet fenndllé kovetelések ki-
egyenlitésétsl teszem fiiggdvé.

Az Ur alddsa mindnydjunkon!

Pongyelok (u. p. Nagy-Szuha, Gomor m.) 1891. Novem-

ber hé 14-én. : .
o fo 2a-en Bodiczky Mihdly,
lelkész.

— A Comenius-tarsasig el6készitd kozgyiilésén, mely
f. év oktéber hé 9. és 10-én tartatott Berlinben tébb mint
60-an vettek részt, képviselve volt ott Németorszig, Hol-
land, Magyarorszdg, Csehorszdg és Morva. A megnyitd
beszédben Dr. Keller ideiglenes meghatalmazott rdamutatott
arra, hogy a Comenius jubileum eszméje valamint az, hogy
Comenius-tarsasidg alapittassék, mely az emberiség nagy
tanitéjdnak egy ,eleven emléket* emelne, élénk viszhangra
taldlt minden miivelt dllamban, minek bizonysdga jelen
Osszejovetel is, melyben az idegenek oly szépen vannak
képviselve. Miutin a gyiilés megalakult, a napirend leg-
f6bb pontjdra tértek 4t, t. i. megvilasztottdk az ideiglenes
elndkséget s megalakitottdk az tinneprendezd bizottsigot.
Abban a hosszii fényes névsorban, mely a vélasztottak
neveit magdaban foglalja, ott taldljuk képviselve Europa
szellemi kitiingségeit, legkivdlobb egyéneit, dgy hogy azt
olvasva jogos bizalommal néziink e mozgalom sikere elé,
Hazdnkat az elndkségben Szildgyi Sédndor, a budapesti
egyetemi konyvtdr igazgatdja, az iinneprendez§ bizottsdg-
ban Dezs6 sdrospataki seminariumi igazgaté képviselik.

— Tavaszi Janos végrendelete. Tavaszi Janos az oros-
hédzi ev. egyhdznak 200 frtot hagyott azon kikitéssel, hogy
az csak felesége haldla utdn fizettessék ki, a mely Osszeg
legalabb 10 évig alapitvinyképen gytimblesiztessék ,,Tavaszi
alapitvdny“ czimen s csak azutdn fordithaté valami fekvd
egyhdzi vagyonba. A szarvasi fOgymnaziumnak is
200 frtot hagyott szinte azon kikotéssel, hogy az csak
felesége haldla utdn fizettessék ki, s a mely Gsszeg 10 évig
gylimblestztessék s 10 év utdn kamatja 8sztondijul adassék,
de kizarélag magyar tanuléknak s ezek kozt az oroshdziak
élvezzék az elsfséget.

— Jotékonysag. Ritka s nemes adomdnyrél kell meg-
emlékeznem, mely nem csak az elfogulatlan valldsos
telvildgosodottsignak, de a buzgé Aaldozatkészségnek is
szép példdnyképe — mely protestins evangélikus egy-
hdzunk elSkel6 s tehetés koéreiben korunkban, sajnos
nagyon is hanyatlik. Veszenddben van &seink hitbuzgé
dldozatkészsége. Ennek szomord tapasztalata mellett, nagyon
kellemesen érinthet mindnydjunkat ha hébe héba meégis
az ily ritka nemes fehér holléval is taldlkozunk s még
kellemesebben érinthet az, midén megtudjuk, hogy ez a
4ldozatkész jotevé nem is a mi egyhdztelekezetiinkbél, de
a r. kath. egyhdzfelekezetbgl valo. Ily ritka és nemes
aldozatkész jotevGje akadt a pilisi ev. egyhdznak Gu-
banyi Jézsef foldbirtokos ur személyében. A derék r.
katholikus r 200 frtot adott 4t az egyhdznak ama meg-
hagydssal, hogy abbdl a szegény sorsu iskolds gyermekek
felruhdztassanak. S az egyhdz a derék jotevének meg-
hagydsa szerint eljdrvdn, a szegény didergd iskolds gyer-
mekeket még a tél bedllta el§tt jo meleg rubdval ldtta el,
a kik most mar viddmabb hangulattal s deriiltebb arczokkal
litogatjdk az egyhdznak veteményes kertjét és4ldjik nemes
jotevgjiiket. H V.

— A zuranyi ag. hitv. ev. egyhdz mint minden évben
gy ez idén is a reformatié emlékiinnepe alkalmdbél kiilon-
bz jotékony czélra gyiijtést rendezett, melynek ered-
ménye kivetkez§ volt: A mosonyi esperesség gyaminteéze-
tére betolyt 20 frt. 10 kr., boldogult Major Pdl wvolt
mosonyi esperességi feliigyel§ siremlékkdvére 40 frt., a
pozsonymegyei esperességhen levé Duna-Szerdahely inséges
gyiilekezet felsegélésére 24 frt. 88 kr. s a pozsonyvarosi
diakonissa-intézetre 24 frt. 88 kr. Aldja meg a szeretet
Istene a lelkes vezetSket s a jokedvii adakozékat.
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— Nyilvanos bheszamolas. Alulirott ,A kozépkori egy-
hdzszerkezet* czimfi s tiszta jovedelmében jétékony czélra
kiadott munkdmmal teljes tisztelettel kovetkezGképen szd-
molok be. Kiadas (postakdltséggel) 107 frt. Bevétel 121 frt.
Tiszta jovedelem 14 frt., melynek egyik felét elkiildtem
ntfi Haendel Vilmos fGesperes urnak a honti ev. esp. pap-
bzvegy-arva intézet szdméra, mdsik felét pedig dtadtam
ntfi Schneller Istvan theol. akad. igazgaté urnak a theol.
akad. tandri fizetések javitdsit létesitends alaphoz valé
csatolds végett. — Midén a miivecskémet s vele engemet
partra segiteni kész protestans kozonségnek nyilvanosan
hélis koszonetet mondanék, meg nem dllhatom épen mozgo-
16d6 kis irodalmunk érdekében, hogy — engedelmet kérve
— néhdny nevet kiilonésen meg ne emlitsek, Feliilfizettek :
mélt. Radé K. fdispan, tek. dr. Schreiner K., dr.Samarjay
E., Giinther V., Zmeskall J., Ivdnka P., Topperczer K., s
nttl Star D. és Kruttschnitt A. urak. — Koszbnet nekik.
Nemkiilonben a kivetkez§ egyardnt, mélyen tisztelt hitsorsos
uraknak is, mindenekel8tt: ntdi Haendel V. f8esperes urnak
(a 40 példdnyért), azutdn ntii Bachdt D. fSesperes urnak
(a 7 példdnyért), majd ntil Sztehlo J., Mayer K., Thébusz
J., Fleischhacker K., Ritter Istvdn, Kund 8., Raab K.,
Méd L., Holluby J., Moér Gy., Veres J., Zeman J., Riesz-
dorfer J., Fabry J., Czéner P., Maréthy E., Stettner Gy.,
Dianiska A., Tatay S., Justh S., Kapi Gy., Moravesik M.,
Margécesy J., Koren P., Torok J,, Vitalis J., Zimmermann
A., Kiss J. és Schrott P. uraknak, a kik mindnyéjan leg-
aldbb 2 példdnyt vettek illetve eldrusitottak. — Azon
reménységben, hogy kicsi véllalatommal az irodalom
geniuszdnak és a jotékonysig szellemének 6romét folgerjesz-
tettem, maradtam, — azon igérettel, hogy a még elkelendd
példdnyok 4rit a jelzett kettfs jotékony czélra adni nem
fogok késlekedni, — kivald tisztelettel Krupec Istvén,
foldbirtokos, theol. akad. m. tandr.

— Két felszentelés, az egyik Mernyiken Zemplén-,
a misik Bdtyokon Abaljmegyében. — Mernyiken a
kiviil bel§l méastfélezer frtnyi kbltségen megujitott templom,
Biétyokon pedig egy egészen uj kéalju, badogfedeld iskola-
épiilet, mely hdrom ezer frtba keriilt, szenteltetett fel ma-
gasztos czéljanak. — Mindkét eset azért érdemli meg leginkabb
a nyilvdnossigra valé hozdst, mert a létesitett 4j miivek
nagyobbrészt szegény foldmives nép dldozatkészségébil ke-
riiltek ki, nem feledve természetesen, hogy Batyokon O
felsége a kiraly 150 frtos kegyadomdnyival és Mernyiken
Benczir, Verner, Kéler s mds vidéki csalddok békezii
segélyadomédnyaival segitették el6 a valldsos czél meg-
valositdsdt tovabbd azt sem, hogy a mernyiki egyhéz
részére Kaczidny Odon, budapesti lakos, egy szép kiviteld
oltarképet ingyen készitett. — Unnepi szénokok s a fel-
szentelési szertartds koriil segédkezd lelkészek voltak Mer-
nyiken: Hoznek Lajos kladzdnyi, Kovécs Gyula sékiti
és Vargha Jdnos helybeli Batyokon pedig: Jung-
mann Géza felsg-kemenczei és Osztermann P4l ranki
lelkészek, kik mindannyian alkalomhoz ill§ jeles beszédeik-
kel és buzgé imdikkal nagy hatdsivd tették az iinnepélyt.
— Mindkét helyen mint felszentel§ inaugurans Chot-
védcs Endre budaméri lelkész s fGesperes miikodott.

— A hékés-csabai dg. hitv. ev. egyhdzban f. hé 15-én
betdlttték boldogult Haan Lajos haldldval megiirese-
dett lelkészi dllomdst. Miutdn a hdrom jelolt koziil, t. i
Koren Pil pitvarosi, Csepreghy Gybrgy fazekas-varsindi,
Bakay Péter ocsovai lelkészek koziil egyik,K sem nyert
absolut szavazattobbséget, elnskl§ fesperes nt. Achim Adam,
] szavazds elrendelése helyett felkidltds utjin megnevezett
s a szavazdsndl relativ tobbséget nyert nt. Koren P4l

itvarosi lelkész urat jelentette ki megvdlasztott lel-
észnek.

— Lelkészavatas. F. hé 8-4n volt Devicsén (Hont
megye) az 1 lelkésznek Holéczy Zsigmond trnak be-
avatdsa. Mely Osszekitve az anyaegyhdz alapitdsi s

templomszentelési emlékiinneppel — zstfolt templomban a
kornyékbeliek nagy részvételével impozansan folyt le. —
Fungensek voltak: Nt. Rell Sdmuel, Holéczy Miksa
és Janos lelkészek; magok is lelkesedve, beszédjeikkel
lelkesitették, magok is meghatva, liturgidjokkal meghatot-
tdk a szép kiozonséget. — Istentisztelet utdn, szokis sze-
rint, magnum ildomis kivetkezett.

— A csurgéi allami tanitoképezde igazgaté tandcsa
ismét teljes. S a mit§l tartottunk. beteijesiilt. A korminy
az elhunyt 2 reforméatus, a lemondott 1 evangelikus tandcsos
helyét két katholikussal s egy reformdtussal tiltStte be.
Igy most mir a tanidcs 4 katholikus (kozotte 3 lelkész) és
egy protestins vallasi egyénbll 4ll, mi nagy és mélté
elkeseredést sziill Somogymegye protestins koreiben.

— Rom. kath. modor. Egy mosonymegyei plébdnos-
nal e napokban egy eldkels, mfiivelt holgy két tanuval
megjelent, hogy bejelentse neki a r. kath. egyhdzbél valé
kitérését és az ev. valldsra valé dttérését. Kzen annyira
felhdborodott a tisztelt plébdnos fir, hogy egy levelet irt
az attérni kivdné holgy Gzvegy anyjdnak, melyet olvasé-
kozbnségiink épiilésére egész terjedelmében ide igtatunk:
»Lekintetes asszony! Az itteni ispin és kertész
urnak megmagyardztam, hogy lednydnak a plébdnia hivatal-
ndl semmi keresni valéja nincs, miutin a térvényes Kkort
eddig nem érte el ... Daczdra ennek Ggy értesiiltem, hogy
a kertészt még egyszer akarndk tanunak czipelni: — No
erre csak az a rovid valaszom: Tessék megprébdlni! —
T. V.s. k. Médfelett rostellem, hogy a buta
és — amint ma tapasztaltam — szemtelen
ledny miatt még papirost és tintdt kell
pazarolni — T. V. s. k.

— A soproni ev, theol. haligatoinak ,Gyéry Vilmos“-
kdre a theol. ,Onsegélyzé alap“ javdra f. é. november hé
25-én felolvasé estével kapesolatos tdpczvigalmat rendez.
A felolvasisok targysorozata kovetkezd: 1, Megnyito. (Az
»0nsegélyzd-alap“ ismertetése). Mondja P o sz v é k Sandor,
lyceumi igazgaté ur. 2. A szinhdzldtogatdsrdl. Irta és fel-
olvassa: Udvardy Sandor, theologus. 3. Tragédia 5 fel-
vondsban, vig monolog. Irta és szavalja Aschendorf
Jézsef, theologus. 4. A felbontott levél. Humoreszk. Irta
és felolvassa: Het vényi Lajos, theologus. 5. ,Szomszé-
dunkban bokorrézsa nyilik“. Népdal. Varga J.-t6l. Enekli
a theol. hallgaték négyes kara. Kirdly Béla tandr tr
vezetése mellett.

— Mai szamunkhoz mellékelve veszik olva-
soink a ,Téli ujsag“-ra vonatkozo eldfizetési fel-
hivast, mit ugy lelkésztarsainknak mint a tanito
uraknak szives figyelmébe és partfogasaba a
legmelegebben ajanlunk; terjesszék el e lapocs-
kat minél nagyobb mennyiségben népiink kozott,
tartalma és iranya egyarant alkalmassa teszik
arra, hogy minden evangélikus hazban olvassak.
A lelkipasztorkodas sikerét mindenesetre hatha-
tosan eld fogja mozditani.

PALYAZAT.

A podluzsanyi (Trencsénm.) dg. hitv. ev. egyhdz kén-
tor-tanitét keres. J6vedelme biztosan 500 frtra tehetd.
Pélyédzni 6hajték alulirotthoz forduljanak.
Zay-Ugrodcz, 1891. oktéber haviban.
Michnay Albert,
egyh. feligyeld.
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