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-Zsinatoldsunk,

Egyhdézi életiink figyelmes szemlélje megiitkd-
zéssel latja azt a mozdulatlansigot, azt a fasult ko-
zonyt, mely végzetszerfien uralkodik koztigyeink
minden 4gazatdban. Sokat virunk-e attél a zsinatt6l?
és azért a biztonsidg mennyei nyugodtsiga ringatott
el karjain, vagy semmit sem vérunk t6le? s a le-
mond4s dermeszt§ jege elslte az életet. Nem hiszem,
hogy akar az egyik, akar a mésik lelki 4llapot
okoznd a kozélet nyugodt folyasat; de itt az esperes-
ségi, keriileti kozgyiilések tartdsdnak ideje: ehhez
késziilnek a szellemek.

Csak egy kis kor er8skodik nagyon s az sem a
zsinat érdekében, hanem ellene: a dundninneni in-
transigensek nem nagy, azonban erfsen mozgé csa-
pata; de melyr6l nem tudhatni, hogy tulajdonkép
mit akar? Azt nem hiszem, hogy csupin a zsinat-
tartast akarnid megakasztani, mert ugy vagyok meg-
gydzédve, hogy legalibb a vezet6k torekvésok
medddségét a nagy tobbséggel szemben nagyon is
belétjék Sokkal komolyabb férfiaknak ismerem e
part tagjait, sem hogy a merd ellenzékeskedés vadja-
val akarndm sujtani. Annyit beszélnek a politikdnak
az egyhdzba valé behurczolésa ellen, hogy végtére
el kell hinniink, hogy ndluk sem az indit6 okok
kozott, sem a hétterben a politikai, nemzetiségi te-
kintetek épen nem szerepelnek, hanem tisztin az
egyhdz h8 szeretete vezeti Sket, mint azt 8k maguk
is erdsen allitjak.

Szerintok a jelen id8 nem alkalmas a zsinat-
tartdsra, mert az egyhazban uralkod6 kozszellem nem
kedvez az egyhiz érdekének s azt szdmos, kivalt
pedig a pénszliv-heczczekben feltiind jelenségbdl
mutatjik ki. Sokat lehet itt mellette és ellene sz6-
lani s beismerve egy oldalon a hibdkat, talan a mé-
sik félt sem lehetne e vad aldl feloldani; de nagyon
téved az, ki recriminatiékkal akar a bajon segiteni.

Ha igazan szeretik egyhézukat, ldssanak munkéhoz,
hogy megujuljon az egyhaz szelleme, hogy maguk
is megtérve, biinbdnatot keltsenek. Am legyenek 8k,
ha az Urnak igaz hivei, a kevés kovdsz mely a
tésztdba tétetve megkeleszti azt; de, hogy oly kovész
kelesszen, melyet tivol tartunk a tésztatdl, ezt még
senki sem létta.

Nagyen sajatsigos kivansig, bar nagyfoku on-
tudatossagra vall, hogy mindnyéjan, egy egész
magyarhoni ev. egyhéz az & fejokkel gondolkozzék,
mert szerintok ez az egy igazsig s mert a tobbség
maskép gondolkozik mint 8k, ebbdl aligha formdl-
hatnak jogalapot a tivolmaraddsra: de amilyen er-
kolestelen a tobbség erSszakoskodésa, oly nevetséges
alkotményos életiinkben a kisebbség kovetelése,
hogy a tobbség meghajoljon a kissebbség elStt, mely
fél 1s, birét is Jﬁtsmk a maga ligyében, s8t erGsen
prékatoroskodik is hol az ,Augustana“-val, hol az
»1791/92. 26. t.-cz. 4. §.4-4val. Mar hiszen én azt
nagyon elismerem, hogy ebben a foldi életben ke-
vesebb az okos mint a tudatlan, tobb a rossz, mint
a j6; de hogy valamely prt mér ezért, mert kisebb-
ségben van, eo ipso boles is legyen, J(’) is legyen,
ezt elismerni nem birom. Kiilonben pedig az wazs{tg
hatalma nem fiigg valléinak szdméatdl s hol a gydze-
lem reménye (nem a pillanatnyi siker, mert ez mds
dolog) kiparolgott a szivekbél, ott vagy a meggyd-
z8dés vagy az akarat ereje elhanyatlott. A kiizdd-
helyr§l visszavonulni nem szabad. A harczban elesett
feltimad s él, a harczbdl visszavonult él ugyan, de
meghalt. J6 lenne ezt is meggondolni !

Sok bajuk van a testvéreknek az ,unio* mu-
muséval is. Hat ,vakulj t6t nép-“nek j6 ez a riasat-
gatés de biz abban most nagyon kevés az igazsig. Nem
tagadom, hogy mindkét protestans egyhaz férfiai ko-
zott vannak egyesek és mnem is a legrosszabbak,
kiknek lelkében él az egyesiilés utdni végy; de,
hogy azt mér most vagy a kozel jovSben valdsitani
akarn4 valaki, olyant nem ismerek. Tudjuk azt
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mindnyéjan, hogy az uniéval sajit egyhdzunkat
szétszakgatnék s erdsodés helyett gyengiilnénk ma-
gunk s gyengitenénk mésokat is; de az ev. reformalt
testvérekben sem litank semmi vigyakoddst az unié
utdn. Ha az idGk jeleit j6l itélem meg, sokkal tdvo-
labb latom én azuniét ma, mint valaha, ezt kir a zsi-
nat ellen felhozni: ignotos fallit, notis est derisui.
Hogy kozos iigyeink érdekében, egyid6ben tandcs-
kozunk, az helyes; de hogy mindketten csak sajat
héztartdsunk berendezésére gondolunk, azt kiki lat-
hatja, ha latni akarja. Hogy sok tekintetben hasonlé
szervezetiink, a kiépités utin még inkabb ki fogja
domboritani a rokonsig jellemvonasat a nélkiil, hogy
utdnzdsrél lebetne szélani, az a dolgok logik4jabél
folyik. Maradunk mint voltunk, két kiilon héztartdsu,
otthonnal biré a szeretet és érdekkozosség kotelékei-
vel egybefiizott testvér, inkabb kiilon-kiilon lakva
békességben, mint egy fedél alatt czivédassal kese-
ritve magunk s egymds életét. En ezt az irAnyzatot
latom, a tobbit rafogdsnak tartom.

Azt a felfogast, hogy ha a négy keriilet tobb-
sége 4ltal tortént elhatdrozds alapjan tartott zsinaton,
az egyetemes magyarhoni evang. egyhdz valamely
testiilete jogdval élni nem akarva, nem képviselteti
magét, ez esetben a zsinat 4altal hozott s O Felsége
altal szentesitett torvények a részt nem vevlkre
nézve nem kotelez6k, komolyan venni vagy épen
czafolni felesleges. Sokkal nagyobb absurdum ez, sem-
hogy egy torvény §-dval rabulistice visszaélve, ers-
szakolt belemagyardzdssal a torvény intentijat félre-
magyardzva akir azt siitik ki, hogy egy-egy keriilet
magira is tarthat zsinatot, akér pedig, hogy egy
keriilet tobbségének ellenzése mellett az egyetemes
egyhdz nem tarthat zsinatot, sajét 4llaspoutjukat
igazolhatnak. Bizva a zsinattartdst ellenzék sokat
hangoztatott Krisztus- és egyhdzszeretetében, nem
hiszem, hogy ily sophistikus érveléssel meg akarnidk
szakgatni a Krisztus testét?

De hé&t mit akarnak, mi czéljaik vannak? En
nem tudom; taldlgatni s taldn gyanusitani sem
nem szabad, sem nem iidvos. Ok tudjik. Feleljenek
érte Isten és sajat lelkiismeretok el6tt.

Annyit tudok, hogy ha lehet velsk, ha kell
nélkiilok ; de a zsinatot megtartjuk s tartsuk is meg.
Am ldssik azok, a kik az evang. egyhdz iigyeinek
targyalasatol, szervezetének kiépitésétll megtagadtik
kozrem{ikodésvket s ezzel sajdit maguknak ferde
helyzetet teremtettek, az egyhaz consolidati6jit meg-
akasztottdk , mily feleldséggel terhes magaviseletet
tanusitottak, melynek kovetkezményeit, sajnos az
egyhdz is, de 68k magok is belathatlan mértékben
viselni fogjak.

Most az egyhdzmegyéknek s keriileteknek alkal-
muk lesz nem ugyan a zsinat meg vagy meg nem
tartdsdra nézve, mert ez tulhaladt dolog, hanem a
zsinati targyalasok terjedelmére nézve nyilatkozni.
Igaz, hogy hatérozataik nem kitelez8k, mert kép-
visel6iknek utasit4sokat nem adhatnak, hanem becses
anyagot szolgéltatnak s a koztudat kifejezése min-

dig irdnyozé hatéssal lesz a kikiildend§ képvisel6kre
s igy magdra a zsinatra is; de meg a fiiggetlen
gondolkozdsu s meggy6zGdésti férfint mindig meg-
nyugtatja s megerssiti a kiildivel valé osszhangzat
tudata. Ez okbél nagy figyelem- és érdeklsdéssel
esiing tekintetiink a foly6 évi kozgyiiléseken. Adja
Isten, hogy az otiummal elGkészitett munkdissdg,
meghozza a zsinatban megérlelve egyhdzunk felvira-
goztatdsanak édes gyiimoleseit.
Diai.
T C oy

Azok az fires templomok.
I

»Ures, mint hétkoznap a templom.“ Bizony.
bizony, ha csak hivatott egyének valamiképen gatat
nem vetnek az egyhdziss szellem hanyatlasdnak,
nemsokéra jelz8vé véltozik 4t ezen kozmondds id6-
hatérozéja s megérjiik, hogy az egész igy alakul
majd: ,Ures, mint a protestins templom.“

A gyiilekezet népes, a templom szép, a pap j6;
mégis ha jon a szent vasarnap, a délel8tti prédi-
kécziéra csak alig jelenik meg tiz, tizenkét nd,
hérom-négy férfi, hogy az ember csodéalkozik, mikép
lehet ily buzgdsig littira gonddal késziilni, lelkesen
szélani. A délutdni konyorgésre pedig semmi férfi,
hérom-négy asszony, sokszor egyaltalan senkisem
jelenik meg; dgy, hogy nem egyszer megesik, mi-
szerint a pap felmegy a szdészékre, koriilnéz, le se
teszi konyvét s visszamegy, nincs kinek imadkozni.
No de hisz ez csak a kozonséges vasarnapokon van,
vigasztaljuk magunkat; majd jonnek a kedves ad-
venti vasirnapok, majd jonnek a hivek. Elérjiik az
adventi vasdrnapokat, s a templom megint cseng-
bong az iirességtll. Nem csoda, gondoljuk, tél van,
a hideg megdermeszt testet, lelket: eljon az enyhe
tavasz, eljon a meleg nyér, felfakad a buzgdsig
forrdsa, csak ugy 0Ozonlik majd az 4hitatos sereg,
csak birjdk a szent falak 6t befogadni. Bekoszon-
tenek az enyhe tavaszi, a meleg nyéri vasirnapok,
akkor tudjuk meg, hogy az 4hitat forrdsa nem volt
befagyva, hanem hogy az kiszdradt; mert im a
templomok megint csak firesek. S ez igy van min-
dig. Kivévén a sétoros iinnepek els§ napjait, kevés
templomban l4tunk nagyszimu gyiilekezetet.

Valjon mért nem ldtogatjak templomaikat, val-
jon mért nem hallgatjdk papjaikat azok a hivék, a
kik mindezt maguk 4llitottdk fel és maguk tartjdk
fel sokszor faradsigosan?

Tavasszal, nyéron, Gsszel tin a természet tem-
plom4t szebbnek talaljak az Ur hézénal. De hisz a
mi templomaink nem oly ridegek, hogy azokban a
lélek ne tolthetne szivesen par drat. Télen tin félnek
az 4th{ilést6l s nem tudjak Ahitattal hallgatni lel-
késziik beszédét, elvonvén figyelmoket a hideg miatt
érzékenyked§ 14bujjak, azokat. kell mozgatni. Minden-
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esetre szivesebben ldtogatndk télen a fiitott tem-
plomokat, mint a hidegeket, sikeresebb is volna a
l4togatés. Nosza hat, rendezziik be fiitésre templomain-
kat! De még azért ne gondoljuk, hogy mar akkor
tele lesznek; hiszen nyéron hideg sincs s mégis
iiresek a templomok. A templom tehdt, Ggy létszik,
nem f6, nem dont§ oka, hogy nem jirnak belé.

Ha az épiiletben nincs hiba, mért iiresek hat a
templomok ? Hol keressiik ok4t? Béar Isten Orizz a
theologusok diihétsl, tdmadjuk meg a papokat! Csak
ott nem jarnak a templomba, hol a pap rosz, hol
teenddinek végzése nem elégiti ki hiveit, hol életével
meghazudtolja, lerontja mit beszédével épitett, hol
nem szeretik. Mindenesetre a pap egyénisége sokat
tesz, latogatjik-e a templomot, vagy nem. Gondos-
kodjunk hét, hogy ne legyenek rosz papok! A hol
a pap mir j6 magdval tehetetlen, legyen oldalinal
kéapldn, a hol a pap végkép nem kell, igazitsuk el
mds helyre, a mely pap rosz, legyiink rajta, hogy
més alkalmazast keressen; dmde ott se jarnak siiriib-
ben templomba, hol a pap kitiiné és szeretik. A
pap sem f&, sem dont6 oka hat, hogy a templomok
iiresek.

Ha sem a templom, sem a pap nem {6, nem
dont6 oka, mért iiresek hat a templomok? Itt a
fogyatkozds nem lehet mdsban, csakis azokban, a
kiknek a templomba jirniok kellene, t. i. a hivGk-
ben, a gyiilekezetben. Es valjon mért nem l4togat-
jék a hivGk a templomot? Téan a vildgi gondok
nem engedik ? Dehogy, hisz a gondok kozt leg-
nagyobb szilkség van a segedelemre, mely onnan
feliilrdl szall ald. Akkor hét tin az 6romek nem
engednek 1d6t a templom ldtogatisira? Mar ezek
hamaribb elvonjdk az embert istent6l; de ezek nem
elégitik ki teljesen a lelket és nem foglaljdk el
annyira az id8t, hogy ne szentelhetnénk hetenként
par 6rit az égieknek. De mért nem latogatjak akkor
a templomokat? Hat az csak ugy van, hogy a mit
a lélek nem kivdn, azutidn a test ki nem nyujtja
kezét. A hivék is legf6bbképen azért nem keresik
fel Istennek hézat, mert nem kivanjdk azt. A pogéi-
nyok azt tanitottik, hogy az 4ldozatok fiistje, illatja
kellemes érzeteket kelt az Istenekben, s ez 4altal
nekik hizelegve magok irant jé indulatokat ébresz-
tenek azokban. Aldoztak hat, mert azt hitték, hogy
arra mintegy sziikségdk van az Isteneknek. A katho-
likusoknal a templomjards is azon jésagos cselekede-
teknek egyike, melyek 4ltal a biinds eleget tehet
biineiért Istennek; tehat a templomjéris olyan, mint
valami adéssdgtorlesztés, a melyre szilksége van a
hitelez§ Istennek és az adés embernek egyarént. Es
bar ott értelmes szét sem hallanak, ozonlenek is a

katholikus templomokba mindenkor irigylend§ médon, ;

csakhogy ott lerdjjik tartozdsukat, leimadkozzik
biineiket. Amde a protestans felfogds szerint a tem-
plomjards még nem tesz eleget a biinvkért, arra
Istennek semmi sziiksége, hizelgés 6t meg ‘mem val-
toztatja. S mivel sem Istennek semmi sziiksége ninecs
rd, hogy a hivfk latogassik a templomot, sem a
hivék egyénileg nem érzik sziikségét a templom

latogatésinak, mi természetesebb, minthogy nem is
keresik azt fel.

Mit tegyiink héat, hogy a hiv6k jobban lato-
gassdk a templomokat? Tan hitessiik el mi is hiveink-
kel, hogy a hiv6k templombajirdsara sziiksége van
Istennek, hogy az neki hizeleg, hogy azzal biinein-
ket torleszthetjiik ? Ments Isten! Iisz akkor meg-
tagadjuk protestins voltunkat. Maradjunk csak a
mellett, hogy Istennek egyediil a tisata sziv kedves,
mely él§ hittel van tele; de oltsuk aztin ezt a
tudatot a hiv6k szivébe még gyermekkorukban oly
erbsen, hogy azt onnét egész a halilig semmi ki ne
szakithassa! Es ha a hiv6k mér kiskoruktdl fogjdk
tudni, hogy Istennek egyediil a tiszta, az él6hittel
teljes sziv kedves; ha fogjak tudni tapasztalds utjén,
hogy a vildgi gondok, Gromek, kisértések kizepette
csak Isten igéjének hallgatisa s kovetése tarthatja
meg szeny nélkiil a szivet: akkor fogjak is kivanni
a templomot, mint azon helyet, hol egyediil biz-
tosithatjak tidvoket. Hatha még a fogékony gyer-
mekkortél kezdve megszokott templomlatogatis altal
megismerik a templomjards minden Alddsait; ha
megtudjik, hogy ott a sziv megkonnytiil; s ha meg-
tudjak, hogy ott teendSinket illetGleg a habozisbdl ki-
segitd j6 tandcsra tehetnek szert; ha megtudjdk,
hogy ott a lélek megaczélozédik az Gromek csabi-
tasdval szemben; ha megtudjdk, hogy ott a sziv
erGt szerez ellenédllani a legédesebb biincknek, s el-
viselni a legnagyobb terheket: akkor, 6h akkor még
inkdbb fogjadk ldtogatni a templomot, mint azon
helyet, hol megtanulhatjdk, hogyan lehet mar itt e
féldon is boldognak lenni még a szenvedések kozt
is. S mihelyt kivanni fogjik, mihelyt a nevelés
kovetkeztében a valldsos érzés kielégitését az élethez
sziikségesnek fogjak tartani; fel is fogjdk keresni a
templomot, mert a mi az embernek életsziikségletét
képezi, azért mindenre kész, csakhogy azt meg-
szerezze.

A bény4sz napokon 4t bujkdl hegyek gyom-
rdban, setét iiregekben, csakhogy magénak oromtél
fényes par Orat szerezzen. A gyéri munkas eltfiri a
a kohdk égetl tiizét; csakhogy azutén enyhet taldl-
jon. Véndor komédids gyotri magit, kardot nyel,
csepfit rdg; csakhogy azutin kenyeret ehessen. Az
eladésodott gazda felszedi magat, elhagyja hazéjat,
csaladjat, neki megy a tengernek, kihajéz idegen
vilagba, csakhogy visszavélthassa honi foldjét. Sok
ember még a bfintsl sem riad vissza, ha életfeltétel-
r6l van sz6. Mindenre kész az ember azért, a mi
sziikséges életéhez. Oda kell hatni, hogy a mint
kivanja a test a mindennapi kenyeret, tgy kivanja
a lélek a vallds igéit s akkor 4t fognak menni a
hétakart tet6kon miiveltek, mfiveletlenek, szegények,
gazdagok; mig igy a szomszédba sem lépnek A4t
azért, a miért az Gsok hdboruk tiizén mentek keresz-
tiil. Eletsziikségletté kell tenni helyes nevelés, szok-
tatds 4ltal a templomjardst; akkor nem lesz okunk
panaszkodni az iires templomok ellen. Mig a hivék
lelke nem fogja sziikségét érezni a templomjarasnak ;
mig nem fogjik megérteni; mig nem fogjak lelkiik
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mélyében magok is érezni azon érzést, mely ihlette
volt ama templomba vAgyé zsoltdrok irdjat, kinek
lelke dgy Ohajtott Urdra, mint a szarvas déhajt a
a szép, hives patakra, kinek kedvesebb volt az Ur
bézédban egy nap, mint mashol ezer nap: mindaddig
nem is fogjdk kivénni a templomot, s mig kivadnni
nem fogjik, nem is fogjak vasdrnaponkint labaikat
a felé iranyitand; f6kép ha a kivdnsdghoz nem jarul
még valami més is.

Csak akkor fognak azok az iirestemplomok meg-
telni, ha a hiv6k kivanni fogjak Isten igéjét, ha a
vall4sos érzés kielégitése életsziikséglet lesz rajok nézve.
De még az nem elegend8, hogy a hivik szivében meg-
legyen a kivinsig, a templom utin. Sokan vannak
a kik szeretnének hegediilni s még sem huzzdk ra
kedves nét4jukat, ha akad is hegedii keziikbe. Mért?
Mert nem tudnak hegediilni. Sokan vannak, a kik
szeretnének dszni s még sem mennek nagy vizbe.
Mért? Mert nem tudnak Gszni. Sokan vannak, a kik
szeretnének olvasni, irni s még sem teszik, ha van
1s alkalmuk. Mért? Mert nem tudnak sem olvasni,
sem irni. Ep igy maguknak egyes hivknek vallo-
mésuk szerint sok protestdns ember van, a ki szive-
sen menne gyakrabban a templomba; teh4t van a ki
kivinja a templomot, mehetne is belé s még se
megyen. Mért? Mert nem tud szive szerint
részt venni az ott  végbemen8kben, ennél-
fogva nem taldlja magat otthoniasan benne, mint
valamely idegen helyiitt teljesen ismeretlen dolgok
kozott feszélyezve érzi magdt sokszor egészen az
unalomig.

Egyik alkoté része istentiszteletiinknek, melyben
kell§ jartassdg nélkiil nem lehet részt venni, az ének.
Ez az alkotérész oly igénytelennek latszik, hogy
sokak szerint szinte foloslegesnek, elhagyhaténak
tiinik fel; pedig héat voltaképen oly lényeges, hogy
malhatatlantl sziikséges, elmaradhatatlan. Enek nél-
kiil az istentisztelet h6 nélkiili tavasz, fény nélkiili nap,
viz nélkiili forrds; fagyosan hagyja a kedélyt, mely
az istenieket akarta befogadni, vakon hagyja az ér-
telmet, mely az istenieket akarta l4tni, enyhiilés
nélkiil hagyja az egész lelket, mely az isteniekben
jott enyhiilést keresni, az ének ama aranyeke, mely
felhasogatja az 4dhitat Kanadnfsldjét, hogy alkalmassé
legyen az égi mag elhintésére. S protestdns hiveink
nagy része nem tud banui ezen aranyekével. Meg-
sz6lal az orgona, felzendiil az ének, de az § szivé-
ben ezek a hangok nem koltenek fel édes emlékeket
a verbfényes gyermekkorbédl, akkor sem adtak neki
alkalmat a gyermekahitat lelkesedésével énekelni ez
énekeket, nem is verSdik vissza most a viszhang
lelkében, ismeretlen a dallam is, ismeretlen a sziveg
is, prébélgatja az éneklést, de biz sehogy se
megy az egész dolog, inkébb abbahagyja; pedig

ennek igen sok rossz kivetkezménye van.

Hogy a hiv8k nem vesznek részt az éneklésben
annak egyik rossz kovetkezménye, miszerint kezd
labrakapni azon katholikus szokéis, melynélfogva
miivelt n6k magokkal hordjik a templomba barsony-

kotésfi, esiistkapesi imakonyveiket és mig a k4ntor

' és parasztnép énekel, addig 6k imadkoznak; ez pe-

dig elsd sorban is nem evangyélmi, mert az evaun-
gyélmi istentiszteletnek kozosnek kell lenni, akkor
lelkes{ts, akkor épitd; mdsodsorban pedig az ima nem
vonatkozvan a prédikécziéra, nem készit el red. An-
nak, hogy a protestins hivék egy része nem vesz
részt az éncklésben legértalmasabb kovetkezménye
az, hogy a darabig val6 tétleniilést megunjik, télen
annal jobban érzik a hideget, nyaron eldlmosodnak,
s inkdbb nem mennek a templomba, semhogy ott
unatkozzanak. A ki pedig el is megy, ha nem éne-
kel, nem lesznek meg lelkében az éneklés hatdsai:
kedélye hideg marad, Ahitata nem éled, nem lesz
alkalmas a szent igék befogadisira.

Mint latjuk az ének elmaraddsa befoly4solja az
istentisztelet tobbi részeinek is a hatdsat. Els§ sorban
a szentigék és a prédikiczié meghallgatisit. Béar
csodésak legyenek a felolvasott dolgok, ha kedélyiink
kell6leg meg van szentelve, az ének szdrnyain fel-
emelkedett az Ahitat kell§ magaslatira, értelmiink
befogja latni sajat végességét, meghajlik az isteni
mindenhatdésig el6tt, melynek utai végére mehetet-
lenek ; vagy pedig torténelmi magvat, tdn valamely.
életigazsigot fog sejteni a képies burok alatt s
azon nyugszik meg s  hédolattal fog addzni
azon hit el6tt, mely ama dolgokat megirta s ez
az 6 hitét erlsiti. Kiilonben ének nélkiil egész
més szemmel fogja l4tni a dolgokat, egész més fiil-
lel fogja hallani a mondottakat; nem fognak azok a
hiv8 sziv porhany6 foldére hullani, hanem az okos-
kods, biralgaté értelem hideg kovére, honnan le-
peregnek. Haragudni fog a papra, hogy mit beszél
neki olyanokat, a miket § régen tud; mig kell§
dhitat mellett j6l esnék lelkének ujra meg ujra hal-
lani mindazt, a mi tidvot ad. Téan ellenstlyozna
némileg az énekben valé jartassdg. Mert a szent-
irdssal ép gy vagyunk, mint minden més klasz-
szikus dologgal, minél tobbet halljuk, minél job-
ban ismerjiik, anndl jobban tetszik, annal magasz-
tosabbnak tiinik fel, anndl jobban lelkesediink
érte. De mivel ez is ismeretlen a hivék nagy része
el6tt, ez sem fogja Gket a templomba vonzani, s ha
el is mennek, nem lesz meg bennck a kell§ érdek-
16dés a meghallgatdsra, nyom nélkiil fognak a szavak
elsurrani lelkiik felett, nem vetik meg a kovetkezSk

alapjét.

S a hol nem volt szintis, nem volt vetés,
milyen lesz ott a boronilds? Az imédnak nem lesz
meg a kivént csillapité, megnyugtaté, megszentels
hatdsa: f6kép ha imddkozni se tudnak, mert nem
szoktdk meg azt se iskoldban, se otthon kiskoruktdl.
A lélek konnyebbiilés nélkiil tdvozik, dgy a
hogy jott; még j6, ha nem unalomtél gydotrotten. Es
csoda-e, ha nem kivankozik azon helyre vissza, hol
nem érzi magét jél, hol nem tud mit csindlni?
Csoda-e, ha tiresek a templomok ?

Legyen rd gondunk, hogy egyhdzunk minden
tagjdnak legyen meg a kell6 jartassiga az isten-
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tisztelet gyakorldsaban. Ismerje gyakorlatbél annak
minden alkoté elemét, ismerje vagy legalabb érezze
ki tapasztal4sbél minden résznek a czéljit, rendel-
tetését; tudjon ott résztvenni minden végbemendkben,
tudjon 4hitattal énekelni, tudja hittel hallgatni a
szentigéket s a szent beszédet; tudjon buzgén iméad-
kozni, szeresse hallani az 4lddst; s akkor nem unja
meg magit, szivesen fog odamenni, sikeres lesz lelki
életében templomjérdsa. Nem kell félni, hogy iiresek
lesznek a templomok, csak legyen meg hiveinkben
a kivdnsig a templom utén, csak legyen meg bennck
a kell§ jartassig az istentiszteleti részvételben. E
szerint j6 volna megtudni mindazon eszkozoket,
melyek 4ltal ama kivinsig és ama jartassig a hivék
tulajdondba mehet &t.

Varga Mdrton.

Egyhédzunk neve.

E becses lapok 5-ik szdmdban megjelent soraim
nem maradtak viszhang nélkiil. Tudomést vett réluk
a tét nyelven megjelend ,Cirkevné listy“ és e helytitt
ketten is tdrgyaltdk a felvetett kérdést. Jéllehet a
felsz6lalék kozol egyik sem vallott mellettem, mind
a mellett koszonettel tartozom nekik, a miért alkal-
mat szolgdltattak nekem véleményem b&vebb kifej-
tésére.

A felvetett kérdéshez Raffay testvérem tartotta
magit legszigoribban; Morhdcs, de kiilonosen Krcs-
méry bardtom f6ként azért vonnak feleldségre a mit
én el sem kovettem. Ez utébbi azzal vadol, hogy e
néveserével részint a felkapott hazafisdgi eszmének,
részint az unionistikus torekvéseknek kivdnok dldoza-
tot hozni; és Morhdes testvéremmel egyiitt, hogy az
dg. hitvalldst el akarom vetni. Ilyenekkel csak az
véddolhat engem, a ki nincs hozzdszokva mésféle
foglalkoz4shoz, azt azonban, hogy az annyira kér-
hoztatott czikkben, akdr a hazafisdgrél, akar uniorél,
akdr az 4g. hitvallds megcesiifoldsérél volna sz6, nem
dllithatja az, a ki meg is értette azt a mit olvasott.
Nincs ott kérem egy 4rva szé sem az 4gost. hitval-
l4srél, csak is egyhdzunk nevérdl, de ha valakinek
kedve lenne velem az 4gostai hitvallds felgl vitdiba
elegyedni, 4llok elébe, de — mds alkalommal most
engedjék meg, csak egyhdzunk nevér§l szélok. Nemde
err6l sz6l az ének?

»lgenis a mi egyhdzunk evangelikus egy-
hédz és mas nem is lehet mondja Raffay, mondom
én is. Az igaz én valamivel tobbet mondottam :
evangyelmi ker. egyhédz. A ,keresztény“ vagy
,keresztyén® szécska ellen azonban 4ltaldnos a tilta-
kozds: mert az az evangyélmi wmellett felesleges,
magdtdl értetdik ; mert dltaldnos s igy roppant tig
fogalom; mert masféle egyhdz nincsen csak keresz-
tény. E hdrom ellenvetés sem egyenként, sem egy-
mds mellett meg nem 4llbat. Az igaz, hogy a poginy-

nak, mohamed4nnak, zsidénak nincs Krisztusa, de
ép gy nincs neki evangyélioma sem, akkor felesle-
ges az evangelikus elnevezés is, az egyhdz mellett
az is magitdl értetddik. Hogy roppant tdg fogalom
lenne azt a rémai katholikusok nem valljik, ellen-
kezbleg azt hirdetik, hogy ez jogosan csak az § egy-
hézukat illeti meg. Es ezért hasznéljék is uton utfélen:
ott van az egyhdzi pessétjeiken, ott hivatalos okmé-
nyaikon, haszndljdk hivatalosan és nem hivatalosan:
Catholica keresztény anyaszentegyhdz. Ok nem
tartjdk azt feleslegesnek, pedig &8k sokkal ink4bb
mondhatndk, hogy az magétdl értet6dik mint mi.
Mert ha a kozbeszédben hallunk, ha a napi sajtéban
olvasunk ilyen kifejezéseket: keresztény papok kon-
ferenczidja, keresztény alapok, keresztény egyhéz feje
stb. stb., akkor azt mindenki tudja, hogy nem rélunk
van ott szé, az ,magitél értetddik,“ hogy azok rém.
katholikusok. De mi nagylelkiiek vagyuuk, onként
lemondunk e névr6l a katholicismus javdra. Nem
feleslegesnek, de felette sziikségesnek tartom én, hogy
bardt és ellenség, tuddés és tudatlan legaldbb hivata-
losan evangyéliom szerinti keresztényeknek le-
gyen kénytelen nevezni benniinket.

De mér szdzfel6l is hangzik egy ellenvetés: az
ajdnlott név ép gy megilleti a testvér evangelikus
felekezeteket, mint minket. Uraim, minek f4j nekiink
mésnak a feje? minek képviseln6k mi mis egyhdzak
tigyét, a mi egyhdzunkkal szemben? Ok nem kértek
fel minket tandcsaddsra, nem szorulnak a wi pért-
fogésunkra, 6k azt a mi jogosan megilleti ket meg-
tartjdk és megvédik magok is. Mi tehdt csak avval
torédjiink mi illet meg minket s abbdl senkinek a
vildgon egy hajszélat se engedjiink. s ha az ,evan-
gyélmi ker. elnevezés jogosan megillet minket, mi-
nek arrél lemondani csak azért, mivel ahhoz mé4s is
jogot formdlhat. Ugy tudom, hogy a testvér gyiile-
kezetek az Orok iidvosség elnyerdsén is csak tgy
faradoznak mint mi, akkor ezen logika szerint, ne-
kiink err8l is le kellene mondanunk az § javaukra. Te-
gve a ki akarja, de én se az egyikrll, se a mdsik-
r6l nem mondok le csak azért mert azt mds is
akarja vagy akarhatja.

Hogy a gyakorlati életben a miatt zavarok for-
dulndnak eld, nem hiszem. Hiszen ha szdz egyhdzat
is megillett az &ltalam ajdnlott név, tényleg egyetlen
egy se vette fel, hazdnkban nincs egyhdz, a melynek
hivatalosan megéllapitott és elfogadott neve lenne :
evangyélmi ker. egyhdz.

Pedig Krisztus igaz egyhdzdnak mds neve nem
is lehet mint az 4ltalam javasolt. Keresztények Udvo-
ziténk személye, evangelikusok iidvoziténk tana
utdn. Mivel mi nem csak Krisztus tandhoz, de f5-
ként személy€hez ragaszkodunk hiven s ennek mind-
kett6nek ki kell fejezve lenni a névben is. Azért
P4l apostolra €és Lutherre tdmaszkodva ujélag kije-
lentem, hogy mi nem vagyunk sem paulidnusok, sem
lutherdnusok, hanem keresztények. mivel sem égen,
sem foldon nincsen m4s név a melyben nekiink
tidvisségiink lenne. Es a mily magasan 4ll Krisztus
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személye minden halandé felett, oly felette 4ll az &
evangyélioma is minden emberi értelemnek, minden
emberi tanitdsnak, tehdt az 4g. hitvalldsnak is. Hi-
szen ennek a hitvalldsnak egyhdzunkra nézve csak
annyiban van becse, értéke, a mennyiben az evan-
geliumnak bfi kifejez8je, tehdt sem az evangyéliom
f6lé, sem mellé, hanem csak aldja rendelends. - A
mint Luther az egyhdztorténet legkimagaslébb alakja,
azonképen az 4g. hitvalldsnak egyhdzunk hittételei
kozott mindig el8kel8 helye leszen, de egyhdzunk
nevéhez sem az egyiknek sem a mésiknak, semmi
koze: mi nem lehetiink 4g. hitv. lutherdnusok,
hanem evang. keresztények. Hogy az egyhdz
szdzadonként miként fejlédott vagy hanyatlott, miként
lett meghamisitva vagy megtisztitva, avval szdmoljon
be a torténelem vagy a dogmatika, de egyhdzunk
nevének ehhez semmi koze, ha csak ellenségeink
4lldspontjdra nem helyezkediink a kik a mi egyhdzunk
alapitéjdnak Luthert mondjék.

Morhé4cs dr az 4g. hitvallds*) védelmében oly
messze megy, hogy szdmomra, a ki az 6 hite szerint
az ellen viaskodok, ajtét nyit, tessék ugy mond, el-
hagyni az egyhdzat. KoOszonom szivességét, de en-
gedje meg, én mir csak itt maradok, kegyeskedjék
csak behdzni azt az ajtét — maga utdn.

Hurtay Gyirgy
ev. pap.

BELFOLD,

Harangszentelés és az 1790/91. 26. t.-cz. szazados
emiékiinnepe. A balassa-gyarmati dg. hitv. ev. egyhdaz
méijus hé 24-én a hivek 4ldozatkészségét elismerd s mély
vallasos buzgésigukat emels kettds iinnepnek volt tanuja:
a harangszentelés s az ezzel egybekiotott 1790/91. 26. t.-cz.
altal biztositott valldsszabadsig kegyeletes megtartdsdval,

Orom volt a népet mir a kora reggeli drdkban szent
lelkesedéstdl 4thatva a templom elStti térségen Gsszegyiilve
latni. A nép apraja-nagyja sietett is a hozzdtartozandésig
adéjat lerémi a hila és kegyelet szent érzetétsl hevitve
a templom torndcza felé.

A ketts iinnepély kovetkezfleg folyt le: fél tiz
érakor a helybeli Ntiszt. esperes-lelkész Simké Frigyes és
Holles Dané lelkész urak a képlin segédlete mellett az
atya, fia és szentlélek nevében felszentelt harangnak meg-
szolaldsa s a ,Svatij jest Buh n4d% na nebi¢ kezdetii tot
ének harom versének elhangzisa utdn a fungensek a
zstifoldsig megtelt templomba vonultak s ott az Ur oltdra
elott dllva szép Gsszhangzatossiggal az iinnep jelentdségét
emeld ama Antifondval — énekelve — kezdték meg:
Szenteld meg Uram e munkdt, melyet szereztél mi benniink
a te szent hegyeden, mely Jeruzsilem. Ezt hiromszor el-

*) Elismerem, hogy M. tr a hitvallist derekasan
megvédte, a midén senki sem timadta meg, vajjon ha meg-
tdmadnd valaki, megtudni-e akkor is védelmezni ?
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énekelve, befejezésiil kivetkezett: dicsGség légyen az atyd-
nak a fitinak és a szt.-léleknek miképen kezdetben dicsé-
séges vala, dgy légyen most és mindorokké. Erre meg-
szblalt az orgona iinnepi mélabus hangja, melynek akkordjai
egyardnt felmelegit§ s buzdité hatdsit gy, mint a rég-
mult idék gydszos emlékeit idézték fel a hallgatosig

szivében. — Utdna kivetkezett az iinnepi szénoklat, melyet
nt. Holles Dané dobrocsi lelkész ur, az ismert jeles szénok
a hallgatd kozonség kozfigyelme, — minden dlpithost
kerillve — igazi szénoki elragadtatdssal a hivék lelki

épiilésére és az egybegyiilt mds hitfelekezetiiek kizelisme-
rése mellett mondott el.

Igazdn jOl esett sziviinknek, hogy az igen tisztelt
lelkész urat koriinkben, mint iinnepi szénokot iidvozslhet-
tiik, ki jeles beszédében kifejtette a protestdns egyhdznak
— a kegyetlen iildoztetések iszonyu nyomdsa alatt —
vivott vallds és lelkiismeretbeli szabadsigdnak létjogdt s
erkolesi hivatdsit; ki hangsitlyozta, hogy a r. katholikusok
altal elnevezett ,eretnek szé méltatlan kifejezése, nem
illeti meg a protestinsokat, mert fejiik egyediil a Jézus
Krisztus, valldsbeli 6rok igazsdgai pedig a szt. biblidban,
gyGkerezvék. I kor. 3. 11. — S ez volt ama két élii fegy-
ver, mellyel a sokkal nagyobb szdmu ellenség ellen —
bizva iigyiik igazsigdban -— felvevék a harczot; ez lel-
kesitette 6ket a nagy szenvedések kozepette bdtorsdgra,
kitartdsra s 4llhatatossdgra. — Ap. csel. 4, 11—12.

Mig végre mint az éjjelt a nap, a sotétséget a vild-
gossdg valtja fel, ép tgy a protestantismus szdmdra a
borus napok utdn deriilt napok kovetkeztek be. II. Jézsef
lingelméje s kordnak fenkdlt fejedelme a protestinsok
sérelmeit az ismeretes tiirelmi parancsban enyhiti, utéda
II. Lip6t pedig meghozza szdmukra az olyannyira kivdnt
békének olajagit s torvényileg biztositja valldsszabadsigunk
gyakorldsdt az 1790/91. 26. t.-cz. altal. Es noha az akkori
orsziggyiilés tagjainak tobbsége r. kath. volt, mégis 280
szavazattobbséggel 80 ellenében torvénynyé emeltetett.
De azért istené legyen a dicséség — mondd a szénok —
és nem a mienk. O munkdlja benniink a j6t, az § szelle-
mének vardzsereje int a jéra, buzdit a kitartdsra, —
egyediil néki legyen hdla és diesGség.

Ez azonban réviden csak halvdny fénye akar lenni
ama ihlettséggel eladott szénoki beszédnek, melyet az
emlitett lelkész Urtél hallottunk.

* *
*

E beszéd elhangzdsa utin kiovetkezett egy rovid tét

ének, melynek eléneklése utin a helybeli esperes-lelkész

ur az oltar elé lépve szivbdl fakadé ima utdn a tulajdon-
képeni iinnep kozpontjit képezi harangszentelési beszédet

tartotta meg tot nyelven. E beszéd alaki és tartalmi szép-
ségénél fogva a hallgaté kiozonség koztetszésében részesiilt
s nem egy hivének fdjés kbunye kisérte, midén szeretett
lelkésziik azok rendeltetésérgl szilt. A beszédnek fokozott
figyelemmel valé meghallgatisa s az Aroni 4ldds utdn az
istentiszteletet befejezte Luther ismeretes remek alkotdsi
épeke: ,Hrad prepevny jest Pdn Buh né§.* Utdna offer-
torium a Leopoldianumra, mely 22 frtot eredményez ett.
Ekként a nép s a hallgatd kozonség szivben és lélek-
ben megerdsodve, azzal az Ohajjal oszlott szét: vajha az
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orszdg mas vidékein is a kiilonbdz8 hitfelekezeteket a jé
egyetértés, egymas irdnti kolesSnds tisztelet, mindenek-
felett azonban és mindenekben a krisztusi szeretet lelke-
sitené — egymdstél elvdlasztva bar — de egy kozds szent
czél felé torekedve: Krisztus szellemi orszigdnak terjesz-

tésében,
K M.

— Ertesités és kérelem. Az ,Egyetemes Egyhazi
Névtar« f. évi julins hé végéig okvetleniil meg fog jelenni.
Ara 0gy mint eddig 1 frt leend. A kSnyv junius hé végéig,
legkésdbb julius hé 16-ig megrendelendd Tek, Bendl Henrik
egyetemes pénztdros irndl (Bpest, IV. ker. Dedk Ferencz-
tér 4. sz.) a kinél a konyv dra is fizetend§ lesz. A pél-
dinyok annak idején tek. Hornydnszky Viktor kényv-
nyomdai és konyvkiaddéi hivatala altal fognak a nagyt.
Fdesperesi hivatalok utjan a t. megrendel6knek megkiil-
detni. Az esperességek és egyes egyhdzak kebelében idg-
k 6zben el6fordulé szives és lehetd gyors értesitésért ese-
dezik Bachat Déniel, az ,e. e. Névtdr“ szerkesztdje.

— Adomany. Fsldvary Elek foldbirtokos és neje
széki grot Teleky Julia ujolag szép jelét adtik egy-
haziassiguk és nemes gondolkozdsuknak, midén elébbi 100
frtot adomédnyozott a péteri ev. egyhdznak, az wutébbi
pedip 20 frtot a magyar nyelvben legnagyobb haladdst
tanusitott iskolds novendékek jutalmazasira. A kegyelem-
nek ura adjon az egyhdzaknak sok ily buzgé parttogékat!

— Lelkeszvalasztasok. A tot aradaczi gyiilekezet Kiss
Kalman, temes-buttyini lelkész urat jelentékeny sz6tobb-
séggel lelkészévé vilasztotta, ki is junius hé els§ hetében
fogja elfoglalni wj allomdsét.

— Az eszéki (Slavonia) ev. lelkészi dllomdst a mdijus
hé 28-dn megtartott vilasztdsndl hdrom magyarorszagi
kiplanpédlydzéval szemben megint egy kiilfsldi, Pindor
Joézsef znaimi lelkészhelyettes nyerte el. Nevezett gyiile-
kezetnek eddig volt hdrom papja kéziil egy sem volt fel-
szentelt ember (Krisona-novendékek.) A gyiilekezet mdig
sem csatlakozott sehovd, tiiggetlen fels6bb hatdésdgtdl;
intézkedéseiben a Jozsef féle torvények mérvadék.

— Tanito-gyiillés. A bdcsszerémi 4g. hitv. ev.
esperességi tanité-egyesiilet f. hé 26-én, d. e. ?/,10-kor
O-Verbdaszon tartandja rendes kozgyiilését. Targyai:
1. A gyermekfegyelem a sziildhdzban; 2. a humor a nép-
iskoldban ; 3. a tanité mint kdntor; 4. gyakorlati eldadas
a 1{6ldrajzbdl felsébb osztdllyal. 5. Pénztarvizsgilat. 6. Uj
thémdk kitiizése. 7. Inditvanyok.

— A Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag igazgatd
véalasztmanya f. h6 3-4n d. u. 5 o6rakor Szdsz Kiroly
piisptk elnoklete alatt gyiilést tartvdn bejelentetett, hogy
a f. évi dprilis 6-4n tartott kozgyiilés 6ta, a mikor a tagok
Osszes szdma 1054 volt a tagok szdma 70-nel gyarapodott
és pedig 3 alapité tag (Ferenczy Imre n.-l6nyai segéd-
lelkész, gorbedi ref. lednyegyhdz és Vecsey Oldh Miklés
foldbirt.) 25 rendes és 42 partolé tag lépett be. A tiszdn-
tali piispok ur a Térsasdg érdekében egy meleghangi
korievelet bocsatott ki keriilete lelkészeihez és presbyteri-
umaihoz. Ennek hatdsa alatt a Csiky L. 4ltal szerkesztett
»Debr. Prot. Lap“ kimutatdsa szerint eddig belépett alapito
tagul 100 frttal a szévdthi ref. egyhdz; a népies iratok
kiadasira alapitvinyul a gdvai ref. egyhdz 50 frtot adott.
Ugyane czélra az eszlari ref. egyhdz 10 frtot; rendes
tagul 4 jelentkezett, partolé tagul pedig 1; segélyezésiil

a nagy-ecsedi ret. egyhdz s Takdes Lajos nyirmedgyesi
ref. lelkész 1 frtot, s Orosz Bilint ugyanottani tanité adott
B0 krt; a nevezett lapnal tehdt Osszesen begyiilt 84 frt
50 kr. Legkdzelebb pedig alapité tag lett a nagybdnyai
ref. tanité-egyesiilet, mely volt elnSkének Szabé Albert-
nek ésnejének emlékére tett 100 frtos alapitvinyt.
1891, janudr 1-t61 majus 3l-ig a pénztdr bevétele volt
4855 frt 78 kr; kiaddsa: 4326 frt 31 kr. — A mdédositott
alapszabdlyok jévahagyattak s a fév. tandcs tjdn leérkez-
tek. A Tarsasig dltal hirdetett palydzatra egy pdlyami
érkezett a f. évi mdjus 1-én lejart hatdridére: ,Hol nines
versenyezés, nines kiizdtere bator erdnek® jeligével a budai
ref. zsinat torténetét tirgyazva. Birdlatra Balogh F., Varga
L. és Gyurdtz F. urak fognak felkéretni. A meginditandé
népies iratokra vonatkozdlag az igazgaté vilasztmdny ki-
mondotta, hogy a partfogék és alapitdk mindenik iratbdl
kapnak 1—1 példinyt, valamint a segélyzd tagoknak is
minden népies kiadvanybdl kiildetik egy-egy példdny segé-
lyezési Gsszegiik hatdraig. A valasztmdny a népias iratok
kiaddsdra nézve a Tract Societyvel valé kozremiikodés
f6bb pontjaiban is megillapodott, s e pontozatok a Society
londoni igazgatdsigdhoz fognak megkiildetni.

— Orgona-szentelés. A brasséi dg. hitv. ev. magyar
esperesség kotelékébe tartozé6 Cserndtfalu egyhiz-
kozségben az 1891-ik év majus hé 24-én d. e. 10 orakor
a templomban — népes kozonség el6tt ment végbe az uj
orgona felszentelési iinnepélye. — A felszentelési actust
nt. Modr Gyula fSesperes, Borcsa Mihdly bécsfalusi
— és Kiss Arpad cserndtfalusi lelkészek segédlete mellett
— koztetszés s Orom kozepett végezte. — Az 1440-ben
épiilt cserndtfalusi &srégi templom, — mely a hétfalusi
Osszes csdngd-magyar hiveknek els§ és egyediili k6zbsen
haszndlt templomuk volt sok ideig; igen rég idé 6ta nél-
kiilozte az uj korszerii alkotdsu orgondt — lévén ott
hosszu évek sordn a templom nagysdganak, a gyiilekezet
népességének — s az igényeknek teljesen meg nem felel§
egyszerii kis orgona. A templomi iinnepély z6mét tilnyomé
szdmban a helybeli egyhdztagok, tovibbd a 4 falusi intelli-
genczia korébél tobben — és 4 dg. hitv. ev. lelkész alkottdk.
Az 8srégi cserndtfalusi templom primitiv szerkezet tornya
helyett, egy ujonnan épiilendd impozdns torony is felszen-
telésre var. Minek keresztiilvitelére a fiatal munkds lel-
kész, a derék népes gyiilekezet — és a lelkes buzgé f6-
esperes a kozel jovSben egyarint Dbiztos reményt és
garantidt nyujtanak! L

— A hannoverai ,Gotteskasten* pénztiriba 1890. évben
befolyt 8828 mk., a stadei Lutheregyesiiletnek 847
mrknyi jovedelme volt. Kiilondsen a kebelbeli diaspora
részesiilt nagyobb adomdnyokban; legtobb adatott Salz-
uflen-nek. Nagyobb mérvii segélyben részesiiltek: a ki-
vandorldsi missio 500. a Lutheralapitvdny 450 mrkt.
Csehorszdgnak 1100 mdrkdt se mellett a kdzponti
pénztirnak 450 markat fizetett; a totsdgnak 1200
mérka jutott.

— A varratlan szent kontost ismét kidllitjik Trierben.
Utoljara 1844. évi auguszt. 18—oktdber 6-ig volt kidllitva,
amikor a laurahiittei segédlelkész Ronge Jdnos protesta-
czibjdnak kovetkezményekép a ,német katholikus“ felekezet
megalakuldst eredményezte. Ugyan a villamossdg és gdz
szézada, mely mir eddig is, Mdria szepldtlen fogantatisd-
val a syllabus és encyklikdnak, a lourdesi csodadolgoknak
ékességeivel dicsekedhetik elviseli-e szétlanul azt a végén,
mit kdzepetdjdn kikaczagott?

— Igaz-e, hogy dr. Luther Marton felakasztotta magat,
vagy Luther Mérton kedélydllapota, életének végperczei
és haldla. Psychologiko-hisztorikus tanulminy. Irta dr.
Reindl Romdn. Budapest. Ilyen czim alatt jelent meg a
,Hunyadi Matyds“ intézetben egy 73 oldalra terjeds
fiizetke, melynek szerzdje, — az ismeretes Lepsényi méd-



jéra, hasonlé logikdval s torténelmi ismeretek fonaldn
igyekszik bebizonyitani. hogy Luther megériilt dllapotdban
fogott a nagy munkdhoz; legszembetiinébb bizonyitéka
ennek — mondja — a kolostorba lépés. Vonjuk le a con-
sekvencziat, aki kolostorba megy, az mind bolond! Ez
idotél fogva szenvedélyei, (részegeskedés, szatiriazis stb.)
fokozédvan, a legf6bb fokot a felakasztisban érték el. —
A torténelmet nem ismeri, vagy szdndékosan hamisitja,
hiszen Bellarminra tdmaszkodik és a psychologikus bizo-
nyiték legbolondabbika, midén igy érvel: ,midén a papa-
siag a tridenti zsinat megnyitdsa alkalmaval egész fényét
s dicséségét fejtette ki s Luther akkor sem vetett véget
4lddstalan életének, csakis az isteni gondviselésnek kdszon-
hets, mely az ember lelkét még mindig meg akarta men-
teni az Orokkévalésdgnak.“ Aztin sebogy sem tud ki-
békiilni az ,orddog“ s kisértései képzetével. Az ilyen ember
akart volna szakitani a multtal, igy tor ki egész vehe-
menczidval, — ahhoz oOridsi erkdlesi erd kellett volna,
melylyel nem birt, de az ember meglazuldsirél sz6lé tana
kovetkeztében nem is birbatott. A németorszigi fejedelmek
csupdn rabldsi szdndékbél, melyet Luther szitott, allottak
az § partjdra; — némelyek pedig tudatlansigb6l, mert
nagy okosan elballgattdk a felakasztds tényét. Nézzék
protestans uraim Olasz és Spanyolorszdgot, hovd a meg-
hamisitatlan igazsdg elterjedt, ma is ment az eretnekség-
t61!1! Irodalmi (?) tevékenységének van azonban intenczi6ja
is, és ez a 16ldb. Egy f4j neki, mint igazhitiinek: hogy a
regnum marianumban a kisebbség akarja uralni az egész
orszigot. E fdjdalom haugjdn zengi el hattyui-daldt:
»Protestans Uraim! térjetek vissza az egyediil iidvozits
egyhdzba, 6noknél a kezdet, istennél a tobbil* Romdn ar
megfeledkezik, hogy fontosabb teenddink is vannak, de hat
hogy kibékitsiik ? Ajinlom rendezziink orszigos gyiijtést
s kiildjiik a doktort tudoménydval egyetemben a Lipét-
mezdre, mert sziiksége van rd!l — P. 6. —

— A papasag bekét jelent. Ezt hirdeti a legkiilonbs-
z6bb variatidban minden vén és kOlyok jezsuita, ha azon-
ban figyelemmel kisérjiik a vatikdn és a jezsuitismus dltal
sugalmazott sajtét, igazat kell adnunk Amort J--nek,
midén azt mondja, hogy az eurdpai béke felforgatéja a
Vaticanban ). Nézziik p. o. a pdpai udvari lapot az
,Osservatore Romano“t ez tObbek kozott f. évi 98. sza-
mdban igy ir: ,A jov6 a katholikus egyhdzé és a papa-
sigé. Ezt érzik maguk a liberalisok is, mert ldtjak mi
torténik szemeik elétt Itdlidban és més orszdgokban. Ha
hatalmas birodalmak kénytelenek, a katholikus tanokban
keresni egyediili hathatés ellenszert a liberalismusbél szdr-
mazott anarchistikus socialismus ellen; ha a katholicismus
legbiiszkébb ellenei kényszeriilnek a tidrsadalmi rend fen-
tartdsa érdekében vele targyaldsokba bocsatkozni; ha
latjuk, hogy daczdra a hatalmas erdlkddésnek, a pdpai
hatalom oly Oridsi mértékben ndvekedett; ha magédban
Italidban is, hol mindent megkisértettek, hogy a katholi-
cizmust szétrobbantsik a valldsos mozgalmak er§ és ki-
terjedés tekintetében folyvdst nSvekednek : akkor ostobasig
azt gondolni, hogy e kiizdelemben az antiklerikalismus
lesz a gydztes. A sektakkal megtelt, elfajult Itdlia megmu-
tatta, mire megy a maga ladbdn, nem nyert vele semmit,
vagy azt, hogy nyomortisigos helyzete még szomoribbd
valt. Es hogy ezen a szerencsétlen 4llapotokon segitve
legyen, egy 1j valasztdsi rendszert akarnak behozni?! Ohé!
Ha igy megy ez tovdbb, az anarchia és socialismus kar-
jaiba keriilnek mihamaribb annélkiil, hogy ezzel megakada-
lyozndk azt, hogy a jové a katholicismusé és a pipasdgé
legyen! Ugye ez nem olyan sirdnkozd, kesergé hang, mint a
milyet a Magyar Allam nyGg sziintelenfiileinkbe.

— Romai tiirelmetlenség. A r. kath. tiirelmetlenségnek
egy jellemz8 esete tortént nemrég egy kis faluban Erfurt
mellett, tehdt egy kivdléan protestdns vidéken. Folyé év
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méjus 22-én, pénteki napon F. lelkészt, kit B. falucska lel-
készének vilasztott, hivei nagy iinnepséggel elhoztik Er-
furtbol. A kiildottség élén nyolez lovas ment, az ut a
kozségbe U. és D. falun, melyek B-nek leidnyhdzai, visz
keresztiil. Ezek még tiszta katholikus falvak, melyek még
hdrmat hozzdvéve egyadiili positidjat képezik a katholiciz-
musnak Erfurt kornyékén. D. azonban vagy 130 ev.
Iélekbél 4ll6 diasporit képez, mely U.-hoz tartozva B. falu
lelkészének gondozasa alatt 4ll. Igy B. uj lelkésze ezen
diaspora-gytilekezet lelkipdsztora is. Ezért az uj leikészt
D-ben hivei, mint ez B. és U.-ban meg is tortént, iinne-
pélyesen iidvozolni késziiltek, s diadalkaput akartak emelni
neki. Egy evangelikus korcsmdros és kereskedd ezt a
diadalkaput a hazuk elé akartdk és szdndékuk volt laké-
helyeiket feldisziteni. Ez ellen tiltakoztak a kozség kath. lakéi
és a falusi jegyz6 és kinyilatkoztattdk, hogy a korcsmédba
tobbet nem mennek, a keresked6tdl tdbbet nem vesznek,
ha szdndékukat megvaldsitjdk. Ezek a fenyegetést§l meg-
ijedve, eldllottak terviikts]l és csak a falu végén emeltek
egy szerény diadalkaput. Mint beszélik, ezt a diadalkaput
a katholikus hivek processié alkalmdval gondosan elkeriil-
ték, mert az a hit volt kbztiik elterjedve, hogy ha keresztiil
mennek alatta, meg lesznek szentségtelenitve. D-ben tgy
gondolkoznak, hogy mert D. kath. falu, evangelikus papnak
koszonni nem szabad. D. falu evangélikusai pedig mindig
voltak annyi tekintettel katholikus polgdrtdrsaikra, hogy ur-
napja alkalmaval gk is felékesitették hdzaikat, Ebbél latszik,
mi a kévetkezménye, ha békeszeretetbél (és egy kevés
gyengeséghdl!) a rémai katholikusok kivénsigait teljesiteni
toreksziink. Minél tobbet engediink, 6k anndl tobbet igé-
nyelnek és kovetelnek, — anndl ridegebben lép fel az
ultramontanismus. Bédrcsak egyszer valahdra levonndk
mir Németorszdgban ezen annyiszor hangoztatott ténybdl
a tanusagot.

PALYAZATOK.

— A kirméczbanyai 4g. h. ev. gyiilekezet megujitja
ezennel az ezen lap 8, 9. és 10-ik szdmdban kbzzétett pé-
lydzatot segédlelkészi-hittanari 4llomdsdra, melyet kiilonosen
a most akir a hazai intézetekbdl kikeriils, akdr kiilfsldrsl
hazakésziil§ lelkésznvendékek illetsleg lelkészjelSlt ek figyel-
mébe ajdnlok. ‘

A kellgleg felszerelt jelentkezések jun. 30-ig a lelkészi
hivatalhoz czimzendék.

Kiérméczbinydn 1891. mdj. 31.

Raab Kdroly,

lelkész-esperes.

A selmeczbanyai dg. hitv. ev. egyhdz lelkésze, egy a
tét és magyar nyelvben — s ha lehetséges a németben
is jartas kdplint keres,

Evi javadalom: 120 frt o. &, szabad lakds és teljes
ellatds.

A folyamodményok al6lirotthoz kiildendék.

Selmeczbdnya (Hontmegye) 1891, midj. 21,
Hrenesik Kdroly,

ev. lelkész.

WIGAND F. K. NYOMDAJA, POZSONYBAN.




