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Uj Evangyéliom.

Ki im4dé szeretettel csiing lelkének idvezit§jén,
a Krisztus Jézuson; kinek az evangyéliom, Istennek
hatalma minden hivének idvességére; ki evangyéliomi
egyhdzunk hitvalldsait csakis tisztelettel veszi ajkaira:
fajdalommal telik el, ha a hitetlenség ginyolddik
szent dolgok felett, vagy a kfmw
kereszténység e driga szellemi kincseit; azonban meg
kell undorodnia, ha ldtja, hogy ép azok, kik kivalé-
lag ,igazhiv8knek* tartjdk és hirdetik magokat,
az evangyéliomtdl idegen tirekvéseiknek takardjiul
haszndljak az Urnak és evangyéliomdnak szent nevét.

Ez az érzelem vehetett er6t a dundninneni 4g.
hitv. ev. keriilet tobbsége fellépésének hirére mind-
azokon, kik az igazhitliségnek pétensét sem Lipcsé-
bél, sem Erlangenbdl, sem Rostockbél nem vett
ugyam, “de kik hivatalukndl s bensé ~hivatdsukndl
fogva életfeladatuknak s szivbeli érdekiiknek ismerik,
Isten orszdgdnak ez egy, — adott alapon valé épitését.

De nézzilk magdt a tényt.

Az 1882. évi egyetemes gyiilés jegyz6konyvének
5. pontja s annak hazai ev. egyhdzunkban jelentkezd
hatdsa birta a dundninneni keriilet tobbségét a lapok-
bél ismert, megmagyardzhaté, de modordban alig
igazolhatd fellépésre. — Mint 4ltaldnosan tudva van,
a fentidézett jegyz6konyvi pont a panszlavizmus ter-
jedésének mggakidélyogtatését cz\é‘l(;zvgka,nmﬂzizﬁfa’f,
kik magukat magyar-ellenes tilntetéssel compromittal-
tdk, egyhdzi hivatal viselésébdl kizdrja s alkalmazdsban

lev§ tisztviseloket ily hazafiatlan tizelmek miatt, con-

sistorium elé 4llitani rendeli.

Hazai evang. egyhdzunknak ezen, a sziikség
sugallta 6nvédelmi ténye ellen lehet ugyan formai
szempontbdl pl. hogy kdnonokat hozni nem 4ll az
egyetemes gyiilésnek jogédban, hogy a sujtott vétsé-
get szabatosabban kellett volna meghatdrozni, s tobb
eféle kifogdst tenni, de hogy e hatérozatot, mely
hédrom keriilet helyeslésével egy ellen hozatott, evan-
gy€liom- s egyhdzellenesnek lehessen mondani s e fel-

fogds alapjdn az ,Augustdndra® hivatkozva hangoz-
tatni: ,mandatim habemus non obediendi“ legaldbb
is merész vallalkozés.

Mit mond az Augustana Art. XXVIIL. Abus.
VII. De potestate Ecclesiastica 23. pontji-
ban? Ezt: Verum quum aliquid contra evangelium
docent aut statuunt (sc. episcopi), tunc habent eccle-
siae mandatum Dei, quod obediantiam prohibet etec.
— Hogy az egyetemes gyiilést a dundninneni kerii-
let tobhségének pértja*) a piispokokkel azonositja, az
ellen semmi kifogdsom anndl is inkdbb, mert ezzel
elismerik, hogy az egyetemes gyiilés ellentéthen ,po-
sito, sed non concesso® — 4&llitdsukkal, mégis haté-
sdg-szamba megyen.

De mésként 4ll a dolog azzal a: ,quum aliquid
contra evangelium docent vel statuunt. —
Ugyan kérem mit tanitott vagy rendelt az egyetemes
gyiilés a nebeztelt pontban? E pont a panszlavizmus
ellen van irdnyozva; tehdt a panszldvismus evangyé-
liom? — Lehet, hogy e péartnak az; de egész evan-
gyéliomi egyhdzunk s maga az Augustana is, mely
csak az esetben engedi meg az ellentdlldst, ha vala-
mely piispsk Krisztus evangyélioma ellen s nem a
turécz-szent-mértoni part evangyélioma ellen tanit vagy
rendel valamit, tiltakoznak az ily szentségtoréssel
hatdros ferdités ellen.

Hogy a fels6 hatalmassigoknak minden Il€élek
engedelmes legyen, ez az Ur igéjének parancsolata.
— Hé4t ,igazhiv6“ uraim, mondjdk meg mér most:
ki vét az evangyéliom s az egyhéz ellen? Az-e, ki
az egyhéz rendjét nemzetiségi aspirtiinak feldldozni
akarja s a Tols6ségnek rendelkezését semniisnek tekintve,
felmondja az engedelmességet? Vagy azon hatdsig,

*) Hogy az egyesekkel nem torddve, szervezett ]éétrtrél és part-
tal beszélhetiink, azt igazolja a ,Narodnie Noviny“ 99. szama, mely
srertmt—rugTSZINS 20-4n este 7 6ra utin a ,mieink* kiilon értekezletre
jottek ossze s Baltik Frigyes esperes, Dohnanyi Lajos esp. feligyeld
elnoklete alatt és Janoska Gyorgy jegyzdsége mrellett meghozta tobbek
kozott azt a hatdrozatot is, hogy az egyetemes gyiilés 1882. évi 5. pont-
jaban~ foglalt hatdrozatat érvénytelennek nyilvanitja s végrehajtisat
sajat korében meg nem engedi.
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mely az egyhdz békéjét, létezését koczkéztatd iizel- |
mek meggétldsdra, megengedem szigoru, de a mint
a tények mutatjdk, még most sem elég foganatos
eszk6zokhoz nyul?

A dundninneni keriilet_tobhbsége vdlsdgos hely-
zetbe hozta az egyetemes gyiilést; mert ez vagy
enged az alulrél jov6 nyomdsnak s ez esetben maga
vallja be, hogy nem hatésdg, nem bir sem akarattal,
sem hatalommal hatdrozatainak végrehajtdsdra; de
mi még borzasztébb, mivel egyhdzi életiink felforga-
tdsdra tart tért nyit, az engedetlenség érvényre eme-
lésével, az anarchia uralmét inauguralta: vagy nem
enged s akkor, majdnem az egyhdzi alkotmdny fel-
fiiggesztésével kénytelen lesz a non obedientidt han-
goztaté dundninneni keriilet tobbségével a torvény
szigordt éreztetni. — Mindkét esetben egyhdzi életiink
vallja kérat.

De nagyon kiilonss kiovetkezetesség is az, melyet
a tobbség a keriileti gyiilésen tanusitott. — Lapjai-
nak tudésitdsa szerint Décsy Lajos urbdl kiiitott_a
chauvinismus, mid6n a tobbség tagjait panszldvoknak
nevezte, mi ellen 8k a legerélyesebben tiltakoztak.
— Ha nem pénszldvok, ugyan mért béntja az az
egyetemes gyiilési hatdrozat? Conscia mens recti
famae mendacia ridet. — Vagy igaz! erre azt fele-
lik, hogy a panszlavizmus lirtigye alatt minden igaz
tétot iildoznek az egyhdzi hatdsagok, s ezért tilta-
koznak a panszlavizmus lekiizdésére hozott hatdrozat
ellen. — No hét ez egyszeriien nem igaz. Igen jél
tudjdk azt az egyhdzi hatésdgok, hogy a tétsdgban
két part van: az egyik, mely szeretl nyelvét s azt
miveli is, de nem politizdl s ezt senki sem béntja,
ezt, mert békességet tart a magyarral, a magvar is
testvérének ismeri; a mdsik a turécz-szentmdrtoni
pdrt, mely magdt a tét nép képvisel§jének tartja,
holott csak magdt képviseli; politikailag kivdu sze-
repelni, de innét mér kiszorult; gy{ils] mindent a mi
magyar, s a habemus mandatummon obédiéndi jelsz6
alatt kiizd : ez ellen, ha aknamunk4j4nak nem akarja
a magyar, hazdjdnak épségét, ha bomlaszté befo-
lydsinak az 4g. hitv. ev. egyhdz nem akarja létét
feldldozni, kiizd és kiizdenie kell élete fentartdsdnak
érdekében, — még az esetben is, ha még oly kitar-
téan takaréznak is az evangyéliommal, a symboli-
kus konyvekkel, az egyhdzi autonomidval.

Legyiink &szinték. — Két 4ramlat kiizd itt egy-
méssal, ugy ldtszik végzetszerii harczot. — A dundn-
inneni keriilet tobbsége s a kishonti . egyhdzmegye.
kissebbsége egyrészrél, hdrom keriilet s a dundninneni
kerlilet "kissebbsége mdsiészrél. — Ha 'a magyar-
elfehes kissebbség 'mem nydjt &szintén békejobbot,
még ha oly tigyesen iigyvédkedik is, sorsit el nem

keriilheti. — Ha § nem pactdl, a magyar nem pac- |
tdlhat. — A tények logikdja most még becsiiletes

békességet javasol, holnap taldin mir az élet-haldl-
harez csak legy8zetést vagy diadalt ismer. — E v4l-
sdgot idézte eld a ,non obediemusé-nak uj evangyé-
liomra tdmaszkodé jelszava. Dizi.

Tudoményt a theclogidba!

»Theolog ist. wer nicht blos glaubt was er
glaubt. sondern auch mit Klarheit und Be-
stimmtheit weiss, warum er das glaubt, was
er glaubt.“ Rosenkranz.

Hogy vallds és tudomdny, kereszténység és egv-
hdzi tan, hittan és evangyéliomi igazsdg, istenor-
szdga €s egyhdz, egvhdz s valamely empirikus tor-
téneti felekezet, plane hierarchiai egyhéziassig nem
azonosithatd, az ma mér theol. sarkigazsdgnak veendd.
A dogma nem vallds, hanem csak valamely
valldsos igazsignak korszeri tudomédnyos kifejezése,
ép azért minden dogmatismus az_evangyéliomi val-
ldsos igazsidg megkotottségével azonos. Valamely hit-
tani rendszer, ha mindjart a theol. speculdtiénak
legmagasabb fokdn 4ll is, még nem hitigazsdg, hanem
igenis annak rendszeres tudoményos theol. kifejezése,
mely a tudomdnyos szellemi miivel6dés vivmanyai-
val halad parhuzamosan. A theologia a kereszténység
tudoménya. A ker. theol. tudomény, vagy ker. vallds-
tudomdny alkoté része tehét gy annak valldsi,
mint tudomanyos jellege. Valldsi jellege a
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valé vonatkozdsdban, vagy Schleiermacher és Hagen-
bach-al szélva: ,positivé jellegében van, — mig a
theologidnak tudomédnyos jellege abban foglaltatik,

hogy a tiobbi tudoményszakokhoz hasonlé e 1 v e k p

szerint torekszik a kereszténység mélységes gazdag-
sagdnak mennél "teljesebb é&s tokéletesebb megérté-
sére s a gyakorlati egyhdzi ¢életben valé meg-
gyokereztetésére és gviimolesoztetésére. E valldsi és
tudoményos jelleg, mint egyenls fontossdgd 2 kellék
teszi a theologidt méltévd arra, hogy az dssztudo-
mény organismusédban 6ndll6 helyet foglal el. Orthodox
pépista alldasponton theologidrd], mint tudo-
manyrél szé sem lehet. A rémai theologia elve
az eg%*héz, illetve a pdpa csalatkozhatatlansdgdban

varl. e sértl

e sérti a theologia tudomdnyos jellegét a
sziikkeblli felekezeti prot. orthodoxia is, a melynek
elve viszont az irds (a mi még nem evangyéliomi
kereszténység, hanem csak annak forrdsa) csalatkoz-
hatatlansdgdban, tehdt egv papiros pépdban s a hit-

valldsos konyvek betﬁbirésrégérban‘ van. Mindkét
vilignézet, a szigord tudoményossdgot mellGzve,

egyezik abban, hogy traditiondlis jellegfi theologidt
tanit, kész ismereteket terjeszt, s az evangyéliomi
ker. Igazsignak ondlls, személyes meggyszédésérdl
s vizsgdl6d4sdrdl helytelentil értelmezett egyhédzi ér-
dekekrsl hallani sem akar. Klasszikus példa e tradi-
tiondlis theologidra a szorosabb értelemben  vett
pépista hittudomdny egészben véve, ndlunk pedig
az Gprot. (luth. és kdlv.) megmereviilt orthodoxia, s
ma a Zockler-féle Handbuch és Commentdr. Gyii-
molese minden egyesiilt torekvésnek, szabadabb tudo-

ményos mozgalomnak s jézanabb valldsos érdekek-

nek gyanusitdsa és_elitélése, mely tiirelmetlenségnek

sz4z__meg szdz példdjival szolgdlhut az ujabbi egy-
hézhistoria. ,,G]yiililitilcse'ikfﬂ ismeritek  Gket* —
mondja az irds! Mig a jezsuitismussal azonositott
rémai katholiczismus a hierarchiai egyhdz abstrakt




tekintélye helyére a pdpasignak konkrét személyes
tekintélyét helyezte s ez alapon a rémai theologia
a ker. igazsdgnak bizonyitékdt kizdrélag az isteni
szellemnek egy emberben valé csudds inkar-
natijdban létja, addig a protestantismus talajén a
modern philosophia befolydsa alatt regenerdlt theo-
logia az igazsdgnak blzonyftekat a konyvek konyvé-
nek normativ forrdsa és tekintélye mellett magdnak
a tudominynak “egyetemes szellemébdl vezeti le s
rendszerét a tudomdnyos objektivitds norméja szerint

épiti f6I. Ep azéit nagy fontosségh az a kKordlmény,

hogy “a prot. theologia a tobbi tudomdnydgakkal
valé viszonydban az egyhdziassdg sziik korldtain 4t
az egyetemes szellemi élet korébe vonatott, hogy a

theol. problemdk bolesészetileg is megvﬂz’tguattak a
minek eredménye az 16n, hogy theologia és philo-
sophia egyiittesen firad a f6bb szellemi problémdik
kozos megolddsdn. A theologia tudoményos jellege
kivinja meg azt, hogy egyetemes ker. egyhdzi szem-

pontok vezéreljék, a tobbi tudomdnydgakkal ossze-

fiiggl viszonyba hozzassék, s annak az Gssztudo-
- manyok organismusdban val§ onallé &llisa bizto-

sitass€k. Mert meggy8z8désiink szerint a theologia
tudoménlgos jellegének depravédldsa a valldsi érdekek
megs€rtését 1s vonja maga utdn. A philosophia kez-
dettSl fogva kisérije a ker. theologidnak, — annak
az ujabb theol. atalakuldsokra valé dont befolydsa
is kétségtelen, a mennyiben a bolesészet volt az,
mely a hamis kiils6 tekintélyek lerontdsdval ama
tekintélyekre alapitotta a theologidt, a melyeken
altalaban a tudoményossig alapul, a mib6l
viszont kovetkezik, hogy a philosophia sem ald, sem
folé hanem igenis melTé rendelendd a ‘theolo-
gianak.

S mégis, mily sajatszerfi viszonyban van ma a
theologia, illlet6leg mily sajétszerti viszony van ma
nemis annyira theologia és philosophia, mint inkdbb
theologia és e&yhaz) kozott ! kétségtelen
dolog, hogy a theologia kordbbi tudoményos tekin-
télyén rést iitottek, mely hanyatldsnak oka sok
tekintetben magéban a thgoTorrWn keresendd. Ha
ma a theologia — jegyzi meg helyesen Ribiger
onkénytesen veti magdt al4 a hagyomédnyos egy-
héziassdgnak, vagy ha legfébb feladatét a gyakor-
lati egyhéz élet érdekeinek banausikus szolgdlatdban
l4tja, vagy pldne tdlnyomdan histériai részletvizs-
g4léddsban vész el, gy igazdn nem lehet csudél-
koznl azon, hogy némely oldalrél tudomédnyos jogo-
sultsigit tagadva azt a tudoményok korébdl ki-
szoritottdk, a kultura ellenségének bélyegezték, s a
tudomﬁnyos szellemi élet vilagatol lehefSleg “tdvol
tartani igyekeatek. Ez alapon a theologia mintegy
az értelem 4ldozata volna, mely a fogékony
lelket kell§ szellemi téplalékkal elldtni vagy abban
lelkesedést kelteni egyéltaldban nem képes. S dma
nagy jelent8ségnél fogva, a melylyel ndlunk protes-
tansokndl a theologia az egyhdzra nézve bir, el6bbi-
nek hanyatldsa dont6 behatdssal van az egyhdzi

*) V. 5. Riehm ,Kirche und Theologie* c. miivét.
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lése és elvetésével szorosan fligg Ossze az a szomord
koriilmény, hogy a prot. tudat meggyengiilt, a prot.
hitter6s meggy6z6dés meglazult, s az evangyéliomi-
reformdtori szellem a maga §s eredeti életerejébél
sokat vesztett, ~— "¢ koriilménynek tulajdonitandd,
hogy az egyhéz, annak irodalma és fontosabb ér-
dekei irdnti érdeklddés — ndlunk is — oly annyira
aldszdllott, gy hogy az egyhdz vagy dogmatikai
stabilis egyhéz1asq{mg11alf'€agy torténeti ésd1 marad-
vanynak, tehdt a modern kultura “ellenségének tiinik
fel sokak el8tt, mig ezen szélsCségek kozott még a
mitveltek korében is a legnagyobb mérvii indifferen-
tismus, s6t az egyhdz irdnti nyilt ellenségeskedés

g’yakmlatl életre is, A theologia hanyatldsa, kicsiny- -
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vert gyokeret. E mellett ujabbi egyhdzi és irodalmi
viszonyaink eléggé tanuskodnak, s csak az, ki l4tni
nem akar, beszélhet vagy irhat az ellenkezdrél.

‘A “theologia tudomdnyos hitelfének emelkedése
maga utdn vonja, az egyhdz hitelének emelkedését
is. Biztositsuk a theologidnak tudomédnyos 5néllésdgat
és_szellemi tekintélyét a t&bbi tudoményok organis-
musdban, gondoskodjunk ama tényez&krdl, amelyek
annak tovdbbi tudomédnyos fejlesztését és a tobbi
tudomdnyédgak viszonyaival valé pdrhuzamos hala-
d<i§é,t_éé%ézlik legyiink azon, hogy a theologia ne
egy holt formai schemagsmus hanem él6 organis-
mus, fejlGdésre Eeszto és képes eazményl életelv

hanyatléaéﬁl— sem Teend aTEaFﬁunE panaszkodm,
mennyiben a theologia mint tudomdny &szinte igaz
szeretete -az egyhdz irdnti melecrebb érdekl6déssel
halad pdrhuzamosan, — hiszen a theologia az a
tiikor, a melyben az egyhdz a maga fejlédésének
koronkénti stddiumaiban onmagéra ismer. Egységes
tudomdnyos jellege az az élesztd, mely folytonos fej-
18désre;—a  kerészténiy valldsos igazsdgoknak mennél
telJeseBb és tokéletesebb megértésére, vallasos tuda-
tunk altal kdvelelt éldekemek megvédeséle készti
és sarkallja a theologiat.

E ™ szempontbdl tekintve 1gazén a protestantis-
mus_lényegével meg nem egyez$ az az eljdrds, ha
+az egyhdz a blzalmatlanség egy bizonyos nemével
kiséria theologidt a maga Thaladdsa és fejlédésében.
Az “evangyéliomi theologia a reformétié sziilstte, a
ploteatantlsmus “kivald disze, kiilonds kegyelemajdn-
déka, a mibl kivetkezik, hogy egy Luther és foleg
Melanchton szelleme hatalmas sz6 emelne ama mai
orthodox irdnyzat ellen, mely a tudoményos szabad-
sdgot az evangy. egyhéz veszedelmének, s annak
egyhdzi megkotottségét az evangy. prot. egyhdz on-
éllésdga legf8bb postuldtumdnak deklardlja. Hisz a
theologia, mint isteni dolgokrdl sz6l6 emberi
tudomdny igazoldsa az egyhdz létalapjainak ¢és élet-
czéljainak s az evangyéliomi ker. hit az, mely a
theol. studium el6foltételét s életgyokerét képezi. A
theologia szabad fejlédésének egyhézi megrendszabd-
lyozésa annak megkotott stabilitdsdval azonos, mely
azthn a kovetkezetes tekintélyegyhdz: R 6 m a felé
vezet, Bol theologidra t0bbé nincsen szitkség. Ott a

lelkifsterati kényszer akldban nem ismerik a protes-
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tantismus lelkiismereti kiizdelmét, az isten el6tt valé
erkolesi onfeleldsség személyes autonom jogdt, —
nem pedig azért, mivel ott a gondolkodds és tudo-
ményos kutatds szabadsdgdrél jol érthet§ indokok-
b6l hallani sem akarnak.

A theol. tudomény szabadsdga a theol. felfogés
szabadelviségét, liberalismusit, az egyes theol. irdnyok
relativ_jogosultsdgdnak igaz prot. elismerését vonja
maga utdn. Az evangy. prot. egyhaz elve reform és
folytonos reformétié, ép azért jogosult a modern
liberdlis irdny, mely a reformiti6 szabadségelveit
a ker. hitnek s a modern kulturdnak Usszeegyez-
tetését hangsilyozza, — de viszont veszélyessé valik
akkor, ha e modern irdny az egyhdz s a keresztény-
ség fundamentomdat is kérdésessé teszi, tobbet ront,
mint alapit s tobbet kritizdl, mint épit, Ggy hogy
aztdin az ev. egyhdz elidegenithetetlen életjavai s
feltételeivel keriil osszeiitkozésbe. Az orthodox irdny
is jogosult, a mennyiben a hagyomdnyos multnak,
az__egyhdzi hitvalldsoknak behatébb tanulményoz4-
séra Osztonoz; de téved, ha a theologia szabad tudo-
ményos jellegével jon ellentétbe, és helyteleniil
értelmezett egyhdzi érdekekbdl fél a modern eszme-
vilagtdl, illetve attél a theologidt a talmud s a tri-
denti = vatikdni traditié mddjdra elzdrni akarja. A
XIX-dik szézadnak theologidja a protestantismusnak
egyik legszebb vivmdnya, s egyediil a szellem és
az igazsdg fegyvereivel kiizdhetnek a kiilonbozs
theol, felfogdsok ¢és irdnyzatok egymdssal szemben,
mert minden egyeduralomra, agitatorius kizdrélagos-
sigra vald torekvés rémai jellegfi tiirelmetlen des-
potismusra, az egyhdz positiv érdekeinek megsérté-
sére vezet.

A positiv  evangyéliomi vildgnézet s az evan-
gyéliomi reformétié drdgdn megvéltott érdekeinek
szent nevében evangyéliomi krisztusi alapon 1ib e-
ralismust, tudomdnyt, foleg pedig tiirel-

met: az egy szellem s a kiilénboz8
charismédk szabadelvii prot. respek-
t414dsdt a theoToglébay Hisz: ,Min-
deneket megvizsgdljatok . . .! — mondja az
Iréds !

Dobsina, 1889. aug. hé.
Dr.
—e DO

IRODALO,

Konyvismertetés. ,0tven rovid eldjaték orgonara
vagy harmoniumra®, szerkesztette Kapi Gyula, a soproni
evang. tanitéképz§ intézet igazgatdja. Budapest, Méhner
Vilmos kiaddsa, 4ra 50 kr. Ez a czime azon flizetnek, mely
a ,Dalikbnyvecske és ,Pdlmadgak“ j6hirii szerzéjének
neve alatt e napokban hagyta el a sajtot.

Szerz6 valoban elismerésre méltd munkdt végzett,
midén e fiizetkét — kozhaszndlat czéljdbél — nyilvdnos-
sdgra bocsatd.

A fiizetben foglalt el8jatékok birnak mindazon kellékek-

Szldvik Mdtyds.

kel, melyek a jé praeludiumokat jellemzik; mesterkéletlen, |
egyszeril szerkezetilek, minden dagdlyos harmonidtél, ter- |

~

mészetellenes modulatiétél és keresett diszitésektsl mentek;
e helyett komoly egyszerfiség, vallisos méltésdg jellemzi
6ket. Dallamaik 4hitatossdgra inditanak és valldsos érzel-
meket keltenek.

A 48 lapra terjed§ fiizetben mindazon hangnemekbgl
taldlunk igen sikeriilt eldjitékokat, melyekben egyhdzi
énekeink legtébbje szerkesztve van. Igy az 1—28. lapig
C, G, D, A, E, F, B, Esz és Asz osszesen9kemeny hang-
nemben 30 elo;atekot a 28. laptdl a 48-ig 4, é, h, d, g, ¢
és f, Osszesen 7 liagy hangnemben 20 elgjatékot a legval-
tozatosabb, de az egyhdzi irdnyt sohasem nélkiil5z6 jellem-
mel. Vilaszthat az organista koziilok minden alkalomra, —
akdr Gromérzet gyiijtse Ossze a hiveket dhitatossdgra, akdr
fajdalom foglalja el sziveiket — megtaldlja e fiizethen az
iinnepélyes hangulathoz ill§ el§jatékot.

Elénye még e miinek, hogy kevésbé gyakorolt falusi
organistdk nehézség nélkiil igen j6l hasznalhatjik, amennyi-
ben ezen el§jatékok kevesebb technikai iigyesség mellett
is kbnnyen eljdtszhatok.

Néhdny lényegtelen sajtéhiba, mint p. o. hogy a
13. sz. elgjaték élén Ddur helyett Gdur van jelezve s még
néhdny kisebb hiba nem von le a mfi értékébél, mivel ezen
sajtohibdkat a szakért§ kbonnyen kijavithatja.

A mi kidllitdsa csinos, papirja finom, nyomaésa tiszta
és dra elég olesd.

Hasznos szolgidlatot vélek tisztelt kartdrsaimnak
tehetni, midén e nehdny sorban ismertetett mire becses
figyelmiiket felhivom. Macher Endre,

lajos-komaromi ev. tanité és orgonista.

Megjelent s szerkesztdségiinkbe bekiildetett: Unnepi
alkalmi prédikacziok. Irta Papp Karoly, budapesti ref. lelkész.
1889. Szerz§ tulajdona.. Ara 1 frt 40 kr. — Tartalma:
4 ddventi, 2 kardcsonyi, 1 6-év utolsé estvei, 1 ui év elsg
napi, 1 virdgvasdrnapi, 1 nagypénteki, 2 husvéti, 1 4ldozé
csiitortoki, 2 piinkdsdi, 1 4 kenyéri, 1 1j bori urvacsorai
beszéd, 1 lelkészvdlasztdsi, 1 hivatalfoglaldsi, Gsszesen
19 beszéd. A Krisztus hitében fogamzott, igaz bensGséggel
tolt beszédgyiijteményt nyujt a hirneves egyhdzi szonok.
Nem csengd-peng6 frazisok, de a konkrét vildgot keresztyén
gondolkozdssal 4thaté s nemesit§ eszmék G6z6ne tapldlja itt
az olvasot az 6rok életre. Igazi igehirdetés, egyszerd, ter-
mészetes, népszerd. Prédikdczidi-irodalmunkra myereség.
Addig is, mig tiizetesebb ismertetésokre idénk s alkalmunk
lesz, melegen ajdnljuk tiszttdrsainknak e becses miivet.

Eldfizetési felhivas ,A rokonsag és sogorsag againak és
izeinek szamitasa, tekintettel a m-orsz. tdrvényesen
bevett és elismert Gsszes valldsfelekezetek
jogviszonyaira® czimii mivemre. Tapasztalvdn,
hogy ugy az egyhdzi, mint a vildgi férfiak koziil sokan
mily kevéssé vannak tisztdban a rokonsdg és sdgorsig
dgainak, izeinek szdmitdsival; tudvdn mds oldalrél aszt,
hogy mai napig még nincsen kinyv, mely e kérdést teljes
egészében feldlelné s azt kimeriteni igyekeznék: elhatdroz-
tam magam egy ilyen miinek megirdsdra, mely kell§ torténeti
levézetés s minden sziikséges idevdgé tudnivalénak dbrakkal
mutogatdsa utdn nem egy felekezet utdn, de a magyar-
orszdgi Osszes bevett és elismert valldsfelekezetek, tar-
gyunkra tartozd, egyhdzi és polgdri torvényeken alapuld
szabdlyaival ismertessen meg benniinket. Mfivem készi-
tésénél minden 4ltalam ismert és sziikségesnek latott ma-




305

gyar, latin, német és angol nyelvii forrdst felhaszndltam;
sokat kérdeziskidtem tdrgyamat illetéleg levélileg az egyes
felekezetek géczpontjain, s igy igyekeztem munkdmat lehets
széles alapra fektetni. Kezeskedjék errl a kbvetkezs
tartalomjegyzék : ’

Els6 rész. Alapvets ismeretek. Szélok e részben
a rokonsdg, kiozos toyzs, rokonsigi dgak és izek, csalddfik,
a ségorsdg fogalmdrél; ismertetem a rokonsigi és sdgorsigi
viszonyt jelz6 magyar szavakat; beszélek a rokonsigrél és
sbgorsdgré]l, mint hdzassdgi akaddlyrél; eléadom a rokon-
sdgi és ségorsdgi tiltott fokozatok fejlddésének torténetét,
tekintettel a mozesi térvényre, a rémai jog szabilyaira,
a keresztyénkori csdszirok torvényeire, rendeleteire, a
rém. kath. kdnonjog tborvényeire, a zsinatok hatdrozataira,
egészen a rém. kath. egyhdznak a IV. laterdni zsinatban
elért végmegillapodasdig, — tekintettel levén a lelki rokon-
sdg, az utdnzott vagy polgdrjogi rokonsdg, az utdnzott
sbgorsdg szabdlyaira, valamint az egyhdzi atydk idevonat-
kozb nézeteire is.

Mdsodik rész. A rokonsdgi és ségorsdgiizek
szdmitdsa. E részben mindeniitt dbrdkkal illusztrdlva
kimutatom a rokonsdgi dgak és izek rémai jog és kdnonjog
szerinti szdmitdsdt; ugyancsak d4brikkal illusztrdlom az
els§ részben ismertetett rokonsdgi és ségorsdgi viszonyt
jelz6 magyar szavakat; fejtegetem a mostohasziilék és
mostohagyermekek és a mostohatestvérek kozotti viszonyt;
eltiintetem a tobbszbrds rokonsdg, valamint az egyiittes
rokonsdg és sdgorsig eseteit, a girog-keleti egyhdzban
ismert mdsod- és harmadrendi ségorsidgot, majd a rokonsdgi
és sbgorsigi nevek szerint teljes terjedelemben dsszegezem
a rokonsdgi és sogorsdgi dgak és az izek Otodizig vald
szamitasdt.

Harmadik rész. Magyarorszdgi egyhdzjogi
viszonyok a hdzassdgi tiltott fokozatok tekin-
tetében. E részben kell§ torténeti bevezetés s minden,
hazédnkban torvényesen bevett és elismert vallisfelekezet
rokonsdgi és ségorsdgi tilalmainak rovid feltiintetése utdn
sorban el8veszem :

a) az ev. reformdtusok és az dg. hitv. evangelikusok
és az unitariusok,

b) a rémai katholikusok,

¢) a gorog-keletiek,

d) a gorog-katholikusok,

e) és az izraelitdk felekezeteit s részletes bevezetés
utdn mindeniknél kimutatom, hogy azon egyhdzban

1. mely rokonoknak és ségoroknak nem lehet semmi
-feltétel alatt egybekelnidk?

2. mely rokonok és ségorok nyerhetnek az egybe-
keléshez dispensatiot?

3. mely rokonok és ségorok kelhetnek egybe dispen-
satié nélkiil is?

A gorog-keletieknél természetesen az § hét izig vald
szamitdsokat kivetem, — s e részben is Ujra minden tételt
dbrdkkal illusztrdlvdn, kiilonds stlyt helyezek a dispen-
satiok kérésének mddozataira. ’

Végiil a vegyes hdzasok rokonsigi és ségorsigi dssze-
kottetésérdl és a biintettorvénykonyvnek e targyra vonat-
kezé szabdlyairél beszélek.

Mint l4thaté, miivem valéban felolel s részletesen ki
is fejt minden e tdrgyra tartozé kérdést. Oda térekedtem,

hogy hasznos segédkényv legyen e mii minden valldsfele-
kezetiink lelkésze és egyszersmind a vildgiak, a birdk, az
ligyvédek kezében. E végre figy egész elfaddsomban, mint
abraimban is teljes vildgossdgra torekedtem.

A mil el6fizetési dra 1 frt. Az eldfizetési pénzeket
kérem hozzdm f. évi szemptember hé 30-ig (Debreczen,
Fiivészkertutcza 1079) bekiildeni és én -a miivet t. eld-
fizet6imnek november hé 10. utdni napokban bérmentve
postin megkiildendem.

A partfogdst, az anyagi tdmogatast tisztelettel kérve,
vagyok

Debreczen, 1889. augusztus 31-én.  Csiky Lajos,
ev. ref. theol. tanir.
LR BET

BELFOLD,

Budapest 1889. aug. 18. Nagytiszteletd szer-
kesztd ur! Az dg. h. ev. banyakerillet ma kezdte meg
kézgyiilését; de rosz referens lennék, ha én is csak a ma
torténtekkel kezdeném jelentésemet, mert mdr a tegnapi
nap mélté eldzményét és bevezetését képezte a mai gyiilés-
nek. Ft. és mélt. piispokiink dr. Szeberényi Gusztav
ur ugyanis megérte tegnap azon Grdmet, hogy egyszerre
kilenez lelkészjel6ltet avathatott fel Krisztus szolgiivi, a
kik mind a bédnyakeriiletben taldltak alkalmazdst. Hétfén
megvizsgiltatvin, tegnap avattattak fel. Meghaté jelenet
volt lathatni a kilencz fiatal embert az oltir koriil; az
oltdr elstt a f6pdsztor, két oldaldn a honti és budapesti
féesperesek. Egyszerli, keresetlen, de szivbgl jov8 szavak
a jo pasztorrél hangzanak a fSpdsztor ajkairdl, s ugy
latszik szivhez széltak: komolysdg iil a fiatal testvérek
arczdn. Az iinnepélyt, melynek szdmos tanuja volt emelte
8 nagyméltésdgdnak Fabiny Teofil keriileti feliigyel§
urnak jelenléte, ki az actus bevégezte utdn a fiatal papok-
hoz Iépett, mindegyiknek szokott nydjassigival kezet
nyujtott s legjobb kivdnataival eresztette el utjokra.

Délutdn nagy szdmban megjelentiink a feliigyeld

ur lakdsin, hogy bemutassuk Gszinte ragaszkoddsunkat s

hédolé tiszteletiinket, melylyel irdnta viseltetiink.

Fél hatkor nyilt meg a conferentia a gymnasinm
disztermében. Ha ebbsl kbvetkeztetni szabad, a kozgyiilés
térgyaldsa csendes mederben fog mozogni. Zsilinszky

Mihdly esperességi feliigyel§ ur § méltosiga fontos inditvinyt .

nyujtott be az erdélyi testvérekkel valé egyesiilést illetéleg,
keriileti feliigyel§” r utalva a dundniofeni kertiteti gyii-
lésen torténtekre azon nézetének adott kifejezést, hogy
azokat csak rosszalni lehet. Az inditvdny s eme nyil-
véanitds is kozhelyesléssel taldlkozott.

A mai gyiilést ist. tisztelet eldzte meg, melynél az
egyh. jegyz6 nt. Hindel Vilmos fGesperes ur imddkozott s
a Zsid. X. 24, 25-ik szakaszt olvasta fel. A feliigyel§ tar
megnyité beszédjében utalva azon versenyre, tevékeny-
ségre, mely minden téren észlelhetd kifejtette, hogy nekiink
is munkalkodnunk, kiizdeniink, dldoznunk kell. Megem-
litette, hogy gondoskodnunk kell, miszerint lelkészi karunk
a miveltség minél magasabb niveaujira emelkedve haza-
fias szellemtd] eltelve, kell hogy miikédjék ; de hogy 4ldd-
sosan miikddjék, meg kell azt szabaditani az élet zsibbasztd
gondjaitél s helyeselte a négrddi esperességnek e tekintet-
beni kezdeményezését. — A mésik kérdés, mely teljes figyel-
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miinket megérdemli a taniigy kezdve a népneveléstsl fel
a theologusok kiképeztetéséig s itt killondsen hangsulyozvin
a jovendSbeli anyaknak mneveltetését a létesitendd kerii-
leti lednynevel§ intézet felszerelésére 200 -frtot adomé-
nyozott, mely nagylelkii adomdnydt a gyiilés lelkes éljen-
zéssel fogadta. Jellemz§ azon nyilatkozata, hogy a felekezeti
jogakadémidk fentartdsit a jelen koriilmények kozt, midén
az egyhdzak dldozatkészsége annyifelé van igénybe véve,
indokoltnak nem tartja. Azutdn kegyeletteljes szavakkal
megemlékezvén nagys. Bodé Lipét visszalépett barsi, és
mélt. Foldviry Mihdly pestm. feliigyeldkrdl, kiknek elseje
22 éven, mésodika egy évtizeden 4t szolgélta e minGségben
egyhdzat, szivesen iidvizblte nagys. Kosztoldnyi Sdndort
és mélt. b. Podmaniczky Gézit, kik amazok helyeit elfoglal-
tdk. Végre rosszaldsat fejezve ki azon aspiratiok felett,
melyek az autonomia leple alatt, egyhdzunk hirnevét ront-
jék, s melyeknek korldtozdsdra kell, hogy az egyhdz elég
tekintélylyel birjon, a gyiilést megnyitottnak nyilvénitotta.

Kiovetkezett a piispdk ur terjedelmes évi jelentése,
mely a legnagyobb gonddal mindenre kiterjedt, mi kerii-
letiinkben egy év Ota tortént. Megemlékezett egyhdzainknak
nagy Osszegeket képvisel§ 4ldozatairél melyeknéi csudal-
koznunk kell, hogy az egyhdzak birjdk s a hivek el nem

szegényednek — divinitus conservata ecclesia. — Alig bir-
juk a meglevd intézményeket fentartani s folyton 1 meg 1j
terheket kell elvillalnunk — ker. lednynevel§ intézet — s

melyek konnyebbitésére a tanulmdnyi alappal szemben
joggal vehetngk igénybe az dllamsegélyt. Ertesiiltiink, hogy
a soba nem pihend fGpdsztor két kiozépiskola érettségi s a
pozsonyi theologusok vizsgdjdn vett részt s itt alkalmat
talalt meleg szavakkal ajinlani a theol. akadémidt, mely tel-
jesen megérdemli a partfogast, kiilondsen a binyai és dundn-
inneni keriilet részérdl, mint a melyeknek leginkdbb nevel
papokat. Canonica visitaciot végzet a bandti espsg némely
egyhdzaiban s most Selmeczre késziil ; ajdnlotta a prot. irod.
és a Luther tdrsasdgot stb. stb. Mind a feliigyels ar beszéde,
mind a piispok ur jelentése egész terjedelmdkben a jkvbe
jonnek.

Megkezd4dvén a targyalds mindenek elftt a zsinat
kérdése vétetett el6. Az espgek tobbsége 1891 mellett nyilat-
kozott, a kovetek napi dijairdl az espgek fognak gondos-
kodni. Felszblaldsok torténtek a szétkiildott zsinati mun-
kdlatok hidnyossdga, elégtelensége a képvisel6knek tekin-
tettel az espgekre ardnytalan szdma, s azon nehézség
felett, mely a kozépiskoldk képviselinek vilasztdsdndl
eldéll. Minderre az egyet. gyiilés figyelmeztettetni fog.

Osszefiiggésben a zsinat kérdésével Zsilinszky Mihaly
esperességi feliigyel6 nagy horderejii inditvdnyt tett. Te-
kintettel arra, hogy az erdélyi szdsz testvérekkel egy
torvény alatt dllunk, egy hazdnak gyermekei vagyunk,
tekintettel arra, hogy 8k is, kiiléndsen ahol valami jététe-
mény és jog élvezetér§l van szd, veliink egyjoguaknak
tekintik magukat s hogy az erdélyi ev. piispsk nem mint
olyan, de tobbi piispskeink sordban tagja a férendihdznak,
inditvinyozza, hogy az 4g. h. ev. egyhdz mondja ki, hogy
a szdsz testvéreknek a magyarhoni egyhdzhoz valé csatla-
kozdsit Ohajtja, a mint ez a ref. testvéreknek sikeriilt, mi
is, mint valéban egyetemes egyhdz tartsunk zsinatot. Ez
inditviny egyhangilag elfogadtatott s annak az egyet. gyiilé-
sen vald elGterjesztésére maga az inditvdnyozd kéretett fel.

Azutdn haladtunk a tavalyi jkényv nyomdn. Azon
incidenssel kapesolatban, hogy tavaly a Zsedényidnum egy
a nemzetiségi tekintetben 4llitdlag arra nem érdemesnek
itéltetett oda a békési esperes jelenti, hogy az iigy az
esperességben megvizsgaltatott s hogy az illet§ tanité
ellen fegyelmi eljirdsnak sziiksége nem forog fenn s kérte
azokat, kiknek az ilyen nagy port felverd iigyekben kedvik
telik, hogv a gyanusitidsokkal és ragalmazdsokkal végre
valahdra hagyjanak fel: nem vilnak azok sem az egyhdz

"diszére, sem annak javdra. — Megnyugtaté tudomdsul

vétetett.

A selmeczi lyczeum igazgatéjdvd hdrom évre tjra
nagys. Breznyik Jdnosur vilasztatott meg. Az Isten
éltesse még sokd az intézet élén!

A Skolnikra vonatkozdlag jelenti a zélyomi f8esperes,
hogy az a ker. feliilbirdlé bizottsig észrevételeinek teljes
tekintetbevételével dtdolgoztatott s uj kiaddsban megjelent,
s biztositja a gyiilést. hogy azon most mar kiilondsen
nemzetiségi tekintetben semmi kifogésolni valé nincs.

A czeglédi Luther-alapitviny 864 frtrél 907 frtra
emelkedett. Holnap folytatjuk. a.

Horvatorszaghol. Sokszor hangoztatott, de annil ke-
vésbé figyelembe vett figy a szlavon, illetéleg a horvit-
orszagi evangelikusok iigye.

Hényszor lett mar felhozva, sok jzben siirgetve, hogy
mar elvalahdra e kérdés tisztdztassék s viszonyaink rendez-
tessenek, de féjdalom, egy komolyabb, behatébb és a
viszonyokat j61 megfontolé tandcskozds alapjdt nem képezte.
Pedig méltéztassék elhinni, sok bajnak lehetett volna s
lehetne most is elejét venni.

A magyarhoni ev. egyhdz testéhez tartozéknak tekin-
tetlink, de csakis olyba, mint a testnek béna és igénytelen
tagjdt szokds tekinteni. Ev. egyhdzunk széles e hazdban
virul6 kert, melynek minden egyes pontjin szivesen s
oromest dllanak meg a munkdsok, gondoznl a méir életerds
fat, dpolni s nevelni az iiltetvényeket, csak a kertnek egy
részét nem ldtja senki s ha ki ldtja, fut téle, mintha csak
sivar életnélkiili szikfold lenne.

Pedig halds talaj, termi is gytimolesét, de nem lélek-
zelhet szabadon, gy a mint azt egy életerss egészséges
fejlédés megkivanja; kiterjesztvén f5lotte még igen igen
sok esetben més hatalom fojté drnydt. Oka ennek, hogy
nincsenek rendezett viszonyaink. Nincsenek torvényeink,
azaz vannak s volndnak, hol a magyarhoni autonom, hol
a pdtens, hol a multnak az evangelikusok szabad vallds-
gyakorlatdt megszorité térvények alkalmaztatnak. Sokszor
és sokfélekép érezzilk s érezte a legfbb egyhdzi hivatal
és méltésdg e rendezetlen viszonyok kdros voltdt, mi egy-
részt az egyhdzi kizigazgatdsi tekintély rovdsdra, mésrészt
az itteni evangelikusok kdrdra van.

Nem csodédlni valé dolog, ha ily viszonyok kozepette
a rém. kath. egyhdz papsiga j6l rendezett viszonyai koze-
pette mir nagy tobbségébsl s tagadhatatlanul nagy tekin-
télyének felhaszndldsdbél kifolyélag ev. hiveink s egy-
hizunk kirira s ennek alapjin sajét érdekeinek tovabb-
vitelére minden idét s alkalmat felhaszndl.

Tévol legyen a szlavoniai rém. kath. papsdgot in-
tolerantidval vddolni akarni; de az adott rendezetlen
viszonyokban konnyfi nékik a zavarosban haldszni, s ezt
teszik is.
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A horvit kormany a patenst tartva érvényesnek, az
autonomiar6l tudni mit sem akar. Mi evangelikusok, mond-
juk ki nyiltan, hol a kormany 4ltal elismert patenst, hol
az autonomiit veszsziik els, a mint az adott esetben, ez
vagy amaz van inyiinkre. Mint a fuldoklé ide-oda kapkod,
Ggy mi is egy kézzel a pdtenst, mds kézzel az autonomiit
ragadjuk meg, mikdzben az elavult trvényeket olvassdk
fejiinkre, — aldmeriiliink.

Az 1870. évben az iskoldk erdnek erejével dllamosit-
tattak. Elvették felekezeti iskoldinkat, holott az érvényes-
nek elismert patens 12. §-a vildgosan kimondja az egyhdz-
nak iskola feliigyeleti s vezetdi jogét.

Ki szallt sikra érdekiinkben?

Oda vannak felekezeti iskoldink, egyhdzunk bolesdi
s most mir oda jutottunk, hogy tisztdn ev. iskoldkban
rém. kath, 's szerb. taniték mfikodnek!

Az 1888. uj iskolai torvény tekintettel van ugyan a
lakossdg valldsira s kimondja, a mily felekezet lakja a
kozséget, oly tanitot kell alkalmazni; de kérdem, ki védi
az ev. felekezet érdekeit? Rom. kath. kizségekben vannak
felekezetbeli tanitok, mert megiiriilvén egy tanitédllomds,
az egyhdzi hatésdg figyelemmel kiséri a pdlydzat Kkihir-
detését, felekezetbeli pdlydzokrél s azok kineveztetésérdl
gondoskodik.

Ki torddik veliink?

De nemecsak hogy nincsenek ev. tanitéink, hanem
még az ev. egyhdznak sajitjat képez§ tanitéi lakdssal egybe-
k6tott imahdzat is eltulajdonitja a politikai hatésdg azt
mondvdn: ez tanitélakds, a tanité dllami, tehdt a lakds is
most az 4llamé. Szomord 4llapotok, melyek igy tovabb
tartva, a pusztulds Srvényébe sodornak!

Azon fentebbi éllitdsomat, hogy a rém. kath. papsig
is felhaszndlja e rendezetlen s zavaros dllapotunkat, csak
egy példdval illusztralom.

A rém. kath. pap a kozségi elGljirdsdg ttjdn meg-
tiltatja az evangelikusoknak rém. kath. innepeken a munkét
s e rendeletet meger§siti a szolgabiréi hivatal. Daczdra,
ennek hiveim végezték mezei munkdjokat, miért is a rom.
kath. lelkész dltal feljelentve, pénzbirsiggal s bezdrdssal
sujtatnak.

Miért van ez igy? Mert nincsenek rendezett viszo-
pyaink, nincsenek vildgos térvényeink; fenti rendeletrél
a misolatot beszerezve, azt a fGesperesi hivatal utjdn
a bényakeriileti és egyetemes gyiiléshez felterjesztve,
hiveimmel szorongd szivvel védrjuk az eredményt.

E helyiitt is siirgfs gyors eljardsért a banyakeriileti
8 egyetemes gyiilésnél esedeziink.

Véddolnak minket, miszerint a magyarhoni egyet. egy-
haztél elszakadni, kiilon superintendentidt alakitani, s igy
a szldv torekvésnek hédolni s szolgdlatot tenni akarunk.

Igen, jelenlegi tarthatatlan dllapotaink nem egyszer
érlelték egy ©nallé horvat superintendentia gondolatdt, de
nem azért, hogy dltala egy nemzeti elvnek, hanem egy
szentebb magasztosabb tigynek, ev. egyhdzunknak szolgil-
junk. Tessék minket a magyarhoni ev. egyet. egyhdzba
kebelezni, de ennek a zsinatot meg kell elznie, nehogy
az megtartva, wi mégis ég és 16ld kozott lebegjiink.

Vagy taldn attél félnek, hogy a magyar eszmének
irtandnk, mint azt a ,Pesti Hirlap* gondolja, midén f. é.
augusztus hé 80-iki szdmdban a dundninneni keriileti gyi-

léssel foglalkozva ezt irja: ,Kimondottdk és jegyzGkdnyvbe
iktattdk a zsinat iigyénél, mikép végteleniil kivdnatosnak
tartjdk, hogy a horvdt és szlavoniai egyhdzak becsatol-
tassanak, midltal a zsinaton a szldv elemek talsalya biz-
tositva lenne.“

Mdr akdr ki irta légyen, de nyiltan mondom, hogy
amaz uri ember nagyon, de nagyon téved. Tessék magit
tajékozni, tessék a viszonyokat megismerni és azutdn véle-
ményt mondani. Egész Horvat- és Szlavonorszighan van
tobb mint 16,000 német és csak 6000 tétajku evangelikus.
Miért nem voltunk eddigelé veszélyesek az esperességi,
keriileti s egyetemes gytiléseken? Vagy ha félnek minket,
képzelt szldvokat, bekebelezni, ugy tessék veliink szaki-
tani s ne rdgalmazzanak, mintha egy nagy szldv super-
intendentia létesitésén firadoznink!

Sajnos, oddig jutottunk, hol nem a hitsorsosoknak test-
véri szeretethen egyesiilt, egyhdzunk javidt czélzé szent
munkdssdgnak, hanem az egyiitt mtikodésre hivatott erst
szétforgdcsold, nagyzdsi manidbél s nagyneviiségbdl kifolyd
4d4z viszdlykodds s pértoskodds szolgdlatdban éllunk.

Létja ezt a hatalmas s minden perczben készen 4llg,
minden alkalmat felhaszndlé ellen s ujjongva felkidlt:
Selbstauflésung des Protestantismus!

De hagyjuk a politikat!

,Mert nincsen kiilonbség vagy zsidé vagy gorog
kozott; mert mindeneknek ugyanazon egy urok, a ki gazdag
mindenekhez, a kik dtet segitségiil hivjdk.“ Legylink egyek
a szeretetben s ebben egymdst szolgdlva, Isteniinket szol-
géljuk. _

Mindezek utan batorkodom egyhizunk intézd koreinek
figyelmét a horvdtorszdgi evangelikusok helyzetére felhivni,
esedezve, miszerint id6t nem vesztegetve viszonyainkat
rendezni s sérelmeinknek orvosldst szerezni kegyeskedjenek.

Kruttschnitt Antal,

ujpazuai lelkész.
~e D>
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XULEOLD.

»Cronaca nera.“ Ez egy olasz napilap czime, mely
forditva annyi, mint: Fekete krénika.

Tudva van, hogy az olasz alsé klérus tisztdn haza-
fias érzelmii s hogy mint ilyen, daczdra a pdpa dtkdnak a
szavojai hdzhoz ragaszkodik. Aldozdrok és szerzetesek on-
kényt vettek részt nemzetok szabadsdgharczaiban és nem
kevesen pecsételték meg hazaszeretetoket a csatatéren lelt
haldlukkal. De nem kevéshé tudva van, hogy ezen alsé pap-
sdg tarsadalmi helyzete felette szomord. Oreg papok vannak,
kik boldogoknak mondjdk magukat, ha évi 500 lira (200 frt)
jovedelemig emelkedhettek ; a nagy tobbségrsl pedig jelentik:
,Falun vannak papok, kik havonként 10, 12 vagy 15 lirdt
kapnak és vajmi ritka pap kap havonta 30 lirdt (1 lira —
40 kr) egy napra! Ellenben Rémdban annyi sok praelatus
hényja-veti magdt, ki 30,000 lira mellett él pazar életet.

Az alsd klérus ezen hazafias irdnya, valamint annak
hozz4 nem mélté tarsadalmi viszonyai, okozdi lettek egy
@] hirlap, a Cronaca nera alapitdsinak, melynek szer-
kesztdje Gastano Campanelli s mely ang. 20. éta naponkint
jelen meg és pedig mar eddig 380,000 elSfizetd mellett,
jeléiil annak, hogy az j vallalat valddi sziikségletnek felel
meg. A Cronaca nera kivin sz6sz6ldja lenni ,az iildozottek-



- 308

nek“ és felszélitja ,az igazsidgtalansdg dldozatait, hogy
iigyeik kozzétételét és megvédését teljes bizalommal adjik
4t neki.

A mi pedig mindenek elétt a Cronaca nera és munka-
tdrsainak viszonyit a pdpdhoz illeti, nem kivdnjik annak
csalhatatlan tanitéi tekintélyét csorbitani; de ha XIII. Leo
mindemellett a neki felette alkalmatlannd valt Cronacét
mdr is hatdrozottan kdrhoztatta és nuntiusai utjan ellene
az Osszes kormdnyokndl tiltakozdst adatott be, ebbe épen
bele nem nyugszik, hanem azt tartja, hogy a papa male
informato ad papam melins informandum kell felebbeznie.
Lévén ugyanis a pdpa oly intranzigens pérttal koriilvéve,
mely 6t a tisztdn ldtdstél, az elfogulatian itélettsl meg-
fosztja. ‘

A Cronaca nera 4&lldspontjit az olasz kirdlysdggal
szemben mér jeleztiik : meleg, hazafias szellem érzik ki az
eddig megjelent szdmokbol és a ,Civilta“ és mds jezsuita
lapoktdl 1616tte eldnyBsen abban kiilonbozik, hogy amazok
hazdjuk kormdnyat minden alkalommal gyaldzzdk és annak
hitelét alddssdk. Erre nézve jelenti a Cronaca 2. szdma,
hogy: ,Két szegény, feddhetetlen pap mdsokkal egyetértve
merészelték allitani, miszerint a velenczei patriarcha rosz
tandcscsal élt akkor, mikor a kirdlynénak Velenczé-
ben létekor meg nem adta az 6t megilletd tisztelgést.
E miatt a két pap suspenziltatott a divinis és mivelhogy
egyikok jovedelme csupdn misézésbil keriilt ki, kenyér
nélkiil 1évén, kéregetésre, kolduldsra szorul.“ Crispi, kit a
vatikdni lapok s a Civilta trivialis kifejezésekkel (hazug stb.)
széltiben tdmadnak, a Cronaca-ban megérdemlett mélta-
tdsra taldl ekkép: ,Ragyogd hazafisigdval Italidt a kiil-
foldnek impondlé hatalommd emelte, vajha a beliigyekben
is teremtene erélyével igazsidgot és rendet. Lavigerie rab-
szolgasdgellenes mozgalmaval szemben a Cronaca elfoglalja
az olasz hazafiak alldspontjdt. E bibornokot igen helyesen
nevezi Francziaorszdg tigyndkének, ki Roméba jovend, hogy
a szent atydval egyetértve, peregtesse a kildtdsba helyezett
congressus dobjat, hozzd téve e szavakat: ,Reméljiik, a
vatikdni olasz part még egyszer fog gyGzni a franczia szél-
hdmos tervek felett.“

Ezeken feliil a ,fekete kronika“ elismerésre mélté bator-
sdggal neki megy a Roma vérosi kizségnél divatozd rabld-
gazdasdgnak, mely a klerikdlis kbzségi valasztdsok 6ta divik.
Kozzé teszi: hogy ,majd valamennyi jobb dllds klerikdlisok
kezében van, kik kegyetlen médon megkeseritik azon
hivatalnokok életét, kik hazafisdgukat nem titkoljdk; a
klerikdlisokat mindenkor kegyelik, a tobbieket melldzik.
Klerikdlisok, kik semmiféle vizsgdt le nem tettek, lesznek
municipalis hivatalnokok; praelatusnak, tekintélyes egyhdz-
fejedelemnek ajdnldsa erre teljesen elégséges. Ilyen
creaturdknak egyikérél tudjuk, hogy az egy portisnak
mellérgl letépte az olasz szabadsigharczra emlékeztets
érmet, azt megpbkte, szidalmazva a kirdlyt, a hadsereget
és az olasz nevet. A szegény portdsnak, kinek egyediili
vétke az volt, hogy a haza szolgdlatiban megsebesiilt, el-
bocsatdssali fenyegetés mellett mindezekrdl hallgatnia kellett ;
ellenben e méltatlankods klerikdlis diithdncz e héstetteért
felebbvaléja 4ltal 100 lirdval jutalmaztatott meg. Ime egy
példdja a klerikdlis jezsuita nevelési mesterségnek. —

gatdsndl jelentékeny sikkasztisokra akadtak, de ezek
hirének elnyomdsirél mindannyiszor gondoskodtak bizonyos
magas alldsi egyhdzfgk.

E véllalat bizonysiga annak, hogy daczira a jezsuiti-
z4l6 hivatalos dramlatnak az Gs katholikus szellem még el
nem aludt a rémai egyhdzban. Annyi azonban bizonyos,
hogy a vallalat intéz6i elébb-utébb komoly elhatirozas
elétt 4llandnak, mert: foldi hazjit szeretni és infallibi-
listikus alapon 4llni, két Ssszeférhetetlen dolog. Ezek felett
a syllabus is kdrhoztatja az olasz hazafiak eme tulajdon-
képeni evangyéliomat: ,A papa viligi uralminak eltorlése
az egyhdz szabadsdgit és jollétét nagyban elémozditand.«

(A ,D. Ev. Kz.“ utén.) Ldng Adolf.
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— Figyelmeztetés. A hatralékosokat felhivjuk, szi-
veskedjenek hatralékaikat torleszteni.

A folyé év utolsé negyedére szolé elofizetés miel6bbi
bekiildését kérjiik.

Szerémny anyagi viszonyok kizt kiizkodé lapunk
fennmaradasat koczkaztatjak a hatralékok (még 1888-
bol is) s az eldfizetési dsszegek rendetlen bekiildése.

A szerkesztdség.

— Karoli Gaspar alapitvinyra befolyt (4. kimutatds)
Vadkerti (pest m.) dg. hitv. ev. egyhdz 2 frt., 3. kimu-
tatds 7 frt, Osszeg 9 frt. A bekiildott adomédnyo-
kat hdldvalfogadjuk s nyilvdnosannyug-
tdzzuk.

— Hitjeloltek vizsgdja és felavatasa. Folyé hé 16-4n
Budapesten mélt. és f6t. dr. Szeberényi Gusztiv piispok,
mélt. Zsilinszky Mihdly, Haviar Daéniel, Hindel Vilmos,
Doleschall Sandor, Breznik J4nos és Bachat Daniel urak
eltt a felavatdsi theologiai vizsgdt a kovetkezd tizenegy
hitjelolt tette le, u. m.: Algdver Istvan, Droba Daéniel,
Fuchs Samu, Holuby Vilmos, Hrivny4dk Sdmuel, Jausz
Vilmos, Mikler Sdndor, Szluka Jdnos, Valent Armin,
Morhdcs Méarton és Schaefer Lajos. A két utolsé ki-
vételével az els§ kilencz, vocatiét birvdn, e hé 17-én a fét.
piispok ur 4ltal felavattatott. A felavatdsi szertartdsndl
segédkeztek a f§t. piispdk urral Bachdt Ddniel, Hindel
Vilmos és Raab Karoly. Kivdnjuk a felavatottaknak, hogy
a mindenhaté Isten kegyelmével szdmos évekig épitsék
dldasteljesen az Ur orszdgdt és legyenek diszei és oszlopai
magyarhoni- 4g. hitv. ev. egyhdzunknak azon értelemben
és szellemben, melyet a felavatd piispék ur szent beszédé-
ben oly magasztos és meghaté szavakkal ecsetelt. KEs ne
felejtsék el soha, hogy felavattatdsuk drdga hazank f£6-
varosdban tortént, mi Gket arra figyelmeztesse, hogy a
hazdnak hii fiai és napszdmosai legyenek ép Ugy, amint
az egyhdz elvarja téliikk, hogy hi safdrjai legyenek a vallds
kincseinek.

— Iskolaavatds. A trencséni egyhdz nagy dldo-
zattal felépitette papi lakdt és iskoldjat. Az épitkezés tobb
mint 14000 frtjdba keriilt a gyiilekezetnek. Iskoldjit szep-
tember hé 28-d4n d. u. 3 drakor adja 4t rendeltetésének a
megfelel iinnepélyességgel. — Az dldozatkész gyiilekezet
s annak buzgé feliigyeldje, tek. Décsy Lajos ur, élvez-
zék sokd munkdjok édes. gyiimolesét !

— Halalozas. A losonczi ig. hitv. ev. egyhdz feliigye-
16jét, tek. Bisbak Ad4am urat sualyos veszteség érte.
Neje, sziiletett Benkner lda asszony f. hé 14-én hosszas
szenvedés utdn életének 53-ik évében elhiinyt, s e hé 15-én
eltemettetett. Béke lengjen hamvai felett, az itthagyottat

Jelenti tovdbba e lap, hogy ujabb idében a rémai kozigaz- | vigasztalja meg a megszomorodottak Atyja!

WIGAND F. K. NYOMDAJA, POZSONYBAN.




