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A hitoktatds kérdése hoaépiskoldinkban.

A mult évi egyetemes gyiilés jegyzSkonyvének
23-ik pontja értelmében az esperességi gylilések most
sorra azon kérdés folott is tandeskoznak, hogy valjon
gymnasiumainkban a valldstan oktatdsdra kiilon, theo-
logi4t végzett hittandrok alkalmaztassanak-e, vagy
nem? KEs a hdny esperességi gyiilésr§l eddig & becses
lapban jelentés tétetett, a fenntebbi kérdésre nézve
kevés médosftdssal mind igenl§ hatdrozatot hozott,
gy hogy a kiilon hitoktaték alkalmazdsa elére l4t-
hatélag mind a keriileti gyiiléseken, mind pedig végre
az egyetemes gyiilésen is kotelez8 hatdrozattd fog
emeltetni. — Vannak, kik ezt a hatdrozatot az élta-
ldnos papsdgrél szélé elvvel nem igen tartjdk Ossze-
férének és a katholicismus felé hajlénak mondjdk,
4llitvdn, hogy az emlitett elvnek sokkal inkdbb meg-
felel és a vallastanitdsra nézve is sokkal el8nydsebb
az, ha ugyanazon tandr, ki az egyik érdban noven-
dékeinek azt mondja: kétszer ketté az négy, vagy:
a f6ld a nap koriil forog a gravitdtié torvénye sze-
rint, a mdsik S6rdban megint azt tanitja: az Isten
mindenhaté és €ltet§ szellemével 4thatja a minden-
séget. — Foltéve, hogy az illetd tandr, ki egyes tdr-
gyak mellett a valldstant is elfadja, az utébbit valé-
ban kedvvel, lelkesedéssel és helyes irdnyban tanitja,
s ekkor a fenti 4llitds tokéletesen 4ll; mert ez a
tandr, ne hogy onmagéval ellenmonddsba jGjjon és
hogy azt, mit a valldstani 6rdban felépitett, a mésik
6rdban le ne rontsa, évakodni fog egyrészt a mate-
rialisztikus és mds a hitannal ellenkez§ tételek han-
goztatdsatél, de maésrészt torekedni fog, hogy tgy a
természetben, mint torténelem és irodalomban is ré-
mutasson Isten mfiikodésére és kijelentésére, midltal
nem csak a valldsos meggy6z8dés a tanulék szivében
is jobban erdsodik, hanem azok nevelése is egysége-
sebb szel]emben, teht biztosabb alapon is vezettetik.
— Azonban épen az a kérdés, hogy valjon az a
tandr, ki mds szakmdra késziilt és ki rendes tantdr-
gyain kiviill még mellékesen — néha csak erkolesi

kényszerb8l — a valldstant is el6adja, kedvvel és
helyes irdnyban fogja-e azt tanftani? Eddig fol lehe-
tett azt tenni, mivel kiozépiskoldinkban tilnyomé rész-
ben olyan tandrok miikodtek, kik a theologidt is
végezték. Most azonban mindinkébb véltoznak a viszo-
nyok. A theologidt végzett tandrok sorai egyre rit-
kulnak és helyeikbe olyan szakférfiak lépnek, kik a
gymnéziumbél valé kilépésiik utdn nemcsak semmi-
féle vallastannal nem foglalkoztak, hanem még hozzd
sok tekintetben egész idegen légkdrben képestettek
ki. Ilyen viszonyok kozt, ezért jelenleg indokolt ev.
egyhdzunk azon torekvése, hogy kozépiskoldinkban
jovére kiilon e szakban kiképzett hitoktaték alkal-
maztassanak. Azonban biztositva lesz-e mdr ezéltal
gymnaziumaink egyik {8czélja, t. i. tanulé ifjusdgunk
ev. szellemben vald felneveltetése és ezzel egyiitt egy-
hézunkat szeret§ és érte buzgélkodé intelligentidnak
mintegy megteremtése? Csak akkor, ha gymnasiumi
tandraink tdlnyomd részében élni fog egyhdzunk és
felekezeti iskoldink irdnti l4ngolé szeretet és ezek fel-
virdgzdsit czélzé buzgé torekvés, melynél fogva azon
lesznek, hogy hol és mikor csak lehet, csepegtetik a
tanulék szivébe az evangyélmi szellemet és ezzel az
egyhdz irdnti szeretetet. Ellenben ha ez mnem less,
hanem helyét a kozony, vagy az 4dllami gymnasiu-
mok utdni sévdrgds foglalnd el, akkor a kiilon hit-
oktaték sem igen fogjdk hetenkénti két érdban a val-
lds és egyhdz irdnti kozony terjedésének dtjdt 4ll-
hatni. Es hogy e baj az adott viszonyok kozt jovire
el ne harapédzék, erre nincs biztositékunk. Ezért, ha
azt akarjuk, hogy kozéptanoddink eredeti rendelteté-
siikknek mindig megfeleljenek és valéban egyhdzunk
veteményes kertjei legyenek, akkor igen is nem tehe-
tiink mdst, mint ev. tandrképz8 intézetet kell létesi-

teniink, mint azt mér e becses lapban sokkal illeté-

kesebb és avatottabb férfi is kimutatta.

Ezen intézet 4ltal nem csak egyhdzunk specidlis
érdeke elégitetnék ki, hanem a nevelési czél is jobban
volna elérhets, a mennylben a novendékek is egysé-
gesebb irdnyban és szellemben neveltetnének fel és
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ez 4ltal a rideg szakrendszerrel jaré azon baj is ellen-
silyoztatnék, hogy az ifji elme konnyen kiilonféle
ismeretek t4rhdza lesz minden biztosabb alap és koz-
pont nélkiil. De a milyen fontos és sziikséges egy-
hézunkra nézve egy tandrképzé intézet, épen olyan
nehéz lesz annak létesitése, mert szegények, gyengék
vagyunk. Hiszem azonban, hogy egyhdzunk, ha egye-
temileg rendezve lesz és ha latni fogja, hogy létér-
deke megkivénja. el§ fogja tudni teremteni erre nézve
is a sziikséges eszkozoket, ha kegyelmével segiti 6t
az, ki a gyengében is erds. Faix Mihaly.
—~—e D>

A ,Lelkésai értekezletek™-hez.’)

Igaz, tgy van, a mint Lévay Lajos mondja.
Hanem én az § monddsét mégis ekként médosftandm :
Nem lesz addig friss, pezsgs élet és tevékenység a mi
anyaszentegyhdzunkban, mig friss, pezsgd élet nem
lesz annak fejeiben, mig létre nem jonnek s virdgozni
és gyiimolesvzni nem fognak a lelkészi értekezletek.

Régi, de orokké ij, orokké igaz a mondéds: ,A
capite . . . piscis!“ A milyen az anya, olyan a lednya.
A milyen a molnéar, olyan a lisztje. A milyen a mes-
ter, olyan a mfive. A milyen a pap, olyan az egy-
hdza. Gytimoles nem esik messze fdjatél !

Mégis a lelkészi értekezleteknél nem azt tartom
fének, hogy hdnyszor tartatnak egy évben?! Gyakran
tartani csak kozel-es6knek lehet, mert hidba, szdmol-
nunk kell a koltséggel is! A jé iigy érdekében tani-
csosabb azonban, ha nagyobb kiorben, mindenek folitt
tandcsos pedig, ha esperességenként tartatnak ilyen
értekezletek. Egyes egyhdzmegyék érdekei ugyanis
a legkozvetlenebbiil kozosek s igaz a kirdlyi jelszé:
Viribus unitis!

Esperességenként és, mint az esperességi gyiilé-
sek, évenként egyszer s csak kivételesen tobbszor; s
ne is napokig, hanem, mint az esperességi gyiilések,
addig tartassanak, a mig le nem targyaljék a térgya-
landékat, a mihez ha komolyan ldtnak, egy nap alatt
is nagyon sokat végezhetnek.

Mégis az esperességi gyiiléssel kapesolatosan, —
ha csak ki lehet keriilni, — ne tartassanak. Az espe-
rességi gyfilés ugyanis elforditja a féfigyelmet a lel-
készi értekezletekrdl, s6t gyakorta a maga el8tandcs-
kozmanyavd véltoztatja ezeket. Nem mondom, hogy
— mint quasi el§tandeskozmdny, — nem szolgdlhatja
kivételesen az esperességi gyiilést is; de azt igenis
mondom, hogy a kett§ nem egy s csak kiilosnvéltan
teremhetnek igazdn 4ldott gytimolessket egyhdzunk
idvére.

Az alapszabdlyt pétolhatnd egy igazén arra ter-
mett elngk is. De mivel ez 1s valtozé, a mi mara-
dandé, kivénatos az alapszabédly. Kivdnatos mér annyi-
ban is, hogy az értekezletnek minden lelkészre kite-
lez8 voltat, féként pedig annak anyagit, felslelendd
tdrgyait, teend8it korvonalozza. Mert igaz az, hogy
dgy, a hogy, nem érdemes az értekezlet az tikolt-
ségre!

3

*) Lasd e lap julius 27-ki 30. szdmat !

Mindenesetre leglényegesebb, a mit§l az érte-
kezletek értéke fligg, az azokon megbeszélend§ anyag.
Tehdt annak a kérdésnek eldontése a f§: mi tigyek
tdrgyaldsa tartozzék az értekezletek elé, vagyis, hogyan,
miként tartassanak az értekezletek ??

Semmi esetre se gy, hogy a papné azon alka-
lommal mutassa be siités-f6zési képességeit, amint ez
tortéuni szokott. Ez annyiban is veszedelmes, mert
szegényt-gazdagot tilliczitdldsra hi! S igazsiga van
Négradbél annak, a ki mondja: valamivel kevesebb
igény, valamivel nagyobb egyszeriiség s mindjart nem
lesz dltaldnossigban annyi panasz a papi javadalma-
zésok ellen! S utévégre is, mint a Mester mondotta:
nem az teszi az embert, a mi a szdjdn bemegyen,
hanem & mi azon kijon!

Mégis kivdnatos, hogy az értekezletek ne mind-
untalan azon a helyen, hanem évenként mds és mds
egyhidzban tartassanak, hogy igy vidékek, egyhézak,
papi csalddok ismeretére, bardtkozdsra, testvériilésre
minél nagyobb korben alkalom nyujtassék.

Kivdnatos, hogy inkdbb egy nappal el6bb, sem
mint egy nappal késébb, az értekezlet derekdn vagy
végén a kozebédhez érkezzenek a tagok, a middn se
8k az értekezletnek nem veszik hasznit, se nekik
nem veszi hasznukat az értekezlet.

Kivénatos, hogy az értekezletet csendes istentisz-
telet, a tagok tirvacsordzasa el6zze meg, nehogy, ha
hiveink kérdeznék: hdt tisztelenddséged él-e az Ur
vacsordjaval? — Gszintén azt kelljen vélaszolnunk:
én nem! Mert ne feledjiik, hogy mi vagyunk a fsld-
nek sava, mi vagyunk a vildgnak vildgossiga!!

Mindenek folott fontos pedig azon kérdésnek el-
dontése: mi képezze targydt az értekezletnek ?

Ne képezze tdrgyit minta-katechizdczié, mert
ehhez nemecsak katechizdlé, hanem katechizdlandék
is szitkségesek ; s6t a mintakatechizéczibhoz sziikséges
az is, hogy a kathechizdl6 és a katechizdlandék ismer-
jék egymast. Vagy, ha mégis, akkor az tartsa a minta-
katechizdcziét, ha ugyan mintakatechizdldsra képes,
a kinek egyhdzdban tartatik az értekezlet.

Ne képezze tdrgyit mondva-csindlt papi dolgo-
zat sem. Ha onkényt véllalkozik valaki és nem mulat-
taté, hanem oktat6, szakmunkat hoz, vagy egy dol-
gozand6 6ndllé mfiinek tervezetét mutatja be és arra
nézve kér tandcsot, — igy és ez, — igen! Czikk-
szerfl munkédnak kozkinescsé tételére kiilonben is ott
az egyhdzi és egyéb lapok!

Ne képezze tdrgydt az sem, a mi az esperességi
gyiilés tdrgydt képezendi, csakis azon esetben, ha
rendkiviil fontos, vagy nehéz, vagy kényes iigy vér
az esperességi gyiilés eldontésére.

Fotérgya az értekezletnek minden esetre a papi
hivatal korébe vdgé gyakorlati kérdéseknek megvi-
tatdsa mdr csak azért is, hogy az oregebbek tapasz-
talatain aczélozédjék a fiatalabbak tapasztalata.

Ezenkiviil tdrgya: nem a lelkészek képzése, —
ezt odahaza csindlja, a ki akarja, a ki pedig nem
akarja, azon a lelkészi értekezlet se fog semmit; —
hanem tirgya: az egyhdsz, illetve egyhdzak szellemi
és anyagi jelenének és jovGjének megbeszélése azon
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czélbdl, hogy ne csak akarjunk, hanem tegyiink is = katechizdczibhoz, irdsmagyardzathoz még fololvasésok,
| szabad elgadésok is térsulhatndnak. Ez elgadasok szél-

azért valamit.

Ez okbdl én bele vonndm a lelkészi értekezletek
hatdskorébe az egyhdzaknak, illet§leg minden egyes
esetben azon egyhéznak, a melyben épen az érte-

kezlet tartatik, — nem hivatalos, mihez jogunk nincs,
hanem magén jellegli — visitdczidjat is.

Megnéznbk a templomot, iskoldt, pap-, tanits-
lakot s megbeszéln8k, hogyan volndnak ezek —
esetleg — dtalakftandék? Templom, iskola folszere-
1ését is megtekinten8k és mintha csak mindny4junké
volna az egyhdz, oly meleg érdeklddéssel targyalndk
meg, hogyan, honnan, mibél volna az olyanné teendd,
a milyennek lennie kellene?! ‘

Megtekintenék a templom, iskola, pap-, tanité-
lakds telkét is és megtdrgyalndnk, honnan lehetne
ezeket diszesebbé, haszonhajtébbé tenni, hova lehetne

gyviimoles- és hova egyéb fdkat iiltetni? Ismerek egy- !

hézat, mely keritett templomudvarat diéfikkal iiltette
be, melyek termése évenként 50—100 frtot jovedel-
mez. Ismerek paplakot, melynek kertjében 60-—80
akdé bor terem évenként.

Nemcsak megtérgyalnék pedig ezeket, hanem '

t6liink telhet6leg minden 4ron és médon segitendk
is az illet§ egyhdzat ezen czél felé. S ha litndk az
egyhdzak, hogy mindny4junkat érdekel iigyck, taldn
8k is jobban érdekl§dnének mindnyajunkért, ha tapasz-
talndk, hogy szivesen mozgunk érettck, taldn Gk is
szivesebben mozogndnak érettiink.

Ertekezletiinknek ezen ténykedéséhez a helyi pres-
byteriumot is hozz4 lehetne bocsétanunk. S hogy anndl
kozvetlenebbiil lehessen hatnunk, a hivekhez kellene
tarsainkat beszdlldsolnunk. 8 hogy anndl nyomdsabb
legyen szavunk, alapszabdlyainkat a keriilet jéviha-
gyasival kellene ellittatnunk, vagy épen a keriilet
dltal alkottatnunk ilyen értelemben minden lelkészi
értekezletet kotelez§ alapszabdlyokat.

Megtekinten8k az egyhdz és iskola anya-, jegyzd-,
szdmadé konyveit, levéltardt, iskolai konyvtdrdt s
ezekre is megtennék megjegyzéseinket, melyek haszon
nélkiil — mindegyik esetben és egészen — taldn
mégis nem maradnédnak.

Megtudakolndnk az egyes egyhdzakban, hogy
mely napokon és hogyan tartatik istentisztelet? S
igyekeznénk oda hatni, hogy katholikus tinnepen leg-
feljebb ledny egyhdzakban tartassék; kiilonben pedig
istentiszteleteink szdma, ha nem szaporittatik, a mi
bizonyos esetben folosleges, de, a mi’bizonyos eset-
ben kéros, ne is apasztassék.

Helyi koriilmények szerint ugyanis, de 4ltaldban
kivénatos, hogy koznapi istentiszteletek is tartassanak
és tartassanak az egyhdzi év bizonyos szakdban,
— A4dventben, bgjtben, — irdsmagyardzattal, az egy-
hézi év bizonyos szakdban pedig, — taldn addig, a
mig a konfirméeziéi oktatds folyik, — vasdrnap dél-
utdnonként katechizéczival.

S6t annak a nézetnek adok kifejezést, hogy az
egyhézi év mindegyik iinnepére az azt megel8z6 tinnep-
szakaszban el6 kellene késziteniink a hiveket, hogy
kell§ késziilettel éptiletesen iinnepelhessék azt. S igy

hatndnak az egyhdzi év illet§ szakaszérél, az arra
kovetkez8 sitoros iinnep jelent8ségér6l. Vagy refor-
méczi6i tinnep el§tt — koznap reggel vagy vasdrnap
délutdnonként — lehetne térgyalni a reforméczié tor-
ténetét 4Altaldban vagy annak egyes orszdgra, fGleg
hazdnkra vonatkoz6 szakaszdt. S nem mélté térgy
volna-e egyhdzi alkotményunknak az ismertetése is,
nemcsak torténeti alapon, hanem torténeti képekkel
is? Es nem volna-e mélté tirgy a helyi egyhdz tor-
ténetének ismertetése is alkalomadtin? Ne mondja
senki, hogy ezekkel megszentségtelenitenSk az Urnak
hézét !

Megtudakolndnk az egyes egyhdzakban, hogyan
végeztetnek az egyes funkezik és megtirgyalndk,
hogyan lehetne a sok mindenféleségh8l egyet, az
évangyéliommal leginkdbb egyez8t, hatdsosat alaki-
tani, keresztelési, esketési, temetési, konfirméczidi stb.
esetekre nézve?! S igyekeznénk azt az egyhédzakban
is gy foganatositani! Félre ne értsenek, mert nekem
nem az egyformasdg els6 sorban a gondolatom, noha
abban is latok valamit!

Hanem mindehhez persze forrdsok, segédkiny-
vek is kellenének. Részben vannak, részben készithe-
t6k. Igy bizonyos czélra alkalmatos Guggenberger
»A keresztyén egyhdzi év és a perikopdk¢ czimfi
miive, més czélra a Luther-tdrsasdg 4ltal életre hivott
Luther-életrajzok egyike, mésika.

Es fgy eljutottam ahloz, a mi szerintem a lel-
készi értekezletek egyik 6f6 teend@je kellene, hogy
legyen. Mindegyik lelkészt kotelezném arra, hogy
egyhdzdnak torténetét megirja s a mely egyhdz tor-
ténete megélland a birdlatot, azt flizetes véllalatban
vagy mdsként, de vildgra hozndm. A lelkészi érte-
kezletet azonban tobbre is kotelezném. Elbre jelzem,
hogy itt tandcsos volna, miszerint tobb lelkészi érte-
kezlet kapesolatosan mfikodjék. Mindenek folott tand-
csos pedig, hogy az esperességi lelkészi értekezletek
keriiletivé, a keriiletiek egyetemessé tomortiljenek, ha
nem mdsként, a megfelel§ gyiilések alkalmaikor. Egye-
siteni az erSket kozigazgatdsi, irodalmi és minden
tekintetben, ugy is az a bajunk, hogy zildltak, szét-
dgazék vagyunk, pedig oldott kéve széthull rende-
sen! Esperességi lelkészi értekezlet is 4raszthat vild-
gossdgot, de inkdbb, ha bizonyos tekintetben keriiletivé
és még inkdbb, ha egyetemessé tomoriil. Sok esillag
fénye egyiittvéve se annyi, mint az egy napé!

Uraim, lutherdnus papok, nem restellik magukat,
hogy egy lutherdnus — magyarajki pap — luthe-
rdnus imakonyvbgl se iinnep, se koznap nem imad-
kozhatik!

Pappd lettem 15 év el6tt magyar egyhdzban.
Kerestem imakényveket, de nem taldltam — sehol!
Bejdrtam minden konyvkereskeddt Budapesten —
hasztalan! Csak egy hasznélbhaté 4genddra szerettem
volna végre szert tenni — hidba! Irtam a dundntili
piispoknek, mert a dundntili 4genda az els§ és az
utols6 ez id6 szerint, noha az is mir'nem e vildg-
b6l vals. Lestem a négy piispok 4altal kiadandottat.
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Varom a Czékus-félét. De hdt mit tegyenek ezek,
mikor szélitva sincs, a ki dolgozzék bele? A piis-
pokok okos emberek, de mindent 6k se csindlhatnak !

Tudjdk-e, hogyan segitettem magamon?. Vasdr-
nap délel§ttonként beszéd eltt, beszéd utin Székics
magén-imakonyvének — erre a czélra, de kiilonben
is, épen nem kritika f5lott 4116 5—7 im4jit morzsol-
gatom 15 éve; délutdnonként, és sitoros iinnepeken
és koznapokon pedig reformdtus, s6t unitdrius ima-
konyveket haszndlok. J6l van-e ez {gy, dics6ségiinkre
van-e ez igy?? No, hat ldssdk, e bajon segiteniink
kellene és segiteni els§ sorban, mem a piispokak,
hanem mi papok volndnk hivatva. S ezt kellene
tenniink, ha nem kiilon, viribus unitis, a lekészi érte-
kezletek 1tjdn, fol egészen az egyetemes lelkészi ér-
tekezletig.

Im, a lelkészi értekezleteknek egy magasatos
czélja, az irodalomnak teremtésével foglalkozds ! Nem-
csak imakonyvek pedig, hanem mindaz, a mi a lel-
készi mfikodés font jeloltem korében sziikségesként

mutatkozik, s6t még, — mint modern irék mondani
szoktdk — azon kiviil is sok més!

De minek, de kinek ? Ugy se fizet el rd senki,
vagy legaldbb nem annyi, hogy a nyomdakoltség
kikeriiljon. Igaz, e tekintetben azoknak, akik kony-
vet frnak, szomoru tapasztalataik lehetnek. Hallottam
egy ilyen testvéremt8l, hogy 6 igyekezett minden mfire
el6fizetni, mely lutherdnus irétél szdrmazott. De mid6n
6 adott ki egy mfivet, mely tobb irééndl a kozonség
altal kapésabb volt, akiknek vicem pro vice nya-
kukra kiildotte, épen azok nem igen fizettek meg érte.

Megengedem, hogy igy 4ll a dolog, de nem
dllhat igy azzal, a mit egy vagy tobb lelkészi érte-
kezlet egyesfilten, mint kozhaszniit kozos czélra kiad.
S ily kiadést esetleg a protestdns irodalmi térsulat,
de a Luther-tarsasig minden bizonyuyal tdmogatna.

Nem tehetek réla, de én gy vélem a lelkészi
értekezletek programmijét megdéllapitandénak, hogy

1) csendes istentisztelet, melyen drvacsordznak a
lelkészek, —

2) templom, iskola, pap-, tanitélakis s ezek tel-
keinek, anya-, stb. konyveknek, levéltirnak, iskolai
konyvtarnak vizsgélata, —

3) istentisztelet s funkezidk végezésének megkér-
dezése és megbeszélése s vele kapcsolatosan gyakor-
lati kérdések megvitatdsa, —

4) papi dolgozat, irodalmi m{iksdés megbeszélése.

Ha hib4ja van tervemnek, hitem szerint csak az
a hibdja, hogy sokat dleltem fel. De ez csak azt bizo-
nyitja, hogy sok a teendd, sok az aratni val6 gabona.
Tessék a mezdre jonni, szedegessik a kaldszokat,
illessziik €ékes koszortiba az aratds Urdnak dicsé-

ségére!! —k.

BELFOLD,

Dr. Szeberényi Gusztav, banyakeriileti ag. h. ev. piispok
ur 6 Méltosaga kanonszeri egyhazlatogatasi korutja a banati
ev. esperesség felsé részéhen. A kdnonszeril egyhdzlédtogatis
protestins egyhdzunk legdlddsosabb intézményei kozé tar-

tozik, a mennyiben ez alkalommal feltirulnak a legkompe-
tensebb forum : a piispok elftt az egyhdzak belss és kiilss
viszonyai, nyilvidnvalévd lesznek a hitélet momentumai,
kapesolatban az egyhdzak erkilesi és hazafisigi tekintet-
ben oly fontos missziéi ténykedéseivel. S ha hozziveszsziik
még azt, hogy ilyenkor az egyhdzi és viligi elem egy ma-
gasztos eszmében mintegy Osszeforr és lelkesiilt egytitt-
miikddésével magdval ragadja a mis nemzetiségii és fele-
kezetli elemeket is: igen természetes, hogy az ilyen lito-
gatdsnak valldsi, erkdlesi és hazafisigi — valamint a méskor
soha Ossze nem hozhaté kiilonféle elemek mintegy test-
véresiilése tekintetében igen nagy fontossiga van. Az
aldbbiakban megkisérlem a fentemlitett, k6zszeretetben 4116
piispok fr egyhazlitogatdsi korutjat leiimi.

O Méltésiga aug. 10-én a reggeli vonattal érkezett
Temesvérra, ahol nagyt. Kramir Béla bdniti ev. fGesperes,
Zvarinyi Emil lieblingi, Chovdn Zsiga lugosi, Jeszenszky
Ignicz nagykikindai ev. lelkészek a vasiti ind6hdz perron-
jdn iinnepélyesen fogadtik. A bevonulds egész csendben
tortént. Délben féesperes firndl ebéd volt, a melyen a fent-
emlitett lelkészeken kivill még jelen voltak: a féesperes
ur kedves csalddja, Jeszenszky Igndczné és a szellemes-
ségérsl ismert nagykikindai szolgabird.

Augusztus 11-én § Méltésdga hivatalos kiséretével
(Kramdr Béla fGesperes és Zvarinyi Emil visitationélis
jegya6) vasiton (via Vojtek) — Gattajira utazott, hogy
Kis-Semlakon megkezdje kdnonszerii ldtogatasit. A gattajai
dllomdson pompds fogadtatds virt 6 Méltésdgdra, ki a
vonatrél leszdllva, csoddlkozdssal vette észre a kdrnyék
nagyszamu intelligenczidjit. Az egetverd éljenzés elhang-
zdsa utdn tekint. Unger, dettai f6szolgabiré ur nagy
gonddal kidolgozott beszéddel idvozolte 6 Méltésdgat, a
mire piispok Ur szivélyesen vilaszolt. Az fidvozlés utdn a
bemutatdsok kovetkeztek, a mikor is kitiint, hogy a fogad-
tatdsndl jelen volt az egész kornyék szine-java: lelkészek,
jegyzdk, birtokosok, hivatalnokok és birdk stb. Most meg-
indult a menet; elgl a f§szolgabiré fogata, diszbe 6ltozott
huszdrral és inassal a bakon; utdna a pilispk ur és f§-
esperes méltésdgos nippenburgi gréf Bissingen Erng pompds
négyes fogatin, melynek kocsisa diszes magyar 5ltzékével
a kozfigyelem tirgydt képezte; a harmadik diszes fogaton
(Hollésyné 6 Nagysdga tulajdona) Zvarinyi Emil jegyz6 és
Velicsek kisasszony — egy paratlan miiveltségli holgy —
iiltek; a tobbi fogat, hinté és koesik hosszi sorban kovet-
ték a f6biré 4ltal nagy pricizitdssal vezetett menetet.
Aki ismeri a Siimeg alatt elvezet§ pompds utat a maga
kildtdsdval s hozzd képzeli a hatdron hozzdnk csatlakozott
kis-semlaki diszes bandériumot: be fogja ldtni, hogy nem
mondok frazist, midén azt dllitom, hogy e menet diadal-
uthoz hasonlitott. ) .

9 drakor érkeztiink a kies fekvésli Kis-Semlakra, a
derék Osztoics csaldd 4dltal telepitett és buzgd, valldsos
nép altal lakott kozségbe. A kozség szélén diadalkapu volt
foléllitva ,Isten hozta® folirdssal, ahol a kis-semlaki tiiz-
oltésdg és zenekar fogadta § Méltosdgdt. A paplak elstt
tiszt. Nydcsik Endre ev. lelkész iidvozslte 6 Méltosdgit
az egyhdz nevében. A kis Kis-Semlak derekasan kitett
magaért s latszott a teljes szdmban egybegyiilt lakossdgon,
hogy a fény és pompa, melyet kifejtett, a piispdk ar irdnt
érzett mély tisztelet és hdla spontin nyilvdnuldsa volt.
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10 drakor taraczkok durrogdsa és a harangok zigisa koz-
ben vonult & Méltésiga nagyszdmi kisérettel a templomba,
hogy ott megtartsa a visitatiét. A helyi lelkész ez alka-
lommal feltiing vervvel szénokolt, mire § Méltosiga atyai
szeretettel vilaszolt és megdldotta a hiveket. Az ezutdn
felolvasott visitationalis jelentés sok szép adatot hozott fel
az Osztoics csalid nemes ténykedésérdl, a jelenlegi foldestir
nagysdgos Osztoics Péter nemeslelkiiségérdl, a miért piispok
ur nevezett csalddnak hdlds koszonetét fejezte ki. A kis-
semlaki hivek buzgésiga, dldozatkészsége elismerésben
részesiilt, Karner Mityds tanité pedig, a most még nyil-
vénosan nem kozolhet§ okokbdl hivatalitdl felfiiggesztetett.
A visitatio utdn & Méltésdgandl tisztelegtek: a kozségi
elgljarésdg, a tiizolté-egylet, a presbyterium, a gor. keleti
lelkészek hiveikkel egyiitt, a vidék jegyz6i kara stb. O
Méltosdga 'a tisztelgknek kegyteljesen vdlaszolt és az
egyesekkel kezet szoritott, intvén &ket egyetértésre és
hazafiai buzgalomra.

2 érakor a paplakon diszebéd volt, a melyen piispsk
uron és kiséretén kiviil résztvettek: Vargics Imre orszdg-
gyiilési képvisels, Hollésyné & Nagysdga, Osztoics Péter
nagybirtokos, a kis-semlaki egyhdz maecendsa, Huger Jézsef
fészolgabird, Bukovinszky Jédnos, Velicsek Agost, Reiner J.
kozségi jegyzlk, Visavszky Miklos tiszttarts, Jeszenszky
Igndez (ismert regényird), Neuhold Jénos, a butyini egyhdaz
és kozség lelke s ennek neje; Rézsahegyi Ferencz bérlg,
Baréthy szolgabiré, Kiss Kélmidn (Butyin Aranysziju
Jdnosa), Konig kozségi biré, Lutz Mihdly gondnok, két
gor. keleti lelkész s még szdmosan. Az emelkedett hangulat
G Méltésdga megtisztelG jelenlétén kiviil j6 részben Osztoics
Péter j6 és Kkitiin§ borainak koszonhetS, a ki szives volt
ez alkalommal legrégibb, orszdgos hirnek Orvend§ siimegi
borait felajanlani.

Az udvaron feldllitott sitorban az egyhdz hivei ebé-
deltek, délutdn ,pedig az ifjisdg tdnczra kerekedett. Nagy-
tiszteletli Nydcesik Endréné és kedves édes anyja, dzvegy
Vankéné, rendkiviili munkdjukkal és ritka szivességiikkel
mindenkit lekiteleztek.

MAasnap reggel, aug. 12-én, 6 Méltésdga bilcsiit vevén
Kis-Semlaktd]l, folytatta wtjit Butyinba. Gréf Bissingen
Erné és Weltkugel Gyula ritka eldzékenységgel bocsitottdk
rendelkezésiinkre fogataikat. Butyinba menet a felvonulds
képe annyiban véltozott, a mennyiben hiromféle bandérium
vetekedett plispok r fényes fogadtatdsdnal: a kis-semlaki
teljesen fekete-, a butyini feketemellényfi és ugyancsak a
butyini vordsmellényii csikés Oltdzetdl, nemzeti szalaggal
és szdmtalan zdszldval elldtott bandérium. Mindez festdi
ldtvanyt nyujtott. Folyt. kov.

A dunaninneni ag. hitv. ev. egyhazkeriilet foly6 évi
aug. 21. s 22. napjain Pozsonyban megtartotta kzgyilését.
Mér a megél6z6 napon tartott értekezleten észrevehetd
volt bizonyos izgatottsig, mely a kozgylilés egyes tar-
gyainak szenvedélyesebb megvitatdsira engedett kovet-
keztetni. Azonban bizva a kegyelem urdban s az elntkség
bbles tapintatiban, nyugalommal vértuk a bekdvetkezen-
déket.

A gyfilés napjin 8 orakor gydmint. istentiszteletre
gyfilt dssze a kizonség, hogy épiiljtn Schleiffer Karoly,
misérdi lelk. trnak remekiil kidolgozott s lelkesiiltséggel
eladott egyhdzi beszédén. Az istentisztelet végeztével a

konyvtar-teremben piispsk ar imédja utin s a megalakuldsi
formalitasok befejeztével, elntkls pjispokiink felolvasta ter-
jedelmes, az egész egyhdzi életet felolel§ jelentését, mely-
b6l a mily 6rommel s megnyugvdssal értesiiltiink, hogy
keriiletiink esperességeiben az dldozatkészségben myilvanulé
hitbuzgosdg, ez évben is élénk volt, ép oly meghatottsiggal
hallottuk a fépdsztor ajkairél az egyhdz wurdhoz emelt
hélafohaszit, mint azon kijelentését, hogy Isten segedel-
mével s az egyhdz kormdnyzatiban kozremiikodék kész-
ségére tdmaszkodva, elhatdrozta, a mig birja, boles veze-
tésével szerencsélteti egyhdzkeriiletiinket. Kiilonsen meg-
haté volt, midén az aggastydn fopasztor szivéhez nditt
pozsonyi gyiilekezetét apostrophilta, haldjit fejezve ki e
gyiilekezet irdnt, mely pdratlan nagylelkiiségével lehetsvé
teszi nehéz tisztének hordozdsdt. A fGpdsztori jelentés-
ben kifejezett ajinlat nyomédn felolvastatnak & Felsége
kirdlyunkhoz az atyai szivét ért csapds alkalmabél résat-
vev(; gr. Csdky Albin, val. s kozokt. minister trhoz ki-
neveztetése alkalmdbdl iidvozlg, feliratok és dundntuli testvér-
keriilethez ujont valasztott feliigyeldje, Radé Kdlmédnnak
beiktatdsa alkalmibdél menesztett tidvizls atirat.

Nehdny bizottsignak kinevezése s a Reischel Kéroly
alapitvanyi bizottsig jelentésének felolvasdsa utdn soron
kiviil tdrgyaltatott az 1888. évi egyet. gyiilés jkvének
5. pontja, mellyel megkeresi a dundninneni egyhdzkeriiletet,
hogy a thréczi és nyitrai feliigyel§ ellen, annak a Kievben
tartott orosz keleti egyhdzi s nemzeti iinnepélyen tortént
megjelendse kiovetkeztében tartsa meg a vizsgilatot s
annak eredménye szerint ellene a megtorlo lépéseket tegye
meg. Hosszas, tObbszor szenvedélyes kifakaddsokkal félbe-
szakitott vita utdn, az elntkség azon inditvdnya ellenében,
hogy egyhdzi rendtartdsunk 507. §.-inak alkalmazdsival,
sorsolds Witjdn vdlasztassék ki az az esperesség, mely a vizs-
gilatot megejtse, a tobbség ugyanazon rendtartds 509. §.-dnak
alkalmazdsidval az iigynek a nyitrai és turdczi esperes-
ségekhez valo leszdllitdsdt vitte keresztiil s ugyanez alka-
lommal keriiletiink mult évi kozgy(ilésének 48. pontjanak
tirgyaldsindl kimondja, hogy az egyetemes egyhdzi fel-
iigyel6i allds, melynél fogva az egyet. feliigyels a férendi
héznak hivatal szerinti tagja s a képviselsi megbizatds,
osszeférhetlenek.

J6 elére haladvdn az id6, a kozgyiilés els8 napja
befejeztetett s délutdn a bizottsdgok tartdk iléseiket.

22-én d. e. 9 oérakor kezdetét vette a gyfilésezés,
melyrél azt hittiik, hogy nyugodtan fogja végezni a még
hatralévs iigyeket. S csakugyan egész csendben folyt a
tirgyalds mig ker. gyfilésiink jkvének 387. pontjdnil az
anyakonyvek nyelvének meghatirozdsindl, szemben az egye-
temes gyfilés hatdrozatival, nagyobb mérvii vita nem indalt
meg, melynek vége az volt, hogy az egyhdzkiozségeknek az
1868. évi LIV. t. cz. 14. §.-a dltal biztositott jogai épség-
ben hagyanddk.

A zsinatot a dundninneni tdbbség nem akarja; nem
pedig azért, mert szerinte 1885. 6ta, mikor maga az egyet.
gyfilés jkonyvének 50. pontja kimondja, hogy az idét
zsinattartdsra alkalmasnak nem tartja s az id6k most
nem javultak, hanem inkdbb rosszabbiltak; tovibbd, hogy
a zsinati eldmunkélatok az esperességekkel mindeddig nem
kizbltettek; végre azért, mert a zsinatnak egész hazai ev.
egyhdzunkat kellene magdban foglalnia, s igy az erdélyi-,

.
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horvét- és szlavonorszdgi dg. hitv. ev. egyhdzak becsato-
lasdnak kellene a zsinatot megelSznie. Legnagyobb vita
folyt a ker. gyiilés jkve 41. ptjindl, mely azt siirgeti,
hogy az egyhézi hatésigok csak aztdn léphessenek fel valami
politikai vétség vagy biintény miatt, egyhdzunk szolgdla-
tiban 4116, kiilonben szeplStlen jelleml férfiak ellen, hogy
ha ezt mar a vildgi hatdsdg is megtevén, a biintetd cselek-
vény tényélladéka birésigilag is megallapittatott. A koz-
gyfilésnek szénokai édltaldban, kivétel nélkiil kivanatosnak
tartottak, hogy politikai kérdések az egyhdzgyiilések
asztalair6l levétessenek. Azonban a tébbség, mert az
egyetemes gyiilés e kérdést a zsinati el§munkélatokat
teljesitdé perrendtartdsi bizottsighoz utasitotta s a ker.
gylilés kivdnsdginak nem tett eleget, kimondotta, siirget-
tettnéek meg az egyet. gyfiilés, hogy a kérdést egy év
alatt intézze el. Ezutdn gyorsan s nyugodtan végezte a
kozgyiilés targyaldsait mely az elntklé piispdk urnak zard
imdja utdn kolestnds iidv kivdnatokkal befejeztetett.

Készakarva tartézkodom minden részletezéstsl s reflexio-
t0l és csak az egyetemes érdekii dolgokat hoztam fel teljes
targyilagossdggal. KEbbdl is ldthatja mindenki gy a gyi-
lésnek képét, mint az abban jelentkez§ szellemet. Annyit
azonban mondhatok, hogy a kisebbség kebelében felébredt
az a kérdés, hogy vajjon kivdnatos-e ily viszonyok kozott,
midén dldatlan, hosszan tarté s a keriiletet az egyetemmel
ellentétbe helyez6 s az egylittmiik6dést maholnap lehetet-
lenné tevd vitatkozdsokkal fecséreljiik a driga idét s a
még drigdbb erft: a killomboz§ elemeknek nem egyiitt-
munkdssiga, hanem folytonos egymdssal val6 torzsalkoddsa?
Adja Isten, hogy e kérdés felvetése napirendre soha ne
keriiljon! de jo lesz ez ultima ratiét itt is, ott is szem
el6tt tartani.

A VI szab. kir. varosi evang. esperesség évi kiozgyii-
1ését aug. 6-4n Bdand Jézsef ujonnan megvilasztott esp.
feliigyel§ s Sztehlo Janos fSesperes tdrselntklete alatt LiGesén
tartotta meg.

A gyiilést megel§z6 nap délutdinjin esp. értekezlet
tartatott, mely alkalommal egyéb iigyeken kiviil kiilonésen
az e. e. e. gydmintézet iigyében folyt a tanicskozds. Este
ismerkedési estélyre gyiiltek dssze a hdrom megyében fekvé
egyes egyhdzak képviseldi, mely igen kellemesen és ke-
délyesen folyt Ie.

A gyiilés napjdn hét érakor az Gsszes egyhdzi kép-
visel6k a paplakon Usszeseregelvén, bemutattdk a jubildlé
fGesperes Urnak hédolatukat, ennek megtorténte utdn pedig
fGesperes tur vezetése mellett tekintélyes csoportban a £6-
utezdn végig a beiktatandé esp. feliigyels ur lakdsira in-
dultak, hol fGesperes ur romeének adta kifejezését, hogy a
megliriilt esp. feliigyel§i székre ismét kivdlé s kiprobalt
vezért sikeriilt nyerniink, esp. feliigyel§ urat az esperesség
nevében a legszivélyesebben {idvozlé. E kzben megkondul-
van a harangok a tekintélyes és ritka szép csoport a
magyar diszruhiba Gltozott esp. felligyeld és a papi disz-
ruhdba 0lt0z0tt esperes vezetése alatt a templomba vonult,
bol egy alkalmas éneknek elzengése utdn a lécsei vegyes
kar egy ezen alkalomra irt karéneket kivils pricizitdssal
adott el6, mikozben Csiské Jdnos kassai lelkész a sz6-
székre lépvén, a gydmintézet lényegérsl és miikidésérsl
nagyhatdsit s a diszes kozonséget mindvégig fesziilt figye-
lemben tartd egyhdzi beszédet tartott. Majd rizenditett

ismét a l6esei vegyes kar, s a gyiilés folyamin megtar-
tandé kettfs linnepélyre vonatkozdssal biré szép
karéneket bamulatos szabatossidggal adta el§, mire az isteni
tisztelet a fGesperes 4ltal az oltdr elsl mondott 4lddssal
véget ért.

A gyiilés megalakuldsa utin folemelkedék fGesperes
ar s bemutatta az uj megvalasatott esp. feliigyelst, Bané
Jozsef ur 6 Méltésdgat, Gt az esperesség nevében diszes
hivataldban szivéiyesen iidvizolvén, miikodéséhez és tény-
kedéséhez sikert kivanvan, nemkiilonben red és firadozisaira
Istennek kegyelmét és dlddsdt esedezvén. Erre esp. fel-
ligyeld ur tartalomdis koszouts beszédét tartd, melyben
mindenek elétt halds koszonetének adva kifejezést koz-
akarattal tortént megvdlasztatdsaért, szellemdiisan és hiterss
meggyGzddéssel kijelenté, hogy hivataldt nem dignitds-, de
»nobile officium“-nak fogja tekinteni s ebbsl folyblag szent
kotelességének ismerendi, hogy az esperesség javat minden
tekintetben eldmozditsa, az egyhdz Joga.lt védelmezze, azok-
nak érvényt szerezzen s hogy az Ur igazi munkésaként
miikodjék. Sziinni nem akaré éljenzéds utdn kovetkezett az
eskiiletétel s ezzel a beigtatds véget ért.

A beigtatds utdn kiovetkezett a mdsodik iinnepély,
t. i. Sztehlo Jdnos érdemdus f8esperes trnak 25 éves
esp. tiszti jubileuma. Ez bevezettetett az esp. feliigyels ar
jeles beszédével, melyben megemlékezvén azon eléviilhetet-
len érdemekrsl, melyeket a jubildns 25 évi esp. miiksdése
alatt iskola, egyhdz és haza kirill szerzett, 5t az esperes-
ség nevében iidvozli, és megkdszonvén buzgé firadozdsait
igy végzi beszédét: ,Es kivinjuk egymdsnak, hogy 25 év
mulva én ujra iidvizdljelek mint 6romiinnepls veteranust,
Te pedig engem mint 6rdmiinnepld noviciust.* — Ezzel
dtnyujtd az tinnepeltnek az esperesség egyhdzainak tinnepi
ajéndékdt, egy értékes és ritka szépen kidllitott disz-
albumot (fehér borkdtés arany kidllitdssal, kbzépen az
esperesség czimere, koroskdril a VI sz. kir. vdros czimerei
vert érezben). — Erre felolvastattak az esp. egyhdzak
lelkes iidvbzletei. — Majd felemelkedék Limberger
Istvan késmarki lelkész, a lelkészi kar nesztora, s 4tnyujtd
az esp. lelkészek iinnepi ajdndékat, egy csinos diszbiblidt
megfeleld iidv- és dlddskivdnatok kiséretében. Ezutdn olvas-
tatott fot. Czékus Istvin tiszaker. piispsk trnak, majd
Brész Jéndt érdemiilt esp. feliigyel§ tirnak {iidvozlete.
Erre megjelent a XIIT szepesi vdrosi esperesség kiildott-
sége Justh Samn Istvdn alesperes fr vezetése mellett,
majd a VII bényavirosi esperesség képviselsje Ujdgh
Kiroly merényi lelkész, kik esperességeik iidvkivénatait
tolmicsoltdk. KEzutdn olvastattak az e kozben érkezett
nagyszami iidvozletek, melyek koziil tér sziike mia tt csak
a kiovetkezbket emlitjiik: Haan L. (Békés-Csaba), egyet.
jegyzé, Farbaky J. (Nyiregyhdza), ker. f6jegyzs iidvoz-
leteit. Az esperes urak koziil kiildtek: Trsztyénszky
Ferencz (Pozsony), Szalagyi (Toporcz), Philippy (Krom-
pach), Modr (Brassd), Czéner (Szkdlnok), Chotvdcs
(Budamér), tovdbbd a gomori esperesség kettds elntksége
stb. Majd felemelkedik Dianiska Andor, a tiszaker.
gydmintézet elnSke, hogy fGesperes urat mint hiv. elédjét
fidvozolje a gydmintézet nevében s megkiszonje e téren
tett soknemfi firadozdsit, az Isten dlddsdt kivinvdn sze-

mélyére, csalddjra, miikodésére.

Most felemelkedett az iinnepelt foesperes, hogy a
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meghatottsig hangjdn megkdszinje az esperesség jéindu-
latit, szeretetét, hivatkozdssal P4l apostol (1. Kor. 15, 10)
szavaira ecsetelé, hogy az Isten kegyelme nem volt hidba-
valé & hozzdja, egyuttal igéri, hogy ezutdn is, a mig az
Isten élteti hil fia s szolgdja akar lenni Urdnak, egyhdzi-
nak, hazdjinak. S miutdn a nyert ovécziét megkdszinte,
s az esperesség joindulatdba ajanlotta volna magdt, harsiny
éljenzés kozepette a kivdléan szép finnepély véget ért s a
gyiilés 5 perczre felfiiggesztetett.

A targyaldsok felvétele utin fGesperes ur kegyelettel
adézvdn néhai Rudolf tréntrokos O Fensége emlékezetének,
olvastatott az évi jelentés, melyb6l kiemelends, hogy
Brész Joéndt érdemiilt esp. feliigyels, a kassai egyhdzndl
tobb mint 27 éven it szakavatottsdggal s ligyszeretettel vitt
egyhdzfeliigyelGségt6l is visszalépett. Helyébe Benczir
Géza valasztatott feliigyeldnek.  Kis - Szebenben néhai
Szanik Frigyes helyébe Gergelyi Ndndor lett egyhdz-
feliigyels. — Ldcsén Zathureczky Kornél segédlelkész
betegeskedése miatt hivataldrél lekoszonvén, utéda lett
Justh Alfréd pozsonyi papjelslt.

Epitkezések torténtek Bértfdn, Aranypatakén és
Lukaviczén.

Hagyomdnyok, alapitvinyok és adakozasok czimén
kaptak : Kassa: néhai Strasser Gusztivné asszonysigtol
200 frtot; Sichert Gusztiv urtél (iskolaépitési alapra)
75 frtot; — Késmdrk: a templomépitési alapra 1053 frt
59 krt; — Ldcse: néhai Schréter J. Kéroly orokoseitél
100 frtot. Ugyanott néh. Dinda Jakab napszimos a gyim-
intézeti ndegyletnek 55 frtot hagyomanyozott. Az évi Con-
ventbdl 270 frt 50 krt jovedelmezett iskolai czélokra. Néhai
Wagner Vilmos orgondsz s zenemfivész lednyai az egyhdz
altal létesiilt Wagner-alapitvdnyhoz 150 frttal, s Fizély
Frigyes abosi lelkész 3 frttal jarultak. — Bartfan:
Tepliczky Zsuzsdnna 20 frtot hagyomdnyozott. Az Gj oltdr-
képre adakoztak: Mosdnszky Andrds 10 frtot, 8zv. Nikléczy
Samuné 2 frtot. Az épitési alapra: Steiner Janos 2 frtot,
Tinschmidt Sdndor 4 frtot. — A richvaldi lednyegyhéz
Amerikdba koltozott hiveitsl harangok megszerzésére 500
frtnyi alapitvinyt nyert. — Kis-Szeben a paplak fedél-
zetére 10,000 drb zsindelyt és 2 drb szdlfit nyert. Amerika-
ban 1évg hivek az egyhdznak 19 frtot kiildtek, az egyhdz
hivatalnokainak 14 frt 40 krt. — Azonkiviil emlitendd,
hogy Késmdrk a taniték fizetéseit 100—100 frttal emelte;
a lelkész pedig a néh. Stenczel Hugéné- és Thurner Jakab-
féle alapitvinyok élvezetébe lépett. L 6csén a ndk sze-
gények és betegek segélyezése, valamint szegény iskolds
gyermekek s confirmandusok rubdzdsira 65 frt 73 krt, a
a képldnlakds berendezésére 62 frt 21 krt gyiijtottek. —
Broész Joénat érd. esp. feliigyel§ megszokott 50 frtnyi évi
adomdnyat ez évben is a ker. hittanintézetnek juttatta.

Segélyzésben részesiiltek: Lgese, Bértfa, Kis-Szeben,
Drvorecz, Rokusz, Berki, Lukavicza, Megye, Orkuta.

Az esperesség teriiletén az 1888. évben 11,000-nyi
népesség mellett sziil. 340 gyermek, eskettetett 93 pdr,
kozte 40 vegyes, meghalt 313 személy; dttért hozzink
9 személy, kitért téliink 7 személy, ennélfogva szaporodott
a lélekszdm 29-el. Népiskoldinkba jart 1478 gyermek, kozte
302 més valldsu.

A nevezetesebb hatdrozatok kozott kiemelenddk: A
tiizkdrbiztositds 2-ik 10%;-a a keriileti drvahdz alaptékéjé-

nek nevelésére szavaztatott meg. — A zsinat tartassék
meg 1891-ben, a koltségek fedezésérd]l a kdzegyhdz gondos-
kodjék. — Minden kozépiskoldban alkalmaztassék kiilon
hitoktaté. — A siket-némdkat tanitd vdczi lelkész fizetése
emeltessék 200 frtra. — A gydmintézet iigyében eszkozol-
tessenek gyiijtések nemcsak az anya-, hanem a ledny- és
fitkegyhdzakban is. — Az esp. gydmintézet a szabad rendel-
kezésére 4116 154 frinyi Osszeget Kis-Szeben, Megye
és Orkuta (50—50 frt) és Sub-Lechnitz tdtraalji sze-
gény lednyegyhdznak (4 frt) szavazta meg. — A Zsedényi-
féle Osztondij elnyerésére Ormédssy Karoly (Ldcse), Réth
Mirton (Rékusz) és Wentzl Rezsd (Ldcse) tanité urak
hozattak ajanlatba. — A Brasséban tartandé keriileti koz-
gyiilésre az elndkségen kiviil Beller K., Blazy Kdlmdn,
Benczir G., Csisko Jénos, Freyberg K., Hork J., Maléter
V., Manritz R., Palugyay G., Reisz A, Szakmary K.,
Toperczer A., dr. Wittenberger J. urak kiildottek ki kép-
viselgkiil. ’

A kozgyiilés utdn fényes kiozebéd tartatott a vérosi
szdlloda szép helyiségeiben, melyen szdmosan vettek részt
s mely igen kellemesen folyt le. Hogy ily fontos napon
s ily ritka tinnepély utdn sikeriilt poharkoszontékben nem
volt hidny, nem szorul hosszu fejtegetésre. Végre is elvdlni
kellett s mondhatjuk, hogy ez alkalommal az elvilds
neheziinkre esett. F. T

—SOLE T
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— Egyhazi adomany. Braunmiiller Sandor 4r, hon t-
njfalusi féldbirtokos azon orvendetes esemény
alkalmdbdl, mely csalddjat két bdjos s kitiing miveltségil
lednydnak férjhezmenetelével érte, a kiscsalomjai evang.
egyhaznak a maga részérdl 100, — neje sziil. Lackner
Etelka O Nagysiga részérsl 100, — anyésa Lackner
Soma tzvegye részérgl 100, — Etelka, Schopflin
Gydrgyné részérfl, — Ilona, Vajda Miklés
dzvegye részérsl 100, — Ida és K14ra menyasszonyok
részérsl 100—100, — Gszszesen 700 forintot adoményozott.
— Kiscsalomja az 4ldott emlékezetd Tihanyi csaldd
kimuldsa 0ta nem részesiilt ilyen, valéban fejedelmi ado-
mdny jotéteményében. Vajha e nemes példa egyhdzunk
tobbi tehetds uri csalddjaindl is kovetSkre taldlna! akkor
kisded gyiilekezetiink egén ujra felragyogna hajdani viru-
lasinak szép napja. Fogadja nemes szivil partfogénk e
helyen is szivbél fakadé hdlaérzetiink nyilvinitdsit s lelje
jutalmdt amaz Sntudatban, hogy a midén egyhdzin a leg-
nagyobb sziikségben segitett, azzal Istennek kedves dldo-
zatot hozott !

— lIsteni tisztelet egy nyaralo helyen. A mult Gsszel
kézolve volt e lapokban is az, hogy a Szepes-Béla-
Barlangliget név alatt ismeretes nyaralé helyen egy
teret, melyen ev. imahdzat szdndékoznak épiteni kereszttel
megjelolve, felavattak. E szent czélra azéta 1400 frtot
gyftjtottek s igy jogos a remény, hogy az 1j imahdz épi-
tésével nem sokira az evangyeliumnak, az Isten lélekben
és igazsigban vald tiszteletének egy 1j teret hédithatunk.
Aug. 18-4n szeretett kirdlyunk 59-ik sziiletése napjdn volt
itt e helyen az elsd isteni tisztelet. Magyar és német nyel-
ven tartottdk, tekintettel a vendégek kiilombozé nemzeti-
ségére. A tér a kereszt koriil gyonydriien fel volt diszitve
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az itt oly diésan tenyész8 mosolygé virdgokkal s szdmos
koszortival. Az id6 felette kedvezd volt. Az ég tiszta kék
szinben ragyogott. A Titra hegyei és szikldi mind meg
annyi oltdrok emelkedtek az ég telé, A fenyvesek néma
csendjét csak a madarak csevegése zavarta, — mig nem
felzengett a 4 hangl ének s evvel kezdetét vette az isteni
tisztelet. Knek utdn Vértessy Mdr bihar-tordai ev.
ref. lelkész szénokolt s egy remek magyar beszédet mon-
dott, mely nagy hatdssal volt a miivelt hallgatésigra.
Utdna ipja Wéber Samu mondott szivemel§ imdt,
végezte a liturgidt a collectdval és az dlddssal egyiitt.
Még egy négyhangi sikeriilt karének s bevégzidott az
isteni tisztelet, mely a szabad és 'szép természet templo-
méban oly meghaté nagy iinnepélyességgel s oly mély
ahitattal folyt le. Az offertorium, az épitendd imahdz
javadra 25 frt 3 krt jovedelmezett. / (z—y).

PALYAZAT.

A breznobanyai 4g. hitv. evang elemi isk oldn4dl
megiir{ilt osztilytanitéi dllomasra ezennel pilydzat nyitta-
tik. Kvi javadalmazds: 504 forint készpénzben, 6t
évi szolgdlat utdn b szdzalékos- tiz év utdn 10 szdzalékos-
és tizenot év utdn 15 szdzalékos potlék és évenként 15 forint
irodai 4ltaldny, mely utobbi két javadalmazist Breznébinya
virosa szolgiltatja. Pdlydzni szandékozok felhivatnak, hogy
tanitéi oklevéllel, nemkiilénben erkdlesi magaviseletiiket,
eddigi miikodésiiket és magyar-tét és német nyelvben valo
jartassdgukat igazol6 bizonyitvdnyokkal felszerelt folyamod-
vényaikat 1889. évi szeptember hé 8-ig az aliilirott egyhdz
feliigyelGségéhez nyujtsik be. A megvilasztott 4llomasat
1889. évi oktoéber hé 1-ig elfoglalni tartozik.

Brezn6ébdnyin 1889. évi augusztus hé 13-4n.

Polony Jdnos
egyhaz feliigyeld.

H I RDE T R S.

SIS IS IS

LAMPEL ROBERT
csaszarl és kiralyi udvari
Budapest, VI. keriilet,

Az dital. mi-
niset, enge-

dély. szdma.

1. osztily. -

Faludy J.—Szép J. Magyar ABC és olvasékdnyv, dra kétve 20 kr. | 17358—1888.
Faludy J.—Szép J. Német ABC és olvasokdnyv, dra kétve 32 kr. | 17358 —1888.

II. osztaly.
Magyar Nemmzeti Olvasokiényv, a 11, oszt. szimira, dra

kotve 34 kr. | 17358 —1888.

Faludi J. Szép. J. Német ABC és Olvas¢konyv, dra kotve 32 kr. | 17358 —1888.
Belicza J. Magyar nyelvtani kézikdnyv. 1. fizet, a II-dik

osztaly szamara 15 kr. | 17358—1888.
Faludi (Fuchs) J. Szamvetési gyakorlékdonyv, I. fizet, a

11-dik osztdly szdmdra, dra kotve 15 kr. | 14539--1889.

111. osztaly.

Magyar nemzeti Olvaséhonyv, a III. osztily szimira,

dra kotve 40 Jor. | 17358—1888.

Faludi J. Szép J. Német Olvasékonyv. II. kotet, dra kdtve 40 kr,
Belicza J, Magyar nyelvtani kézikonyv. Il. fuzet, a IIl-dik

17358—1883.

osztily szimara 20 kr. | 17358—1888.
Faludi (Fuchs) J. Szamvetési gyakorlkdonyv, II. fizet,

a 1II. osztdly szimara, dra kdtve 18 kr. | 14539—1889.
Hutsel Ign. Magyarorszag megyei térképeibdl 20 vagy 30 kr. | 14596 1879.
Hatsel: Ign. Magyarorszig térképe a legujabb megyei be-

osztds szerint. Minden megye kaldn szinnel szinezve, dra 20 kr. | 17358—1888.
Dobéczliy L. Gardasigi és kertészeti fizetek 1., az elemi

- finiskoldk III. és IV, osztilya szimara, dra 18 kr.| 4068—1885.
Dobiczky L. Gazdasigi és kertészeti fuzetek I1I., az elemi
lednyiskolak III, és 1V. osztilya sziméra 18 kr. | 4068—1885.
IV. osztély.
Magyar Nemzeti Olvasékiényr, a 1V, osztily szimira,

ara kotve 46 kr. | 17358—1888.
Faludi J. ~Szép 3. Német Olvasékényv, III. kotet, dra

kdtve 48 kr. ]| 17338 —1888.

. Belicza J. Magyar uyelvtani kézikényv., 1II. fizet, a IV. )
‘ osztaly szamdra 17358—1888.

20
Faludi (Fuchs) J. Szimvetési Gyakorlékényv. III. fazet
a IV. osztaly szdmara, dra kétve 20 kr.

Hutiner 8. Elsé oktatis a foldrajaban, a népiskolik IV.,

V. és VL. osztilya szamira. Teljesen dtdolgoztik Suppan

Vilmos és Laulké Gusztdv, ara kdtve .
Schavicker H, J. Geographie von Ungarn. Német tannyelv,

isk. sz.) dra kotve .

17358—1888,

30 kr. | 14539—1889.

0 kr. | 17358 —1888.

P Megrendelések ugy

SIS AT IS SIS SIS,
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megjelent és a nmlt. m. kir. vallas- és kozokt. miniszterium altal altalanosan
legesen — engedélyezett tankényveknek osztalyok szerint rendezett jegyzéke:

a fenti altalanosan engedeélyezett tankonyvekre,
valamint barkinél és barhol megjelent konyvekre és zenemiivekre a legpontosabban
teljesitettnek. Teljes konyvirjegyzékek ingyen és bérmentve.

Wodianer F. ¢s Fiai

konyvkereskedés kiadasdban
Andrassy-ut 21. sz. a.

— veg-
Az dltal. mi-
niset. enge-
szdma.
Lange H.—Dr. Cherven Fl Elemi iskolai atlasz, 2-dik - a
bovitett kiadds, 13. szinezett lapon 40 kr. ] 14539—1889.
Hatsek I. Magyarorszig megyei térképei, ugy mint a IIl. -
osztilyban 14596—1879.
Huatsek I. Magyarorszag térképei, mint a III. osztilyban, dra 20 kr. | 17358—1888.
Dobiczky L. Gazdasagi és kertészeti fuzetek, mint a III.
osztalyban. 18 kr. 4068 —1885.
Vajda Pal. Szépirisi mintdk magyar és német nyelven
egybefizve 20 kr. | 259241889,

V. osztily.
Magyar Nemzeti Olvasokionyv, az V. osztily szimdra
ara kotve 62 kr.
Belicza J. Magyar uyelvtani kézikdnyv. IV. fiizet, az V. és

17358- 1888.
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VI. osztily szimara, ara 40 kr. | 17358—1888.
Spitzer L. Német nyelvgyakorls, ira 20 kr. | 17358 —1888.
ZLangraf M. Deutsche Sprachlehre I,, dta kétve 36 kr. ]17358—1888.
HKuttner 8. Elsg oktatds a Magyarok torténetében. Teljesen

atdolgoztak Swppan V. és Lauké G., ira kdtve 30 kr. | 14539-1889.
Kuttner 8. Erste ung. Geschichte. Bearbeitet von . Sup-

pan, (Német tannyelvd isk. szam.) 30 kr. | 19839—1889.
Mayer M. Rovid Alkotmanytan, dra 16 kr. |17358—1888.
Kuttner 8. Els¢ oktatis a féldrajzban. A népiskeldk IV.,

V. és VL. oszt. sz. teljesen 4atdolgoztik Suppan V. és

Lauks. G. 30 kr. | 17358—1888.
Lange H.—Dr. Cherven FI. Elemi iskolai atlasz II. ki-

adds, ara 40 kr. ]| 14539—1889.
Hatsek 1. Magyarorszag térképe mint a 1V. osztilyban. 20 kr. | 17358 —1888.
Futtner S. Kis Természettan. Teljesen dtdol. Suppan V. 36 kr. | 14539—1889.
Futtner 8. ElsG oktatds a Természetrajzban. Teljesen at-

dolgoztik Suppan ¥. és Kozocsa T., ira kdtve 40 kr. | 14539-1889.
Yaryyas E. Természetrajz modszeres eloaddsban, dra kitve 20 kr. ] 17353— 1888.
Kakujay K. Természetrajz, ara 60 kr. | 17358—1888.
Kakujay K. Naturgeschichte, dra 17358—1888.
Dobéeczhy L. Gazdasigi és kertészeti fuzetek II., az elemi

finiskolak V. és VI. osztilya szdmdra. 4068—-1885.
Dobioezky L. Gazdasigi és kertészeti fiizetek [V., az elemi

leanyiskolik V. és VI. osztalya szdméra. 4068— 1885,

V1. osztaly.
Magyar Nemzeti Olvasokonyv, a VI. osztily szimdra 62 kr. | 17358—1888.

Magyar nyelv, Német uyelv, Muagyarok tdrténete, Alkotminytan,
Foldrajz, Atlasz, Természettasn, Tel:meszetrajz, Gazdasigtan és
Szépirisi mintik dgy miut az V. oszt.
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