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A dundntili evang. egyhdzkeriilet mmnlt évi

Sopronban tartott gyfilése elé egy inditvény terjesz-

tetett be, melynek czélja az egvhdzkeriiletben eddig
érvényben volt lelkészvdlasztdsi torvények ezélszerit
megvaltoztatdsa, s az ezek hidnyaibdl eredt vissza-
élések megsziintetése.

Az egyhdzkeriilet amaz inditvdny tdrgyaldsdba,
mely alapos reformokat siirget — uem bocsdikozott,
de nagyt. Poszvék Sdndor, fétanodai tandr dr, komoly
€rvelései utdn kiadd ez inditvdnyt egy, nagytisat.
Gyurdtz Ferencz tr elndklete alatt oly czélbdl fel-
allitott bizottségnak, miszerint ez, az 1889-dik évi
keriileti gyfilésre nytjtsa be el8zetes tandcskozds utin
ez inditvany feletti véleményes javaslatit. S miutdn
a mult évi keriileti gyiilés 6ta majd fél év telt el,
s ez inditvdnyrél ama néhany sort kivéve, melyben
ez a milt évi keriileti gvfilést megel6zdleg a kerii-
leti gyfilésnek jéindulatii figyelmébe ajénltatott —
nyilvdnosan senki meg nem emlékezett : komoly kote-
lességet vélek teljesiteni, ha erre, az egyhdzunk jé-
léte irdnt komolyan érdekl6d6k és annak javdért
aggédok figyelmét a tdgabb korii nyilvdnossdg elbtt
is felhivom, anndl is inkdbb, mert ez inditvdny nem-
csak egyhdzmegyémbsl lett a keriilet elé vive, de
csekélységem altal lett az egyhdzmegye elStt fel-
vetve.

hajtottam volna, miszerint bérmely oldalrél
mds méltatta volna a nyilvdnossdg el6tt figvelemre
ezen®inditvdnyt, nem azért, mert €n terjesatettem be,
de azért, mert legyen ez inditvdny magdban véve
barmily csekély horderejii, egyhdzi életiinknek mér-
mar a kétségbeesésig tarthatlannd vAilt inaszakadt
allapotdn, s visszds kingvéseibfl ereds veszélyein akar
segiteni. Miutdn azonban fel senki nem szdlalt, tisz-
teletteljesen felvettem gyenge er6mmel a szét én,
azon kijelentéssel, miszerint én ugyan ilyen tartalmi
inditvdnyt mér 1881-ben terjeszték — akkor min-
den siker nélkiil esperességem utjdn az egyhdzkerii-

let elé. Azéta hét év mullott, s a tapasztalatok ujab-
ban csak megerdsitettek abban a meggy8z8désemben,
hogy egyhdzi életiinknek végtelen sok miserdi, s az
ezek folytdn elGéllott hanyatlds nagyrészt lelkész-
vélasztdsi torvényeink hidnyaira vihet8k vissza.
merem reményleni, miszerint azok, kik egyhdzunk
jolétéért aggddva, a napi eseményeket komoly figye-
lemre méltatjik, elismerendik, hogy fenti nézetem-
mel a valétdl, az igazsdgtél nem jarok igen tdvol.
Engem a lelkészvaiasstasi torvények megviltoz-
tatdsardl sz6lé inditvény beterjesztésére azon koriil-
ménybdl ered visszds dolgok vezettek, hogy a v4-
lasztdsn4dl mind a candidatio, mind a vdlasztds joga
kizdrélag a vélaszté kozonség kezébe van letéve,
anélkiil, hogy az egyhdzi fels¢bbségnek, mint erkslesi
testiiletnek, — mely pedig voltaképen felelés volna
az egyhdznak jolétéért, és felvirigzdsiért — a leg-
csekélyebb intézkedési, ponderdlé jog volna kezében.
A, numerikus¢ tobbség vélaszt a kibocsdjtottak
koziil — gyakran az egyhézi fels6bbség legjézanabb
tandcsa ellenére — tekintet nélkiil arra, hogy a meg-
vélasztott egyén bir-e a gyiilekezet miiveltségi igé-
nyeinek és aspiratiinak megfelel6 tudomédnyos wifi-
veltséggel s kormdnyzati képességgel. A vélasatds
hevében felzaklatott szenvedély igen ,gyakran sem
onuon jolétét, sem az egyhdzét mem tekinti t&bbé,
csak azt akarja megmutatni, hogy a mihez joga van,
azt per fas et mnefas keresztiilhajtja. Ks keresatiil-
hajtja. Mikor azutdn a vélasztds megtorténvén a dol-
gok a mindennapi élet rendes kerékvégdsiba térnek,
a szenvedélyek csillapulvdn, ezek uralma helyett ismét
az ész veszi 4t a kormdnyt, kezdiink higadtan itélni-
birdlgatni, s ha a lelkész, benne helyezett reményein-
ket sem a szészéken, sem az egvhdz korményzatd-
ban vart iigyességével ki nem elégiti: eldszor is a
mfiveltebb osztily — mely a hidnyt hamardbb észre-
veszi hidegiil meg a lelkész személye, azutin az egy-
héz iigyei irdnt, végre megy utdna a tobbi, és egy-
szer csak azt veszsziik €szre, hogy ama templom,
mely eddig tomve volt valldsos, buzgé hallgatékkal,



iives; s ama nép, mely eddig protestdns dldozatkész-
ségben, buzgésdgban példdja volt egyebeknek, pro-
testdns hitbuzgésdgdtél megszokott, és erkoleseiben
meglazult.

Es ez nem j6l van igy!

J6l ismerem az ellenvetést. Azt mondjik erre:
A valléstalans%ig, az egyhdziatlansdg ma a leveg()'ben
van. A kik igy beszéluek, azoknak igen nagyrészt
igazsdguk van, de ez nem ellenem, hanem mellettem
bizonyit. Ha a valldstalansdg ma mintegy a levegé-
ben van, s a tilszéles alapra fektetett vélasaztdsi tor-
vények mellett Sion vezérei hidba jajgatnak, hidba

adnak jé tandcsot, mert az emberek inkdbb a szen- |

‘vedély, mint az ész szavéra hallgatnak : akkor két-
szeres kotelesség az egyhdznak Sion egyes 6rdlls
helyeire az 8rallékat komolyan megvalogatni, s lehe-
t6leg azt helyezni mindeniivé, a ki a helyzet magas-
latdn elSre l4thaté emberi szdmitds szerint meg is
fog 4llani tudni! Ez nem privit érdek, ez az egy-
héznak életérdeke, létkérdése a j6v6re! S ha ki e
dolgot kevésbe véve, mosolyogva volna hajlandé

folotte napirendre térni, emlékezzék csak : ,Meg-
verem a pésztort, és elszéled a nyé4jl« . . .
De ezen mésképen segiteni nem lehet, mint az

eddigi lelkészvélasatdsi torvények megvéltoztatdsival !

Jogot kériink az egyhézi fels6bbség kezébe, azt
a jogot, melylyel a szenvedély, szeszély, s nem egy-
szer a pajtdskodds ellenében az egyhdz jézan érde-
két — az egyhdz szent és nagy czéljaihoz képest —
a vélasztdsokndl — minden emberi kicsinyeskedések
daczdra — megévni képes leend!

Tudom, hogy midén a jognak egy részét, mely
eddig a vélaszték kezében volt, az egyhdzi felsébb
hatésdg kezeibe ohajtom letéve ldtni, konnyen a re-
actio vddja érhet. De vagyok béator kérdezni: melyik
magasabb fogalom, az itt széban forgé jog-e, vagy
amaz egyhdz, mely annak idején e jogokat azért
adta, hogy bennok és dltaluk virdgozzék! S ha az
id8k véaltozvén, az emberek gyakran e jogokat az
egyhdz kérira érvényesitik, nem-e legkozelebb 4ll az
a gondolat — mint bdrmely més alkotmdny forma-
nal, hogy ezen véltoztatni kell? A jog a véltoz,
mulé eszkdz az egyhéz javdnak munkéldséra, az egy-
héz a maga Orokkévalé szent torekvéseiben az on-
czél, melynek. minden egyéb aldrendelendd. Nem is
arrél van sz6, hogy a jogot confiscaljuk, de igen is
arrél, hogy az egyhdzi fels6bbség, mint megfelels
masik faktor némely jogok megosztésa 4ltal oly hely-
zetbe jusson, melyet 4lldsa, és az egyhdz jélétének
védelmi helyzete feltétleniil megkivdn, s melynek
eddig hijaval volt.

Ohajtom ezek folytAn mindenek el5tt igy a gyii-
lekezetek, mint a lelkészek elsg-, mdsod-, harmad-
foki osztélyozését thgtom, hogy els6foki gyiileke-
zetbe csak is els6fokd mindsitvényfi lelkész pdlydz-
hasson, és igy tovdbb, oly médon, mint azt a refor-
mitusokndl a zsinati torvények rendelik. Alantabb
fokd mindsitvénynyel magasabb fokd gyiilekezetbe
csakis oly egyének léphessenek egyhdzi fels6bb en-
gedély utdn, kiket vagy irodalmi munkdlkod4suk,

46

azt,
L3

vagy gyiilekezeteikben kifejtett, s méltinylandd hit-

buzgésdguk, és szerzett érdemeik erre jogositanak,

Megjegyzem mégis, hogy magasabb mindsitvényii !

lelkész alantabb fokd gyiilekezetbe mindig paly4z-
hasgon, nem az 1évén a czél, hogy az egyének jé-
Iétére torjiink, hanem hogy orokké az egyes egvhi-
zak, s ez &ltal a kozegyhdz jélétén munkélkodjunk.
Természetesen ilyen esetben az els6fokd mindsitvényfi
egyénnek a legalsébb fokd gyiilekezeths]l is nyitva
maradna a jog arra, hogy els6foki gyiilekezetbe is
palyédzhasson.

Ohajtom tovadbbd az eddigi candid4lési és vé-
lasztdsi eljardsnak megvéltoztatdsit ilyen formén :

Kiildjon ki a gyiilekezet konvent végzésb8l két
lelkészcandiddlé tagot; adjon ehez ugyan ilyen czél-
bél az esperesség két tagot, s végiil adjon ezekhez
a plispok egy tagot elnokiil. Az gy 0Osszedllitott
bizottsdg, -— melynek az esperesség és a piispok
dltal esperességenként adott tagjai 4llandéak lenné-
nek — elkésziti, ha nem is mindég a gyiilekezet
inye, de igen is az egyhdz jéléte és érdeke szerint a

,candidatiét, s ebbll vélaszt a gyiilekezet plenuma

papot. A reformétus testvérek a zsinat éta ezen uton
haladnak s van okuk ezen orfilni! A nagyhangt,
hidbavalé korteskedds éle letorve, a nép erkolesi
megrongalasidnak lehetbleg utja szegve, s szem elGtt
tartva az egyhdz érdeke mindeniitt.

Ily médon vélném megadhatni az egyhdzi fel-
s6bbségnek ama jogot, melylyel az egyes egyhdzakat
a veszélybe vezet§ botldstél megévhatja.

Ha taldn theologusaink neheztelnének a mindsit-
vényért, segithetnek a dolgon konnyen :
tgy, hogy mind elséfokd min8sitvénynyel léphesse-
nek az élethe, s igy e javaslatnak is csak az egy-
héz veszi legnagyobb haszndt, mert minden ponton
kitiing lelkészei leendenek!

Elmondottam réviden nézetemet. Fs most kérem
kiilsnosen dundntili lelkésztdrsaimat, ha a dologhoz
hozzészblani sziveskednének. Eszmecsere 4&ltal tisz-
tulna a ldtkor, s taldn segithetnénk az eszme meg-
érlelését elébbre vinni, mire a bizottsdg, mely a be-
nyujtott inditvdny f6lott javaslatot teends lesz —

osszeiil ! ) Tamer Janos.
A Protestdns Irodalmi Tarsaség és
Debreczen.

Vilasz Balogh Ferencz debreczeni ev. ref. hittanarnak.

De hogyan is vonatkozhatnék az iskolaiigyi
bizottsig ama kijelentése az unitdriusokra? Hiszen
akkor még szé sem volt arrél, ha ezek is bevonas-
sanak-e vagy sem? Ellenkezoleg sok okom van hinni
hogy az esetben, ha szé lett volna réluk,

-

tanuljanak-

blzonyosan 8ket sem zdrtdk volna ki az alakltandé

tarsasagbdl.

Nem zérta volna ki az iskolaiigyi bizott-.

s4g, mert — az elnokot Szdsz Kdrolyt nem is em-
litve, — annak tagjai kozott — Szdsz GerGt kivéve —
de csak egyetlen egy sincs,

aki a protestantismus

-




© resem.

szellemével mer8ben ellenkez§ exclusiv debre-
czeni Alldspontot helyeselve, az ,égd elvi
kérdéss ire ke @ it
valé irodalmi szivetkezés ellen felemelte volna tilta-
kozé szavat. Pedig azt hiszem els§ sorban &k lettek
volna illetékesek elfogadott javaslatuk védelmére
kelni.

De nem zérta volna ki az unitdriusokat maga
az ev. ref. egyetemes konvent sem. S erre
nézve nem kell nekem vildgosabb és fényesebb bizo-
nyiték, mint azon hatdrozat, melylyel az az iskolaiigyi
bizottsdg fentebb emlitett javaslatit magdévd tette s
melyben igen évatosan épen azt a kritikus ki-
jelentést, melybe Ondk kapaszkodnak, hidba ke-
A hatdrozat igy szél: ,az egyetemes konvent
eqy protestans tudomdnyos irodalmi tarsasagnak létre-
Jittét ohajtja, erre nézve erkilcsi tamogatasat felajinlja,
s utasitja a konventi iskolaiigyi bizottsdgot és annak
elnokét, hogy a tdrsadalmi dton megindult mozgal-
mat kisérje figyelemmel s esetleg ahoz a kivant érint-
kezés ttjan jaruljon hozzd s a kovetkez§ konventre
ugy az ez irdnyban addig torténtekrél, mint a kon-
vent 4ltal netalin tovédbb teendfk irdnt majd adjon
véleményes jetentést,* — Okt. 66. sz. végzés.

Hé4t én azt hiszem, mid6n valaki (s f6leg, ha
az illet§ egyhdztorténész!) ,végzésté idéz az egyhdz-
gylilési jegyzbkionyvekbbl, ~akkor a torténeti
igazsdg és sajat iréi hitele érdekében a ,véy-
26st%, az érvényes hatdrozatot s ne a targyalds alap-
jdul szolgdlt inditvany egy oly kitételét idézze, amely
a ,végzésben® eld sem fordul. De Ondknek ép arra
a kitételre volt sziikségiik, mert a nélkiill az unité-
riusok ellen meginditott 1t hajsza elveszti . n. elvi
alapjiét s azzd torpiill ami valéjdban: a sértett

vhitsdg és féltékenykedés oktalan és 4l-
. ddstalan izetlenkedésévé. Vagy azt akarjik,

hogy mi még kevesebb tisztelettel viseltessiink az ev.
ref. egyetemes konvent irdnt, mint Ondk, hogy fel-
tegyiik réla, miszerint egy elvi jelentiségii hatdrozat-
bél épen azt a pontot hagyja ki, amiben az esetben,
ha az Onok felfogdsa helyes, maga az elv culmindl?
No mdr engedjék meg, de ekkora gyarlésigot egy
oly tekintélyes testiiletrSl, mint az ev. ref. egyetemes
konvent, mi még sem tételezhetiink fel.

Az evang. ref, egyetemes konvent az elvekkel nem
jatszik ; — kimondott szavét 4llta s dllja. S a kovetkez-

~mények megmutattdk, hogy elvi allaspontja teljesség-

gel nem az volt, amit Ondk rdfognak. Mert ldssuk
csak, mit hatdrozott akkor, midén mér az unitdriu-
sok is tényleg széba keriiltek, mi tbb a ,kozremi-
kidok* sordba léptek. Taldn el6z8 hatdrozata alapjén
tiltakozott a velok valé ,fogddzéds® ellen? Ellen-
kez8leg. Mikor 1887. november 19—26. napjain
Budapesten ujbél gyfilést tartott s ugyanazon iskola-
iigyl bizottsdg jelentette, hogy: ,a tervezett t4r-
sulat tervjavaslata szétkiildetett és mér
eddig is igen drvendetes fogadtatdsban ré-
szesiilt agy a kilonbozo prot. egyhdzi testilletek,
mint egyes buzgé egyhdztagok részérél,
gy hogy a megindult mozgalom mér oda

napirendre keriiltével, az unitdriusokkal
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fejl6dott, hogy a tényleges $zervezkedéd
és alakulds nemesak lehetévé, de elod4z-
hatlanna lett“, — az egyetemes evang. ref. kon-
vent az iskolaiigyi bizottsdg javaslatdra a piisposk
urakat a keriiletiikkben tortént ajinlkozésok szdmba-
vételére, a vildgi elndk urat pedig arra kérte
fel, hogy a piispoki kimutatdsok beérkezése utdn mfi-
kodjék kozre, hogy a tényleges alakulds és szervezke-
dés is megtorténjék — 1. a 90. jk. pontot —.

Mit bizonyit ez a hatdrozat? Azt, amit Onok
4llitanak ? Mar az igaz, hogy Onoknek ott Debre-
czenben igen kiilonos fogalmaik vannak a torténetiréi
kotelességekr8lTT  Midén az evang. ref. egyetemes
konvent a kdlvinista, lutherdnus és unitdrius vezér-
férfiak — piispokok s feliigyel6k — és tudésok ki-
bocsdtott tervjavaslatdnak a kilinbizé prot. egyhdzi,
tehdt nem csupdn a két testvér evangelikus, hanem
az unitirius felekezet egyhdzi testiiletei 4ltal vald
kedvezd fogadtatdsat grvendetesnek s a prot. tudomé-
nyos irodalmi tdrsasignak a tervjavaslatban jelzett
alapon val6 tényleges megalakitdsat, nemesak lehet-
ségesnek, hanem elodizhatlan kitelességnek nyilat-
koztatja ki, s6t & maga ez érdekben egyenesen a
cselekvés terére lép: akkor Onik elég vakmer8ek
arra, hogy a nagy kozonség tdjékozatlansdgdval és
johiszemiiségével viszszaélve, sajat egyhdzi féhatdsiguk-
76l a torténeti igazsag meghamisitdsdval olyat 4llitsa-
nak, minek ép az ellenkezdje 4ll. Ugyan mondjik
meg hét: ki az, a ki ,egyhdzi hatésdg® ellenére
jart el? Es még Onok mernek kérkedni a »yiltsag®,
a yszabad szé és egyemesség® specifikus kdlvimsta eré-

nyeivel!! Otempora! o mores! S mindezek felett:
6_Debreczen!

De ha az evang. ref. egyetemes konvent két-
izben is nyilvén elfoglalt elvi 4lldspontjdnak megtaga-

"désa és feladdsa nélkill nem adhat igazat Onoknek,

s6t a hitelesitett jk. pontok alapjin kénytelen egész
hatérozottan viszszautasitani az Onok rifogésait, —
miként adhassunk mi helyet Ondk ama vddjénak,
hogy ,az irodalmi tdrsasdg els6 alakulé
gylilése Budapesten (1888. 4pril 16-4n) az
Leqyhdazi hatosagok ellenére® t1illépte a ,megbizatis®
korét, midén a két testvér evangelikus
felekezethez nem tartozé unitdriusokat is fel-
vette a tdrsasdg tényezdi kozé.“ Hiszen ez
az 4llitds, a mellett, hogy semmi alapja nines s lég-
b6l kapott rédfogdsndl egyébnek nem tekinthets, —
pusztdn magdban véve is az ellenmondds nyavaly4-
jéban sinlik.

Eltekintve ugyanis attél, hogy a ,Prot. Iro-
dalmi Térsasdg® els§ alakulé kozgyfilésével
egyetlen egy egyhézi hatésdg sem kozolt
semmiféle hatdrozatot, rendeletet, de még csak kiva-
nalmat sem, hogy azon, tdrgyalds ald, csakis a sajdt
korén beliil keletkezett alapszabédlyjavaslatok
keriiltek, hogy az t6le idegen tényez8ktSl ,meg-
biz4dsté semmi tekintetben sem nyert, — {¢ény,
hogy azt, mint onkéntes, egyéni inditdshél, tdrsa-
dalmi Gton létesiilt irodalmi szovetkezést, nem a
két testvér evangelikus, hanem a 3 protestins, tehdt



*az unitdrius felekezet kivald vezérférfiai, iréi és tuddsai
egyiitt s kozosen kezdeményezték. Az alakulé
gyfilés tehdt nem vette fel a tdrsasag
tényez8i kozé az unitdriusokat, még pedig
egyszerfien azon okbél nem, mert azok
méar akkor a tényezék kizt voltak. S eszébe
sem is jutott senkinek ket onnét kizdrni, — ecsak
az eqy debreczeni egyhdz prébélta meg dj alapra fek-
tetni a tdrsasdgot, de — mint l4ttuk — csifot val-
lott szégyenletes s jobb iigyhoz mélté erlkodésével.

S ezzel azt hiszem, hogy azt a jtirténeti alapot®,
melyre Onok u. n. hatalmas ,Nyilatkozat“-ukban
llani igyekeznek, sikeriilt Onok alél egészen kirdn-
tanom. Hogy — a puszta foldre estek, az — meg-
hiszem — f4jni fog Oncknek, de hat vigasztaljik
legaldbb egyelre magukat azzal, hogy sértetleniil
4ll még az a mdsik ugymondott ,elvi¢ alap, mely-
nek nyilatkozatukban ,a lit és jog eléviilhetlen
és elnyomhatatlan érzelmével dszinte,
nyilt és egyenes hangot adni elvtdrsaik
t4jékozdsa végelt szintén kotelességiik-
nek tartottdk.® - o T

Nosza tehét, ldssuk meg ezt a mumust is.

Dr. Masznyik Endre.
o C

IRODALOW,

sEvangelikus Népiskola.“ — Nevelés- és oktatasiigyi
havi folydirat. — Felelds szerkesztdk: Kapi Gyula és
Papp Jézsef. — Kiadé: Litfass Kéroly. — Sopronban.

A soproni ev. tanitoképzd intézet derék igazgatdja
Kapi Gyula, — és az ottani gyakorléiskola vezets-tandra
Papp Jozsef, a kiknek tagadhatatlanul méir eddig is nagy
érdemeik vannak — mint tankdnyviréknak egyfeldl, de
méisfel§l mint iigybuzgd, bivatisuk magaslatdn 4116 tan-
ferfiaknak is —az ev. népnevelés-oktatds terén; a kik igazi
buzgésdggal torekszenek mulasztdsainkat pétolni, jol szer-
kesztett olvasékonyvekkel iskoldinkat elldtni; nemes buzgé-
sdgukkal mindenkor a legjobbakat czélozzdk s f§torekvésiik
nem mds, mint az ev. népiskoldknak tckélesitése — a
kezeik alél kikeriilt tanitéknak — még az iskoldn kiviil
valé oktatdsa is; a kik nemes és magasztos czélokért oda-
adé szeretettel kiizdenek; a kiknek miikddését — hanem
is korondzza anyagi jutalom — de elnyerik lelkiik nyugal-
mat s meglehet azon tiszta tudatuk, hogy kotelességiik-
nek eleget iparkodtak tenni.

Langolé buzgésiguk és lelkesedésiik ujabb tanujele
annak az 1jévvel meginditott: ,Evangelikus Nép-
iskola“, melynek elsf szdma el6ttem fekszik s a melyet a
kovetkezgkben batorkodom a nagy kizonséggel megismer-
tetni. Oszintén elmondom, mennyiben drvendek az 1uj lap-
nak; de azt is megjegyzem, mennyiben lett volna indokol-
tabb, a lapnak mds irdnyt adni!

Hogy indokolt Dunédn tul egy ev. taniigyi lap, el-
ismerem; s§t azt is ki merem mondani, hogy mar évtizedek-
kel el6bb szitkség lett volna red. Mi a legfényesebb jovét
josoljuk a lapnak és kérjiik Istent, hogy jéslatunk telje-
siiljon! Ha azonban a jovg azt mutatnd, hogy a vdrakozdsok
nem teljestilnek : kordntse azt higyjiik, hogy a lap nem
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j6, hanem” az irdnyban keressiik a hibdt! DMi nevelés- és
oktatasiigyl havi folydiratot nem inditottunk volna: annak
létjogosultsdgdt nem tudjuk elismerni: arra kevés sziik-
ségiink van; nem csak azért, mert olyféle lap tébb is van,
hanem mert az sem fogja a tanitésigot kielégiteni! Hogy
j6l sejtiink-e: nem tudom; bizzunk mindent a jovére, az
meg fogja mutatni, volt-e igazunk!

Mivel indokoltnak tartjuk a dundntili ev. taniték
szdmdra valamely lapnak kiadasit, elmondjuk azt is, milyen
lapra lett volna — szerintiink — sziikség!

Egy olyan lapra, a mely a dundntali ev. taniték
kozos tulajdondt képezte volna; sziikség lett volna egy
tanitotestiileti értesitére, a melyben megtaldlt volna az a
tanit6 mindent, a mire sziiksége lett volna; egy olyan
tanitétestiileti értesitére, a mely az egyes testiiletek mii-
kddését hiven visszatiikrozte volna; egy olyan tanité-
testiileti értesitére, a melyben minden munkds tanité mii-
kodése meg lett volna orokitve; egy ilyen tanitétestiileti
kozlony vagy értesit§ eredményeiben kimondhatatlan sok
haszonnal jdrt wolna; mert mig egyfel6l minden tanitd
mint sajdtjahoz ragaszkodott volna, addig mésfels]l fokozta
volna a munkakedvet annyira, hogy igen sok jeles dol-
gozat virt volna a kozlésre.

Kezdetben taldn nehezen ment volna az ,,Ertesité’“
tigye, de rovid id6 mulva minden dundnttli néptanité
olvasta volna.

Ugy hiszem az anyagiakkal kevés baj lett volna;
mert minden tanitétestiilet egy bizonyos dsszeggel, s minden
tanité szintén bizonyos eldfizetési pénzzel jirult volna
,,Ertesit('i“-je fentartdsdhoz; s az igy befolyt Gsszeghsl a
kiadds koltségeit, mdsfel§l a szerkeszték tiszteletdijait
lehetett volna fedezni és taldn még felesleg is maradt
volna. Egy ilyen felesleg kiaddsdval mit lehetett volna
elérni? Azt, hogy minden tanité megkapta és olvasta
volna; é3 igy felébredt volna érdeklédése, s taldn szunnya-
dozé munkakedve is; mig a taniigyi folyéiratot csak azok

olvassik, a kik el6fizetnek s az ilyenek szdma — ugy
hiszsziilk — nem lesz valami tulsok!

Adassék 4t az ,Evangelikus Népiskola® a dundntali
tanitétestiiletnek; sziinjon meg nevelés- és oktatdsiigyi
folydirat lenni; hanem valjék tantestiileti , Ertesit¢*‘-vé,
s mint ilyen legyen a tanitétestiiletek miikodésének tiikre,
akkor a legszebb jovd var red, és virdgozni fog!

Ezeknek elmonddsa utdn attérek az els6 szdm ismer-
tetésére!

A lap kiilsé alakja csinos, a nyomds tiszta, a betiik
olvashatok.

»Mit akarunk?* czimd czikk a programmot foglalja
magdban! A szerkeszt8k kifejtik, hogy lapjuk ,specialisan
ev. egyhdzunk népoktatisinak érdekeit akarja szolgdlni.*
Legelsé helyre teszik a valldsoktatds kérdését; mert tény-
leg valldsoktatdsunk tigye még rendezetlen, nincs meg
iskoldinkban az egyOntetd eljards a valldsoktatdsndl; —
tovdbbd ,a magyar nyelv tanitdsa a nem magyarajku
iskoldkban* szintén a programmban van: a mit nem csak
elméleti értekezésekben, hanem f8képen gyakorlati fel-
dolgozdsokban, részletes tanmenetekben és mintaleczkékben
igyekeznek bemutatni; — tovdbbd figyelemben részesiil az
iskolaknak kills¢ tigye is, kiilonésen ,,a népiskola felszere-
lése, a taneszkozOk beszerzése és az iskola egészségiigye’;




— figyelemmel lesznek szerkesztsk ,,a népiskoldra vonat-
kozé régibb és ujabb torvények-, egyhdzkeriileti hatdro-
zatok- és miniszteri rendeletekre; — ismertetni fogjik
,,a Jelesebb tankdnyveket.

Igérik a szerkesztGk, hogy ,kiizdeni fognak a nép-
tanitok anyagi helyzetének s erkélesi és tarsadalmi 4lldsd-
nak emelésére’’; tuddsitdsokat hoznak a tanitéegyesiiletek
miikodésérdl; lesz a lapnak térczdja is, ahol életrajzok,
tanulményok, elbeszélések, leirdsok, utirajzok stb. jelen-
nek meg.

A szerkeszt6k azt is 1ger1k hogy az ,Evangelikus
Népiskola® §sszekitsé kapesul éhajt szolgdlni az Usszes
hazai ev. taniték s tanitdegyesiiletek kozott; — s ez igéret
nehezen lesz bevalthatd, ha csak nem véltozik 4t a lap
» Lanitéegyesiileti Ertesits«-vé,

Hogy a szerkesztdk kizdrnak a lap hasdbjairél minden
személyes ligyet, azt igen helyesen teszik; habdr ne feled-
jék, hogy sok személyes természetii ligy — egyuttal koz-
igy is.

A mésodik kézlemény Santha Kdroly ,Udvozlete.
Hangulatos népktltemény. Sdntha Kdroly mint egyhdzi
kolt6 az elsék kozott 4ll; minden kdlteménye érzé szivrl,
vallisos kegyességrél, és szent dhitatrél tesz tanubizony-
sagot.

Szépen mondja Santha:

»Az iskolatdl fiigg'jtivé’d, én népem,
Aldéds redtok, népem joltevei,
Lelkembdl tidvizolve legyetek!
Ti tudomdny s erkdles alapvet6i,

Aldott legyen plant4lé kezetek'
Aldott a munka!*

Ritka szép szavak ezek a tanitékra; a ki igy érez,
igy gondol a tanitékrdl, az az ember legyen dldott; kisérje
annyi sok ezer taniténak 4dlddsa mindenkor!

sAlsékaldl Kdldy Gyuldrél® — a dundntali
ev. egyhdzkeriilet érdemekben gazdag feliigyel6jérsl, a
taniték lelkes bardtjirél — Nagy Sandor gyonyorii szavak-
ban emlékezik meg! Kaldy Gyula a kemenesaljai tanité-
egyesilletnek vilidgi elndke volt, a ki évenkint 25 frtot
ajandékozott a tanitéi szakkdnyvtar gyarapitdsdra; elnoki
alldsit még akkor is megtartotta, mikor keriileti feliigyelGvé
megvilasztottdk; a kemenesaljai tanitoktél a kovetkezd
szép levéllel bucstzott el : ,Stlyos, hosszas betegség dltal
testileg megtirve, nem vagyok képes Onok kozott —
uraim! — megjelenni, hogy nem &radozd, de §szinte sziv-
b6l fakadd élgszéval megkiszonjem a bizalmat, melylyel
ez ideig megtisztelni méltéztattak; nagyon silyos visszaélést
kovetnék el, s megsérteném a kdtelességérzetet, ha oly
hivatalt tovdbb viselni akarnék, melynek kotelmeit tobbé
teljesiteni képes nem vagyok és nem is leszek: ugyanazért
eddig orommel, kedvvel viselt vildgli elntki tisztemrdl vald
lemondasomat tiszteletteljesen bejelentem.© — E levelet
18838-ban irta.

»A vildgtorténet két bizonysdgtétele a
vallidsr6l.“ Bancsé Antal theologiai tandrtél. Remek
kozlemény, a folydirat egyik legkivdlobb kozleménye; sok
benne a tanulminy; ki van benne fejtve, hogy ,nem
taldlunk népet a miiveltségnek sem legalsobb, sem leg-
magasabb fokdn, melynek nem volna valldsa*, — ,hogy a
vallas benne gybkerezik az ember természetében.* Gyonyoril
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a Goethet§l vett idézett is! Szépen van kifejtve az is, hogy
pvaljon miért és mimddon van a vallds elvdlhatlanul Sssze-
forrva az ember természetével, s miben rejlik annak kiv4lé
vildgtorténeti jelentfsége? Megragaddéan van elmondva,
hogy azon ,jétékony, hatalmas nemtd, mely az ember
el6tt az eszményi vildg kapuit feltirja és &t abba felemeli,
az a vallds ég a vallasos hit!* S majd ki van fejtve, hogy
,a vallds egyetemes lényege szerint nem egyéb, mint azon
hatalmas erd, mely az anyagi vildgot az eszményi vildggal,
a foldi élétet a foldontili élettel, az embert az Istennel
Osszekapesolja.* Ki van fejtve a kozleményben a ,,vallds-
nak az erkdlesi térvényhez valé viszonya® is.

A vildgtorténet arrdl is tanubizonysdgot tesz, hogy
a vallds — | mint tdrsadalmat alkoté hatalom* — létezik;
s a vallisban van azon ,si ers, mely megszentelte az
emberi tirsadalom legelss, legeredetibb alakjit, mely annak
egyszersmind maradandd alapja is, t.i. a csalddi életet.” —
»A vallidsnak a nemzeti élettel valé szoros Usszefiiggése
magyarazza meg a népeknek valldsuk irdnt tanusitott fél-
tékenységét és a vallashdborik kegyetlenségét.t S végiil
tanulsigképen az mondatik ki, hogy ,a vallds oly kivilé
fontossdgu, mint tdrsadalmat alkotd hatalom, ugy neki
épen oly fontos helye jut a tdrsadalmat fentarté ténye-
z8k kozott is. — Ezen tanulsdgos és kitiing logikdval
megirt kozlemény megérdemli, hogy sokszor 4t- és 4t-
olvassuk és tanulmédnyozzuk; mert a vallds fogalmat tisztdn
és vildgosan felfoghatjuk; s megtanulhatjuk bel6le azt is,
hogy a valldst dpolni szent kitelességiink. (Vége kov.)

— e DD

Evang. egyhazunk a hazai népnevelés terén. Hazdnk-
ban ev. egyhdzunkat szegénysége miatt sokan lenézik,
hazafisdg tekintetében pedig gyanusitjdk és Gesdroljdk.
A ,lutherdnus* név sokakndl, kik egyhdzunkat nem
ismerik, vagy ismerni nem akarjdk, majdnem egyértelmi
a panszlavizmussal — Erdélyben meg a pangermanizmussal.
Igaz, hogy nédlunk egyesek magaviselete és tetteik, vala-
mint az azok ellen egyhdzi gyiiléseinken majdnem minden
évben folytatott erds harczok tdpldljdk ezen gyanut;
azonban mégis nagy igazsdgtalansig egyesek biine miatt
az egész egyhdzat ugyan azon biinnel vddolni. Epen a
panszlavizmus ellen folytatott harczok mutatjik leginkdbb,
hogy egyhadzunkban e bajnak nem kedvez a talaj és hogy
az egyhdz életereje és organizmusa elég erds, hogy e mérget
magabdl kilokje, még mielGtt az egész szervezetet inficzidlta
és megrongdlta volna. Nélunk semmivel sem nagyobb e
baj, mint a rém. kath. egyhdzban, csakhogy mig mi a
nyilvinossig szemei el6tt dllunk, a kért nyilvinosan gyégyi-
tani toreksziink, addig amott nem engednek a kulisszdk
mogé tekinteni. — Igazsdgtalansdg egyhdzunkat, mint
egészet, a hazaflatlansdg vddjdval illetni, kiilontsen ha azt
a tettek mezején a tobbi hazal felekezettel hasonlitjuk
ossze. Ha 4ll Urunk ezen mondédsa: ,az & gytimdleseikrél
ismeritek meg &ket® — értve itten j6 gyiimdlestket — ha
a hazafisdg nem szdjh6skGdésben, hanem a Liitelességek hit
teljesitésében, a szellemi javak, a szabadsdg és igazsig
buzgé terjesztése és mindezaltal nemzeti miiveltség és jollét
emelésében 4ll: akkor egyhdzunk nem vddat, hanem el-



ismerést és halat érdemel; mert kezdettsl fogva a leg-
nagyobb buzgalommal és a legnagyobb Aaldozatokkal ter-
jesztette az evangyélmi vildgossigot, az igazi tudoméinyos,
kutaté szellemet, az igazsdgot és szabadsidgot és ezzel
egyiitt a nemzeti miiveltséget. Hiveinek szdmdhoz és sze-
génységéhez képest ardnylag sokkal tobb kozép- és felsébb
tanintézetet létesitett és mai napig tart fenn, mint némely
mas hazai felekezet, mely tanintézetekben nem egy kitiing
allamférfit és tuddst nevelt mdr idegen ajku fiaibél is a
hazénak, kikre biiszke volt az egész nemzet. Kiilontsen
pedig a népnevelés terén mindig vezérszerepet vitt és még
most is visz.

A vallds- és kizoktatdsiigyl miniszterium a nép-
iskoldkra vonatkozé 1886/7. tanévi statisztikai kimutatdsa
szerint az dg. hitv. ev. hivék a tankotelesek ténylegesen
iskoldba jdrd szdzalékat illetleg még most is a legelss
helyen 4llanak az Osszes hazai felekezetek kozt, a mennyi-
ben 1000 ev. tankiteles gyermek koziil 898 litogatta tény-
leg nevezett tanévben az iskoldt, mig a rém. kath. szdm
870. a ref. 815, unitdrius 802, mébzes 798, gbrog-keleti 684
és gorog-kath. 620. Nemzetiségi tekintetben, mi a feleke-
zetivel sokban egybe esik, ezek a szdmok kovetkezdk:
német 907, tot 850, magyar 842, horvat 838, szerb 802,
ruthén 875 és oldh 822, Hogy az édg. bitv. ev. hivék e
tekintetben els§ helyen dllanak — habéar itt is még sok a
fogyatkozds és a tenni valé — ez az ev. egyhdznak és
valldsnak érdeme, mely az evangyéliomi viligossdggal és
szabadsdggal egyszersmind az igazsig és a szellemi mi-
veltség utdni vigyat és torekvést is pldntdlja hiveinek
szivében és az iskoldt mint édes gyermekét méhol szive
vérével is tdpldlja; ez tovabbd azon szegény ev. piispokiok,
papok, tandrok és taniték érdeme, kik mnem csillognak
biborban, nem tiindokolnek gazdagsdguk 4ltal, hanem kik
kotelességiik hil teljesitésében, becsiiletes torekvésben és
hiveik hii gondozdsdban keresik dicsdségiiket.

Ezen fenntebbi szdmok dltal kimutatott siker egy-
hdzunk és hi bajnokainak nem csak érdeme, hanem mi-
kodésiik egyik gyiimdlese is, mely szegénységiinkben on-
érzettel és bizalommal tolthet el és a jovére nézve 1j
buzgdsdgra, erémegfeszitésre és 1uj 4ldozatok hozataldra
serkenthet. Ezen siker mutatja tovdbbd, hogy az 4g. hitv.
ev. hivGket a népnevelés terén és igy a miiveltségben egy
felekezet sem mulja feliil. Ks hogy ez nem &lmiiveltség,
bogy az ev. egyhdz éltal terjesztett vildgossig és hirde-
tett igazsdgok nem pokoli eretnekségek, melyek az em-
bereket forradalomra és a legveszedelmesebb tévelygésekre
viszik, mint azt az ellenséges tdborban hirdetni szeretik,
azt megint egy mdsik statisztika bizonyitja, t. i. az emberi
tévely gések, az dngyilkosok, a torvényszegdk és mindentéle
gonosztevik statisztikdja, mely az dg. hitv. ev. hivéket
lehet§leg az utolsé helyen taldlja, mi eléggé igazolja,
bogy ha tin nem is a leghelyesebb — mert csalhatatlan-
sigot nem vindikdlunk magunknak — tgy legaldbb nem
rosszabb tton haladtunk eddig, mint mésok.

Azonban, ha ezen tények 6rommel is toltik el szi-
veinket, még sem kell elbizakodnunk és elfelejteniink, hogy
mi is még messze vagyunk a czéltél. 1000 tankdteles
gyermekeink koziil még mindig 100 nem jdr iskoldba és
vadon minden oktatds nélkiil ng fel, bizonydra nem nagy
diszére és dicsségére egyhdzunknak és hazdnknak. Sokat
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kell még e tekintetben tenni: felvildgositani, buzditani és
féleg aldozni, de hol kell, szeretettel ugyan, de szigorral
is biintetni, mert mint a gyermeket, gy a népet is sziik-
séges sokszor a j6ra kényszeriteni. Tovdbbra is kell az
evangyéliomi igazsdg szOvétnekét lehetsleg még maga-
sabbra helyezni, hogy még jobban fényljék a hdzbelieknek,
valamint a kivill 4lléknak is; éleszteni kell még jobban a
hit és szeretet szent tiizét, hogy a szivek tisztuljanak a
tévelygések-, szenvedélyektsl, a corruptié- és minden biinds
salaktél. Villogtatni kell még erdsebben a szellem kardjat,
és azt anndl is inkdbb, mert az ellenség eltanulta mar
ennek nagy becsét és haszndt és szintén haszndlja. A hazai
mivel§dés terén dltaldban most nagy a verseny; vigydz-
zunk, hogy tGl ne szdrnyaltassunk és hogy e tekintetben
a koronat téliink senki el ne vegye! Faiz Mihdly.

»Home Sulsse“ Budapesten.

Mit jelentsen e kozlemény czime ?

,Home“ annyit tesz angolban, mint a német ,Heim*,
a magyar ,otthon“ vagy menhely; ,Suisse* pedig franczidul
annyi, mint ,svajezi.“ Tehdt ,Svajczi menhely“ Buda-
pesten ¢ kiozlemény czimének értelme,

Ugyanis a svajeziak, tapasztalva azt, hogy honles-
nyaik nagy keresletnek Orvendenek, mint bonne-ok és
nevelénék a kontinens minden részében; de sajnosan tapasz-
talva azt is, hogy ezek a lea’myok részint lelketlen iskolai
és egyéb iigynokségek karmai kozé keriilnek és keresmé-
ny6k jelentékeny részét kénytelenek ezeknek — elhelye-
zési dijképen — é4tszolgaitatni, — részint hogy az azonnal
helyet nem taldlé ldnyok a vildgvdrosokban biztos erkélesi
romldsnak vannak kitéve: keresztyéni szeretettdl és haza-
fias humanitdstdl indittatva, a svajczi kormdny és kiilfoldi
konzulai segélye és oltalma mellett mindenfelé alapitot-
tak ,Svajczi menhelyeket“ (home suisse-ket), melyeknek
kbzvetitésével svajezi honlednyaik a fentjelzett kettds
veszély ellen megévathassanak.

Most mér a franczia bonne-oknak és gouvernantok-
nak elutazandé svajezi lednyok kormédnyuk részérdl ajin-
lattal lattatnak el azon févaros konzuldhoz, hova utaznak
és ez viszont a helybeli home suisse-be ajdnlja Gket fel-
vétel és elhelyezés végett.

Az ilyen svajezi menhely terjedelmes helyiség, mely
deszkafalakkal kisebb szobdkkd dtalakitott termekbél, egy
térsalgd és étterembél, és az igazgatond és a cselédség
szobdibdl all.

Az igazgaténd egy képzett neveldnd, ki az elhelye-
zend§ lednyok képességérgl szakszeridi itéletet képezhet
maganak és ki a menhely gazdasigi vezetésébe is be van
avatva.

Az ily menhelyen a nék lakdst és élelmezést kapnak
bizonyos dijért (pl. Budapesten napi 1 frtért) és dij nélkiil
elhelyeztetnek. — A szegény lednyok a dij alél felment-
vék, s6t szilkség esetén rubdval és esetleg pénzzel is.
segélyeztetnek. A menhelynek orvosa is van s a gyégyi-
tds ingyenes.

A pénzt ily czélra adja: els sorban a svajezi szdvet-
séges kormény, rendes évi segély alakjdban; mdsodsorban
a svajczi kantonok és harmadsorban a jétevék, kik mint
szabad adakozdk tagjait képezik annak az egyesiiletnek,
mely a helybeli menhely. fentartdsdhoz jérul és annak.




kormdnyzdsiban Onkéntesen vesz részt. — Egy része az
adomdnyoknak azon uri csalddok Snkéntes (techit nem kote-
lezett) ajindékaibol gyiil Gssze, kik az illet§ menhely szol-
galatdt igénybe veszik.

Ez intézmény mindeniitt életrevalonak bizonyult és
annyira kedveltté lett, hogy kozvetitését franczia, német,
magyar, angol, belga, orosz, svéd, din, gorig, romdn é
olasz lednyok is igénybe veszik. Az eredetileg svajcai
intézmény pedig nem vonakodik e nemil jotékonysdgat
nemzetkdzivé véltoztatni.

Ily menhely 21 év elgtt létesiilt Béesben, mademoi-
selle de Blaireville elntksége mellett s mely a mult év-
ben 708 egyénnek adott menhelyet és 220-at helyezett el

A béesi menhelynek sziilstte a budapesti, mely
6 év eljtt alakult meg s melynek kormédnyzé bizottsdga
a kovetkez§: De Blaireville k. a. elnok; Haggenmacher M.
asszony, alelnok; Naef A., pénztiros; Grossmann H., titkdr;
Bach L., Koenig Méria Johanna, Ray Erzsébet, Schulthess-
Rechberg E., Klauser asszonyok, Miss E. C. Moody, Lang,
Hirschler, Naef-Hensler, Kienast, Haggenmacher Gizella és
Weiss J. asszonyok.

Igazgaténs : Mademoiselle Alexandrine Bolle.

Helyisége létezik Budapesten, gyar-uteza (18) és
Andrissy-it sarkdn a 4-ik emeleten.

A budapesti svajczi menhely 41l Haggenmacher svajezi
konzul oltalma alatt.

Mult évben 301 ledny taldlt itt menhelyet; neve-
zetesen 75 svajezi, 70 német, 35 franczia ledny, a tGbbi
szdm pedig angolok és magyarok kozt oszlik meg. El-
helyeztetett 112. A f6los szdmit benlaké dtutazé volt.
Szegények 19-en nyertek ingyenes menhelyet 67 élelme-
zési napon at.

A Budapesten laké svajezi lednyok vasirnaponként
nehdny 6rdt toltenek el a menhelyben és mindenkor nagy
fesziiltséggel vdrjdk azon vasdrnapot, mikor a svajcziak
lelkésze, Mr. Selli Bécsbsl Budapestre jon, hogy a hold-
utczai evang. ref. templomban franczia istenitiszteletet
tartson.

Egyik silyos betegét a menhelynek Weiss egyesii-
leti orvos szerencsésen kigyogyitotta.

Ezen ismertetés egyik czélja az is, hogy azon sziilfk-
nek, kik franczia, angol, német, magyar, vagy mds nyelvil
bonne-okat, vagy nevelénéket, gyermekkertészngket Ohaj-
tanak csalidjaikban alkalmazni, ily czim alatt: A ,Home
Suisse® eléljarésiganak, Gyar-utcza 18. sz, 4-ik emelet
Budapest“ ezen teljesen hiteles intézethez méltéztassanak
fordulni, elkeriilve a driga és sokszor nem hiteles, ugy-
nevezett iskolai iigynokségeket. Bs ha meggy§zddtek arrél,
hogy dij nélkiil ki lettek szolgdlva, ne sajndljanak a
menhelynek egy kis ajindékot kiildeni, mely az évi tuds-
sitdsban nyilvinosan fog nyugtdztatni.

Megjegyzendd : a sziil6k kikothetik, hogy az illet6 né
milyen vallisu és mily orszdgbeli (pl. svajeczi, vagy észak-
néret stb.) legyen.

E lap olvaséit pedig érdekelni fogja, hogy a béesi
menhelyben, mult évben 309 protestins ledny taldlt fel-
vételre. (A Dbéesi ,Home Suisse* létezik Himmelpfort-
gasse 20).

Magam is a budapesti menhelybél Tdpi6-Sz.-Mdrton-
ban mdr 3 gyermekkertészndt alkalmaztattam. Ledng Adolf.
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A vadhazassag iigyébeni intézkedes. A brasséi d4g. -
hitv. ev. magyar esperességben iugy, mint mds
helyeken is — szerte e hazdban; hol kisebb, hol nagyobb
mérvben el vannak terjedve az igynevezett vadhdzassigok.

A tdrsadalom ezen veszélyes mételyei ellen szaklap-
jaink, a napilapok, az egyhdzi gy, mint a vdrmegyei
gyiilések, a képviselhdzban még az orsziggyiilési kovetek

Is — tobbszir alaposan kikeltek és sok joakarattal igye-
keztek azokat elenyésztetni; de az iigy, sem egyhdzhaté-
sdgl, sem torvényhozdsi Gton — még maig sem lett gyoke-

resen és minden kivdnalmaknak megfelel§leg rendezve!

Részemrdl ez iigyben, mint legijabban megismert dv-
és gybgyszert — a kozkézen forgé ,Egyhdzi kozigazgatds
kézi kionyve“ V-ik filzetének 277 —-27¢8-ik lapja alapjan ki-
vinom eziittal révideden tirgyalni — s ezekre a kozfigyel-
met mintegy felhivni.

Ugyanis Ettvos Karoly Lajos tanfeliigyels ur emli-
tett és nagy szolgdlatot tevd jeles miive szerintem, egyelgre
igen megkonnyitette a lelkész uraknak eddig csaknem ered-
ménytelen miikodését a vadhdzassigok besziintethetése
targydban.

Mert ma is érvényben all és igénybe vehets az
1825-ik évi junius 11-én 7535. szdm alatt kelt udv. kancz.
rendelet, mely meghagyja, hogy a vdrmegyei haté-
sdgok szigorral lépjenek fel az dgyastarték és
hézassdgtorék ellen, s az ily nyilvdnos botrdnyok meg-
sziintetésére az egyhdzi hatalompnak haladék nélkiil
segédkezet nyujtsanak. Ha tehit a lelkész és egy-
hdztandcs, mint e kérdesben egyhdzi hatdésdg kimondotta
a szétvilds kitelességét, de az illet6k az egyhdzi hatdsig
e hatdrozatinak nem engedelmeskednek: a szolgabiro
kotelessége a gzétvalasztidst rendfri se-
gélylyel tettleg eszk6zdlitetni. Kzt az 1876.
évi XIV-ik kozegészségi torvény is koveteli, tiltvan a
hatésdgi feliigyelet és orvosrendéri ellendrzés nélkil gya-
korolt k. lednyi iizelmet. A vadhdzassigba 1ép§ nd tehat
illet6sége helyére eltolonczoltatandd — és a vissza-
esé az 1879. XL-ik t. cz. 70-ik §-ban kimondott egy havi
elzdrdssal és pénzbiintetéssel is sujthaté! — Az ille-
tékes lelkész vagy egyhdztanacs dltal megdllapitott vad-
hdzassig kimonddsa esetén, az illeték &ltal az 1876. évi
XII]-ik t. cz. alapjdn netaldn felhozandé gazda s cse-
1édi viszony, mint az 1-s§ §-on nem alapuld, sét vila-
gosan a 14-ik §-ba iitkéz6 és a 30-ik §-nak meg nem feleld;
nemcsak figyelmen kiviil hagyandd, hanem mint az 52-ik §.
¢) és g) pontjai ellen szbvetkez§ — semmisnek tekin-
tendd — s mint nyilvdn erkdlestelen, meg nem tiirhetd.

En azt hiszem, hogy ha ezen toredékes ismertetésben
foglalt rendeletek, utasitisok, tdrvények pontozatai min-
deniitt kell6 erélylyel és szigorral alkalmazva keresatiil
vitetnek : akkor a burjdn moédra keletkezett s tdgas téren
elharapézott vadhdzassigok — idGvel mindeniitt besziinnek.

Vajha ez, egyhdzunk, tdrsadalmunk, a csaldd s az
drtatlan szdmkivetett gyermekek jol felfogott érdekében :
mindeniitt és miel6bb meg is torténnék! Fejér Gyula,

ev. lelkész.
—EOLE TS

i[5 pY e @y
VEGTESEK,

— Gyasz-istentiszteletek. Rudolf tréndrokos gydszos
haldlanak alkalmibél a dunaninneni egyhdzkeriiletben f6-
tiszt. piispok ur felhivdsdra februdr 10. v. 17-ének napjain
tartatnak a gyész-istentiszteletek. A tiszai egyhazkeriilet
bsszes egyhdzaiban ugyancsak a gydsz-istentisztelet febr.
hé 17-ére rendeltetett el. .

— A Luther-tarsasagra befolyt janudr 12-4t6l 1888-ra:
Dubovszky Néndor, igléi f6gymn. tandri kar, bonyhddi al-
gymnasium, szucsanyl egyhdz, @j-fazekas-varsindi egyhdz,
Zsarnovitzky Istvdn, Vasské Gyula, Sinkecz Addm, Falvay
Antal, Barabds A. Pil 4—4 frt. 1889-re: Zajacz Endre,
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Karsay Séndor, Csermdk Kalmdn, Harsinyi Sédndor, Kott-
ler Otté, Fabry Jénos, Stettner Gyula, kemenesaljai espe-
resség, Uj-fazekas-varsandi egyhdz, igléi egyhdz, Toth Sdn-
dor, budapesti evang. tanitétestiilet 4 —4 frt. Uj tagok:
Egyetemes gyfilés mint alapité 100 frt., bdnyai egyhdz-
keriilet 100 frt., pestmegyei esperesség 1888- és 1889-re:
8 frt., Vannay Ldszlé lelkész 4 frt,

— A ,Luther-tarsasag“ kis bizottsiganak f. é. febr.
hé 5-én tartott iilésében targyaltatvin a ,Luther életrajza“
czimfi palyamunkdkra beérkezett birilatok, pdlyanyertes-
nek a ,Zsiddok 13. 7. 8.¢ jeligével ellatott munka mon-
datott ki, mint a melyik a biralok nyilatkozata szerint
nemesak viszonylagosan, de 4ltaldn is legjobb becsii és a
pilydzati feltételeknek leginkdbb megfeleld mi; miért is ez
a tdrsasdg 4ltal ki is fog adatni. Felbontatvin a jeligés
levélke, kitiint, hogy tiszt. Szeberényi Lajos, tot-ara-
déczi lelkész nr, a pélyanyertes szerzd, ki felkéretik, hogy
munkajat sajté ald rendezze. A tobbi palydz6 urak szives-
kedjenek, munkdjok visszakiildése irAnt nagyt. Doleschall
Séandor, tdrs. alelnék trhoz fordulni.  Falvay Antal.

bizotts. jegyzd.
Kimutatas
a theol. tan-, illetfleg szakkonyvek kiaddsa
végett meginditott gyilijtés eredményérdl.
IV. kimutatas 1889.

a) Az Evang. Egyhézjogtanra eldfizetett a szerzd
urnal : Ngos, Jeszenszky Joézset ur Pozsony 3 frt.

b) A Bblcsészettorténet II. részére eldfizettek:
Nt. Linczényi Lajos ev. 1. ur Kirdly-Lehota 1 frt. 20 kr.
Nt. Czékus Ldszlé evang. 1. ir Abauj-Szdnthé 1 frt. 20 kr.
Nt. Vasské Gyula theol. akad. tandr ar Pozsony 1 frt.

Pulkdnszky Béla, pénztiros.

— A fehér-komaromi &4g. hitv. evang. egyhdzmegye
feliigyel6i hivataldra a gyiilekezetek egyhangi szavazaté-
val tek. Fischer Kdlman ur, bényi nagybirtokos vi-
lasztatott meg. A vilasztdsi jegyzdkonyvet nt. Aladér
M4atyds esperes ur egy kiildottség élén személyesen nynj-
totta 4t a megvdlasztott feliigyelének, kérve a vilasztas
elfogaddsdt. Fischer Kdlmédn wr meleg hangta beszédben
koszénve meg a bizalmat: kijelenté, hogy ohajunknak en-
gedve, egyhazmegyénk feliigyelGségét kész elfogadni s min-
den buzgosdgdval oda fog bhatni, hogy miikédésének dlda-
sos hatdsit egyhdzmegyénk miel6bb érezhesse. — Az qj
felligyeld ilinnepélyes beigtatdsa mdarczius hé 1-s§ napjaiban
fog Kehérvarott megtorténni.

— Eotvos-alap. Az tnsegélyzés nemes, — mind a se-
gélyzére, mind a segélyzettre nézve dicséretes munkdjat
fokozott buzgalommal s eredménynyel végzé ezen alapit-
véany 1888. évi kimutatdsa szép sikert mutat fel. — Ez évi
bevétele 14,107 frt. 92 kr., kiadasa 11,404 frt. 53 kr.,
s Igy tiszta jovedelme 2703 frt. 39 kr. Osztondijakra
és segélyezésre 1200 frtot forditott. Megleps azon csekély
részvét, melyben a tanitok részesitik, kikt6l mindOssze a
tanitéegyesiiletek utdn 77 frt. s az iskolai perzselyekbdl
54 frt. 25 kr. folyt be az alap pénztdriba; pedig a mely
alap ily eredményeket mutat fel: keletkezése, 1875. 6ta
137 rém. kath., 67 evang. ref,, 66 evang., 5 gor. kel., 5 unit.
és 46 zsid6-valldsit tanitéi csaldd gondjait enyhitette és
igy 326 esetben 23,791 frtot juttatott a hozzafolyamoddk-
nak, nagyon megérdemelné, s6t méltdn megksvetelheti, hogy
az érdekeltek részérdl buzgé tdmogatdsban részesiiljon. —
A mi tanitéink, mar sajit maguk s gyermekeik érdekében
is szivokre vehetnék az apostol szavdat Rémab. 12,
13-ban a szenteknek sziikségekre adakozdk
legyetek.

— A szarvasi evang. egyhdzban, a mult 1888-ik év
végéig sziiletett Usszesen 954 gyermek, még pedig: 475
fi-, 479 nénemii; torvénytelen szill6tt 5 fi, 11 ledny = 16;
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393 né, vsszesen 808, Krdszakos haldl 1 esetben; ongyil-
kos 7 esethen. Eskettetett: 261 pir; tisztin evang.
244 pir. Konfirmdltatott: 406 gyermek. Uraszta-
ldhoz jarnlt 7042 személy. Iskolds novendékek szdma:
2897. Az egyhdz lélekszdma: 23,818.

— Diszes csillar. A szarvasi evang. egyhdz temploma
fennalldsdnak szdzados emlékiinnepét mult évi decz. 9-én
tartvin, ez alkalombél a valldsosan buzgé nék leginkabb
sajat koriikben szép eredményid gyfijtést rendeztek egy
fiiggd csillarnak és diszes fehér atlasz-teritének szerzésére.
A fiiggs csillir 24 gyertydra készitve médr 6 év estvéjén
lett ilinnepélyesen felavatva s nagy Sromot szerzett a gyii-
lekezetnek ez 1j, templomi disz, mely mint igen szép, czél-
szerliséget és tartéssdgot igérs targy dicséretére vélik mes-
terének Szemidn Agoston, budapesti bronzmiivesnek,
ki azt ily 1zlésesen, jutdnyosan, anyagi haszonrél lemondva,
idére elkészité, miért méltdn megilleti 6t az elismerés, vala-
mint a testvér-egyhdzak partolo figyelme. Keriilt pedig a
csillar, beleértve a fligglzsinért, csomagoldst, posta-, tdv-
irat- és szdllitdsi koltséget 136 frt. 89 krba. A szarvasi
presbyterium sajat kebelében meginditott gyijtéssel még
egy hasonlé csillar megszerzését hatdrozta el.

— Husz David, a Karpatok tovében legszebb pontok
s a legkellemesebb 1d61§ helyek egyikének a ,Huszpark«-
nak létesitGje folyd évi janudr hé 21-én, életének 76, hdzas-
saganak 49. évében elhinyt. — Poprdd vérosdnak e derék
polgdrit s joltevGjét a helybeli evang. gyiilekezet 17 éven
at hiven munkdlkodé feliigyel§jét janudr 24-én Oridsi rész-
vét mellett kisérték 6rok nyugalma helyére. Nevét halha-
tatlannd tette nemcsak élete miveivel, hanem nagyszeril
hagyomdanydaval is. A poprddi evang. gyiilekezetnek ugyanis
30,000 frtnyi tékét adott, melynek kamataibol a lelkész
fizetése évi 300 frttal javitandé, — fennmaradé kamatok
felett a gyiilekezet szabadon rendelkezik. — Béke bamvain,
aldas emlékén.

— Rom. kath. papi keresztyénség Miklosfalvan (Moson-
megye) f. évi janudr 27-én egy a rém. kath. papi szellemet
nagyon érdekesen jellemzi eset tortént. — A helybeli ev.
lelkész a jelzett nap d. u. 3 odrakor egy elGkel§ preshyter
24 éves lednyat temette. — A rém. kath. pap, annak da-
czéra, hogy halottjdt torvényszerfien nem volt még szabad
eltemetnie, hasonldan ez Ordra tfizte ki a temetés hatar-
idejét. Az evang. lelkdsz e rendelkezésrgl értesiilve !/,2-re
tiizte ki a temetési szertartdst. A mint a menet a r. kath.
paplak elétt elvonult, ime megkondultak a rém. kath. ha-
rangok is s kevés vdrtatva ugyane harangok jelezték, hogy
a rém. kath. temetés is a sirkert felé halad s csakugyan
alig végezte az evang. lelkész beszédét, a kozvetlen szom-
szédsdgban levd sirndl Osszepontosiilt a rém. kath, teme-
tési menet is Ugy, hogy az evang. lelkész csak sietve vé-
gezhette a zdroimit és 4lddst. — Itt vildgos a rdm. kath.
lelkész kihivé gonosz czélzata. Kiilonben mds nem is vér-
haté oly embertsl, ki hivei el§tt nyilvdn hirdeti: ,dass wir
die Lutheraner endlich kriegen.* — S az ily magaviselet
ellen, ebben a szabadelvii (?) korban nincs orvossag!!

— Gyaszesetek. Zimmermann Andor, gollniczi
lelkésztdrsunkat az isteni gondviselés megfosztotta életpar-
jatol sziil. Kézmarszky Iréntél, ki februdr 1-én éle-
tének 24-ik, boldog hdzassdgdnak 2-ik évében jobb létre
szenderfilt. — Kiss Endre, alberti-i lelkésztdrsunk jan.
hé 29-én veszté el kedves leanydt Jankat. Az elkolto-
zbttek hantjain lebegjen Istennek békessége, banatos ked-
veseiknek adjon vigasztaldst az Urnak lelke,

— Szerkesztdi iizenetek : U. E., M.-dn. Igaza van! Az
egyhdzi sajténak, mint az egyhdZi élet hatalmas emel6jé-
nek tdmogatdsa szent kotelesség! Sajnos, ezt nagyon keve-
sen érzik s még kevesebben teszik. — Kioszonet a kettds
kiildeményért. — V. J, Fn.-n. A tévedésre valé figyelmez-
tetésért koszonet. — Tettiink réla. — Sch. G., P.-dn. Nem
a szerkesztéség: a pdsta hibdja. — Ment.

iker 12 esetben; halva lett 21 esetben. Elhalt: 415 fi,
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