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I ly czím alatt je lent meg" az „Evang . Egyház 
és Iskola" m. é. 45—47 . számaiban S c h n e l l e r 
István, pozsonyi theol. akad. tanár tollából oly czikk, 
melyre visszhangot adni protestáns érzület sugallta 
kötelesség. E czikksorozat, mely a theol akadémiai 
nagybizottság elé évi jelentés a lak jában volt terjesztve, 
egyenesen egyetemes felügyelőnk indításából lett 
publikálva-, igen helyesen oly czélból, hogy e t á r g y 
i ránt t ágabb körökben is keltessék érdeklődés. 

A czikksorozat vetekedik a szellemes essay-kkel 
és annyi ra érdekfeszítő, az autonómiáját szerető prot . 
ember szivét és lelkiismeretét annyira megkapó, hogy 
a r ra vissza kell té rnünk. 

Az őseink által a vallás ügyével szervi összekötte-
tésben tudott hazai prot. t anügyrő l irt s napja inkig 
levezetett történelmi áttekintésben elmondottakhoz — 
a teljes méltatáson kívül — nincs hozzászólónk. Vala-
mint , hogy teljesen találónak ta r t juk azon képet, 
melyet czikkiró a fővárosi állami tanárképzőről és 
az azon keresztül ment prot. növendékről , mint 
á l l a m i sajátosságát meg nem tagadható, prot. inté-
zetekbe kinevezett működő tanárról vázolt. 

Azonban sürgős kötelességünk fontolóra vennünk, 
szerző szerint, hogy t a n á r a i n k k é p z é s e é s k é -
p e s í t é s e n i n c s k e z ü n k b e n , és, hogy ezeket tény-
leg kezünkbe kell vennünk ; mert b izalmunk csupán prot. 
tanárképzőben nevelt, prot . szellemű tanárokban lehet. 

„Nincs kezünkben" — pedig tanárképzési és 
képesítési autonom jogainkról se le nem mondtunk, 
se nem volt miért azokról lemondanunk. Annál 
kevésbé, miután maga a közoktatási minister az 1883. 
középiskolai törvényjavaslatát indokoló beszédében ki-
mondotta : „Az állam a tanári képzést mindenkire 
bízza s tanárképző-intézeteket mindenkinek megenged" 
és „ha az egyházak s felekezetek oly felsőbb iskolá-
kat áll í tanak fel, melyek tanárokat képeznek rend-
szeresen : a törvényhozás ott tanár k é p e s í t ő bizott-
ságok felállítását nem fogja akadályozni." 

A tanárképző helye iránt sem lehetünk kétség-
ben, miután ág. hitv. evang. egyetemes egyházunk-
nak az egyetemes theol. akadémia megalapítása és 
szervezésekor is már intentiója volt, hogy az az aka-
démiával kapcsolatosan, P o z s o n y b a n állíttassék 
fel. Ezt fejezi ki az akadémia szervezete és ügyren-
dének 14. §.-a „A theol. akadémia hazai egyházunk 
igényeinek megfelelő lelkészeknek s esetleg t a n á r o k 
képzésében nyilatkozó feladatát következőleg oldja 
meg" stb. — Az a szerény „esetleg" szó inkább a 
megoldás alatt áílŐ feladatok egymásutánjá t (eiőbb 
a lelkészek, azután a tanárok képzését), mintsem ez 
utóbbi ügynek a pia desideria sorába utalását jelzi. 

Fog juk fel tehát a szálat és lássunk őszintén a 
prot. tanárképzőnek Pozsonyban felállításához ! Őszin-
teség alatt azt értem, hogy a ki a czélt akar ja , annak 
az eszközöket is kell akarnia. 

A czikksorozat írójával én is az é l ő t ő k é r e 
apellálok ; ez, hála Istennek, még meg van és a ma-
gasztos czél érdekében annyira fokozható, hogy ez 
intézmény f o k o z a t o s a n , a magunk emberségéből 
fog létrejönni. Fokozatosan? Igen ; valamikép a csonka 
gymnasiumokat osztályról-osztályra kiegészítették : úgy 
a tanárképzőt is, pl. a philologiai szak szervezésével 
és így tovább a többiekével meg lehet alapítani. 

C s a k h o g y : videant consules; mert a czikkiró val 
szólva : „A prot. szellemű, elvhű és önálló tanárok 
száma mi tovább haló félben van ." 

Láng Adolf. 

Debreczen, 
Válasz B a l o g h F e r e n c z debreczeni ev. ref. hittanárnak. 

V. 
A „ M a g y a r P r o t e s t á n s Tudományos I r o -

d a l m i T á r s a s á g " , illetőleg innentúl már csak 
„Protestáns Irodalmi Társaság", 1888. ap r i l l6 - ik i ú. n. 
első alakúló közgyűlésén — mint lát tuk — Debreczen 
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vereséget szenvedett. A közgyűlés imponáló többsége i 
1 Tisza Kálmán felszólalására elvetette Vállyi János 
mődosítványát, aztán szövegelte az alapszabályokat 
s megválasztotta a végrehajtó bizottságot. Ám a sér-
tett debreczeni hősök, látva, hogy hadi tervük meg-
hiusúlt, hogy áll Budapest s él Ferencz József, iszo-
nyatos boszúra gyúltak. Jelszót változtottak. Most 
már nem azt mondották : mentsük meg Debreczeni, 
hanem : ejtsük el magát a szent ügyet! Le a „Pro-
testáns Irodalmi Társaság"-gal !! Hadd lássuk : ha 
kik u t á n u n k nem akartak jönni, — meg mernek-e 
nélkülünk indulni!? S mikor ezt a szót D e b r e c z e n 
kimondotta, s ú l y á t érezte mindenki. Mert most 
már nem csupán D e b r e c z e n , a lielyi egyház, 
hanem a Kálvinista Bóma szólt belőle. S ezzel a 
dolgok folyásában lényeges fordulat állott be: Debre-
czen saját ügyét az egész kálvinista felekezet, leg-
közelebb pedig a Tiszántúli ev. ref. Egyházkerület 
ügyévé tette. S ez a kerület utána indult! 

A Tiszántúli ev. ref. Egyházkerület szereplése — 
igen érdekes. Mikor az 1887. év február havában 
kelt „Felhívás" kibocsáttatott, a hazai protestánsok 
kivétel nélkül mindenütt örömmel és lelkesedéssel 
csatlakoztak a „ M a g y a r P r o t e s t á n s T u d o m á -
n y o s I r o d a l m i T á r s a s á g " alakítására irányuló 
mozgalomhoz. Nem tiltakozott az ellen senki, — 
még D e b r e c z e n sem ! Pedig az aláirók között 
u n i t á r i u s o k is voltak. R é v é s z B á l i n t 
debreczeni püspök és Y á l l y i J á n o s debreczeni 
főgondnok szépen öszszefért F e r e n c z J ó z s e f 
unitárius püspökkel és D á n i e l G r á b o r unitárius 
főgondnokkal. 

A közös protestáns ügyet magukévá tették az 
összes egyházkerületek s köztük a Tiszántúli ev. ref. 
Egyházkerület is. Az 1887. év. május 9 —13. napjain 
Debreczenben tartott első gyűlésen ugyanis maga a 
püspök Révész Bálint mutatta be a v Felhívást" s az 
52. jk. pont szerint liatározatilag kimondatott : „ T e l -
j e s ö r ö m m e l é r t e s ü l a z e g y h á z k e r ü l e t i 
g y ű l é s e n a g y h o r d e r e j ű m o z g a l o m r ó l , s a 
v á l l a l a t o t e r k ö l c s i s s z e l l e m i , m i n t a n y a g i 
t á m o g a t á s b a n r é s z e s í t e n i elengedhetlen k ö t e -
l e s s é g é n e k ismeri. " Sőt ugyanazon pont szerint : 
„ A z e g y h á z k e r ü l e t e l n ö k s é g e , a s z é p é s 
k ö v e t é s r e m é l t ó p é l d á t a z o n n a l m e g m u -
t a t t a , m i d ő n Révész Bálint, m i n t a l a p í t ó t a g 
100 f r t t ő k é v e l , Vállyi János f ő g o n d n o k ú r , 
m i nTTp á r t f o g ó 500 f r t t ő k e f e l a j á n l á s á v a l 
i r t á k f e l n e v e î k e t a n e m e s c z é l r a . H o g y 
e g y h á z k e r ü l e t ü n k m i l y a n y a g i t á m o g a -
t á s t a d j o n : e t á r g y b a n a l e g k ö z e l e b b i 
g y ű l é s i d e j é r e v é l e m é n y a d á s s a l az e g y -
h á z k e r ü l e t i p é n z t á r r a k ö l t s é g v e t é s k é -
s z í t é s é v e l m e g b í z o t t k ü l d ö t t s é g f i g y e l m e 
h i v a t i k f e l , j a v a s l a t a e t á r g y b a n b e vá -
r a t v á n . " 

Annak, hogy valaki az „unitáriusokkal való 
fogódziis" ellen felszólalt volna, nyoma sincs a jegyző-
könyvben, — pedig a gyűlés tagjai között ott voltak 
a MtőrW mindnyájan, ott volt N a g y t i s z t e l e t ű -

s é g e d , ott volt K ö n y v e s T ó t h K á l m á n is. 
Ugyan kérem, ha már oly nagyra vannak Önök 
„ s é r t h e t e t l e n a l a p e l v e k e n n y u g v ó e g y -
h á z i ö n t u d a t u k k a l " , „a hit és jog elévülhetlen 
és elnyomhatatlan érzelmének őszinte, nyilt és egye-
nes hangjával" , „hitvallásuk sarkalatos elveivel", — 
mondják meg nekem : miért nem emelték fel tilta-
kozó szavukat_ mindjárt az első lépésnél, ott az 
egyházkerületi gyűlésen?! Vagy akkor még ..az 
egyházuk föhit el véhez való ragaszkodás" nem tiltotta 
meg Önöknek „a hittanilag ellentétes unitárius fele-
kezettel "irodalmi czélra való szövetkezést"? De hiszen 
— mint Nagytiszteletűséged, illetőleg maga a híres 
„Nyilatkozat" állítja — „a m a g y a r r e f o r m , e g y -
h á z e g y e t e m e s k o n v e n t j e még 1886-ban (okt. 
66. sz. végzés) a z o n e l v e t f o g a d t a el, h o g y e g y 
p r o t . i r o d . t á r s a s á g l é t r e j ö t t é t a k é t t e s t v é r 
e v a n g e l i k u s f e l e k e z e t k ö z r e m ű k ö d é s é ve i kí-
v á n a t o s n a k t a r t j a " ! S különös, Önök egy év múlva 
maguk „f o g ó d z a n a k" __az unitáriusokkal ! Mert 
azt csak fel nem tehetem Önökről, hogy akkor még 
nem tudták, ki az a F e r e n c z J ó z s e f és 
D á n i e l G á b o r , a ki R é v é s z B á l i n t t a l 
és V á l l y i J á n o s s a l kezet fogva hívja fél a 
protestánsokat irodalmi szövetkezésre. 

De talán az első s közvetlen értesülés pillanatá-
ban „a k ö z ö r ö m és l e l k e s e d é s t ü z e " akkora 
lángot vetett Önökben, hogy szemeiket égi fényével 
egészen megvakította s a kálvinismus s lutheránismus 
dicső alakjai között rögtön nem is vették észre az 
Tunitárismus ördögeit", a „rút eretnekeket és Anti 
krisztusokat. " Szeretném hinni, mert akkor legalább 
én, ki csupa „ k ö v e t k e z e t l e n s é g " és . . s z í n v á l t o -
z á s " vagyok, úgy ahogy érteni s menteni tudnám 
az Önök „e lv i k ö v e t k e z e t l e n s é g é t " , de a tények 
— fájdalom — egészen mást bizonyítanak. Önök/ 
addig, míg Debreczen és a kálvinismus „e mozdít- \ 
hatatlan ország" hegemóniája kétségessé nem lön, az) . 
unitárismussal való vfogódzásbanu nem látták „anya-1 ^ 
szentegyházuk lútelvét, békéjét, jövőjét s összes érdekét 
koczkára téve." Leszek bátor ez állításomat is igazolni. _ 

A Tiszántúli ev. ref. Egyházkerület 1887. a u g . 
22 — 27. n a p j a i n ugyancsak D e b r e c z e n b e n egy 
második közgyűlést is tartott s azon újból szőnyegre 
került társaságunk ügye. Nevezetesen a 235. sz. jk. 
pontban határozatilag kimondatott : „A m a g y a r 
p r o t . t u d o m á n y o s i r o d . t á r s a s á g az e g y h á z -
k e r ü l e t i 1887. év i a p r i l (talán május?) h ó b a n 
t a r t o t t k ö z g y ű l é s 52. sz. h a t á r o z a t á v a l m á r 
e l f o g a d o t t a n y a g i t á m o g a t á s a m e g v a l ó s í t á -
s á r a 2000 f r t t ő k é t o l y m ó d o n b i z t o s í t , 
h o g y e n n e k 5 % k a m a t j á t 1888. é v t ő l k e z d v e 
a m e g a l a k u l a n d ó t á r s u l a t á l t a l k i -
t ű z e n d ő h e l y r e é v e n k i n t b e s z o l g á l -
t a t j a." 

S csudálatos. Az „ u n i t á r i u s o k k a l v a l ó 
f o g ó d z á s " miatt támadt aggodalomnak és nyug-
talanságnak — pedig Nagytiszteletűséged és Könyves 
Tóth Kálmán e gyűlésen is részt vett — még ekkor, 
sem volt semmi nyoma. Ellenkezőleg : a „k ö z-
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ö r ö m és l e l k e s e d é s " általános — Debreczenben! 
S az is maradt, míg az 1888. april 16-iki vagyis 
első alakuló gyűlésen, melynek lefolyását már ismer-
jük, fel nem vetették Debreczen hegemóniájának kér-
dését s az unitáriusokra rátámadva, meg nem akarták 
t udn í^ha Önöké lesz-e a döntő szó, ha az Önök szel-
leme lesz-e irányadó a „M a g y a r P r o t e s t á n s 
I r o d a l m i T á r s a s á g b a n " ? S mert eleve el-
készültek a vereségre, mert látták s tudták, hogy 
B u d a p e s t le nem mond a vezéri szerepről s a 
protestáns szellemszabadság elvéről : ügyes fogással, 
a népies irodalom programmba igtatásával teremtettek 
maguknak a további hadviselésre egy oly alapot, 
a melyre állva biztosra vehették, hogy szétrobbantják 
az egész társaságot. 

A népies irodalom müvelésének kimondása ugvan-
is — és ezt készséggel elismerem — jogot adott 
D e b r e c z e n n e k arra, hogy belefújjon a vészkürtbe : 
„Hithű Kálvinis ták! veszélyben anyaszentegyházunk! 
Nyakunkon az unitáriusok ! Árulók vannak a vár-
ban, ajtót nyitottak előttük. Fegyverre!" 

S engem ucscse, olyan lármát csaptak a hitőrök, 
hogy fele sem volt tréfa. Nosza lett is riadalom 
Izraelben ! Debreczen szavára megmozdult a nagy 
test, — az egész T i s z á n t ú l i e v a n g . r e f . e g y -
h á z k e r ü 1 e t . Már az igaz különös w k ö v e t k e z e -
t e s _ s é g " és „ s z i n m e g t a r t á s " ! Ugyanaz az a ke-
rület, mely csak imént „ t e l j e s ö r ö m m e l é r t e -
s ü l t a n a g y h o r d e r e j ű m o z g a l o m r ó l s a v á l -
l a l a t o t (melyet kálvinisták, lutheránusok és unitá-
riusok kezetfogva indítottak meg) e r k ö l c s i s s ze l -
l e m i , m i n t a n y a g i t á m o g a t á s b a n r é s z e s í t e n i 
elengedlïëtlen k ö t é l e s s s é g é n e k i s m e r t e " s mely 
„a m e g a l a k u l a n d ó t á r s a s á g . r é s z é r e t é n y l e g 
2000 f r t . t ő k é t b i z o s i t o t t i s" — 1. a fentebbi hatá-
rozatokat —, — most (mint a „Nyilatkozat" mondja) 
„a k ö z m e g d ö b b e n é s k ö z e p e t t a s é r t h e t e t l e n 
a l a p e l v e k e n n y u g v ó e g y h á z i ö n t u d a t n a k 1888. 
m á j u s 1-én (tehát teljes egy évvel később) t a r t o t t 
d e b r e c z e n i g y ű l é s é n a k k é n t a d o t t v i l á g o s és 
h a t á r o z o t t k i f e j e z é s t , h o g y v é g z é s i l e g k i -

^ m o n d o t t a , m i s z e r i n t 
a) s a j á t hiv ein ek lelkiismereti a g g o d a l m a i -

n a k m e g n y u g t a t á s á r a a z u n i t á r i u s o k k a l 
e g y ü t t m ű k ö d é s t elvileg n e m h e l y e s l i ; 

b) e z e n n y i l a t k o z a t á t a z I r o d a l m i 
t á r s a s á g v é g l e g e s s z e r v e z é s e k o r k e l l ő 
í i g y~é l e m b e n k í v á n j a r é s z e s í t t e t n i ; és 

c) t o v á b b i e l h a t á r o z á s á t e n y i l a t -
k o z a t e r e d m é n y é t ő l t e s z i f ü g_g 6 v é. 

Hát én erre azt mondom : 
az. kinek e 1 v e ; mint az időjárás napról-napra vál-
tozik. agy áll az elv. hogy az unitáriusokkal való 
együttműködés a református egyház tagjaira nézve 
képtelenség vagy nem. Ha áll, akkor a Tiszántúli 
evang. ref. Egyházkerület 1887. m á j u s 9—13. é s 
1887. a u g u s z t u s 22 — 27. napjain tartott közgyű-
lése az e l v f e l a d á s bűnébe esett, mikor „e r k ö 1-
c s i s s z e l l e m i , m i n t a n y a g i t á m o g a t á s -
b a n " részesített egy oly vájlalatot, melyet kálvinis-

ták, lutheránusok és unitáriusok teljes solidaritásban 
indítottak meg ; ha pedig nem áll, akkor 1888. 
m á j u s 1. hozott végzése csak szemfényvesztés, akkor 
annak igazi okát nem az egyházi föhitelvhez való tör-
hetetlen ragaszkodásban, hanem valami e g é s z e n 
m á s b a n kell keresnünk. S én azt hiszem, hogy nenTís" 
olyan nagyon nehéz dolog azt az igazi okot megtalálni. 

Már magában véve igen feltűnő, hogy az u n i-
t á r i u s o k r a az öszszes hazai protestánsok közül 
csak is a tiszántúli kálvinisták haragszanak. Valami 
nagy bűnt kellett az unitáriusoknak elkövetniök, hogy 
így maguk ellen lázították a kálvinista Rómát ! S 
valóban úgy van. 

Ismeretes dolog, hogy a Tiszántúli evang. ref. 
Egyházkerületben egy idő óta az unitarismus évről-
évre hódít. 1879-ben H ó d m e z ő v á s á r h e l y t , 
azután O r o s h á z á n , majd M e z ő - B e r é n y b e n 
s másutt is egymásután keletkeztek unitárius közsé-
gek. Sőt — mint maga Ferencz József, az unitárius 
püspök Czelderhez intézett válaszában legközelebb ki-
jelenté — „ n e m e g y f o l y a m o d á s t k a p t e -
k i n t é l y e s r e f . e g y h á z k ö z s é g e k b ő l , h o l 
e g y e s e k , h o l t ö b b e k a l á í r á s á v a l , a 
m e l y e k b e n a r r a k é r i k , h o g y a d j o n 
n e k i k u t a s í t á s t , h o l k e l l , h o g y j e l e n t -
k e z z e n e k , m e r t u n i t á r i u s e g y h á z k ö z -
s é g e t a k a r n a k a l a p í t a n i . " í g y támadt az 
a stereotyp vád ev^ng. ref. részről, hogy „ a z u n i-
t á r i u s o k M a g y a r o r s z á g o n p r o s e l y t l s -
k (TS n a k." 

Nem szándékozom ez ügyhöz elvi szempontból 
hozzászólani. Maradjon nyilt kérdés, nem ugyan az, 
ha általában megilleti-e a h ó d í t á s j o g a az unitá-
rius felekezetet is, mert hisz ehhez szó sem férhet, 
hanem az, h a k i v e t h e t i k - e e m b e r h a l á s z ó h á l ó -
j u k a t ő k a k á l v i n i s t a n é p t e n g e r é n e k m é l y é r e 
is s b á r k á j u k b a z á r h a t j á k - e az o n n é t f o g o t t 
h a l a k a t is? De azt nyíltan ki merem mondani, hogy 
annak az egvháznak, a mely mai napság még arra is 
ráér, hogy k ül m i s s z i ó t végezzen, igen é l e t r e v a l ó -
n a k s annak az egyháznak, amely még azt sem tudja 
megtartani, amije van, igen é l h e t e t l e n n e k kell ' 
lennie. Mert eltekintve egyes specziális természetű s 
különleges elbírálás alá eső esetektől, általában tény 
az , hogy a nép vallását könvnyelműen, nyomós ok 
nélkül nem igen változtatja meg, hogy ahol a lelki 
gondozás leggyarlóbb lábon áll, ott találnak kedvező 
talajra a különböző sekták : a baptismus, nazarénis-
mus. És ez igen természetes : a nép tényleges val-
lási szükséglete kielégítésre vár s lia a kellő kielégi-
tést saját felekezete körében nem találja meg, oda-' 
veti magát más felekezet, vagv (s ez még veszedelme-
sebb) valamely beteges irány karjába. Bizony okul-
hatnánk e tapasztalatból! Mert ha tovább is így ma-
radnak a dolgok, m a J i o l n a p legnépesebb gyülekeze-
teinkben a hitélet telj esenDomlásnaF indul! S csoda 
ez '( Hiszen nálunk is akárhány eset van rá, hogy egy 
lelkészre 10—20,000 lélek üdvössége vagyon bizva, 
Lehet itt szó cura pastoralisról? Ne kívánjunk lehe-
tetlen dolgot senkitől sem ! 



Hanem hát Debreczen erre nem is reflectálva, 
ráadásúl még maga alatt vágja a fát. Ellenséget csinál 
a jó barátból. Az unitáriusok abból a szempontból 
indulva ki, hogy a protestánsok között nincs értelme 
a proselytáskodásnak, az áttérítgetésnek, mert hisz 
e l v i l e g egy azon alapon állanak s egy czél felé 
törekesznek, a jelentkező kálvinistákat a mig lehet 
s amig tanácsos viszszatartóztatják, felekezetüktől való 
elszakadásuk elé akadályokat gördítenek. Ferencz 
József unitárius püspök maga mondja már említett 
levelében (s nincs okom arra, hogy szavának hitelt 
ne ad j ak ) : „ I g a z , h o g y l e g ú j a b b a n j e l e n t é -
k e n y e b b s z á m m a l l é p t e k á t e g y h á z u n k b a 
— fájdalom — é p e n a r e f . e g y h á z b ó l , a k i k -
r ő l n e m m o n d o m , h o g y h a m i b e n e m v e t -
t ü k v o l n a , m i n d m á s v a l l á s r a t é r t e k v a g y 
n a z a r é n u s o k k á l e t t e k v o l n a , h a n e m a z t 
f e l e m e l t f ő v e l s m i n t I s t e n n e k é p ú g y f e l -
s z e n t e l t s z o l g á j a , m i n t C z e l d e r ú r , m o n -
d o m , h o g y m i s e n k i t s e c s a l t u n k , s e n k i t 
s e t é r í t e t t ü n k á t e g y h á z ú k b ó l . Á l l í t s a n a k 
e l ő c s a k egyetlen e m b e r t , k i a z t m e r i m o n -
d a n i , h o g y a k á r é n , a k á r a h a t ó s á g o m 
a l a t t i l e l k é s z e k k ö z ü l v a l a m e l y i k á m í -
t o t t a e l , b e s z é l t e r á és t é r í t e t t e á t s é n 
m e a c u l p a , m e a m a x i m a c u l p a - v a l i s m e -
r e m e l , h o g y m é l t á n é r b e n n ü n k e t m i n d e n 
p i r o n s á g . E l l e n k e z ő l e g a j e l e n t k e z ő k 
f o l y a m o d á s a i t é n a h o g y k a p o m , ú g y el-
t e s z e m , m i n t h a n e m i s l á t t a m v o l n a . " 

H á t ez i g a z á n protestáns püspökhöz, m é l t ó 
b e s z é d . S mivel felelnek rá ÖnölT? Atokpontokkal ! 
Vigyázzanak, nehogy azok saját fejükre szálljanak 
viszsza. Tudnék én Önöknek az unitáriusoknál sok-
k a l v e s z e d e l m e s e b b e l l e n s é g e t mutatni, melylyel 
viaskodni férfi munka volna ! S volna bár száz tor-
kom, mindenikkel azt zúgnám fülükbe : ide jertek 
testvérek! ezt ostromoljuk közös erővel a Krisztus 
nevében ! De mi az én hangom ! É n pa rány a Rá-
kóczy harangját túl nem kiálthatom ! S ha túl kiál- I 
tanám is : Önök nem hallgatnának meg, mert én meg 
csak l u t h e r á n u s vagyok. 

Istenem ! mi csodás dolgokat mivelhetnénk mi 
3 millió protestáns együtt ! S az az átkos viszszavonás, 
azok a papirosra száradt betűk és tételek három felé 
tépik lényegileg egy azon szent ügyért hevülő szí-
veinket ! Testvérek magyarok, miért nem tudjuk mi 
megérteni egymást! Hiszen igaz, hogy Kálvin, Socin, 
Luther ez három, de egy az Ur, a mi fejünk, 
vezérünk : a Jézus Krisztus ! 

De ime ! most veszem észre, hogy Önök debre-
czeniek ép ezt az elvi egységet veszik tagadásba ! 

Önök szerint az unitáriusok nem Krisztus tanít-
ványai s hivei, mert ők — nem protestánsok. Ki-
mondották e nagy szót, ezen az unitáriusokra mélyen 
sértő Ítéletet : állok ennek is elébe. Ha csak anynyit 
mondtak volna, hogy, „ m i v e l az u n i t á r i u s o k nem 
kálvinisták, nem egyesülhetnek velők" — f e l e k e - , j 
z e t i b e l ü g y n e k tekintve dolgukat, a hallgatást köte- j 
lességemnek ismerném, de mert Önök az 1881—82. i 

evang. ref. országos zsinat alkotta „Egyházi törvény" 
10. §-usa és a „Helvét hitvallás", III . 4. XI. 2. pontja 
alapján formálnak jogot arra, hogy eldöntsék azt a 
sarkalatos kérdést : ki a protestáns, illetőleg, minthogy 
a protestantismus egy és ugyanaz magával a christia-
nismussal, ki a keresztyén?• — én, mint a krisztusi 
isten- vagy szellemfiúság, másszóval a személyes lelkiis-
meretben szabadság Luther által újra kivívott elvének 
hive, kénytelen vagyok a Krisztus nevében az uni-
táriusok védelmére kelni s nem ő bennök, hanem 
Önökben ismerni fel az evangyéliomi szabadság s így 
hát magának a protestantismusnak ellenségeit. S ezzel 
rátérek immár arra a h í r e s , arra a h a t a l m a s 
debreczeni „ Nyilatkozatra". Dr. Masznyik Endre. 

A „Vidéki hang a prot. irod. Társaság ügyében" cz. vezérczikk nt. 

Írójának. 
Nagytiszteletü szerkesztő ur ! 

Az „Ev. Egyh . és Iskola" 1888. évi 50. szá-
mában „Vidéki hang a prot. irod. Társaság ügyében" 
cz. vezérczikkben sok figyelemre méltó gondolat, s 
talán nem egy alapos aggodalom van nyilvánosság 
elébe bocsátva. — Egyik passusára, a nt. szerkesztő 
ur szives engedelmével, egy néhány sor tájékoztató 
megjegyzést leszek bátor tenni. A jelzett czikkben ez 
van mondva: „Az unitáriusoknak is megvan az Ő 
„Dávid Ferencz egyletük, mely kizárólag az unitárius 
felekezet érdekeit szolgálja." Tény az, hogy a „Dávid 
Ferencz egylet" az unitáriusok egylete, mivel unitá-
riusok alapitották, unitárius névvel nevezték el, de 
azt nem ismerhetepi el, hogy „kizárólag az unitárius 
felekezet érdekeit szolgálná." Az unitárius felekezet-
nek mint olyannak megvan a maga testülete, mely-
lyel az egyház ügyeit kormányozza és intézi. Az 
egyház kormányzó testület olyan szukkeretü, hogy 
abba aránylag nagyon kevés egyén vehető be. Az 
egyház nagy tömege papjára s a papok önmagukra, 
könyvtárukra, egy-két folyóiratra s legfennebb egy 
néhány szomszédra vannak utalva, ha elvontabb val-
lás-erkölcsi, theologiai vagy nevelési eszmékkel óhaj-
tanának tüzetesebben foglalkozni. A „Dávid Ferencz 
egylet" épen azért alakíttatott, hogy nemcsak a pa-
pokat egymással, hanem a papokat, világiakat és 
pedig férfiakat és nőket egyaránt vonjon össze egy 
társaságba „az unitárius keresztény vallás, a hit- és 
erkölcstudomány és neveléstan körébe tartozó elvek 
és kérdések tisztázása és terjesztése, a keresztény val-
lásos és erkölcsi élet ápolása és emelése czéljából" 
(alapszabály). A nép értelmi és vallásos nevelésén 
kivül kötelessége az egyletnek odahatni, hogy „a 
különböző hitfelekezetüek között a kölcsönös szeretet 
és testvéri érzés ápoltassék." (alapszabály 28. §.) Az 
Egylet rövid három évi mőködése alatt nem keve-
sebb figyelembe vette az utolsó mint az első pontot. 
Tagjai közé már az első évben nagy örömmel soro-
zott be ev. lutheránus, ev. reformált, róna. kath. és 
izraelita vallásuakat. 



Mi a Dávid Ferencz Egylet tagjai „a felekezeti ^ 
ön tuda t^ ébresztését nem tartottuk s nem is tar t juk 
czélnak. Czélnak tart juk azt, hogy azzal, a nemcsak 
máterialistikus, hanem tisztán atheistikus tendencziá-
val szemben, a mely ma már nemcsak a philoso-
phusok, hanem a nép között is nagy hóditásokat tett, 
szóval és Írásban kimutas-uk s következőleg meg-
győzzük a környezetünkbe esőket arról, hogy az 
Istenben való hit rendkivüli lelki boldogság és üd-
vösség forrása. Czélunk volt s az ma is, hogy hirdes-
sük nyilván, hogy a Jézus Krisztus evangéliumánál 
éltetőbb táplálékot hiába keres a lélek, mert ebben 
élet vize van. 

Meggyőződésünk, hogy „Az a mire egyenlő 
akarat tal törekednünk kell : a vallás erkölcsi indokai-
nak ismertetése, a vallásos érzelmek sugallása, élesz-
tése és terjesztése. Mindnyájunk előtt tudva van, 
hogy az erkölcsi kihágások, vétkek, büntettek korunk-
ban mily ijesztő gyorsasággal követtetnek el . . . Azt 
hiszem, nem hibázom, ha valamennyinek alapokát 
az akaratok gyengeségének, az azokat erősitő vallás 
erkölcsi érzelmek apályának vagy épen hiányának 
tulajdonitom és felhívást látok benne, hogy egyének 
& egyletek foglalkodjanak ama kitűzött feladattal." 
(Dr. Brassai Sámuel elnöki megnyitó szavai 1887-ben 
Unitár. Közi. I . 5. 1.) 

Már a legelső alkalommal az a kérdés adta elé [ 
magát, hogy a czélt elérendő társulatunknak mely ! 
czimet adjunk. Sokak, nagyon sokak ellenvetésével 
szemben felvettük alapszabályainkba az „unitárius" 
szót azért, nehogy még csak árnyéka is érjen annak, 
hogy mi idegen vagy „általános" név alatt a mi 
specziális eszméinket hirdetjük. Ezt tennünk kellett 
azért, mert egyletünk tagjai többségét az unitáriusok 
közül vártuk, s mert tudtuk, hogy czélunk munká-
lásánál azokat az eszközöket kell, hogy használjuk, 
a melyek sajátaink. Ez még nem felekezetiesség, ha 
c s a k e s z k ö z és n e m c z é l , már pedig nálunk ed-
dig elé csak eszköz volt. Munkásságunk jellemét vi-
lágosan illustrálja az a tény, hogy nyilvános felol-
vasásaink első terjedelmes programjába felvettük a 
Luther életét s ennek eléterjesztésére éppen lutherá-
nus vallású embert, Gratz Mór, kolozsvári lelkész 
urat kértük fel, mint a kiről feltehettük, hogy jobban 
s hivebben ismeri mint mi. — Gondoskodtunk arról, 
hogy valamely vallásos eszmét fejtsen ki ev. reformált 
vallású ember, s erre felkértük Dr. Hegedűs István 
egyetemi tanár urat, ki saját tetszése szerint válasz-
tottá a „Halhatatlanság kérdése a rómaiaknál" tár-
gyat. A folyó évben még tovább mentünk s nemcsak 
a két protestáns felekezet, hanem a róni. kath. kö-
réből is igyekeztünk megnyerni felolvasókat, abból 

' indulván ki, hogy azon mindnyájan szedhessünk va-
lamely közös értékű virágot az általános kultura 
koszorújába. 

Azt hiszem, hogy unitárius vallású felolvasóink 
sem éltek vissza, mindig szép számmal levő, lutherá-
nus, reformált, róm. kath. és izraelita hallgatóink 
bizalmával s nemhogy sértették volna, sőt ellenkező-
leg, emelték vallásos érzületüket. Erről különben ha-

^ tározottabb tájékozást nyújthatnak nyilvánosság elé 
bocsátott felolvasásaink, melyeket ezennel két-két 
példányban van szerencsém megküldeni a nt. szer-
kesztő urnák. 

Munkálkodásunknak ez a része a mivelt közön-
séget illeti, de reméljük, hogy a főelv ellen nem 
vétettünk a népszerű irodalom terén kifejtett mun-
kásságunkkal sem. Erről tájékozást nyujtand „Vallá-
sos és erkölcsös élet ébresztésére" kiadott „Unitárius 
Közlönyünk" első évfolyama. Eltekintve attól a kü-
lönös szerencsétől, hogy Sántha Károly ev. luth, 
lelkész ur pályanyertes két költeménye diszesiti az 
első évfolyamot. Zwingli és Luther élete arczképpel 
illustrálva foglal helyet benne. - És ez nekünk 
nem dicsekedésünk, hanem örömünk, valamint örö-
münk leendene az is, hogyha hiven olvasóink elébe 
tudnók tárni azokat a históriai jeleneteket, a melyek-
ben Luther a pápai követtel, Dávid Ferencz Mélius-
sal állanak szemben. 

Szerény s még mindig a kezdet nehézségeivel 
küzködő munkánk közepett lepett meg a „Prot. írod. 
Társaság" eszméje. Eltekintve attól, hogy egyletünk 
tiszelétbeli elnöke, sőt Ferencz József püspök ur is 
alá irta az első nyilvános felhívást, az Unitárius Köz-
lönyben már a megalakulás előtt ezt i r tuk: „A több-
ség bizonnyal az eredeti gondolat mellett van s re-
mélhető a szerint is fog határozni. Az nem volna 
nagy baj , hogy az emberek nem mindenben értenek 
egyet, de az már igazán sajnálatos volna, hogy ha 
egyben s másban nem egyezés miatt egy oly sokat 
igérő szép czél semmisülne meg. Mi abban vagyunk, 
hogy az unitárius papságnak egész erejével támogatni 

I kell azTügyet." 
Mind ezek talán nem az „unitárius felekezet érde-« 

kei," hanem érdekeink nekünk mindnyájunknak, a kik 
keresztényeknek valljuk magunkat s azt a k a r j u k , 
hogy köztünk s hiveink között a Jézus Krisztus szel-
leme legyen élő és ható. 

Ez a mi czélunk, ilyenek az eszközeink. Mi nem-
hogy kizárnánk valakit, hanem kérve hívjuk, hogy 
jöjjön hozzánk és szóljon, mert mi örömmel hallgat-
juk. — Nemhogy távol tartanok magunkat a mások 
társaságától sőt arra buzdítunk mindenkit, hogy ke-
resse az alkalmat a találkozásra, az eszmecserére s a 
közös munkára. — A mit mondunk s teszünk azt 
sem zárjuk véka alá. Ha senki sem hallgatja meg 
az nem a mi hibánk. Ha nem jól értik vagy félre 
magyarázzák, kötelességünknek tart juk megadni a 
kellő felvilágosítást, a mint reméljük, jelen sorokkal 
is sikerült megadnunk, a jelzett czikk Írójának, a ki 
különben, meggyőződésünk szerint, sem sértőt, sem 
félrevezetőt nem "szándékozott mondani s azért jelen 
felvilágosító levelet sem fogja sértésnek tartani, a mi 
tőlünk teljesen távol állott. 

Kolozsvárt, 1888. decz. 29-én. 
Boros György, 

a Dávid Ferencz Egylet t i tkára. 
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i i I f 1 1 i , 
A turistika és a vallásosság. A hegylakók, kik a ter-

mészet nagyszerű műveit, mindennap megfigyelhetik, ren-
desen mély vallásossággal bírnak. Á kinyíló és mosolygó 
virág, az örökzöld fenyűfa, az egekig tornyosuló kőszikla, 
a csevegő' patak, a fénylő nap, mint a zúduló zivatar, az 
istenre, az ő szeretetére és hatalmára emlékeztetnek és az 
ember vallásosságát lényegesen emelik. A turistika tehát, 
mely az embernek az u ta t a hegyi vidékbe egyengeti, nem 
csak testi jólétét czélozza, hanem azt is eredményezi, hogy 
lelke üdüljön és a nagyszerű természet benyomása a la t t 
vallásossága bensőbb és mélyebb legyen. „Nunquam aliud 
natura, aliud sapientia dixit" mondja Martialis és „Nichts 
führt zum Guten, was nicht natürlich ist" állítja Schiller, 
és az egek hirdetik az erős Istennek dicsőségét és az ő 
kezeinek munkáját hirdeti ama kiterjesztett erősség, tanít ja 
a Szentírás Zsolt. 19. 2. 

A természet a vallásosság emelésére gyakorolt eme hatá-
sának tulajdonítható, hogy minden nagyobb és látogatottabb 
telepen a természet nagyszerű környezetében imaház vagy 
kápolna is építtetik, melyben a vallásosság bensőbb és foko-
zódottabb érzelmei kielégíttetnek. í g y találjuk azt a kül-
földön és az osztrák örökös tartományok fürdőhelyein is. 

Mióta 1873-ban a magyarországi kárpát-egyesület meg-
kezdte sikeres működését hazánk elhanyagolt turistika fej-
lesztésére és nevezetesen a Magas-Tátra csodálatos szép-
ségű és óriási alkotású bérczeiben menedékházakat épített 
és u takat egyengetett, a közlekedés szép lendületet vett 
és a múlt esztendőben a látogatók 20,000 tekintélyes szá-
mát elérte, kik már 10 tátrai nyaraló-telepen találnak szál-
lást és ellátást. 

I t t a Magas-Tátrában, hol az óriási nagyság a gyön-
géd parányival, a merev kőszikla a zuhogó vízeséssel, a 
nyájas mosotygó tengerszem a sötét völgygyei váltakoz-
nak, itt is mondom, a természet ezen megragadó ellentéte 
és szépsége nem hibázta el hatását a vallásos és kegyele-
tes érzelmek ápolására. A vallásos érzelemtől ihletve emel-
ték a Zsedényi Ede méltó emlékét O-Tátrafüreden, hol ő 
mint az egyház és vallás egyik oszlopférfia oly örömest 
időzött, testi-lelki erőt gyűj töt t és honnan vasárnapon-
ként oly szívesen látogatta az isteni tiszteletet, miképen 
az a közelfekvő város- és faluhelyeken rendeztetett és tar-
tatot t . Most már nem kellene szomszédba menni hitbeli 
szükségleteinek kielégítésére. Tavaly épült fel Uj-Tátra-
füreden a tulajdonos, dr. Szontágh Miklós kezdeményezése 
és a buzgó prot. hivek adakozása folytán csinos kis evang. 
templom, hol időről-időre isteni tisztelet tar ta t ik . A sze-
pesi róm. kath. püspök, Császka György, szintén tavaly a 
kath. vendégek számára szép istenházat építtetett O-Tátra-
füreden. A mint hallatszik, Alsó-Tátrafüreden is készül a 
vallásos ihletség szent érzelmei kielégítésére kápolnát 
építeni. 

A Tát ra telepei között rohamosan fejlődik a szepes-
bélai csepkő-barlangliget. A nagyhírű csepkő-barlang 1882. 
évben történt felfedezése óta eleinte csak e barlang-láto-
gatók számára ál l í t ta t tak épületek, melyekből most már 
nagy gyógy- és fürdőtelep fejlődött. Most már 14 kisebb 
nagyobb ház és nyaraló áll fenn és a látogatók száma 
pedig a múlt évben 2808-ra emelkedett, miután e telep is, 

, jellemző és megragadó szépségeit és regényességét tekintve, 
hasonló a Magas-Tátra többi telepeihez, melyekről elmond-
hatnók Faludival : 

Merre járok, kelek, madárkák repdesnek, 
Felettem, előttem énekkel kedveznek, 
Bokrosodik az ág, hant, liget változik. 

I t t is a barlangligetben a természet remekművei kö-
zött a melegebb vallásos érzelem szükségesnek lát ta meg-
felelő istenházat építeni, Ivánka Imre ő méltóságé, ki i t t 
tulajdon nyaralóval bir, volt e szent ügyben a kezde-
ményező. 0 tavaly keresztekkel jelölte ki a tér t evang. és 
kath. kápolnára. A kath. kápolna gyors létesítéséről gon-
doskodik majd a püspök, vagy valami más gazdag maecenás. 
Mi mint protestánsok nem akarunk visszamaradni oly helyen, 
hol nemcsak a haza, de a külföld is számos vendégek által 
képviselve van. A kezdet a czél elérésére már megtétetett. 
A múlt év augusztus végével „Erős várunk a mi Istenünk" 
négyhangú énekkel és alkalmi beszéddel felavattuk a tér t 
a kereszttel evang. kápolna helyének. 

Sohasem tapasztaltam nagyobb meghatottságot és ben-
sőbb áhítatot, mely a hallgatók szeméből kisugárzott, mint 
itt, hol a kék fénylő égboltozat óriási kősziklaoszlopokon 
látszott nyugodni, hol a zöld fenyvesek ágai között mint-
egy Isten lehelletének susogása hallatszott és jósága szám-
talan tavaszi virágokban mosolygott felénk. 

Az offertorium ez alkalomkor 60 forintot tett . Ivánka 
Imre ő méltósága 50 forinttal járul t az épület kiviteléhez. 
A város maga 50 forintnyi készpénzen kivűl, az összes 
építő anyagot felajánlotta. Községünkben eddigelé 900 fr t . 
gyűlt össze e szent czél elérésére. Az egész előirányzat, 
beleértve a berendezést, tesz azonban 3500 frtot . A pro-
testantizmusnak, az igaz, nagy feladata, de kifogyhatat-
lan ereje és szép áldása is rejlik a kölcsönös segélyezésben 
és készséges adakozásban. Azért mi is e kiapadhatatlan 
forráshoz folyamodunk s prot. egyházunk tagjainál e szent 
czélra adományokért esedezünk. Mert hiszszük, hogy mind-
nyájan velünk együtt óhajtják, hogy a szepes-bélai barlang-
ligetben a Magas-Tátra legújabb telepén a hazai protestan-
tismus díszes kápolnával méltóan legyen képviselve. A leg-
kisebb adományok az alólirott által hálás köszönettel nyug-
táztatnak. 

S z e p e s - B é l á n , január hóban. Weber Samu, 
ev. lelkész. 

Zsidó házassági ügyek. Budapest, jan. 20. Két igen 
érdekes ügyben hozott nemrég határozatot a kultuszmi-
niszter. Az e g y i k e s e t a következő. Egy zsidó vallású 
férfi és nő saját szertartásuk szerint törvényes házasságra 
léptek. Tiz évvel a házasság megkötése után a férfi az ág. 
hitv. evang. vallásra tér t át, a nő pedig továbbra is a zsidó 
valláson maradt. A férj áttérése után a házaspárnak tör-
vényes leánygyermeke született, kinek anyakönyvezését a 
pesti izraelita hitközség megtagadta. A férj folyamodott a 
polgármesterhez, hogy a gyermeket a kultuszminiszternek : 
1868-ban és 1875-ben kiadott rendeletei alapján, a tör-
vényesen bevett vallásfelekezetekhez nem tartozók jegy-
zékébe vezettesse be. A polgármester azonban ezt a kérést 
nem teljesítette, mert a vallásfelekezetnélküliek jegyzékébe 
csak abban az esetben lehet valamely újszülöttet beje-
gyezni, ha annak a vallásfelekezetek valamelyikébe való 
felvétele a szülők vallásos meggyőződésével ellenkezik. Mi-
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titán a gyermekek vallásra nézve hasonló esetben, az 
1775-ben kiadott helytartótanácsi rendelet az irányadó : a 
polgármester utasí tot ta a folyamodót, hogy az ó' áttérése 
után született összes gyermekeit, úgyszintén az áttérés 
eló'tt szülöttek közül azokat, kik az áttéréskor még 7 
évesek nem voltak, a pesti ágostai hitv. lelkész által ke-
reszteltesse meg. A kultuszminiszter, hova az ügy feleb-
bezés ut ján került, a polgármester határozatát minden ré-
szében helybenhagyta. A m á s i k e s e t ez . Egy törvénye-
sen egybekelt zsidó házaspár a házasság után nemsokára 
elhagyta egymást. A fér j a református vallásra té r t át s 
a nő megtette a lépéseket a házasság törvényes felbontása 
végett. Mikor már vagy három évig nem éltek együtt a 
házasfelek, a nőnek gyermeke született. Az anya mint 
zsidót akarta açyakônyveztetni, de ezt a zsidó hitközség 
megtagadta, mert még a házasság érvényesen felbontva 
nem volt. Miután a zsidó házastársak valamelyikének a 
keresztény vallásra való áttérése a köztük fennálló házas-
sági viszony érvényét meg nem szünteti, az pedig a gyer-
mek születésekor birói Ítélettel még fel nem bontatot t : a 
fővárosi tanács utasí totta az anyát, hogy törvényesnek 
vélelmezendő fiát apja vallására, reformátusnak keresztel-
tesse meg. Ez t a határozatot a kultuszminiszter is meg-
erősítette, mert a gyermek születésének törvényességére 
nézve az a vélelem alkalmazandó : „páter est, quem nuptiae 
demonstrant." fBp. H.) 

K l l f i l i , 
Egy század statisztikája. A „Deutsch-evang. Blät ter" 

czímű theol. folyóirat f. é. I. füzetéből vesszük át a követ-
kező érdekes közleményt : 

J . Johnston, a mult évi egyetemes missziói értekezlet 
t i tkára, ily czim ala t t : „Egy század a keresztyénség terje-
déséről és annak tanúságai1* egy könyvet te t t közzé, mely 
statisztikai adatok alapján azt a tanúiságot nyújt ja , hogy 
az utolsó évszázad folyamában a protestantizmus a roma-
nizmust minden tekintetben felülmulta. 

Egy századdal ezelőtt, 1786-ban volt Európában 
37 millió protestáns, 80 millió róm. katholikus és 40 millió 
görög ó-hitü. Az 1886-ik évben a protestánsok száma 
Európában 85 milliót, a róm. katholikusoké 154 milliót, 
az ó-hitüeké 83 milliót te t t , úgy hogy a protestáns lakos-
ság száma 2'3-szer, a róm. katholikus 1'92-szor, az ó-hitü 
2 07-szor megsokszorozódott. Ezen arány megmagyarázása 
végett figyelembe veendő különösen a túlnyomóan róm. 
katholikus Francziaország lakosságának feltűnő gyér sza-
porodása és az, hogy it t az utolsó népszámlálás alkalmá-
val kath. szülők gyermekei közííl közel 10 millió úgy jelen-
te t te magát, mint egy egyházhoz sem tartozó. Az ultra-
montánok ama dicsekedésére vonatkozólag pedig, mely sze-
rint Nagy-Britannia úgyszólván már teljesen visszatért a 
kath. egyház kebelébe, Johnston megmutatja, hogy a róm. 
kath. templomok, kolostorok, papok és püspöki megyék 
száma szaporodott ugyan, de nem a lélekszám. A róm. 
kath. lakosság száma a mult század végén Nagy-Britannia 
összes lakosságának 1js részét tette, ma csak J/7 részét 
teszi, t . i. 37 millióból 5 — 5 % milliót. E viszonyt némi-
leg magyarázza az írek nagymérvű kivándorlása, kik egyéb-

ként korántsem mindnyájan mennek Észak-Amerikába, 
hanem épen oly számban Angliába és Skótziába. 

Megfordítottnak látszik a viszony az észak-amerikai 
egyesült államokban, hol 1786-tól 1886-ig a protestánsok 
száma 2-7 millióról 47 millióra (17-41°/0). a katholikusoké 
190 ezerről 9 millió 930 ezerre (52-25°/0) szaporodott. De 
épen i t t nem a bentlakó felekezeteknek önmagukból való 
szaporodása, hanem a túlnyomóan róm. katholikus beván-
dorlás a döntő tényező. Ezenkívül a statisztika azt bizo-
nyítja, hogy a róm. katholikusok szaporodása, mely 1870-ig 

! rohamos volt, azóta nagyban hanj'atlik, valamint hanyat-
! lik a „nem classifikálhatók" nagy száma is. 1870-től 1880-ig 
! a protestánsok szaporodása S 1^ 0^, a róm. katholikusoké 

ellenében csak '/aVo* 
Egész Amerikát és Európát, tehát a két keresztyén 

földrészt összefoglalva, az arány ez : 1786-tól 1886-ig a 
protestánsok 3 millió 970 ezerről 134 és 1j2 millióra, — 
a katholikusok pedig 110 millió 190 ezerről 201 millióra 
szaporodtak; a protestánsok szaporodása 3-36°/0, a katholi-
kusoké 1*81 °/0, tehát csak fele amannak. 

Ezen adatokhoz D. Warnek az „Egyet, misszió-lap"-
ban érdekes megjegyzést csatol a kath. és prot. misszióra 
vonatkozólag. A kath. misszió, daczára a térítés ismeretes 
felületességének, Indiában és Ceylonban alig hogy meg-
kétszerezte az utolsó században keresztyén hívei számát; 
a hasonlíthatatlanul alaposabb és lelkiismeretesebb prot. 
misszió meghuszszorozta. Általában a római egyház sza-
porodása a pogány népek között, ámbár missziója 300 éves 
múltra tekinthet vissza, az utolsó száz év alatt alig 0*9°/0, 
az evang. egyházé, ámbár missiója sokkal fiatalabb 44°/0. 

E kiszakított gyér adatok közlését Johnston követ-
kező szavaival zárjuk be : „A pápaság azon fajok és népek 
vallása, melyek úgyszólván nem haladnak s életükben 
m. e. megállapodtak. Minden azt bizonyítja, hogy a pápa 
elbizakodott. Követelései a mi napjainkban hiába valók s 
uralma hanyatlóban van. Saját híveire gyakorolt be-
folyása kevéssé érdekel bennünket, fontosabb reánk nézve 
az, hogy a pápa hívei, összehasonlítva Európa prot. hatal-
maival, befolyásukra, jólétükre és világ-uralmukra nézve 
évről évre hanyatlóban vannak. A pápaság igényei és 
az az állás, melyet magának követel, semmi arányban 
sincsenek tényleges hatalmával. Csak az államférfiak és 
politikusok tudatlansága és babonás tisztelete, mellyel egy 
antiquált tekintély előtt tömjéneznek, állíthatja „Szt. Péter 
t rónját" a prot. egyházak fölé emelkedő magasságra." 

Ne feledjük azonban — teszi hozzá a „Deutsch-Evang. 
Blätter" szerkesztője — hogy ezen világtörténeti emelke-
dés és hanyatlás processusa nem természeti processus, mely 
önmagától lefolyik, hanem csak úgy folyik le teljes erővel, 
ha a protestantizmus hűséges kitartással ragaszkodván ere-
jének forrásaihoz, fáradhatlan munkával és szorgalommal 
teljesíti minden téren összes feladatait! B. 

1 1 i ¥ 1 1 £ "L 
— Ö felsége a király az ondódi és borosznoki gyüle-

kezeteknek iskolaépítési czélokra 100—100, a k l e n ó c z 
gyülekezetnek templomépítésre 100 frtot adományozott. 
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K i m u t a t á s 
a t h e o l . t a n - , i l l e t ő l e g s z a k k ö n y v e k k i a d á s a 

v é g e t t m e g i n d í t o t t g y ű j t é s e r e d m é n y é r ő l . 
III. kimutatás 1889. 

a) A z E v a n g . D o g m a t i k á r a e l ő f i z e t t e k : 6) T. 
Fuchs János ev. 1. Bagonya 2 frt . 7) T. Kund Samu ev. 
1. úr Répczelak 2 fr t . 

b) Az E v a n g . E g y h á z j o g t a n r a előfizettek: 9) T. 
Payr Sándor ev. 1. úr Ondód 3 frt . 10) T. Fuchs János 
ev. 1. úr Bagonya (II.) 1 f r t . 50 kr. 

Ugyanezen műre fizettek a szerző úrnál : Nt. Horváth 
János 1. úr Petőfalván 1 frt . 50 kr. Nt . Tóth Sándor 1. úr 
Szil-Sárkány 1 frt . 60 kr. Nt. Kiiment Lajos 1. úr Kor-
pona 1 fr t . 50 kr. Nt. Brózik Titus 1. úr Háj 3 fr t . 

Dr. Szlávik M. Bölcsészettörténetének IL része ki-
kerülvén sajtó alól, az e sorok megjelenésekor a t. meg-
rendelők kezében leend. A kik annak I. részét is bírni 
óhajtják, azokat kérem, forduljanak e végett a szerzőhöz 
Eperjesre. Pukánszlcy Béla, pénztáros. 

— Hegyalja. 13 vármegyére szétszórt ezen esperesség 
rendezkedik. Az egyes egyházak határ-vonala ezen nagy 
területen meg vonatott olyképen, hogy minden politikai 
község valamely egyházhoz csatoltatik. Ez által eleje lesz 
véve minden illetékességi bizonytalanságnak. A missiói 
bizottság tervezetet, missiói térképet készített s ez hozzá 
szólás és intézkedés végett most megy az egyes egyházak-
hoz, melyekre azon teendő fog hárúlni, hogy a szórvány-
ban lakó minden egyes egyháztag meglátogattassák, beíras-
sák és illeték fizetésre felhivassék. Az összeírás megejtésénél 
a családfők és családtagok bevallási ivek fognak használtatni. 
E nagy munka tavaszszal indul meg. Az egyházak határ-
vonalaira s a missiói bizottság kétségkívül erdeke előter-
jesztéseire nézve a nyári közgyűlés fog határozni. — Az 
első kedvező jel hirét e tekintetben az Ujhelyben lakó hí-
vek köréből veszszük. Még csak nem is anya — hanem 
leányegyház. Az esperességi elnökséggel ta r to t t együttes 
gyűlésen az ottani hívek 200 frtot ajánlottak fel a hely-
ben és a nagy vidéken lakó hívek meglátogatásának és 
összeírásának költségeihez. Megérdemli a leányegyház, hogy 
azzá legyen, a mi rendeltetése, a mire ki van szemelve, s 
a mi óhaja, hogy missiói pont — anyaegyház legyen. 

— Beszterczebánya. Ezen városi fényes gyülekezetünk 
f. hó 6-án ta r tá meg közgyűlését, melyen többek között 14 
kilépő presbytere helyének betöltése végett intézkedett. A 
gymnasium épületének terve és 15—16 ezer f r t ra előirány-
zott költségvetése, melyre azonban az egyház körülbelül 
12 ezer forinttal rendelkezik, tárgyalás czéljából egy bizott-
ságnak átadatott . Varga Mihály, gymn. igazgató újólag 3 
évre igazgatóvá választatott. Esperességi segédlelkészszé 
Riesz János hivatott meg. 

— Papigtatás. Zólyom-Lipcsének újont választott lel-
késze, Vitális Gyula. f. é. január 13-án ig ta t ta to t t be hiva-
talába. Az istentisztelet d. e. 10 órakor kezdődött ; az 
oltári liturgiát L u k á c s Pál, libetbányai lel Kész végezte, 
a szent beszédet K o v á c s Dániel felső-lehotai lelkész tar-
to t ta Ján. ev. 8. 12. alapján; tárgya volt : Jézus a világ 
világossága, amint világít, melegít, vidámít. A beigtatást 
nt. M o c z k o v c s á k János főesperes teljesítette. Istentisz-
telet után a kitatarozott paplakon díszebéd s este a volt 
ellenpárt úgy a lelkészt, mint ngs. C s i p k a y Károly, fel-
ügyelő s megyei alispán urat fáklyás zenével tisztelte meg. 
Az egyház hölgyei lelkészöket egy Luther öltönnyel s egy 
gyönyörű, veres bársonyba kötött aranyvágású bibliával 
ajándékozták meg. 

— Debreczeni egyházunk nehéz helyzetbe jutott . A 
gazdag ref. város 1888 ra oly feltétel mellett adott iskolai 
czélokra 500 f r t segélyt ha egyházunk beszünteti azt a 
néhány német isteni tiszteletet. Egy ref. lelkészé mint in-
dítványozóé az érdem. í g y illik az az Úrban jó testvérek-
hez ! Hát a Csáky rendeletét nem égették e meg a fő-
piaezon ! Az egyház a vallás tanítás ellátására a kerület-
től 300 f r t évi segélyt kért, ezt nem kaphatván meg, sa-

já t pénztárából igyekszik az egyház ezen szükségletét kül-
segélyre történő számítással fedezni. H4 gyermek van a 
város különféle és nagy számú iskolában a kik ezen egy-
házias gondozás nélkül elvesznének egyházunkra nézve. 
Bérházban levő imaházával és iskolájával 6 év alat t har-
madízben költözködik. Valószínűleg saját házában és telkén 
fogja imaházát felépíteni, iskoláit elhelyezni. De miből? 
Uj egyház kevés taggal, sok ellenséggel. Ki segít ra j ta az 
élet halál harezot vívó új egyházon ? 

— Nagy-Várad sokat veszített Turcsányi Ődön kir. 
ügyész, derék felügyelőjében aki Beszterczebányára történt 
áthelyezése okából a felügyelői állásról leköszönt. Az ő 
felügyelősége alat t épült fel az új paplak, a régi paplak-
ból tanítói lak és iskola lett. Most már csak az új temp-
lom van hátra s az egj'ház rendbe jött. Rimler Károly 
lelkész ez építő és fejlesztő erő élje meg ott az új temp-
lomot: az exegi monumentum-ot ! 

— Nagy-Bányán a, régi lelkészlak újítása befejeztetett 
Bontás közben a régi falak össze omlottak. Újra kellett 
építeni 2200 frt tal . A lelkes kis egyház intelligens népe 
it t is szép áldozatot hozott. Szendy Antal a példás fel-
ügyelő 100 f r t ta l járul t az építéshez. A parochia átadása 
alkalmából ta r to t t közgyűlésen Szendy Antal arczképe 
lepleztetett le. Riszdorfer János lelkész csinálta a derék 
felügyelőnek e kedves s nagyon is megérdemelt meglepetést. 

— Sajó-Arnót, 389 lélekből álló egyház, hogy 400 fr tnyi 
adósságától s annak kamatterhétől megszabadúljon, ezt az 
összeget pótkivetéssel 2 év alat t lefizetni vállalta. Ritka 
példa. Turóczy Pál lelkész jó gazdáé s Dianovszky Ede 
felügyelőé az érdem, ki 60 fr t ta l kezdte meg az aláírást. 

— Ozd (Sajó-Kaza fiiiája) bánj'a- és gyártelepen lakó 
hiveket (210 lélek) a főesperes meglátogatta s úgy az igaz-
gatóságnál, mint a híveknél megindította a szükséges ima-
ház építését. Mind a két félnél készséggel találkozott. 
Ugyanott az ujonan választott gyári iskolai tanítót. Scherffel 
Jánost, letett vizsga után a főesperes levitának nevezte ki 
és avatta fel. 

— Diós-Győr kis egyház hivei templomépítés czéljából 
magokat 5 évre adóztatták meg önkéntesen és lelkesedve. 
Az ajánlat i ciklus első évében a nagyobbára földmivesek-
ből s gyári munkásokból álló egyháztagok ezen czélra mint-
egy 400 frtot fizettek be, (évi egyházi adója a hiveknek 
600 frt). A nők egyletté alakúlva gyűjtögetik egyidejűleg 
a filléreket. Az építendő templom tervét SzvetliK Mátyás 
vasgyári (róm. kath.) műépítész készítette el a költségve-
téssel együtt teljesen díjtalanul. Az eredeti tervrajz alap-
ján Déváid Károlynál Eperjesen 100 darab fénynyomat 
készíttetett, mi a templomépítési alap javára a hivek és 
jóakarók körében elárusittatott . 

— Ácsán. Jan . 16-án Melczer Gíyuláné rendezése 
mellett, báró Prónay Gábor kastélyában, az acsai evang. 
templomban felállítandó új orgona javára jól sikerült p i k -
n i k tar tatot t , melynek tiszta haszna 49 f r t o. é. — Fe-
lülfizetéseket t e t t e k : M a j t h é n y i István orsz. képviselő 
3 írt, H o r n y á n s z k y Pál 10 frt , M o r a v c s i k Mihály 
2 frt , C s e r v e n á k Károly 2 frt, K i l i á n Ármin 2 frt , 
T ö r ö k Józsefné 2 frt , K o m p a n e k János 2 frt. J e-
s z e n s z k y Antalné 2 frt, J am r i sk a Lajos 2 frt , B a k ó 
János 2 frt , B r a n k o v i c s József 2 frt , K o n y á r y Pál 
1 frt, S z l a t é n y i Ede 1 frt , L a c z k o v i c s Győző 1 fr t , 
O r b á n Lajos 1 frt, M e l c z e r Gyula 1 frt, Z s o l d o s 
János 1 frt , id. F é n y e s Lajos 1 frt, ifj. F é n y e s Lajos 
1 frt , M i k 1 ó s s y János 1 frt , Dr. M i c s i n a y Fer. 1 frt, 
J o c h m a n n Gábor 1 frt, összesen 42 frt . Az eddigi gyűj-
tés az új orgonára tesz : 210 frt 61 kr. 

— Erdö-Kiirthön. Karácsony második ünnepén megtar-
ta tot t az e l s ő r e n d e s m a g y a r i s t e n i t i s z t e l e t ; 
az egész gyülekezet részt vett benne s buzgón énekelt a 
c s a b a i m a g y a r é n e k e s k ö n y v b ő l . A szükségelt 
énekes könyvek adakozás utján és néhai b. e. gróf S t a i n-
l e i n S a a l e n s t e i n Z s u z s a n n a ő Excellentiája kegyes 
alapítványának kamatjából fognak megszereztetni. 

WIGAND F. K. NYOMDÁJA, POZSONYBAN. 


