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Az egyelemes gyiilés eléit.
(Somogy, szept. 2.)

Midén kozeledik evangelikus egyhdzunk életére
oly fontos egyetemes gyiilésiink, middn kozelebb van
azon id§, melyben hitsorsosaink legkivalébbjai ossze
fognak gyfilni, hogy 8seinktsl oroklstt evangyéliomi
hitbuzgésiggal s bolcseséggel tandcskozzanak egy-
hdzunkat érdekl§ iigyekrSl: ezen fontos eseményt
megelGz8leg sziikségesnek tartom, hogy nézeteimet
ev. egyhdzunk viszonyairél elmondjam, s azokat hit-
sorsosaim figyelmébe ajédnljam.

Véleményem szerint az 4g. h. ev. egyhdz hely-
zete régdta volt nehezebb, mint jelen idénkben.

Hitsorsosaink szdma, szemben a tobbi felekezetek-
kel, csekély s azon kiviil t&bb nemzetiségekre terjed ki.

Ez utébbi nem képezne hétrdnyt, ha a nemzeti-
ségi eszme annyira nem domindlnd a helyzetet, ha
tdrsadalmunkat, nemzetiinket, az igaz szabadelviiség
hatnd 4t, ha a valédi evangyéliomi hitbuzgdsig és
a protestdns Ontudat, mely Luther szavaiban egy dj
életre hivta a papi zsarnoksdgot megint s szabad-
sdgra torekv8 emberiséget, s mely Gusztdv Adolf
harczait diadalrél diadalra vitte, mondom, ha ezen
valédi protestins Gntudat élne barmely nyelvet be-

sz€l6 hitsorsosaink kozott. — Amde ki tagadhatja,
hogy e kor a reacti6 kora? — a szabadelvii esz-

mékre és a protestantismussal elvélaszthatlanul Gssze-
forrott szellemi fiiggetlenségre rosz idSk jirnak.

Mintha elfiradott volna az emberiség szelleme,
azért gydmkoddst keres.

h% nemzetiink nagy részében feltimadott az
osztdly és felekezeti tiirelmetlenség s azon eszméknek,
melyekért magyar fajunk legkivalébbjai, s6t minden
népek legjobbjai csak nem régen is é€ltet és vagyont
voltak készek feldldozni: ma alig van keletjiik.

Ezen korszakban, a tdrsadalom ezen reactiondrius
4ramlat4ban az ev. hitfelekezet szellemi szabadsiga
szdlka mindazok szemében, a kik a kozépkor feuddlis

és hyerarchicus intézményeiért rajongnak; és mid6n
nyiltan nem merik megtdmadni a vallds-szabadsigot
és a papirra fektetett egyenjogusigot, gondoskodnak
gyujté tiszkokrél, melyeket egyhdzunk épiiletére vetnek.

Az ultramontédn sajté a nemzetiségi chauvinismus
jelszava alatt intézi a tdmaddst elleniink.

Egy pér eltévelyedett, s a valédi protestantismus
eszméivel ellentétbe jutott panszldv pap és tanité
viselkedése miatt magyar evang. hitsorsosaink hazafi-
sdgit s a magyar dllamban hiiségiinket vonja két-
ségbe és igyekszik a magyarorszdgi lutheranismus
hitelét, erkolesi prestugejét aldbbszéllitani.

Ezen irdnyzat, ezen ultramontdn tdbor sajtéja
hangzatos jelszavak alatt a nemzetiségi viszlyt igyek-
szik egyhdzunkban 4polni, oda akarja terelni egyhdz-
korményzatunkat, hogy mne annyira egyhdzi, mint
nemzetiségi ligyekkel foglalkozzék s azon elemek
ellenében, melyeket megfékezni az 4llami hatalomnak
volna els6 sorban feladata, az 4ddz kiizdelemre a
tobbi evangelikusokat igyekszik felingerelni.

Lesz 4lkalmunk panszidvjainkrél kés6bb néze-
tiinket elmondani, de most els6 sorban a nemzeti
chauvinismus 4larczdt felsltott ultramontanismussal
és annak seregével és sajtéjaval kivdnok foglalkozni.

Itt az ideje, hogy ezen setét lovagokkal szembe
nézziink! — itt az ideje, hogy felrdzzuk 1etharg1égok—
bél hitsorsosainkat €s odakidltsuk az 4lmatagok- és
viszdlykodéknak :  ,Sion 8rei! legyetek készen,
koroskoriil ellenség kornyez, legyetek készek a kiiz-
delemre, legyetek egyek a hithez valé ragaszkodds-
ban és a magyar haza irdnti szeretetben s a kiilon-
boz§ nyelvek szézata egy harmonidban egyesiiljon, a
kiilsnboz8 nemzetiség egy legyen a vallis- és haza-
szeretetben !¢

Az ultramontdn sajté, mint mar fentebb érin-
tettiik, egyes tét panszldv pap és tanité nemzetiségi
raJongésébél vagy az erdélyi szdszok magatartdsibol
igyekszik evangyéliomi egyhézunk jé hirnevét kiseb-

biteni.
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ES, mondjuk ki a keserti valdt, ez irdnyban sok  mayer egyik factora a reactiénak, és fgy beillik a

k4lvinista atydnkfia is egy kovet fdj velok.

De azon ultramontin sajté, mely egy felsdvidéki,
félreesd ev. egyhéz tét papja és tanitéja viselt dolgai-
bél — a melyek néha a szellemi korldtoltsdg s a
beteges lélek eruptiéi — oly nagy ldrmét iit: kérd-
jilk, hogy ezen sajté min8 magatartdst kovetett Simor
primés és a diakovari piispok fellépése alkalmdval?!

Midén arrél vala sz6, hogy az élladalmi hatalom

s a nemzet souverenitdsét képvisel§ kormdny nézete
érvényesiiljon-e? vagy a hyerarchikus felfogds, —
ki mellé 4llott ezen sajté?!

Megdsbbent§ volt a tapasztalat!

Epen azon journalistdk, kik a nemzeti chauvinis-
must legldrmé4sabban hirdették, kik a renegatok fana-
tismusdval — mert sok koziilok magyar nevét is csak
nem régen nyerte — itélik el az anyanyelvéhez ra-
gaszkodé s nem mindenkor panszliv-evangélikus tét
papot és tanitét — s kik oly sokra vannak a magyar
dllami fiiggetlenséggel és ondllassal — épen ezek
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készek voltak egy magyar cultus corruptiét felidézni s
Trefort miniszter ellenében Simor primds pértjara

dllottak, s inkdbb akartak katholikusok, mint valédi
magyarok lenni.

Trefort cultusminiszteriink dicsGségének egyik
liinkb8l. Ezek nem hazafiak, és nem valédi evangéli-

legfényesebb sugdrdt képezi, hogy, tgyszélva, a ma-
gyar dllam eszméjének kiizdelme kozitt esett el; —
de sem az § neve, sem a magyar dllam eszméje el

nem enyészik addig, mig élnek utédai azoknak, kik

Bocskai, Bethlen, Rékdczi és Thokoly zdszléi alatt a
hitért, szabadsdgért és hazdért harczoltak és mig a
magyar nemzet milliéiban €l a mult szent hagyo-
ményai irdnti hiiség s hiszsziik, hogy az eszmék
lovagjai ellenében nem diadalmaskodnak a reactié
seregei.

Amde mig Trefort és Simor kozotti harezot az
ultramonténok elkeresztelhetik, vagy tegyiik fel, hogy
meggy6zidésiik szerint — elnevezhetik egyszerfi tan-
tigyi és administrationdlis kérdésnek; — addig Stross-
mayer diakovéri piispok kievi t4dviratdtsl senki el
nem vitathatja, hogy ez csak egy, uralkodéja-, val-
ldsa- s hazdjarél megfeledkezett pap mfiive lehet.

s ezen plispok felelGsségre vonatott-e? — ezen
plispok, ki a magyar korona teriiletén 1év8 piispoki
javadalmakat pusztitia s ezekbdl befolyé jovedelmét
panszldv czélokra forditja, ki az orosz czir diadal4t
a magyar kirdly felett, a keleti egyhdz missiéjanak
valésuldsdt a kath. egyhdz felett kivdnja, ki rosz
alattvald, hazdja és valldsa ellen ldzongs, — kérd-
Jik, hogy ezen kath. piispsk megkapta-e megérdem-
lett biintetését, igy az egyhdzi, mint &llami fels6bb-
sége részérdl?

A diakovdri piispok zavartalanul folytatja mf-
kodését s magyar dlladalmi javak jovedelmével agital
a magyar 4lladalom érdeke ellen.

A hfitlen vazallus még a kozépkorban is biin-
hddste s a schisméra torekv8t a pépai dtok sujtotta.

Miért tehdt e végetlen s minden magyar hazafit
vérig bénté tiirelem a diakovari piispskkel szemben ?

Nem lehet més vélaszunk, mint az, hogy Stross-

| jelen id8k keretébe, €s hogy kimélik azért, mert 8

nem egyszerfi eszkoze, hanem egyik féfactora a pan-
szlavizmusnak.

De akkor mire vald feleldssé tenni a mi evang.
egyhdzunkat egy par paraszthivastél fiigg6 s kor-
latolt eszfi vagy rajongd tét pap vagy tanité handa-
band4jéért? miért akarnak t6liink ultramontin ba-
rétaink tobbet kivdnni, mint a mennyit az 4llam-
hatalom eltfir Strossmayert§l?

Ezen jelenségek kell, hogy 6vatossigra intsenek
benniinket!

Az ultramontanismus és a reactié farkasai ordi-
tanak s marni késziilnek benniinket.

Ezekkel szemkozt mi evangélikusok, barmily
nemzetiséghez tartozunk, legyiink egyek, tanusitsunk
egyenlé ragaszkoddst egyhdznnk- és hazdnkhoz.

Ne vegyiik be a nemzetiségi kiizdelmet egy-
hézi életiinkbe.

Mi magyar evangélikusok nem kovetelhetiink
tobbet a tét nyelvii hitrokonainktél, mint azt, hogy
igaz evangélikusok, jé hazafiak és hil 4llampolgdrok
legyenek.

Azonban azokat, a kik az oroszhoz szitanak és

a kievi iinnepélyre zdrdndokoltak, dobjuk ki kebe-

kusok, — barmelyik névvel hazug ésgaldd jatékot {iznek !

Tét nyelvii ember is lehet j6 magyar hazafi és
hitbuzgé evangélikus s vét a haza, a vallds és az
emberiség iigye ellen az, a ki a faji glgot és tiirel-
metlenséget helyezi az 4llampolgér jogaival szembe.

De az, a ki a mi hazdnkat fenyeget6 s uralkodé
hdzunk €s nemzetiink érdekét megdontent torekvd
oroszszal kész” szovetkezni, az hazadruld!

s szazszoros 4ruléja az evang. egyhdz érde-
keinek!

A protestantismus szabad szelleme, felvildgoso-
dottsdga s az emberi jogokat diadalra juttaté eszméi
elhatottak a vildg minden részébe. — A fekete borit
négerek kozé ép tigy, mint a zord északi pélus lakéi
kozé.

Egy vallds és egy faj maradott ettSl érintetlen :
a keleti egyhdz és az orosz faj!

Vad brutalitdssal nyomja el az orosz onkény-
uralom az evang. egyhdzat a keleti tartomdnyokban
ép Ggy, mint a katholicismust Lengyelorszdgban.

A cseh telepeseknek is fel kellett venni az
orthodox hitet.

A panszlavizmus csak azon nemszetiség és a
gorog-keleti vallds aegise alatt gyGzhet.

Tehdt, ki ezen irdnynyal rokonszenvez, a ki a
panszldv és orosz propaganda hive, az a magyar
haza és a magyar evang. egyhdz ellensége.

Ezeket kell kizdrnunk egyhdzunkbdl, majd akkor
Isten segitségével megkiizdhetiink ultramontén ellen-
ségeinkkel is, kik veliink nem versenyezhetnek ma-
gyarsig- s hazafisdgban, mert nekiink a legfébb fel-
tigyelénk az apostoli kirdly; egyediili védénk a tor-
vény; hazai kormdnyzatunk folott semmi idegen be-
foly4st és tekintélyt el nem ismertink.
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Cazikkiink megirz’lsa 6ta az a}‘)osto]i magyar kirdly
nyilatkozott Belovérott Strossmayer diakovari piispsk
kievi hirhedt tdvirata felett; lesujté szavaival tonkre-
silinyitotta ezen elbizakodott piispokdst, kirdl nehéz
meghatdrozni, hogy az 4lladalom elleni merénylete
nagyobb bfin-e? vagy a katholicismus ellen vét-
kezett-e inkdbb?

Széval, egyirdnt rosz hazafi és rosz katholikus.

A dorgdlé szavak mélték voltak a legalkot-
ményosabb és legkivdlébb uralkodéhoz, a mi dics§
kirdlyunkhoz.

Vérjuk a vaticani nyilatkozatot.

Kivéncsiak vagyunk arra, hogy a ecsalhatatlan
pipa beldtja-e végre, hogy Strossmayer hirhedt szldv
katholicismusa egy 6ridsi humbug és egy dlczdzott
schisma, ki hazafinak és rém. kath. piispoknek egy-
ardnt rosz.

MAr most hiszszitk és reményleniink lehet, hogy
a reactié szelleme visszavonidl setét odujdba; mert
torvény, igazsdg, haza felett 6rt 4ll felséges kirdlyunk
bolesesége és szilard alkotmdnyos érziilete.

A. Gy.

.

Zsilinszky Mihdalytdl.

Utolsé éveiben azonban aggédni kezdett egész-
ségi allapotdért. Oly testi fijdalmak jelentkeztek néla,
melyeknek elkeriilése sziikségessé tette az irgalmas
hivatalos foglalkozdstél valé tartézkodést. Beldtta,
hogy a szivéhez nétt iskola bel- és kiilélete korében
el6fordulé mozzanatokkal jéaré felelGsséget idegrend-
szere nem birja elviselni. Ily helyzetben, mond4 &
maga az oroshdzi esp. gyiilésen 1884-ben ,jogosnak
nem lattam, netdn anyagi rdszorultsdg miatt, feltenni
egy tort egészség koczkédjira azt, mi nekem nem
kenyérnél vagy pénznél, de az életnél drigibb, —

azt, mi nem euyim: az iskola szép multjdval egyiitt |

annak jovgjét! . . .4 Nem maradt egyéb hatra, mint
hogy lemondjon. Az egészségi indokon kiviil azon
elv is vezérelte, hogy helyet adjon az el6retorekvd
fiatalabb erdknek. — ,Vajjon — ugymond — ha
teljes életemben nem egyéb, mint eszkoz kivdntam
lenni ember- és honfitdrsak fiainak értelmi s még
inkabb valldserkélest mfivelésében, — vajjon ha a
kotelességek rideg igdjdnak vitelében helyeztem iddig
minden becsvigyat: visszariadjak-e a zdrgondolattdl,
miszerint minden kitelesség korondja : lemondani tudni
magirél a kotelességrél ott, hol ez tohbé nem rénk,
de mdsokra, uj erSkre néz!¢

Lemondott. Megrendit§ szavakkal buecsdzott el
az 8t felkarolt békési esperességtfl, mely rendkiviili
érdemeinek méltinyldsdil rendkiviili nyugdij-jutalom-
ban részesitette Gt.

Mikor lemondédsdnak indokoldsa alkalméval
visszatekintett tandrsigdinak utolsé 30 évére, mint-
egy Osztonszerfileg érezte, hogy visszavonuldsdnak
tényével megfosztja magdt valédi életelemétsl. Vég-
szavaiban ,megfelel§ szerep“ utdni végydt fejeste
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ki. ,Rom vagyok uraim! — mond4 — és napjaim,
ligy érzem, szémldlva vannak; de mert az ifji lelkese-
dés és férfi kitelességérzet a vénséghen is velem tart
_€és a rom felett is tiizel : imhol fogadom, — ha valami
megfelel§ szereppel megbizatndm, — nyugalomra
szént napjaim is, f8ként ez egyhdzmegye korében,
a magyar protestins tantigynek lesznek szentelve vég-
lehelletig. “

De vajjon, mi lehetett volna més megfelels szerep
annak, a ki annyira beleélte volt magit igazgaté tandri
szerepébe ? Tatay egyszerre oly helyzetben taldlta
magdt, mint egy sereg nélkiili hires hadvezer, a ki
nyugdijazva csak a mult diesGség emlékeivel foglal-
kozik. A kozonséges polgdri életet sivdrnak taldlta.
Uj életviszonyaiba nem tudta magét tobbé beleélni.
Kedélye izgatottd, s ezzel baja vdlsdgosabbd 18n.
Végre is ritkdn l4tott rokonaindl taldlta meg végss
nyugodalmat. Haldldnak (junius 13-4n) hire széles
korben mély részvétet koltott; mert benne a mfivelt
tdrsadalomnak,, és kiilondsen a magyar protestdns
tantigynek egy ritka tevékenységli hivatott, lelkes és
| hatalmas alakja dfilt ki. Legyen 4ldott emlékezete!

| —SCRE—

A bér Balddcsy -alapitviny segélye.

j A Dbényai keriilet m. é. jegyz6konyvének 58.
' pontja részletesen eldadja, milyen kellékekkel kell
| birnia a folyamodvanynak, melyre az egvhdzak, a
lelkészek és az ozvegyek a bard Baldédcsy-féle alapit-
| vdnybol segélyt remélhetnek.

Mell8zom az egyhdzak és Ozvegyek kérvénye-
| zését, csupin a lelkészek folyamodvényaira vonat-
kozélag vannak észrevételeim.

Az alapitvidnyt tev6 nemes baré intentidja ezen
nagylelk{i adomdny mellett kétségkiviil nem az volt,
hogy a mostoha sors dltal sujtott, vagy a csalddfentartds
silyos kiotelességeivel megkiizdeni alig biré szegény
protestdns lelkészt még inkdbb megaldzza az Altal,
hogy kényszeritse 6t szerénynél alantabb fokon 4ll6
anyagi koriilményeit s csalddi Allapotdt egy-egy
fényes esperességi s még fényesebb kerileti gyiilés
kozonségének szemei elé terjeszteni s még akkor is
készen lenni arra, hogy azt fogjdk neki mondani:
nem vagy még eléggé szegény, nem kapsz semmit,
mehetsz; a boldog emlék{i baré intentidja, mondom,
nem ez, hanem ennek épen ellenkez8je volt. Mdr
| csak azon koriilmény is, hogy hazdnkban a 19-ik
szdzadban § volt az els§, s6t egyediili, ki ily tekin-
télyes alapitvanynyal els§ helyen a prot. superinten-
densek, mésodik helyen pedig a sziikséget szenvedd
lelkészek, egyhdzak és lelkészi Ozvegyek s drvdk
anyagi sorsinak javitdsdt akarta elémozditani, nem-
csak azt bizonyitja, hogy & a humanitds s vildgnézlet
nem kozonséges magaslatdra birt folemelkedni akkor,
midén a protestdns egyhdzat az emberi s nemzeti
mfivel6désnek a népneveléssel legaldbb is egyenrangd
kulturalis eszkozefil ismerte fel s nem habozott a
maga milliéit egyhdzunk javdnak emelésére felajén-
lani: hanem bizonyitja azt is, hogy & az egyhdz javét
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szorosan egybefiiggbnek taldlta a superin’cendeps7
valamint a lelkészek jobb létének, ebbél eredd tekin-
télyének és anyagi fiiggetlenségének emelésével, miért
is alapitvinya jovedelmének legnagyobb részét épen
ezen czélra hagyoményozta.

A ki ily emelkedetten gondolkozott, az nem
akarhatta a legszegényebb protestins lelkészt sem
od4ig aldzni, hogy az — életkordt, szolgélati éveinek
szdmét, csalddi 4llapotdt, jovedelmét s a kért segély
czéljit papirosra téve, 75 frt vagy akdr két-hdrom-
annyi segélyért az esperesség utjdn a kertiletre folya-
modjék. O nem lehetett baritja a csonka tagjait
mutogaté s orditozé vésdri koldus taktikdnak; 8, a ki
r. kath. ember létére oly fényes vagyon orokosévé
tette a prot. papsdgot, nem akarhatta esetleg bal-
kézzel visszavenni azt, a mit jobb kezével az igazi
nélkiilsz8k segélyezésére adoményozott. Mdr pedig
bizonyos dolog az, hogy legtobb esetben épen azok,
kik igazén segélyre szoriltak, nem fognak érte folya-

modni, — s fgy a valédi sziikséget szenvedSk
széméra alapftott nagylelkii adomdny eliittetik czél-
jatol.

Sokan azok koziil, kiket Isten kedvézése j6
médba helyezett, azt fogjik filozof észjardssal mon-
dani, hogy biiszkeség nem illik a szegénységhez s
hogy segélyt kérni, kiilondsen egy jétékony alapit-
vanytél, egydltalin nem megaldz6. Bizonyos mértékig
igazok is lehet azoknak az uraknak, de azt tartom,
hogy az emberi természetet a szdmitdsbél kibagyni
soha sem szabad, nem szabad pedig kiilondsen a
kivdlébb térsadalmi 4lldst bet6lt6 embereknél. Ezek-
nél azt tapasztaljuk, de azt is koveteljiik, hogy on-
érzetesek legyenek jé és roszabb viszonyok kozott.
Ezek életéb8l azon tanulsdgot meritjiik, hogy a nyil-
vénossdg elé hurczolt szegénység sokszoros silyd s
romboléan hat a tett- és akarater6re, mig ellenben
csak a szfikebb korben ismert szegénységet sokan
bizonyos tiszteletre mélté onmegaddssal, st mélté-
sdggal is tudjik viselni. Ezekb§l érthet§ meg, hogy
sok el6kel§ 4lldsti embert kergetett mar a nyilvdnos
megaldztatdstél val6 félelem az uzsordsok karmai
kozé, sokakat a Lipdt-mezére és sokakat a kétségbe-
esés 6ldokls karjaiba.

Készséggel és srommel elismerem, hogy itt, sem
oly nagyfokd, sem egészen oly természetfi megaldz-
tatdsrél nines sz6, mely a folyamodd lelkészt kétségbe
ejthesse; de mindenesetre megaldzé egy Onérzetes
embeire nézve az is, ha néhdny forintnyi segélyért ver-
senyez s kiteszi magat annak, hogy a hangosabban be-
sz616 eldnyben részestil felette; holott tudva levd dolog,
miszerint nem mindig az szorul legink4bb a segélyre,
a ki legjobban panaszkodik, mig viszont a b. Bald4csy-
féle alapitvény kezeldinek az volna a feladatuk, hogy
az igazédn nélkiiloz6ket felkeressék s tidmogassik.

A bényai keriilet, figyelmen kiviil hagyva a
nemes hagyomdnyozé intentiéjit, egész biirokratikus
ridegséggel kimoudja, hogy a ki a baré Balddesy-
alapbél segélyt akar nyerni, annak médja és rendje
szerint folyamodjék. Nem is kell hozzd sok
melléklet, minddssze csak &t darab bizonyitvény :

a) Az életkor jelzése. b) A szolgilati évek szdma.
c) Csalddi 4llapot. d) Jovedelem. e) Milyen czélra
kivéantatik a segély? Mily szerény kovetelés azon
indokolt kivéncsisigtél, mi kényszerithet egy papot
arra, hogy segélyért folyamodjék? Tulajdonkép azt
kellett volna taldn kovetelni: bizonyftsa be folya-
modd, hogy nem & az oka, miszerint csalddja tag-
jainak szdma nagyobb, mint a mennyit vokatora ki-
tartani képes; mutassa ki, valjon nem vendégeskedte-e
el jovedelmét? nem szitt-e purzicsin dohdnyt vagy
négy krajczdros szivarokat még kardcsonykor sem?
Fiai nem viseltek-e rdmés csizmét, ldnyai hegyes
sarkd czip6t? Felesége nem f8zott-e be zold di6t
meg poszmétét, melyek tudvalevileg sok czukrot
pusztitanak — s {gy tov4bb.

Milyen czélra kivintatik a segély? hét még ez
is? No, j6l van. A lelkész ur kaputrokja és reveren-
d4ja nagyon szinehagyott, a tiszteletes asszony fel-
olt8jérsl leziillott a prém: ujat kellene venni, mert
hivataluk blamirozédsa nélkiil emberek kozé nem me-
hetnek. A pap gymnasiumba és nevel§ intézetbe
iratta be fidt és lednydt; a termés 4rdbdl két hénapra
fedezte a kiaddst és a félévi tandijat, — azutdn
kovetkezik az 6zonviz. Nehéz napjainkban egy-egy
kis nemzeti koleson kotésére szorultunk, a kamatok
és a tGke torlesatése csontunkat vel§nket akarjék elsor-
vasztani. A lelkész tir lednydt kénytelen kihdzasitani;
az otthon sz8tt vészon és szovetett abroszok nem
elegend6k, még hozzdjok kell venni, de nincs mibél.
Veszélyes nyavalya keriilgeti a csalddapét; fiirdst ajdnl
az orvos; fiird6 és protestdns csalddos pap! ezek az
igazi czélok, de ezeket csak el nem lehet okiratban
mondani, ki kell hdt valamit médolni mdst.

Nem, tisztelt intéz§ urak, ily folyamodvényokat
a lelkészekt6]l ne kivdnjanak. A tydk, ha hézbdl ker-
getjiik is, nagy jajveszéklést mivel; a bédrdny pedig
gyapjit és életét egyirdnt bégés nélkiil engedi 4t.
Engedjék meg, hogy a lelkészek inkdbb a bardnyok-
hoz hasonlitsanak, de ha segfteni akarnak rajtok,
keressék fel onok s gy segitsék ki &ket bajaikbdl.

A tanit6 minden kérvény, folyamodds, kunyo-
rdlds, minden igazolé okmdnyok, életrajz, szolgdlati
évek szdma, jovedelem kimutatdsa s a nélkiil, hogy
a segély hova forditdsérdl el6re volna kénytelen sza-
molni, egyszerien a dekanusok s esperesek ajanlatdra
megkapja a Zsedényi s més mindenféle stipendiumot,
s ez igy helyesen is van, — a protestins lelkész
anyagi helyzetének bénasigit kellden megokolva ter-
jeszsze az esperességi €s keriileti gytilések elé; hdt
ez helyesen van-e? Nem hiszem, hogy b. Balddesy
{gy meg akarta volna aldzni a szegény, segedelemre
szorul6 prot. lelkészt.

Hogyan keljen teh4t azt a segedelmet kiosztani?
Nézetem szerint a lehetS legegyszerfibben igy: a lel-
készek természetesen legjobban ismerik egymads csalddi
és anyagi viszonyait. Legyen minden esperességben
az esperes elngklete alatt 3 vagy 5 papi tagbdl
4116 bizalmi vélasztminy. Az esperesnél négy szem
kozott senki sem fog 4tallani a segély irdnt jelent-
kezni s ha mégis ez az eset fordulna eld, az esperes
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proprio motu is ajédnlatba hozbatja a vélasztminy
elftt. A védlasztmdny tobb esetleges jelentkez§ koaiil
a keriiletnek hasonléan a piispok és csupa papokbdl
alakitott vdlasztmdnya elé a legérdemesebb egy vagy
két lelkészt egyszeriien vagy kivdlébb ajénlattal fel-
terjeszti s a keriileti vdlasztmédny titkos szavazat
mellett ilyenek kozé osztja el az elosztandé segedel-
met, ha nagyobb mértékben is.

Emberek vagyunk, nincs tehdt kizdrva a lehetd-
ség, hogy egy-két esetben protektiés ember fog igy is
segedelemben részesiilni, de mir mindenesetre olyan,
ki nem maga gyiijtotte Ossze a folyamodvény kellé-
keit, hanem a kit testvérei ajdnlottak; — mig ellen-
ben igy amint most van kiszabva a formula, a leg-
hajlékonyabb derekuak tobbnyire meg fogjdk elzni
a keményebb nyakuakat, a kiket pedig tiz koziil
kilenczen szivesebben segélyeztek volna, ha be adtdk
volna kérvényiiket s azon feliil, a mi nem kis figyel-
met érdemel, a tiszteletes lelkészt megévjuk az
alamizsnakérés nehéz kenyerétGl, mert kérni vagy
elfogadni kozott nagy a kiilonbség, holott meg 1s
vagyon irva: Maté X. 9. 10. ,Ne szerezzetek aranyat,
se eziistdt, se pénzt a ti erszénytekbe. Se ttra val6
t4skdt, se két ruhdt, se sarut, se pélczdt: mert
mélté a munkds az § tdpldldsdra.®

Holles Dani.
R
BELFOLD,

A zolyomi esperesség eévi kozgyidlései. (Folyt.) Sept.
11-én d. u. 3 odrakor tartatott meg a gydmintézeti
kozgyfilés. Elndkls fGesperes sajnilattal jelezte, hogy
az oly dldott hivatdsa gydmintézet s fGleg ennek ikertest-
vére: a ,Leopoldianum* nem részesiil kell§ felkaroldsban:
daczdra, hogy annak idején minden egyhdz kitelezte magat
bizonyos évi jarulék beszolgdltatasira, még is 22 egyhdz
kozil 9 ez idén a Leopoldianumra nem adakozott. Mind a
mellett gydmintézeti czélokra 182 frt. gyiilt be, melybdl
a ker. gydmintézetnek 75 frt., a ,Lipét-alap“nak 46 frt.,
a G. A. egyletnek 36 frt. és Berezna lednyegyhdznak
segélyképen 20 frt. jutott; a maradvdny tdkésittetett. A
segélyért folyamoddék: u. m. A.- Lehota, Berezna, Kirdlyka
filidk s Ponik, Badin anyaegyhdzak, tovibbd 2 6zv. papné
és taniténak kérvényei az illet§ helyekre ajdnlélag felter-
jesztetni rendeltettek.

Erre nyomban kovetkezett az esp. lelkész-tanitéi
bzvegy-drva segély-egylet kozgyiilése. Orvendetes
tudomdsal szolgdlt, hogy a fGesperes erélyes fellépésének
sikeriilt az adéfeliigyeldséget arra birni, hogy az intézetnek
tékekamat és jaradék add czimén szdndékolt megaddztatisit
elejtse; hasonléképen tudomdsil szolgdl az esperességi és
a beszterczebinyai helyi intézet kozitt a papi jovedelemre
nézve felmeriilt vitds ligynek a keriilet dltal valé oly el-
dontése, miszerint az interkalaris jovedelem mindig és osz-
tatlanll az esp. intézetet illeti meg. Az intézet 3 frt. évi
tagedgi dij mellett is oddig fejl6détt mér, hogy egy-egy
dzvegynek 85 frtot juttatott a mult évben, a mi az dllam
altal a tanitéi Ozvegyeknek juttatni szokott évi nyugdij
minimumit immir meghaladja. E jétékony intézet 13 &z-
vegyet gydmolitott; ezenkiviil a Grencner-féle alapbdl

4 6zvegy papné 180 frttal segélyeztetett. (A beszterczebdnyai
nyugdij egylet 6t egyénnek 274 frtot. juttatott.) Tervbe
vétetett az alapszabdlyoknak oly nem& — nagyon is ki-
vdnatos — moédositdsa, hogy ne csak az Gzvegyek és drvik,
hanem az elaggott és hivatalképtelenné valt lelkészek is
— kik eddig csak rendkiviili segélyt remélhettek — rendes
nyugdijra jogos igényt nyerjenek s ennek kivihetssége
czéljibol a tagsdgi dij felemelése is megpendittetett, Ez
igy érdemleges elintézése a jovi évi gyfilés tirgyai kozé
eldjegyeztetett.

Mdsnap — Sept. 12-én — megtartatott az esp.
rendes évi kozgyitilés, melyet tek. Huszdg Déniel
érdemekben megdsziilt esp. feliigyels tdrselnoksége mellett
nt. Mockovesik Jdnos flesperes rovid fohdsszal nyitott
meg d. e. 9 érakor. A vildgi elem gyéren volt képviselve
s dltaldn a gyiilés nem volt oly népes, mint rendesen szo-
kott lenni; alig 80 résztvevd volt jelen; de a mellett az
élénkség nem maradt el. — legelgszor Lukdcs Pil, Libet-
bdnya 1uj lelkésze, letevén a szokdsos fogadalmat, az espere-
ség kebelébe fogadtatott. Ezt kivette az egyes tiszteségek
betbltése. Igy az alesperes hivataloskoddsi idejének leteltével
uj vilasztds rendeltetett el; a kizbizalom elére lithatélag
nt. Svehla Gusztiv eddigi alesperes mellett marad meg.
Hodzsa Jézsef esp. pénztiros lemonddsa folytdn, helyébe
Kuzma Adolf, totpelsdezi lelkész valasztatott. Korlelké-
szekké lettek: Bakay Péter, Molitorisz Jénos, Kliment
Lajos, Kovacs Déniel és Linder Mihély.

Kovetkezett a kivdlé gonddal és mindenre kiterjesz-
kedd figyelemmel Gsszedllitott fGesperesi jelentés, mely az
élet terén elgfordult fGbb tényeket, mozzanatokat tiinetette
fel. Elsdsorban részvéttel emlekezett meg Trefort cultus-
miniszter elhuinytdrél, méltatva tudomdnyos tirekvéseit
s féleg a taniigy emelése koriili faradozdsait. Orommel
jelezte tovdbba egyet. egyhdzunk egén az 10j csillagnak
ragyogasit: a Luther tdrsasignak megkezdett szép miiko-
dését — ajanlva Ggy a tdrsasdgot, mint annak dicséretet
érdemlé kiadvdnyait a hivek figyelmébe; egyszersmind
tudomdsil hozta a ,magy. prot. irodalmi tdrsasig“ meg-
alakuldsdt. Ezen egyhdzunk szellemi, erkolesi emelését
czélzé 1) tényezGk mellett hangsilyozta a keriilet 4ltal
feldllitatni szdndékolt ev, felsG- vagy polg.-lednyiskola 1é-
tétesitésének fontossdgdt azon Ohajjal, hogy a mi felvidé-
kiinknek is ebeli sziiksége figyelembe vétessék. Ismertette
az ,elsd magy. dltal biztosité tdrsasig® és a keriilet kozott
létre jott szerzgdést, mely az esp. szerzddésnél csaknem
500/,-kal kisebb dijak mellett biztosit s a befizetett dijak
300/,-4t az esp. Ozv.-drva segélyegylet javira engedi at.
A kedvezd biztositdsi feltételek nemcsak az egyhdzak va-
gyondra. hanem az egyhdz hivatalnokainak magin vagyo-
nira is kiterjesztetnek. — Az esperességben el§fordilt
orvendetesebb tények kozott kiemeltettek: Thébusz Jdnos
z6lyomi lelkész 25 éves papi miikddésének megiinneplése s
ez alkalommal legmagasabb helyrél jott kitiintetése; Brez-
nébinya templomdnak 100 éves jubileuma s egyuttal diszes
#j orgondjénak felszentelése, nem kiilsmben az a.-lehotai
és baczlri 4 iskoldk felszentelése. Szép a beszterczebanyai
ev. gymnasium fentartdsa érdekében meginditott mozgalom
eredménye: a hivek 12,000 frtot. ajdnlottak fel; de ez
még tdvol 4ll a sziikségelt 40,000 frttél s igy az egyhdz
korén kiviil 4116 hitrokonokndl is tdmogatdsért kopogtatni
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kénytelen lesz. Az egyhdzi élet egészséges liiktetésérsl
bizonysigul szolgdl a fényes dldozatkészség: a szent czé-
lokra hozott &ldozatok kizel 50,000 frtot tettek! Szépen
gyarapodtak az esperességben 1év6 egyes intézetek is. A
lelkész-tanitsi dzvegy-drva segélyegylet tékéje 15,638 frt.;
a Grencner-féle alap (papi dzvegyek segélyezésére) 3621 frttal
bir; a beszterczebinyai nyugdij intézet 8958 frtbol all. Az
esp. pénztir 1782 frttal rendelkezik. Az egxhézi I.negtéra:k
pénzértékben k. b. 25,000 frtot. képviselnek, ]Skf)lal ta.karek
perselyekben van Gsszesen 3530 frt. Ezen valéban orven-
detes adatok mellett — mint fénynél a s6tét drnyék —
tiinik fel a maga nemében paratlan vdmosi eset, mely min-
den felé kinos érzést keltett. Nem is késett az esp. gyiilés e
durva sérelmet magdéva tenni s ily megbotrdnkoztaté eljdrds
ellen iinnepélyesen tiltakozé szavit felemelni oly hatarozat
mellett, hogy ezen eset a keriilet utjdn az egyetemes gyfilés
tudomdsara hozassék azzal, miszerint kéressék fel az igaz-
ségiigyl miniszter § nagyméltésiga oly intézkedések meg-
tételére, hogy jovére hasonld erfszakos és az igazsig-szol-
géltatds érdekeire sziikségtelen bandsmodtol a lelkészi kar
meg legyen dvva. A

Megnyugtaté adatokat kozolt az alesperes kimeritd
taniigyi jelentése. A mindennapi tankoteleseknek 96:-4%;-a
s az ismétlgsoknek 867°,-a jart iskoldba, A muit évi
ardny még kedvezGbb volt, mert a minden napi tankdtele-
seknek 98:59/,-a litogatta iskolainkat. Az apadds részint
abbél magyardzhaté meg, hogy 29 -kal tdbben jirtak ide-
gen iskoldkba, részint abbdl, hogy a mulasztdsok birsdgoldsa
koriili eljaras lanyha volt, miért is felkéretik a megyei
kozig. bizottsdg, hogy a mulasztisokkal szemben az el6ljiro-
sdgok szigorubban és erélyesebben jirjanak el és a beszedett
birsdgpénzeket a torvény értelmében szoogdltassik at egy-
hézunknak iskolai czélokra lehet§ felhaszndldsa végett. A
tanitds eredeménye, egy-két iskoldt kivéve, a vdarakozdsnak
4ltaldn megfelel§ volt. — A magyar nyelv tanitdsdrol sz616
kiilsn jelentés is haladdst jelez, a mennyiben t5bb iskoldban
a magyar nyelv nem csak mint tantdrgy, de mint tannyelv
is gyakoroltatott.

A gyfilés tovdbbi tdrgyai koziil megemlitends, hogy
az esperesség 4ltal kiadott népiskolai tankdnynek — a
»8kolnik“nak javitott és bovitett @) kiaddsa rendeltetett
el s 0) tantervet léptetett életbe, melyet Groé Géza Lajos
beszterczebdnyai tanité dolgozott ki. — Megvalasztatott
tovabba a gydmintézeti bizottsdg; megalakalt az 4j ker.
perrentartas értelmében az esp. torvényszék, és a fegyelmi
bizottsdg. Az egyetem &ltal javasolt theol. tandrvizsgild-
bizottsdg megalakitdsa pdrtoldsra taldlt; a theol. akademia
épiileteinek koltségeire egyhdzdnkénti gyiijtés eszkozlése
kimondatott; nem kiilomben péartoldsra taldlt az akad.
tandri kardnak szakkonyvkiadé villalata.

Az okt. 4-én kezddd§ keriileti gyfilésre kivetekiil az
elnokségen kiviil Bakay Péter esp. jegyzd§ és Thébusz
Janos lelkeszek, a feliigyel6k koziil pedig Csipkay Kéroly
alispdn, Halassy Gyula, Lehoczky Egyed orsz. képviselgk,
Kollér Jénos és Chovan Jénos iigyvédek lettek megbizva.

A gyiilés vége felé élénk tdrgyat szolgaltatott a
zélyom-lipesei administratorsdg kérdése. Az ottani egyhéz
ugyanis ldtva azt, hogy elaggott, immar 85 éves lelkésze
nehezen tudja csak hivataldnak firadalmait viselni, sét az
egyhdz megkivéntaté gondozdsit s a hivek lelki sziikség-

leteinek kell§ kielégitését elldtni erdtlen, méltdnyosan vélt
eljirni az dltal, hogy terheinek megkdnnyitése végett oldala
mellé segédlelkészt hivni szandékozott; de ez a lelkész
ellenkezésével taldlkozott. Erre az egyhdz az 1879. évi
ker. gyftilésnek a pap vilasztdsi novelldhoz fiiggesztett
rendelkezés értelmében helyettes lelkész behelyezését ki-
vinta. A fSesperes méltdnyolva az egyhdz kivdnsdgit, az
administratort ki is nevezte. A nesztor lelkész ezen akarata
ellen tortént kinevezéssel szemben még inkdbb hangstilyozta
tiltakozdsdt s igy kerillt az ligy az esp. kozgyiilés elé s
hosszabb eszmecserére adott alkalmat; végre az egyhiz
nagyérdemii feliigyelGjének felviligositdsa utdn a kizgyilés
a féesperes eljrdsit egészben helyesnek s az administrator
behelyezését sziikségesnek jelentette ki. — A gyiilés d. u.
fél egy orakor lett befejezve.

A minden 4lddsnak Atyja 6vja, vezesse és aldja az
G anyaszentegyhazit, adjon sikert és bd elémenetelt minden
buzgé nemes torekvésnek, az O szent neve orok dicsdségére !

Vitdlis Gyula.

Szivélyes kérelem. A salgétarjdni egyhdz méar tobb
év 6ta alkalmatlankodik kéregetéseivel a hazai protestans
testvéreknél. Ha silyos viszonyai nem unszolndk: nem
tenné azt; mert bizony nehezebb kérni, mint adni. Hazink
kizepetdjdn, a maétravidéket magdban foglald, egy két
megyét kitevd teriileten, a protestantismus eddigelé nem
héditott. A MA4tratél nyugotra nyulé vidéken elszértan,
a mindenfelé nyitott banydk nehezen megkozelithets tele-
pein rejtézve €16, tobbnyire halott testvérek, a salgétarjani
evang. egyhidzhoz hiitlen hivek. Miért hfitlenek? Azért,
mert a régi igazsdg értelmében, a mit valaki nem gyakorol
és gyakorolhat: elfelejti — igy van ez a valldssal. S a
ki mit elfelejtett, ahhoz hiitlenné vélik. A farkas pedig
résen all, az akol keritéstelen. 300 kilométer teriileten,
legaldbb 30 banyatelepen, elvegyiilve a katholikusok kozott,
tavol a templomtdl és lelkésztsl, a szegényes, rendetlen,
erkolestelen életmédtél, s az 6rokds, vasdrnapokon is folyd
nehéz munkdtdl testében lelkében megbénitva elfdsitva teng
az evangelikus banyédsz csalddjaval. Ilyen siralmas hely-
zetben a protestans virtus virdga elenyész. A mult évben
heten dobtdk magukat a katholicismus tengerébe! Siralmas
tiinemény ! S a lelkész Osszekitott kezekkel kénytelen ezt
nézni és Tantalus kinait szenvedni hozzd. Templom, pa-
rokja épités, valldstanitds, s a lelkészi teend8k ezer gondjai
kozott (nem ritkdn egy-egy temetés a tdvol széleken két
napjat is igénybe véve) szinte magdra hagyatva oda torek-
szik eleit§l fogva mér, hogy mddot taldljon a veszélyez-
tetett és veszni indult hivek megmentésére. Tudja jél,
hogy a lelkészi ldtogatds, a gondozds utja vezet czélhoz,
hanem az a prézai kérdés 4ll eld itt is minduntalan: hogy
hét az utazdshoz ki adja a fuvart?! Reméljiik, hogy majd
csak konyoriil rajtunk a jésdgos gydmintézet!..

Mélyen tisztelt Testvéregyhdzak, kérjilk ne vegyék
rosz néven, hogy a rink siulyosodé nehéz idGkben szét-
kiildoztiik alamizsna végett kérvényeinket. Kérjik egy-
szersmind szeretettel, hogy ha mdir egyaltaldn résziikrdl
nem jutna szdmunkra segély, akkor legaldbb a szives
véalaszt a mar emlitett, milt év folyamdn szétkiildott kér-
vényeinkre, megadni kegyeskedjenek, hogy alélirott a pres-
byterium el§tt beszdmolhasson.

Esd6 szavunkat szives meghallgatdsban részesitették :
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Nmélts. Fabinyi Teofil igazsdgiigyi miniszter, bdnya-
keriileti egyh, feliigyels Gr 20.—, Pfaff Gusztdv helyi egyh.
feliigyvels ur gyiijtott 316,—, magyaréi ref. egyhdz (Er-
dély) 1.—, fiizesgyarmati ref. egyhdz —.B0, lelkésze Szi-
lagyi Mérton 1.—, tiszafoldvari ref. egyh. 1.—, sdrkeresz-
tiri ref. egyh. —.50, fiirészi ev. egyh. —.50, Bene Lipét
ungvari ref. gondnok ur gyiijtése 3.20, ratkéi evang. egyhdz-
tél gyiijtés 3.50, Petelen Sdmuel helyi gydri munkés 3.—,
révkomdromi evang. gydmintézet 6.—, Sziics Mihdly komodi
ref. gondnok 2.—, nemesddmolki evang. egyh. 1.45, brezné-
banyai evang. egyh. 20.—, ivankofalvai evang. egyh. 3.—,
Thern Ede szomolnoki evang. lelkész 1.—, devicsei evang.
egyh. 1.50, kisbab6thi evang. egyh. 1.—, kuczurai evang.
egyh. 3.—, Kovdlszky Lajos unjverbdszi feliigyel§ ar 2.—,
Hamaliar Kéroly osgydni feliigyeld ur 8.—, Scholez Ewmil
Jinos mathedczi feliigyel§ tr 5.—, Guggenberger Janos
rdaczkozdri evang. l. alesperes Gr 5.—, beledi evang. egy-
héz 1.—, Hrabovszky Istvén felséedri feliigyeld ar 1.—,
Dessewffy Otto egyh. feliigyeld ar 10.——, N. N. Vanyarczon
1..—, prandorfi evang. egyh. 1.—, Kovessy Jdnos egyh.
feliigyeld ur 1.—, Bethlendy Istvdn banfihunyadi ref. f5-
gondnok ar 2.—, Jehring Kdroly zayugréczi feliigyel ar
1.—, Kunst Jdnos abelovai egyh. feliigyel6 ur 5.—B50,
Szvaty Agost egyh. feliigyels tir 3.—, dr. Lang Frigyes
kétyi egyh. feliigyel6 Gr 2.—, kétyi evang. egyh. 1.—,
Makoviczky Péter rdézsahegyi evang. feliigyeld 1.—, bén-
hegyesi evang. egyhdz 2.—, gerjeni ref. egyh. 1.—, héd-
mez§vdsarhelyl evang. egyh. 2.—, Franciszti Lajos egyh.
feliigyel§ tr 2.—, egyhdzas raddczi ref. egyh. 2.35, nustyai
evang. feliigyel6 Kubinyi Gusztdv Gr 2—, Réth Addm
hodrusbdnyai egyh. feliigyel§ ar 1.—, br. Vay Miklés
tiszamelléki evang. ref. fégondnok § nmtsga. 10.—, lipesei |
Gusztdv Adolf féegylet 120.—, Kurcz Joézsef paksi fel- .
iigyeld ar 1.—, Horvdth Sdndor paksi evang. lelkész ur
—.b0, szalk.-szt.-mdrtoni ref. egyh. 1.—, Kis Péter csokoli |
ref. gondnok 1.—, Nagy Séandor cstkoli ref. lelkész —.50,
Sodéki Dédvid kamocsai ref. gondnok 1.—, tarczali ref. egy- |
hiz 1.—, sidhidvégi ref. egyh. —.55, battonyal evang.
egyh. 1.—, Nagy Daniel evang. feliigyel6 1.—, Horvith '
Mihdly lepsényi ref. leliész 1.—, Horvath Dezsd iigyvéd |
ur Budapestr§l 10.—, szeremlei ref. egyh. 1.—, Geguss |
Sdmuel ur Budapestrsl 5.—, Mészdros Mihdly ref. gondnok |
ar 6.60, br. Kochmeister Frigyes ur Budapestrdl 5.—,
Irsay Jozsef irsai egyh. feligyelé ur 5.—, tiszadobi ref.
egyh. és lelkésze 1.40, Halka Jdnos kalmdncsai ref. lel-
kész —.50, Stessel Néndor ar Budapestrél 5.—, Okoli-
esanyi Gyula egyh. feligyel§ ur 2.—, Matuska Gr 1.—,
Hedvich és Strauss gydrtulajdonos urak Budapesten 20.—,
Zimolyi ref. egyhdzhivek 2.—, Osszesen 651 frt. 5 kr. —

A szeretetnek atyja halmozza el legjobb dlddsaival
egyhdzunk kegyes jotevdit. — Kérjiik, fogadjdk ezuttal is
nagylelkiiségiikért leghdldsabb koszonetiink nyilvdnitdsit.

Salgétarjdn, 1888. szeptember 24.

Ruttkay Sdndor, evang. lelkész.

e

VYEETESEK,
— Lapunk érdekében tisztelettel kérjik a t.
olvasékat, sziveskedjenek az utols§ évnegyedre is

el8fizetéseiket miel6bb megijitani. Ugy a folys, mint
a mult évre hdtralékban maradottak tartoz4saik lerov4-
sdra figyelmeztetnek, minthogy a kiadé hivatalnak
pontosan kell teljesftenie kotelezettségeit, kiilonben

sem a lap jovedelmébdl, sem pedig més forrdshél

nem fedezhetjitk a hidnyokat.

Ki ez egyetlen magyar evang. egyhdzi kozlony
fenndlldsét az egyhdz érdekében sziikségesnek tartja,
az gondolja meg, hogy annak anyagi, valamint szel-
lemi tdmogatdsra nélkiilozhetlen sziiksége van.

Szerkeszto.

— A magyarhoni egyet. ev. egyhazi gyamintézetnek,
Pécsett, 1888. oktéber ho 13. 14. napjain XXVIIL. évi
kozgyiilése. Szombaton oktéber 13-4n: Délelstt
9—12 és délutdni 3—6 éra kizt kozponti bizottmanyi iilés.
Esti 6 6ratol értekezlet. Vasdrnap, oktéber 14-én:
Délelstti 9 érakor isteni tisztelet, Bognir Endre lovdsz-
patonai lelkész és egyetemes gy. jegyz szdénoklatdval és
offertoriummal a ,szeretet adomdny“ javdra. Délelstti 10
és 1, Ordt6l egyetemes gydmintézeti kizgyiilés a templom-
ban. 1. Viligi elnik megnyité beszéde. 2. Egyhdzi elntk
évi jelentése. 3. A némethoni Gusztdv Adolf egylet ado-
manyai. 4. A banyakeriileti, dundninneni, dundntali és tiszai
egyhdzkeriileti gydmintézetek elnokeinek jelentdse. 5. A
hazai ev. egyhdz szegény iigyének, kivdlt pedig a missiéi
pontoknak ismertetése. 6. A kizponti bizottmédny jejentése
a kozponti pénztdr szdmaddsainak megvizsgdldsdrél. For-

| galmi kimutatds és vagyon mérleg. 7. A kozponti bizott-

many javaslata a segélylsszeg kiosztdsira vonatkozélag.
8. A budapesti gy. ndegylet dtirata és ajandéka. 9. A

! selmeczi lyceumi bibliaterjeszté ifjtsagi egylet atirata és

ajandéka. 10. A jovg évi kozgyiilés helye. 11. Inditvanyok.
12. Jegyzikonyvet hitelesité bizottsdg kikiildése. — Déli
1 érakor kozos ebéd. — Ezt megeldzileg Budapesten f. é.
oktober 11-én csiitort6kon délutdni 3 6ratél a kozponti
pénztir évi szdmaddsa és a vagyon fognak (Dedk-tér 4.
1I. emelet) megvizsgdltatni. — A kizgyulésen, agyszintén
a szdmadds vizsgdlatindl szives részvételre a kdzponti

' bizottmédny tagjait, az egyhazkeriiletek képviseldit, a néi
i és ifjisdgl gy. egyleteket, valamint szegény iigytink tobbi
| nemes baratait is tisztelettel meghivja.

Saj6-Kazdn és Miskolezon, 1888, szept. 10-én,
az elndkség :
baré Radvanszky DBéla,

vildgi elndk.

Zelenka Pdl,

egyleti elnok.
Kimutatas
a theol. tan-, illetdleg szakkdnyvek kiaddsa
végett meginditott gyiijtés eredményérdl
XXII. kimutatds:

a) Az Evangelikus Dogmatikara elffizettek:
117) T. Gail Mihdly 1. Gr Agdrd 2 frt. 118) T. Ruttkay
Sdndor 1. ur Salgé Tarjan 2 frt. 119) T. Dianovszky Janos
theol. ir Pozsony 1 frt 50 kr. 120) Ntd Raab Kéroly
esperes Kormoczbanya 2 frt. 121) Ntii Dr. Szldvik Matyas
theol. tandr r Eperjes 2 frt. 122) T. Hutter Zsigmond L
ur Csonge 2 frt. 123) T. Janké Dadniel 1. ur Tordas 2 frt.
124) Ntd Haan Lajos 1. 4r B.-Csaba 2 frt.

b) Az Evang. Egyhdzjogtanra eldfizettek :
46) T. Ruttkay Sandor 1. ur Salgé-Térjan 3 frt. 47) T.
Farkas Elemér 1. ur Biik 3 frt. 438) A kormoczbanyai ev.
egyh. 3 frt. 49) Ntd Dr. Szldvik Mdtyds theol. t. ar Eperjes
1 frt 50 kr. 50) Ntii Poszvék Sdndor theol. tandr ur
Sopron 3 frt.

¢) A Héber Olvasdkonyvre elbfizettek: 9) T.
Pelikdn J4nos theol. ir Pozsony 1 frt 40 kr. :

d) A kiad4dsi alapra adomédnyozott: 30) A barsi
esperesség nt{i Raab Kdroly esp. fr altal 5 frt.

Pozsony, 1888. szeptember 28-4n.

Pukdnszky Béla,

pénztaros.
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— Ertesités és kérelem a theol. tan- és szakkdnyvek
kiad4sa végett meginditott gyfijtés iigyében. Vari.szerencsen!x
kiadvényaink nagylelki partoldival és t. el6ﬁz'et01'vel tudatni,
hogy Dr. Masznyik Endre kartdrsunk a pénztirost tiszt-
ségrél lekoszonvén, a pénztarosi teenddkkel PukanszkyﬁBel”a
theol. Akad. tandrt biztuk meg. A hdtralékban levé els-
fizetési dijakat, a tovdbbi megrendeléseket s esetleges recla-
matickat kérjiik hozzd intézni. Pozsony 1888. szept. 20.

A magyarhoni dg. hitv. evang. egyhdz egyet.
theolog. Akadémidjdnak tandrai.

Lelkészvalasztds. Kapolcs, zalamegyei dg. hitv' ev.
egyhdzban T. Ldgler Gydrgy tdvoztdval a lelkészi
dllomas folyé hé 23-dn tbltetvén be, rendes lelkészgl a
legnagyobb " érdeklédés és Sromnyilvénitdsa mellett az épen
e napon egy éve felszentelt Tisztelends Magyari
Miklés, helyi segédlelkész tfir egyhangulag vilasztatott
meg. Alig egy éves segédkedése alatt kifejtett sz}akava&ott
munkéssiga, néppeli szeretetteljes bindsmédja re.m(?n’ylenunk
engedi, hogy a protestans lelkészi kar egy kivalo tehet-
séget, elhanyagolt egyhdzkizségiink pedig oly ,Ielkx kgr-
manyost nyert § benne, ki mar zitony _mellett 4llo egyhaz'-
hajénkat a siilyedéstsl megmentendi és biztos révbe vezetendi.

— Halalozas. Apdthy Kdroly, bikdesi ev. lelkész f. évi
szeptember hé 23-dn délelstt %,12 o6rakor éltének 56.,
lelkészkedésének 28. évében hosszas szenvedés utdn jobb
létre szenderiilt. — Béke és dldds lebegjen a sokat szenve-
dettnek hamvai felett!

— Megjelent s szerkeszt8ségiinkhiz bekiildetett Edtvos
Kiroly Lajosnak ,Az egyhazi kizigazgatas keézi kinyve,
nélkiilozhetlen ttmutatéd lelkészek, birdk, iigyvédek, tanitok
s egyhdzi ligyekben miikdds tisztviselok szdmdra,* czimi
mfivének 6. fiizete, melyben a lelkészek javadalmirdl érte-
kezik, még pedig a parbérrl, stoldrél s més jovedelmekrél;
a gor. kel. romdn egyhdz, tovabbd a gor. kel. szerb. egyh.
lelkészeinek, prot. lelkészek javadalmairdl és a fépapi java-
dalmakrél. — Megjelent tovdbbd Battizfalvi Istvan
LKeresztyén erkolcstan“-a az evangyéliomi kozépiskoldk
fels6bb osztdlyai szdmdra Palmer, Harles és Petri utan
készitve. Ara 70 kr. Mindkét munkdt melegen ajinljuk az
illet§ korok becses figyelmébe s partfogdsdba.

PALYAZATOK.

»1. Kivdntatik az elemi és ismétls iskolal valldstanitdsi
tananyag kivdlasztdsat, fokozatos tanmenetét s osztdlyon-
ként valé beosztisdt részletesen feltiintet§ vezérkonyy,
melyben a médszertani itmutatéds mellett a tananyag nehe-
zebb részei tanitdsi leczkékben is feldolgozva legyenek.
Ezen vezérkionyv szerkesztésénél els§ sorban a 6 osztilyt
osztatlan népiskola tartandé szem elgtt, igy azonban, hogy
a kedvezgbb koriilmények kozott 1évs, 2, 3, 4 ,tanitéval
biré iskoldkra vonatkozé eltérések is az iilet§ helyeken,
foleg a tananyag bovitésére nézve jelezve legyenek. A
vezérkdnyvbe az els§ és mdsodik évfolyam tananyaga fel-
vétetik s kiegészitG részét fogja képezni a részletes tanterv,
havi beosztdssal, melyben a minim4lis 8 havi tanidére és
az egyes tanfolyamok csoportositdsira valé kiilsnos tekin-
tettel, horél héra a begyakorlandé, olvasandd vagy ének-
lend§ tananyag feltiintetve legyen. Ezt kiegészitileg

2, Kivéntatik a 3—6 osztdlyd tanulék kezébe adandé
S a bibliai- és egyhdatiorténeti tananyagot magéban foglals
tank6nyv. Tovdbbd

3. Evangyéliomi kdté, melynek fiiggelékét képezik
a begyakorland6 legfontosabb egyhézi énekek.

4. Ugy a vezér- mint a két tankdnyv az 4g. h.
ev. egyhdz hitelvel és a tiszakeriileti 1885. évi tanterv
alapjan és azok szellemében legyen irva s az 4taldnos
paedagogiai és médszertani kivetelményeknek feleljen meg.
Ezektdl eltéré miivek a palydzatbél kizdratnak.

5. Mindkét mé magyar, német vagy tét nyelven szer-
keszthetd.

6. A pilydzatbél nem zdratnak ki netalin mdr meg-
jelent s a fentebbi kivetelményeknek megfelelé miivek.

7. A vezérkbnyv terjedelmét a szerzé hatdrozza meg,
ellenben a két tankonyv terjedelme 10—12 nyomtatott ivet
nem haladhat meg.

8. A palydzat hatdrideje az 1890-ik évi husvét vasar-
napja. A pilydzati miivek kitott kionyvalakban, tisztdn
idegen kéz dltal irva, a szerz§ nevét magdban rejts jeligés
levél kiséretében a tiszai 4g. h. ev. egyhdzkeriilet piispoki
hivataldhoz nytjtandék be.

9. Az absolut becscsel bird két mil (vezér- és meg-
felel§ tankdonyv) iréja 300 frtnyi dijat nyer; a mi az egy-
hazkeriilet tulajdonaba megy 4t, szerzé azonban az eladott
példdnyok utdn késébb megillapitandé méltdnyos szdzaldk-
ban részesiil. A belsG érték szerint misodik munka 50, a
harmadik 30, a negyedik 20 frttal jutalmaztatik s ha ezen
dijak valamelyike nem lenne kiadhatd, ezen Gsszeg az els§
dijhoz csatoltatik.“

Rozsnydn,
1888. szeptember 12-én.

Czékus Istvan,
ev. piispok.

Osztroluka anyaegyhdzhoz tartozé Baczur lednyegyhdz
hatosztilyd elemi tanitéi dllomdsa iiresedésbe jott, a melyre
ezennel pdlydzat hirdettetik. Javadalma lakdson és fén
kiviil, készpénz és terményben hdromszdz forintot meg-
haladja. Tannyelv tét. Jelentkezni az alélirsttnal.

Osztroluka, (Zélyom) 1888. szeptember 21.

Hurtay Gyérgy,

ev. lelkész.

HIRDETES.
A tanité urak szives figyelméhe

ajanlom a kovetkezs, részben leszallitott ard tankonyveket,

— melyek ha nem approbaltatninak is — legaldbb még

két évig hasznalhaték:

Schwicker: Magyarorszag torténete képekben. Nép- és
polg. isk. szam. Eddig 60 kr., most 40 kr. (németiil
is ugy).

Rakoczy: Természetrajz népisk.
most 40 kr.

Ivanyi: Természetérajz népisk. 5. és 6. oszt. szém. Eddig
32 kr., most 20 kr.

Molnar: Vegytan alapelvei. Fels§ nép, polg., gazd. és
iparisk. szdm. 2 rész. Eddig egy-egy 40 kr,
most 30 kr.

Kilényi: Magyar-német nyelvkonyv népisk. szam. Kotve.
Eddig 24 kr., most 16 kr.

Szauter-Bokor: Természettan népisk. szim. kotve 24 kr.
(németil is)

— Természetrajz népisk. szim. Kotve 24 kr. (németiil is)

— Mezei gazdasigtan népisk. sz. Kotve 24 kr. (németiil is)

Weber: Vallasoktatas ev. isk. szam. Kotve 30 kr. (né-
metiil is)

Nagy: Iralytan alapvonalai példakkal és olvasményokkal
fels6 mnép-. polg., keresk., ipar- és ismétls isk.
szam. 1 frt.

Fiihrer: Vilagtorténet 40 kr.

De Gerando: Zeneelmélet és ének-iskolola. 80 kr.

I~ Mutatvanypéldinyokkal szolgilok bérmentve,

de a be nem hozottokat viszakérem.

IWEF~ Ezeken kiviil barmily tankdnyv stb. ndlam is

kaphaté a szokdsos feltételek mellett.

® [ ]
Aigner Lajos
Budapest, IV. Vaezi- és Zsibarusuteza 1.
Az osszes tankonyvek

a mas kényvarusoknal is divé feltételek mellett kaphatik :
Aigner Lajosnal Budapesten, Véczi- és Zsibarusuteza 1 sz.

szam. Eddig 50 kr.,

WIGAND F. K. NYOMDAJA, POZSONYBAN.




