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Irodalmi kzpontositds.

Megvallom, némileg meg voltam lepetve, hogy
Végvidéki evangelikus lelkész drnak az ev. theol.
Akadémia ,Felhivds¢-4ra, mely a f. . m4rczius havé-
ban e b. lapok hasdbjain jelent meg, ,Irodalmi koz-
pontositds® cz. alatt.tett reflexiit a Prot. egyhdzi és
iskolai lap mult szdndban kellett olvasnom. Capaci-
tdlni akarta lelkész Gr a ,Felhivds® aldiréit, centri-
fugalisnak, separatistikusnak bélyegzett irdnyuktél el,
helyesebb osvényre? Vagy védelmébe kivdnta fogadni

s felviligositani a kozonségnek d4ltalunk — szerinte
méltinytalanul s inopportunusan — igénybe vett 4l-
dozatkészségét? — Szerintem mindkét esetben egy-

szerfibb, rovidebb, és biztosabb 1t lett volna, ha re-
flexi6it azon egyenes adresse alatt bocsdtja vildggd,
a wely alatt a széban forgé ,Felhivds“ els§ utjéra
a hazdba indult. — Azonban mindenkinek szabad-
sagdban 4ll eszkozeit tetszése szerint megvélasztani;
engem csak az lepett meg, hogy mikor valaki sz4-
munkra tandcsol, utbaigazitdst akar adni, mikor kez-
deményezésiink irdnti aggdlyait akarja nyllvénitam,
akkor ezt nem ott teszi, a hol legktzvetlenebb hatdst
érhetne el, hanem a — — szomszédban. Ez csak-
nem ,a mail protestdns centralistikus kmszell&m“ ki-
folydsa ?

Azonban hagyjuk ezt. Vdgvidéki evangelikus
lelkész dr azon gondolatait adja el6, melyek a , Fel-
hivds“ elolvasdsdndl elméjét foglalkoztattak. A , Fel-
hivés“ megjelenése 6ta megalakult a Prot. irodalmi
tdrsulat; a viszonyok tehdt, melyek szerint’¢‘, Fel-
hivds“ mérlegelhetS, most nem egészen azok, a melyek
megjelenésekor voltak. Azonban, a ki a Felhlvas“-t
elolvasta vagy elolvassa, ldtni fogja, hogy azzal a
a lelkész ur gondolatai egészséges,  genetikus Gssze-
fiiggésben, még a kozbejott' viltozds daczdra sincse-
nek. Azért nem lehet czélom, hogy Vigvolgyi lel-
kész tr czikkével polemlzélJak magdban a ,Fel-
hivés“-ban teljesen kielégits vAlasz van red; azért
kérem mindazokat, a kiknek kezéhez jutott, olvassék

jéba.

azt el djra, s azutdn itéljenek, van-e része a Vég-
volgyl lelkész tr éltal festett esetleges kéros kovet-
kezmények felidézésében ?

Végvidéki lelkész tr bizonyosan olvasta a Prot.
egyhdzi és iskolai lap f. é. 18. szdmdban dr. Szldvik
eperjesi theol. tandr trnak ,Post festa® cz. czikkét.
Hivatkozhatom red, mert vallalatunkkal szemben &
is teljesen osztja lelkész tr aggdlyait, s azokat a lel-
kész tréival sokszor csaknem széril-széra azonos ki-
fejezésekben nyilvénitja. O azonban tébbet is mond,
mint lelkész dr; szerinte ,nines, s nem lehet theol.
tandr e hazdban, a ki be nem valland, hogy a theol.
tankonyvkérdés egyik legéget6bb magyar prot. kér-
déstink.* Czikkének ugyanazon kikezdésében, mint
résztvevd szemtand a Prot. irodalmi tdrsasdg alakulé
gy(ilésérél szélva, sajndlattal constatdlja, hogy a Prot.
irodalmi t4rsasdg e kérdést nem vette fel programm-
Lehet, hogy lelkész tir az els6 tételt illetGleg
m4s, taldn kevésbbé merev nézetben van; bdr mint az
irodalom és tudomdny irdnt érdeklddd férfid absolute
tagadni nem fogja; a mésodikat azonban, mint ille-
tékes referenstdl szdrmazét, kétségbe semmi esetre -
sem vonhatja. Mi kovetkezik immér ebb§l? Nemde
az, hogy tekintettel a kérdés éget§ voltdra, és tekin-
tettel arra, hogy az Irodalmi tirsasig azt programm-
jdba fel nem vette: fogjon valaki més annak
megoldéséhoz s hogy az a més az ligy buzg6 hivel
részér6l, még ha kezdeményébe bele bukik is, csak el—
ismerésre tarthat szdmot. Kovetkezik tovabbé beld]
az, hogy dr. Szldvik collega tr s a kik vele eg“yutt
4t vannak hatva e kérdés fontossdgétél, vessék ssze
vallukat azokéval, a kiket a kezdeményezés érdeme
mar most is meglllet s tegyék meg a t6liik kitelhe-
t6t annak sikeres megold4sdra! — — Ellenben nem
kivetkezik mindebbdl az, a mit Vigvolgyi lelkész tr
a ,Felhivis“-ra mutatva mond, hogy ,az 4g. hitv.
evang. tudoményos theologia, a concentrikus thrsulds
kikeriiltével, separatistikus dton médon kér magdnak
existentidt, « sem az, mintha mi ,az egyetemes egye-
8it6 kapcsok helyett az elkiilonité ellentéteket keres-
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nék.« Tadén bizony azért, mert a mi egyhdzunk
kozonségéhez fordulunk tdmogatdsért, s egyhdzunk
bérmely korébsl jovd érdemes theol. szakmunkék ki-
ad4sdt kivénjuk lehetSvé tenni? Avagy tehetiink-e
miskép, s nem volna-e nevetséges, ha az emlitett
czélok barmelyikének okdbél mdshova fordulr')énk,
mint egyhdzunk kozonségéhez? Avagy taldn, miutdn
ez nem lehetséges, vérjunk addig, mig ,az akad. tan-
konyvirodalomnak tdgabb olvasé kozonsége meg-
teremtetik, a melyet csakis az egyetemes egyhdz lel-
készi kara és theol. ifjtisdg. képes nyujtani;¢ (kérem,
méshovd fordultunk-e mi?); vagy mig érvényesiil e
kérdésben is ,a protestans felekezetek irodalmi egy-
sége és kolesonds tdmogatdsa? az az, halaszszuk a
dolgot ad Graecas Kalendas? Nem, kérem; megtesa-
sziik, a mi keveset tehetiink és pedig miel6bb; az
4ld4st és a sikert Istentll vérjuk, a ki bizonydra
helyes utra vezérlendi torekvésiinket, ha az a kellg
talajt megtaldlja s életre valénak bizonyul.

Végvidéki lelkész dr sokszor, taldn a kelleténél
jobban is hangsilyozza, hogy a ,Felhivds kovet-
keztében az irodalompértolé evang. kozonség satik
korének véllaira csak tjabb teher hérul. Azounban
kér volt az érem mdsik oldaldt is be nem mutatnia.
A theol. Akad. tandri kardnak Nestora, s egyik ifjabb
tagja, az els6 Egyhdzjogtandt, a mdsik evang. dog-
matikdjit, el6re lemondva minden munka-
dijrél, sajadt koltségiikon, sajdt koczké-
zatukra sajté ald bocsdtjdk, s kartdrsaikkal egyiitt
elbfizetési felhivdst bocsitanak szét, kijelentvén, hogy
ha a két munka a kozonség tdmogatdsa folytdn meg-
jelenhetik, a befolyé hasznot oly alap létesitésére for-
ditjdk, a melynek segélyével mds, hasonld, hidnyt-
potlé miivek, j6jjenek bdar egyhdzunk korébsl bar-
honnan — megjelenhessenek. Ugyanezen ,Felhivds®
kibocsatdi felkérik azokat, kik a megjelenendd mfive-
ket birni nem kivinjék, de az iigy irdnt érdeklédnek
s annak sikerét dhajtjdk : jaruljanak (barmily cse-
kély) Gsszeggel az alaphoz. Azt vérndk, s nem mél-
tduytalanul, hogy e ,Felhivdsra® a vélasz csak egy
lehet; hogy az a vélasz nem lesz lamentatio separa-
tistikus torekvések felett; s hogy nem kell azt ,a val-
ldsos irodalmat pértolé tudomdnyszomjas szegényebb
sorsi kozonségnek a gombokon kiolvasnia.

Mi e vélaszt nyugodtan varjuk a szives olvasé-
tél. Nem csiiggesztve a begombolkozé bolcseség f6t-
cs6valé baljéslatai s olesd, korasziilott kritikdja 4ltal,
dthatva feladatunk komoly voltdtsl, megdjitjuk a
yFelhivisé-ban kifejezett kérelmiinket, s bizalommal
fordulunk azokhoz, kik a theol. tudoményos szakokta-
tdsnak s theol. irodalmunknak tigyét sziviikon viselik,
tdmogassanak benniinket onzetlen torekvésiinkben akar
el6fizetéseikkel, akdr az alapot gyarapité adoményaik-
kal. Ha az eddigi eldfizet6k és adakozék — még
rovid — névsordt tekintjiik, némi biztatdst & meg-
nyugovdst ldtunk benne eddig is az irdnt, hogy a
he'lzes ttra léptiink. Az dldozat és a segély, a melyet
kértink — ismételve mondjuk : nem a magunk
szdmdira — szémokban kifejezve nem oly igen
nagy, hogy eczélunk megvaldsitdsdt lehetetlennek kell-

jen tartanom. A méltinyos és szigord kritikdt pedig,
az egészséges fejlodés ezen nélkiilozhetlen feltételét,
kérjiik akkora fenntartani, a mikor annak tdrgya
is lesz. A mi pedig azt a sokat hénytorgatott s egye-
nesen nekiink imputélt separatismust, kozponttél vals
divergdldst, az elkiilonit6 ellentétek keresését stb.
illeti : vildgos, hogy ha egy mustdrmagnyival sikeriil
a theol. Akadémidnak el8mozditani a ,Felhivdsé-
ban korvonalozott czélok megvaldsitdsat, sokkal tidve-
sebb és maradandébb hatdst ,czentralizdlé« és ,egye-
sit6¢ munkdt végez, mint akdr husz djsigezikk, a
mely a tények £s szavak félre — vagy meg nem érté-
sével ama ,Felhivist“, a benne levd vildgos tiltako-
z4s daczéra, elég izléstelenfil a Prot. irodalmi térsa-
s4g programmja mellé, s&t azzal szembe helyezi!
Vajha eljonne az id6, és miel6bb, a midén més hatal-
masabb factorok a , Felhivdsban“ korvonalozott kezde-
ményezésiinket sziikségtelenné teszik. Addig azonban
ne csak ,hangoztassuk és fennen lobogtassuk amaz
egyes prot. korokben mdig sem teljesen érvényesitett
valédi prot. elvet: in necessariis unitas, in dubiis
libertas, in omnibus charitas®, hanem a szerint

tegylink is valamit. Pukinszky Béla,

theol. akad. tanar.
—RE—

Luther é&lete.

(A mivelt kozonség s kilonésen az ifjusdg szdmara. Irta dr. Masznyik
Endre, theol. tandr. Pozsony. A szerzd sajitja.)

Harmadik czikk.

Emlitettem, hogy dr. Masznyik mér a beveze-
tésben is Luthert és megjelenését az isteni gondvise-
lés teljes mellSzésével és kordnak hézagos festésével,
mint csuddval hatdrost tiinteti fel. Ha ezt ott nem
helyeselhettem, anndl inkdbb sajndlom, hogy mfivén
mindvégig ugyanezen felfogds vonul keresztiil, ameny-
nyiben Luthert minden 4ron 6ridssd tenni akarva,
oldala mellett mindent sziikségszeriien kicsinyiteni
igyekezik. S ezen torekvés a milyen megmagyardz-
haté, épen olyan naiv, mert ha kicsinyiti a kornye-
zetet, az apré emberek kozott Luther is a valéndl
kisebb marad, csak olyan, mint a fecske a szunyo-
gok kozott.

Nines szdndékomban V. Kérolyt dicsSiteni, nem
is tulajdonitok neki tetteket, érdemeket, melyek alak-
jat szdzadokra keresztiil messze kimagaslévd tennék,
de a mikor nem ismerem el ragyogé csillagnak, min-
den jelentSségnélkiilinek sem mondhatom s épen nem
fogadhaté el dr. Masznyik itélete, hogy 8, — tgy-
latszik azon egyszerfi okbdl, mert a Luther-féle moz-
galomhoz nem csatlakozott, s6t annak ellenébe helyez-
kedett : ,nem 4llott a helyzet magaslatdn. Nagy id6k
kis embere volt.“ — 1321 :

Mind igaz, hogy spanyol foldon nevelkedett,
bardt nevelésben részesiilt, de épen akkor tisztelet
neki, ha papi kornyezete akaratdval szemben érvénye-
sfteni tudta sajit szabad akaratdt. Mikor Lutherhez
udvarias meghivé levelét megirja, mikor Pévidnil
biiszke sassai el§l az ellen menekiil, mikor diadalmas
i sereg  €lén Rémdnak rettegett kapuit dongeti, vagy
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mikor Luther sirja folott az emlékezetes szavakat
hallatja ,nem holtak, él6k ellen kiizdosk én!“ —
senki V. Kérolyban kozonséges, mindennapi embert
nem taldl és a mint nagy id6k kis emberének sem
Luther, sem kortdrsai, sem a torténet nem tartottik
és nem tartjdk, olyannak dr. Masznyik sem tekint-
heti. Vagy ha igen, sajit 4llitdsdt donti meg sajdt
szavaival : ,értett ahhoz, orszdgokat szerezni, hézit
nagygy4d tenni, de a vallds irdnt érzéketlen® — mert
hatalma novekedésével, héza emelésével a pdpai hata-
lommal ink4bb szembeszéllhatott s e torekvéseiben
kozvetve csak is a reformétié iigyét mozdithatta eld.
V. Kérolyt kis embernek nevezni mér csak azért sem
lehet, mert tetteivel, egész életével a vildgtorténet
lapjain bebizonyitotta fényesen, hogy a gondviselés
kezében eszkoz vala.

S milyen nevetségesen szomort alak volna egy
Luther, ki a wormsi orszdggyiilésen egy tehetetlen
viaszbdb, egy biboros czégér, egy 4lmos konfrater
el6tt szénokol s gesztikuldl, ellenben milyen dicsd,
milyen h&s, milyen er6s az igazi Luther, a kinek
bétorsdga van, hogy bizonysidgot tegyen a vilig leg-
hatalmasabb, ifju, tetter8s csészdrja elGtt, ennek elle-
nére is az igazsdg feldl.

Am tudjuk be itt az elhamarkodott itéletet |
dr. Masznyik tilbuzgésigénak, V. Kéroly elvégre is |

ellenség volt, — de mit vétett Melanchton?! Ez az
apré emberke, alig litszik ki a kathedrdbdl, de azért
»Praeceptor Germaniae; csupa szfv, csupa jésig a
légynek sem 4rt; mint Plito a boleseségben, mint a
csecsem$ az igénytelenségben; értelemben Herkules,
ki erls kezekkel megszabaditja az igazsdgot, gondo-
latot bilincsei koziil, az életben gyenge né, kit a
lombnak megzirrenése félelembe ejt; nyilvinos gyiile-
kezetben egyetlen beszédet elmondani képtelen, mégis
szavénak édes zengése, csengése mind e vildgon, mind
e napig kihat.

Ama sokszor istenien nyers Luther, :

ki szuré tekintetével pillanat alatt minden sziven és !

”

vesén dttekint az § villaira hajtja le megfaradt fejét;
valtozatlan szeretettel ennyi baj s vész kozott, 6t a
régi bardtot oleli forré szivéhez csupén, szemei § érte
nedvesiilnek meg, midén Istenhez konyorog, hogy
4m haljon 8, de Fiilopst az iigy javéra tartsa meg,
mint tiindért, mint j6é szellemet, kinek félénk lépteitsl
megretten a vész, szenvedély és hulldma lecsillapul.

Csudélkozdsomnak kell tehdt kifejezést adnom,
hogy dr. Masznyik, mely jogon beszél Melanchton-
rél lépten-nyomon olyan ginynyal, kicsinyléssel, tisz-
teletlenséggel, mert részemr6l nem birom azon ada-
tot. hogy Luther hézassiga alkalméval ,azt se tudta
4-t mondjon-e vagy b-t!“ (219. 1) viszont nem isme-
rem levelét, melyben ,jajgatva panaszkodik“ stb. stb.
— de azt tudom és bizonysigot tesz mellettem az
ellenség is, hogy Melanchton soha nem lehet cynis-
mussal rajzolt Shakespeare-i clown. Senki nem tagadja
a félénkséget, a végtelenig kicsinyeskedd igénytelen-
séget, mely Melanchtont jellemzi, de ezen vondsnak
minduntalan kiemelése, a tobbi elhallgatdsa, ez a torz-
kép rajzolds egyszeriien bédnté sérelem Melanchton
emléke, a kegyelet és torténet ellen.

Széval dr. Masznyik mfivében tigy jir el, mint
a khinal mfivész, ki a tdvlatot nem ismeri — az §
vésznit teljesen Luther foglalja el. ElStte az egész
reformétiéi kor sivér, kietlen pusztasig, melyen vi-
gasztalan torpeségt]l kornyezve egyediil Luther alakja
emelkedik fel, — pedig, ha egetostromlé koronival
hatalmas czédrus volt Luther, 4llt mellette magasan
suddrzé csemete is elég, mert nem sivatag a refor-
matiéi kor, hanem siir(i erd6, melynek 4rnydban az
édes dal, az evangeliom vigan csattoghatott.

Tulajdonképeni feladatommal most végeztem
volna, miutdn az el8széban igért ,lehet§ ondllésdgot
8 részben egészen sajitos felfogdst® — X—XI. 1. —
sorr6l-sorra vettem és méltattam érdeme szerint. —
A tobbire nézve roviden megjegyzem, hogy dr. Masz-
nyik mfive jérészt Kostlin mfive kivonatoldsdnak te-
kinthet§ és ha a 116., 117. lap tizenst sora idéz8
jel kozé zératik, taldn idéz8 jel illetné meg a mfi-
nek legaldbb 300 lapjit is. Kordntsem kifogdsolhat-
juk magyar szerz6tl, ha mind a Lutherre vonatkozé
adatot nem is az eredeti forrdsbél, nem is els6 kéz-
b8l veszi 4t, de azt megkdovetelhetjiik, hogy a magdt
eredetinek vallé szerz6 gondolatmenete, anyagesopor-
tosftdsa, €rvelése, idézete egy més idegen mfibé] lap-
rél-lapra kimutathaté ne legyen. Pedig tgy ldtszik,
hogy dr. Masznyik mfive, eltekintve a keresett, épen
nem torténeti névleges felosztdstél, Kostlinével, szer-
kezetre, anyagbeosztisra, idézetekre nézve megegye-
zik ; mégis, ha el§szavdban Kostlin mellett forrdsokra
hivatkozik, ez csak azt jelenti, hogy ugyanezen for-
rdsokbdl dolgozott Kostlin és dr. Masznyik Kostlin
munkéjit véve alapul, Kostlin utdn a Kostlin dltal
feltiintetett forrdsokra is hivatkozik.

Igy nagyon kétséges, hogy dr. Masznyik Luther:
»An den ch. Adel“ czimfi mfivét hasznélta volna, de
hasznélta Kostlinnek abbél feltiintetett kivonatat, mert
a 112-dik lapon nem Luther eredeti szdvegét: ?3)
wdass Gott deinen Stuhl vom Himmel auf’s bal-

"deste zerstére und in den Abgrund der Holle

senke!“ — hanem Kostlin kivonatat 2*) forditja, , hogy
dontse le a mennybeli Isten székedet a poklok fene-
kére!“ TItt Kostlin kihagydsi jelet ér, de dr. Masz-
nyik ett8l eltekintve folytatélag fordit Kostlinbél
»En uram, Krisztusom ...« — holott az eredetiben
még 6 sor kovetkezik. Ha nem csupdn Kostlin utdn
fordit, hanem beletekint az eredetibe is, lehetetlen,
hogy mind a kétszer a ,Nest helyett ,Netz“-et ol-
vasson és nem forditotta volna ezt ,— zerstore
des Teufels Nest zu Rom“ — ezzel: ,— tépd
szét az ordog h416j4t Rémdban.

Még eklatdnsabb példa, mikor Luther legterje-
delmesebb mfivét — Von den Conciliis und Kir-
chen — nem az eredetib8l, hanem teljesen Kdstlin
kivonatol4s4bél kivonatolja (324—327.; Kostlin IL
413—418. 1.).

Vagy 4llitdsaim igazoldsdra vegyiik fel a leg-

23) J, Kostlin: Martin Luther. Elberfeld. 3. Aufl.

1. 351.
24y Luther: An den chr. Adel ... Reclam. 72. L



rovidebb szakaszt, a hit elnyugové hését, gy Kostlin
mfive II. kitetének lapjait zérjellel latva el, dr. Masz-
nyik szovege laprél-lapra németiil is olvashaté leend :
311. (254.); 312. (257—262.); 313. (262—8.); 314.
269—71.); 315. (333.);%) 316. (378—380.); 317.
382—385.); 318. (386. 389.); 319 (390—395.
400—2.); 321.%) (342—6—8.); 322. (339—52—3—
7—81.); 323. (361—2—8—405,); 324. (410—413.);
325. (413—415.); 326. (415—316.); 327. (416—18.
54.); 328. (464—465.); 329. (471. 2. 6. 7. 481—2.);
— "és igy tovdbb ugy annyira, hogy figyelmes egy-
bevetés utdn mindenki el fogja ismerni, hogy e sza-

kasz 48 osszes lapjabél joggal dr. Masanyikot 8 lap .

sem illeti meg s ezek koziil is a 307—308-dik {ires.

Dr. Masznyik Kostlinen valé csiingését fényesen
bizonyithatjuk azzal is, hogy a mi Kostlinnél van
arrél tud irni dr. Masznyik is, de a mi ott nincs,
hignyzik itten is. Kostlin Luther tandnak terjedését
magyar foldén nem ismeri, de azért mégis mond
annyit, mint a magyar dr. Masznyik alig 4 lapon
(345—347. 337.). Pedig a magyar mfivelt kozonség,
kiilonosen az ifjusdg méltdn megvarhatta volna Luther
magyar életir6jatél, hogy a reformétié terjedését ha-
zénkban Luther haléldig nagyobb gonddal, nagyobb
kedvvel, alaposabban mutassa be s ne soroljon fel
csupén olyan régi adatokat, melyekkel a gymnasium
harmadik osztdlydban is megismerkedhetik és ne
bosszantson azzal, mintha ,zwinglianismust hirdetett
volna Dévai Biré (337.).

Ehhez nem kellett volna sem id8 sem koltség,
hanem egy kis utdnanézés. Mert megannyi sok mds-
tél eltekintve, jérészt Fraknéi hdrom mfiive is:
pHenckel Jénos Mdria kirdlyné udvari papja“ —
Tort. Tar. — ,Melanchton és magyarorszdgi bardtai“
— Szézadok 1874. — ,II. Lajos udvara® — az ada-
tokrél és forrdsokrél megadja a kell§ tdjékoztatést.

Mindezek el8rebocsdtdsdval nagyon természetes,
hogy dr. Masznyik mfive az ,els§, eredeti és ki-
merité magyar® biiszke jelzést jogtalanul viseli, mert
sem nem eredeti, sem nem kimerit§ és nem is els6,
mert eltekintve az 1613. évben megjelent ,Kalauz
Luther életét6l, az irodalom-torténet dgy 4llitja, hogy
evang. részrél is jelent meg magyar nyelven Luther
élete nem egy.

Véglil megjegyzem, hogy a ki gy fr: ,Kle,
hal-e, taldn mir azéta elevenen is megsiitotték ?
Stittték 4m a majd megmondtam mit%! — 157.1. —
a ki a pdpdra, akdrki legyen, PetSfi juhdszdnak vég-
stréfdjdt olvassa — 125. 1 — a ki gy kedélyeskedik
»Elesaptdk a pdpdt mindenestsl, de h4t rendnek mégis
csak muszdj lenni¢ — 165.1. — a ki urainkat min-
den haszon nélkiil, s8t hatdrozott kérral, kevés ki-
vétellel agarakhoz, lovakhoz hasonlitja stb. stb. —
annak fogalmai a mfivelt kozonségrél, ifjisdgrél, a
torténetiré komolysdg4rdl nagyon tévesek.

Mindent egybefoglalva, Gsszegezve az eredményt

") Itt Kostlint6l eltérsleg a svajezi tirgyaldsokndl
el’olzb tirgyalja a zsinati késziilédéseket, Vergerius ldtoga-
tasdt, csak aztdn a 321. lapon veszi ismét fel az elejtett
50. lapot.
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dr. Masznyik mfiivének egyetlen, f6 hib4ja, melybdl
a tobbi ered az elsietés, melylyel az Osszegyiijtitt,
feldolgozatlan nyers anyag nyomddba adatott. Csak
egy rovid félévig pihentesse kéziratdt, és taldn nem
csalédunk, ha azt hissziik, hogy akkor a mfi hatdro-
zott irodalmi nyereség, ellenben most annak jelen
szegényes viszonyaink kozott sem mondhaté.
Hutter Zsigmond.

— S Do

BELFOLD,

Az evang. és reform. hitkozségek fejlodese Szabadkan,
Ivanyi Istvantol. Protestinsok mér régebben telepedtek le
vdrosunkban, azonban mindig oly csekély szimban voltak,
hogy egyhdzzd nem alakulhattak; némelyek meg épen a
a katholikus egyhdzhoz szoktak, s id6vel a maguk valla-
sdrél is megfeledkeztek, gyermekeiket katholikusoknak
nevelték, mig a tobbiek elenyész§ csekélységok érzetében
jobb id6k utdn sopinkodtak, a mid6n nekik is egyhdzza
alakulniok sikerilni fog.

Az elsé mozgalom ez irdnt 1863-ban tortént. Junius
hé 14-én Simon Joézsef reform. ifju végrendeletében 40 friot
hagyomdnyozott egy Szabadkdn alakulé reform. egyhdznak;
junius 19-én Sérai-Szabd Laszlé egy gyermeke keresztelése
alkalmabol 10 frtot adott ugyan ezen czélra. Szilddy Aron
ref. lelkész Halasrél, a ki a temetést és a keresztelést
végezte, a faradsiga dijafil kapott 22 frtot is e czélra
ajanlta fel s igy a Szabadkdn alakulandd reform. egyhdz
alaptSkéjét 72 frtra szaporitd.

Erre junius 29-én a helybeli reform. és 4g. hitv. evang.
hivekbdl tobben tandcskozdsra Gsszegyiiltek és egy szabad-
kai egyesiilt protestdns egyhdzzd alakulni hatdroztak; a
mig azonban rendes egyhdzzd lehetnek s kiilon lelkészt
tarthatnak, addig Szilddy halasi reform. lelkész rendeletei-
nek vetik ald magukat. Elnokiil megvdlasztjdk Téth Lajost,
jegyzének Miho Miklést. Egyhdzi tandesnokok lettek : Ilgen
Jdnos, Dobel Kiroly, Bayer Gybrgy, Zvarinyi Antal, Mor-
tenson Mdrton az 4g. hitv. evangelikusok részérgl és Bartek
Istvdn, Hatvani Joézsef, Kélmdn Kdroly, Simon Jénos,
Lakatos Ferencz reformatus részrél.

Az eképen megalakult egyesiilt protestdns egyhdznak
1863. aug. 16-4n tartd az els§ isteni tiszteletet Szilddy
Aron a ,Pestvaros‘ szilloda nagytermében, a hovd
a kivdnesisdg sok katholikus hallgatét is csalt. Ez alka-
lommal Kdlmdn Jénos kéretett fel a tanitésdgra, a mit ez
szivesen és fizetés nélkiil véllalt magdra; de a sziilék
némi javadalmazdst helyeztek kildtdsba. Simon Jénos pedig
egy szobdt adott iskolai helyiségiil és Seres Gdspir a hit-
kizség korilli szolgai teendGket vallalta el szintén dijtalanul,
s gy hitbuzgdésigh6l tett mindenki, a mi és a mennyi
erejétsl kitelt. s a hitkozség szép csendben élte le elsS
napjait. :
Kélmén Jénos tanité azonban megbizdsa és hatds-
korén tilmenvén katholikus gyermekeket is fogadott be a
Fiizfis utezdban lev§ iskoldjdba, a kornyékben laké sziilok-
nek kinnyebbitésére és koltség kimélésére, mint mondd. —
Emiatt Flatt Endre polgdrmester 1865. dpr. 11-én a koz-
ségi tandcsot arra utasitotta, hogy ezen, a hatdlyban levé
szabilyokkal meg nem egyezs onkény meggdtldsa végett
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ezen zugiskoldt azonnal bezirassa, a tanitét pedig engedély
nélkiili iskolatartdstél eltiltsa. A IV. kiri tandcsnoksig
dpril 17-én maga elé idézte Kdlmant, a ki magdt még a
»Bécsi Hiradé* mdjus 13-iki szdmdban is védelmezte. A
zugiskola czimet visszautasitja, mert az egyhdzi hatdsig
rendeletébsl milkddik; s azért az iskoldnak bezdrdsit is
csak karhatalommal engedné meg, nehogy a feleléség &
red, hanem a végrehajté hatdésigra nehezedjék; mert ez
erdszak dltal a protestins egyhdz orszdgos torvények altal
biztositott jogaiban érzékenyen meg volna sértve. Bird
Antal vdrosi f6kapitdny e kellemetlen iigyet gy intézte el,
hogy fels6bb utasitdsig ne folytassa a tanitdst; de Szilddy
Aron kozbelépésére mdjus 21-én ismét megnyilt az iskola.
Azonban deczember 15-én Schisler Gyula fdelemi iskola
igazgaté Duhek renddr alkapitdny és egy pandur kisére-
tében az iskoldt Wjra bezdrta és a tanitét kiutasittatni
rendelé. Ez ellen fels6bb forumndl is tettek lépéseket, mig
a m. kir. helytartétandcs a tanitdst megengedte, de kizdré-
lagosan csak prot. gyermekekre nézve. Errsl Kdlmédn
1866. jan. 8. egy polgdrmesteri dtiratban értesittetett, mire
a tanitds mdsnap reggel ismét elkezdddott.

Ezental semmi sem haboritotta a helybeli prot. egy-
hdzat. S taldn épen ez volt oka annak, hogy a hitbuzgalom
fogyott, és a kiilomben is csak prekdrius életii egyhdz-
kozség semmi életjelt nem adott magardl. Csendes dlomba
merfilt a protestdnsok iigye, melyet az egyhdzi félebbvalo-
sdg sem mozgatott, s melyet egy két egyén buzgalma sem
volt képes feléleszteni. A kovetkez§ 14 évben a hitkdzségi
élet teljesen sziinetelt, isteni tisztelet soha sem tartatott.
Ha keresztelés vagy haldleset adta el magat, kath. papok
vonakodtak a torvény dltal is kotelességbkké tett funk-
czibkat végezni, vagy épen meg is tagadtik azt. Némelyek
a gorbgkeleti papokhoz fordiltak, s itt kevesebb ellen-
szenvet tapasztaltak ; mdsok meg nagy koltséggel Szeged-
r8l, Halasrol, Pacsérrél voltak kénytelenek protestins papot
hozatni, ami bizony silyos teherként nehezedett az egye-
sekre. — Ehhez jarult még az is, hogy az 1880. szept.
1. 6ta 1njabb orszdgos torvények ama valldsi funkezidk
végzését még inkdbb megneheziték, mds valldsu papokat
ilyenekt§l épen eltiltvdn, minek kdvetkeztében vdrosunknak
1d6kdzben nagyobbrészt intelligens elemekkel felszaporodott
prot. lakossiga Gnmaga volt kénytelen helyzetén segiteni.

Némi tapogatédzds és probdlgatds kisérletezés czélhoz
nem vezetvén, végre Thomay Jézsef 4g. h. ev. lelkész
Szegedrsl 4tjott és az alakuldst elékészitvén 1880. nov.
1-én isteni tiszteletet tartott itten a polgdri lednyiskola
egyik osztalyhelyiségében, melyben a reform. hitsorsosok
is részt vettek. Ennek végeztével tartott értekezletben az
evang. lelkész megigérte, hogy a szabadkai hiveket éven-
kint négyszer (Febr. 2. jun. 6. szept. 8. nov. 1.) fogja
meglatogatni és istenitiszteletet tartani; erre a helybeli
hivek egyhdzi ligyei vezetésére feligyelének Chobot Ferencz
jegyzének Ivdnyi Istvdn és pénztirosnak Dobel Kéroly
vdlasztattak meg. A jelenvolt reformatusok a mdr sokszor
6hajtott egyesiilést is felemlitették; ezen iigy azonban az
értekezlet jog- és hatdskorén tulesvén, 6k a maguk illetékes
egyhazi forumahoz utasittattak. Minthogy azonbar maguk
az 4g. h. ev. hitsorsosok is pédrtoltdk az egyesiilést, mely e
kiilonben ismét csak kétséges életll gybonge egyhdzat egyediil
képes megszildrditani: az 1881. szeptember 8. tartott

gytilés megbizdsdbdl Ivanyi Istvan felkérte Karméan P4l
torzsai reform. lelkészt mint esperest, hogy a két protestins
felekezet kivdnatdra egy egyesiilt prot. egyhdz szervezésére
4tjonni sziveskedjék.

Azalatt az 4g. h. evang. kis egyhdz mdr kelyhet is
szerzett és a lelkész uti koltségei megtéritésére aldirds
utjdn kis pénzdsszeget is gyiijtottt és a hivek Gsszeirdsit
1s munkdba vette.

1881. nov. 1. az istenitisztelet utdn tartott kézgyilésen
az egyesiilés a hivek részérdl tjra kimondatvdn, elhatdroz-
tatott : hogy ezentil az dg. h. ev. lelkész csak kétszer, a
reform. lelkész pedig szintén kétszer fog 4tjonni isteni
tisztelet tartdsa végett, s erre a szegedi reform. lelkészt
fogjdk felkérni. Tovdbbd aldirdsi ivet kordztettek, melyben
a mindkét hitfelekezetiiek magukat a sziikséges koltségek
kozos viselésére némi pénzisszeggel kotelezik. Az evang.
pap tovdbbra is 4tjott azdta egyéb papi funktiékra is, de
a reform. nem hivatott meg, s igy meg sem jelenhetett.
Végre 1882. nov. 20. tetté lett az egyesiilés. Thomay
Jozsef szegedi evang. lelkész és Kdrmdan P4l torzsai reform.
lelkész mint a ‘dunamelléki reform. egyhdzi keriilet meg-
bizottja jelenlétében az Egyesség a teljes egyenjoglisig
alapjdn meg is kdttetett és aldiratott.

Ezen okmény egyes részei: a szabadkai egyesiilt
protest. egyhdz reform. részrél a dunamelléki reform. egy-
hézkeriiletbe, evang. részrél pedig a bdnyai 4g. hitv. ev. egy-
hédzkertilet fenbatosdga ald fog tartozni. Amazok Halashoz
emezek Szegedhez tartozzanak. Az isteni tisztelet magyar
nyelven fog tartatni, a német ajki idGsebb hivek kedveért
negyedévenként egyszer németiil is. Az elsd lelkész helvét
hitvalldsi legyen, mert a helvét hitvallist bivek képezik
a tobbséget; a kovetkezd d4g. hitvalldsa legyen, s igy fel-
véaltva, mig az egyesiilt prot. egyhdz fennill. Az egyhdazi
feliigyels, ha a lelkész reform., evang. lesz és viszont; ily
viszonossdg legyen a pénztiros és jegyzdre nézve is. Végre
4—4 presbyter valasztassék. Ezen megvilasztott egyhdzi
elgljarésdg dtveszi az el6bb fenndllott egyesiilt prot. egy-
hdz vagyondt, és erre valamint jovében is minden adomany
s alapitvdny jogi természetét megévja. A vagyon, a mig az
egyesiilés tart, kozos lesz, elvdllds esetében pedig ama jogi
természet szerint szétosztandd lesz. Az egyhdzi sziikségletek
fedezésére Szabadka varos kizgyiilése is felkéressék, hogy
az egyesiilt prot. egyhdzat allandé segélyben részesitse.
A hivek egy leends helybeli lelkész szdmdra 400 frtot
biztositottak évi egyhdzi adéban. Végill megallapittatott
a papi stola is.

Ezen egyességi okmédny mindkét rész egyhazi fels6bb
hatdsigdhoz kiildetett fel megerdsités végett.

A dunamelléki reform. egyhdzkeriilet 1882, nov. 22-én
Budapesten tartott kozgyiilése Orommel adta beleegye-
zését az egyesiilésre, s6t a lelkész fizetésének nagyobbitdsdra
évenkint 200 frt segélyt is megszavazott.

1883. jan. 3. nyomtatott felhivds menesztetett a
szabadkai prot. hivekhez, mely ket adakozdsra, illetileg
rendes egyhdzi adénak aldirdsira szélitja, hogy ama fel-
ajanlott 400 frt lelkész fizetés s egyéb egyhdzi koltségek
fedeztethessenek. E felhivdst aldirtdk ez figyben legtevé-
kenyebb hivek: Varga Nagy Istvan, Buday Jdnos bizott-
ségi tagok, Ivanyi Istvan ideigl. jegyz6 Sérai Szabé Ldszlé,
Simon Jénos ideigl. algondnok.
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Erre 1883. febr. 2. az isteni tiszteletnek és az ur-
vacsora kiosztésinak végeztével Thomay Jézsef ev. lelkész
és Vorss Pal paeséri reform. segédlelkész, a hova % szat_)ad.kai
1] egyhdz még egyeldre taptozott, és Skultety Jénos 1de1g}.
vildgi feliigyels elntklete alatt megtartatott az oly rég
Shajtott alakuld kozgyiilés, és megvilasztattak az (:‘:gyesul"c
egyhaz elsljaréi: Ivanyi Istvén feliigyeld, Sérai Szabé
Liaszl6 pénztiros, Ringhofer Lajos jegyzd és 4—4 presbyter,
s azonnal le is tették a hivatali eskiit. A gyiilés lefolyd-
s4rél mindkét egyhdzi felsébb hatésig jegyzdkdnyvileg
értesittetett és Szabadka virosa is a prot. egyesiilt egyhdz
alakuldsdrdl hivatalbdl tudosittatott. ;

Az 4 egyhdztandcs most buzgdan hozz4 latott teendd-
jéhez és hetenkint tartott gyiiléseiben az egyhaz fiiggd
kérdései felett tanakodott.

Minthogy a lelkész részére felajinlott 400 frt a hivek
aldirdsa 4ltal mar biztositva volt, és a reform. egyhdz
keriilet is 200 frtot szavazott meg e czélra, és a Szabadka
varos részérdl az eddigi ideigl. hitoktaté szdmara (Solmossy
Lajos) utalvdnyozott 100 frt (a gymnasium polgdri és
elemi iskoldk utdn (igyszintén az dllami tanitéképz§ intézet
utdn évenkint jaré B0 frt hitoktatdsdij is ezentul a rendes
lelkészt fogja illetni; s annak e szerint a stéldn kivil
750 frt évi jovedelme van biztositva, a melyért (minthogy
az iskoldk itt mind kdzségiek) tisztdn csak az egyhdazi
dolgokat és a tanulé ifjusdg hitoktatdsdt kell végeznie:
1883. febr. 1b5. felkérték a torzsai lelkész esperest Kdrman
P4lt, hogy most mir a viszonyokhoz alkalmas lelkészt
kiildessen ide. Minthogy kiilon templomi helyiségtk nem
volt, és szegénységikben ilyent bérelni sem tudtak, az
isteni tisztelet helyéiill megtartottdk ezentil is a polgédri
lednyiskoldnak egy osztdly helyiségét. A feliigyel6nek
Torok Pal reform. superintendenssel ez iigyben valtott
néhdny levele utdn végre jun. 4. azt jelenté a reform.
esperes, hogy Torok Lajos reform. lelkész kiildetett le,
Szabadkdra, s hogy ezen egyhéz ezentul Halashoz affilidlva
a keeskeméti esperességbe fog tartozni.

Hasonlé sikerrel jartak el a vdrosndl, amelytsl az
1868. évi B3. torv. czik 24 §. értelmében némi 4llandd
segélyt kértek. A kérvényt maércz. 6. egy 3 tagl bizottsig
adta 4t Mukics Jdnos polgdrmesternek, és az 4pril 25,
tartott kozgyiilés meg is szavazott e czélra 20 ldncz szintd-
foldet a radanovaci kozlegelgbsl. Ezen foldet a kikiildottek
1883. okt. 9. a helyszinén Malachovszky Lidszlé gazdasigi
tandesnok és Karvdzi Pdl vdrosi mérnoktsl &t is vették,
nov. elején pedig a presbyterium 10 évre bérbe adta, a
jovedelmet egyhdzi czélokra a kozos pénztirba tették.

Nem oly sikerrel végzodstt a harmadik iigy.

A bdnyai evang. egyhdzkeriilet t i. a két prot. hit-
felekezet helybeli egyesiilését az evang. hivek tobbszori
siirgetése daczdra nem sietett megergsiteni. Hasztalan tette
at pdrtoldlag ez ligyet 1883. m4j. 16. Szarvason tartott
evang. békésl esperességi gyiilés a keriilethez, amely 1883,
okt. Budapesten volt kbzgyiilésen ezen iigyet elbb véle-
ményaddsra Szeberényi Gusztdv superintendensnek adta ki.

Ezalatt Torék Lajos ref lelkész 1883. jun. végén
érkezett vdrosunkba mint els§ helybeli prot. pap. Az egy-
hézi tandcs egy épitends templom vagy imahdzra is meg-
kezdette a gyiijtést a varosban.

Szépen haladtak az iigyek, csak az egyesiilésnek az |

evang. részr§l hidnyzé megerdsitése vagy jévahagydsa
aggasztd a kedélyeket. A superintendensnek deczember
héban Sziladdy Aron, halasi lelkészhez irt leveleibsl az
tiint ki, hogy az 4g. h. evang. egyhdzi hatésdg az iigyet még
halasztgatni akarja. Ily helyzetben telt le még egy év.
Ekkor tartatott Budapesten 1885. okt. héban a banyai ev.
egyhdzkeriilet kozgyiilése, a mely 50 szdm alatti hatdro-
zatdban a szabadkai hivekkel is foglalkozik, a kiknek
igyét Achim Addm békési tGesperes melegen ajdnlotta a
kozgyiilésnek. Az erre kimondott katdrozat az itteni
viszonyokb6l tabula radsit csindl, Szabadka és a vasit
melléki helységek részére egy év alatt u. n. utazé lelkész-
séget fog szervezni; a szabadkai evang. bivek addig is
egyeldre a szegedi anyaegyhdzhoz valé viszonyukban meg-
hagyatnak.

Ezen hatdrozat alapjdn a helybeli reform. hivek, a
mint nem is cselekedhettek mdsképen, 1885. decz. 8-4n
kiilon tandeskozményt tartottak, a melyben az egyesiilést
felbontottnak jelenték ki, hatdrozva, hogy lelkésziiket a
mostani javadalmazdssal tovdbbra is a maguk részérsl
megtartjdk. 1885. decz. 13-dn tartott tandcskozmdnyban
pedig mint ,szabadkai reform. egyhdz“ alakultak meg és
Sarai Szab6 Ldszlot vilasztottdk meg gondnoknak, illetSleg
vilagi elndknek, tovabbd presbytereket és egyhdzi jegyzét.

E véltozdsrdl a fels6bb egyhdzi hatésigok és a varos
kozonsége is tuddsittattak. Decz. 24-én Ivdnyi Istvdnhoz
is kiildetett értesités, (mint volt feliigyel6htz és most az
ag. h. ev. hivek képviselgjéhez)’annak kifejezésével, mennyire
sajnaljak, hogy az iigy ily fordulatot vett.

A teljes elvdldshoz az anyagiak elkiilonitése is kellett
még, ami az 1885 decz. 31. napon volt 4llapot szerint
végre 1886. okt. 16-4n szintén megtdrtént, amidén t. i. az
evang. hivek képvisel§i az evang. részt illet§ pénzeket
Osszesen 441 frt. 94 krt., és tdrgyakat dtvettek, ellenben
az eddigi egyhdzi iratokat dtadtdk.

A viérostdl kapott 20 lincz f5ld egész jovedelme a
reform. egyhdz kérelmére Sket illeti, mig az evang. hivek
is nem fognak egyhdzat alakitani, a mely esetre a vdrosi
kozgyiilés 1886 dpr. 28-4n annak egyenld részekre valo
felosztdsdt hatdrozta. A reform. egyhdz felebbezésére a
ministeri hatdrozat a viros végzését helyben hagyta, és a
vérosi kbzgyiilés 1887 d&pr. 27-én a tovabbi intézkedést,
illetdleg az elosztdst a tandcsra bizta.

Az elvilds utdn az evang. részt illets pénzdsszeg,
ama 20 léncz fele elnyerésének reménye és némi egy-
hézi addézds irdnti bizalom rdbirta az evang. hiveket, hogy
igyGket ismét maguk karoljdk fel és lelkészt kérjenek.
Miutdn 1886. 4pr. 26-4n az elvdldsrél hivatalos tudomdst
szereztek, egyhdzi iigyeiknek tovdbbi vezetésére ismét
Ivinyi Istvint kérték fel. Ez az evang. bécs-szerémi f6-
esperessel érintkezésbe lépett, és a helybeli evang. hivek
iigyének véglegezését kérte ; mire az esperességnek jun. 22-én
Ujvidéken tartott kozgyiilése jkvének 8. pontja alatt
bizottsdgot kiildott ki Szabadkdra, a mely szept. 8. csakugyan
eljott és annyit tudott meg, hogy a helybeli evang. hivek
készek egy utazé lelkész fizetéséhez 400 frtal jartlni. A
szabadkai evang. hivek azonban kivinjik, hogy az illets
lelkész Szabadkdn lakjék s innen litogasson 4t Zomborba
és apatinba és a hol még teenddje leend. A most Gsszeirt
hivek 40 csalddot képeznek mintegy 100 lélekkel, és a



lelkész fizetésére egy évre 400 frtot helyeznek kildtdsba a
stoldn és a vdrostil és az dllamtdl kieszkozolhetd a vallds
tanitdsért nyerendd tisztelet dijakon kiviil.

Erre Belohorszky Gabor f8esperes nov. 9-én értesiti
a hiveket hogy Szabadkdra ideigl. mingsegben Korossy Emilt
mint missionarius lelkészt kiildi ki, a ki azutdn 1886. decz. 15-én
személyesen meg is jelent, és az evang. hivek vezetését
4tvette, a mirgl minden illetékes felsGbb hatdésdg tudositatott.

1886 decz. 25-én tartotta a lelkész bekdszontd beszédét.
Isteni tisztelet utdn megtartatott az alakulé gyiilés, melyben
megvilasztattak : feliigyelnek Ivdnyi Istvan, f6gymnasiumi
tandr, pénztirnoknak Dobel Kéroly, czukrdsz, egyh. jegy-
z6nek Néber Frigyes adétiszt, presbytereknek Skultety Janos
telekkdnyvezets, Eidenmiiller Addm aljdrdsbiré, Graff Kdroly
torvényszéki bird, idésb Néber Fillop molnir, Biyer Gydrgy
bérkereskeds, Reiszenberger Gusztav pénziigyi titkdr, Lell-
bach Antal nagybirtokos, Ringhofer Lajos kir. aliigyész,
Az igy megvilasztott egyhdzi el§ljarék 1887. jan. 2-dn
tartott isteni tisztelet alkalmaval tették le a hivatalos eskiit.

A lelkész a hitkdzségtsl nyert évi 400 frton kiviil
a vdrostdl is 100 frtot kap hitoktatdsért jaré tisztelet dij
czimén, melyet az 1887. jan. 26-an tartott vdrosi kdzgyiilés
szavazott meg szdmadra.

Az isteni tiszteletek még mindig a polgdri lednyis-
kola egyik osztdlydban tartatnak meg, mely azonban a
czélnak épenséggel nem felel meg, miért is a gyiijtés egy
imahdz és paplak épitésére mar megkezdetett. A lelkész
jelenleg egy bérelt lakadsban lakik, melyért sajat Ggy is
csekély fizetésébsl 150 frt. évi lakbért kénytelen fizetni.

Mindjirt megérkezése utdn a derék evang. lelkész
fégondjat képezte a hivek pontos Osszeirdsa, és személyes
utdnjardsanak meg is volt dhajtott eredménye; mert nem
csak kétannyi lélek szdmot volt képes felmutatni, hanem a
hivek buzgosigit is még fokozta.

A hitkbzség vagyona is sikeres el6haladdst mutat
fel. Az 1887. évi esp. kozgyiilés engedélye folytdn a hit-
k6zség az esperesség német egyhdzaiban konysradomanyokat
gyiijtott s ez 4ltal pénz-vagyona joval szaporodott. A mult
évi szdmadds szerint bevétel volt 1133 frt. és 56 kr. A
kiadds 514 frt. 38 kr. A tiszta maradék tehit 619 frt. 18 kr.
Ennyibél 4ll az evang. hitkGzség egy évi pénzszerzeménye.

Miutdn a szabadkai evang. hitkdzség meggydzddatt
arrél, hogy buzgé, a szent iigyért lelkesiilni tudé lelkész
vezetése alatt, annak feundlldsa és felvirdgozdsa a jovdben
biztositva van, ezért a bdcs-szerémi {8esperesség d4ltal
ideigl. mingségben Szabadkara kiildétt Korossy Emil utazé
lelkészt 1888. jan. 8-dn tartott kiozgyiilésének 5. pontjaban
— miutdn elflegesen annak feldldozé buzgdsigit jegyzé-
konyvileg kiemeli — felkéri, hogy ezutdn nem mint csupén
esperességileg kinevezett, hanem mint a hitkdzség 4ltal
egyhangllag Ghajtott s megvdlasztott lelkész maradjon
meg kozottiik, s a lelkész irdnti szeretetéknek az 4ltal
adnak kifejezést hogy 400 frtos csekély fizetését az 1888 évre
500 frtra emelték fel.

Az utazé lelkész buzgésiga, Ivinka Imre szabadkai
orsz. képvisel§ lankadatlan kozbenjirasa és Kalay Albert
féispdn meleg tdmogatdsa folytin a nagym. belligyminister
1888 évre megengedte a szabadkai evang. hitkdzségnek,
hogy édes magyar hazdnk teriiletén imahdz és paplak
épitési czélra konydradomdnyokat gyiijthessen. A hitkozség
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e gylijtés sikeres eredményébe veti reménységének j6 részét,
s ehhez koti jovijét s felvirdgzasdnak teljesiilését.

Hogy mennyire fontos a szabadkai evang. hitkézségnek
mint a bécsi missio kbzpontjdnak fenndllisa s felvirdgzdsa,
azt mutatja a hozzd csatolt kirnyék terjedelmessége. Mert
a bacs-szerémi fSesperesség 1203. szdmi rendelete folytén
a kbzponthoz a nagy Bics-Bodrogh virmegyének t5bb mint
harmadrésze csatoltatott 50 helységgel, melyek mind-
egyikében vannak evang. hivek, s melyekbél fleg Szabadka-
Zombor-Apatin és Zenta vdrosok emlithetsk fel. A teriilet
koriilbeliill 40—45 [] mérfoldet tesz ki, ebbsl a szabadkai
hatdrra 167, [] mérfsid esik. Az e teriileten lakd 4g. evang.
hitvallisuak 1000-nél tobb lelket tesznek ki. A tények
mutatjdk mily fontos, hogy a bdesi missié székhelyén,
Szabadkan legaldbb egy imahdz épitessék, hogy a kornyékbsl
bejové hivek egy a jimbor kedélynek megfelel§ helységben
hallgathassdk a mdr oly hossza id6n 4t nélkiilozott isteni
igének balzsamos hatdsdt; Gigy szintén egy paplak épitessék,
hogy a lelkészt felkeres§ vidéki hivek ne legyenek kény-
telenek sokdig kérdezdskddni és keresni, mig lelkésziiket
— kinek oly fontos miikddési tér nyilik itt — valamely
privat hézban feltaldljdk.

Ez a protest. iigynek fejlddése Szabadkdn.

oo

R
XULFOLD,

A berlini varos-misszio. Minden nagy véiros a tenger-
hez hasonlithaté; mert mint ennek, gy annak is vannak
zdtonyai, szirtjei s kikutathatlan mélységei, melyek az
emberek vesztére lehetnek. S a mint a hajéskapitiny meg
van elégedve, ha biztosan ki tudja keriilni ezen vészthozé
helyeket: ugy az emberiség lelki-testi joléte felett Srksds
dllam s egyhdsztestiiletek meg vannak elégedve, ha az
emberiséget tdvoltarthatjdk az élet veszedelmeitdl, a vallds-
talansdg, az erkdlcstelenség és konnyelmiiségtsl; mert ezek
ama zitonyok, szirtek és mélységek, melyek miatt az
emberek hajotdrést szenvednek, szerencséjoket, megelégedé-
soket tonkreteszik. Mdar pedig, nincs keseriibb az emberi
életben, mint az elégiiletlenség, mely, a fentebbi triasz
barmelyik tagjanak, ki nem keriilhet§ kovetkezménye.

A ker. vallds az, mely megtanitja az embert sorsdval
megelégedni, mely gazdagnak mondja azt, a ki kevéssel
megelégszik, mely még a szerencsétlenségben is vigaszt
nyujt; mert a mi Urunk a Jezus Krisztusban és az §
Atyjdban valé bizalom, meg6rzi az embernek derdlt jo
kedvét j6 és rosz napokban. Nyilvdnvalé és tapasztalds
dolga, hogy az, a ki ezeket tudja, hivatdskorében, abban,
melybe ép Isten 4ltal helyeztetett, szorgalmasan és hiiség-
gel dolgozik, nem torédve a vildg itéletével, Isten eldtt
jdmborul, emberekkel szeretetben és békében él, mi dltal
magédnak 6romet és boldogsdgot szerez.

Sajnos, hogy csak vajmi kevés ember tudja mindeze-
ket; mivel hogy a mint az Ur mondja: ,l4tvin nem litnak
és hallvin nem hallanak. A legttbb, inkébb szolgdl a
vilignak mint Istennek; féleg a nagy vdrosokban, a hol a
csdbitds és rosz példa oly szdmtalan! Azért, ha valahol,
tigy leginkibb a nagyvdrosokban van sziikség: belmissziéra,
szorgos s buzgé lelkipdsztorkodésra.

Ezen sziikségérzetnek koszonik keletkezésiiket és lé-
tilket Németorszdg néhdny tartomédnyvarosiban és metro-
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poliszdban megalakult vidros-misszi k Kiilonosen
Berlinnek volt sziiksége ily véros-missziéra, a men-
nyiben lakossdgdnak szdma, évek Ota, évente mintegy
50,000-el s ev. templomainak szima — az ut(’)!sé 1(:‘; év
ota, a véros és az 4llam (kir. consistorium és miniszterium)
hibdindl s kozonyénél fogva') — csak egygyel®) — l'lolott
az evangelikusok szdma '/, milliéval, szaporodott. Berhnn.ek
jelenleg ca. 1,430,000 lakésa van. Ezek kozott, tiibb' 11'111’1t
2/, tehdt ca. 1 milli6 protestins. Elég meghizhatd szdmitds
szerint elvirhaté, hogy a jovg év elején az Gsszes lakossig
szdma eléri a mdsfél milli6t s néhdny év mulva London
utn, Berlin leend a legnépesebb eurdpai vdros. A temp-
lomok s egyéb istentiszteleti helyek szdma (70) oly csekély,
hogy alig birnak 40,000 iiléhelylyel. (Folyt kov.)
AT D

VEGYEBSEK.

— Luther-tarsasagi kozlemények. A Luther-tdrsasigra
marezius 24-t61 befolyt 1888-ra: Zsigmondy Pal, Szpe-
vak Kéroly, Stephany Lajos, Scholz Gusztdv, Loisch
Ede, Kesselbauer Albert, Hunfalvy Jénos, Bex-
heft Armin, Beliczay Béla, Andahdzy Ldszlé,
Hering Jdnos, Szendy Antal, Melczer Gyula, Kupecz
Lykurg 4—4 frt., budai egyhdz, Gyuratz Ferencz 5—5
frt. Uj tag: Schulpe Alfons, Pozsonyban 4 frt.

Nagyobb kiaddsokkal dllvdn szemben, ismételjiik az évi
jelentésben nyilvanitott abbéli kérelmiinket, méltéztatnék a
tagsdgi dijakat junius hé végéig hozzdnk bekiildeni. ,Bis
dat, qui cito dat.“

Ugyanezen okhél kérjiik azon tisztelt tagtdrsakat, kik
szivesek voltak a ,Hit oltdra“ példdnyait elarsitds végett
atvenni, miszerint a befolyt pénzeket, a mennyiben ez mind-
eddig nem tortént volna, miel6bb pénztirunkba juttatni
kegyeskedjenek.

Egyaltaldban ismételten ajdnljuk tirsulatunkat ugy

1) Evek 6ta ugyanis, vdrosi patronatus alatt 12 s
kirdlyi patronatus alatt 22 gyiilekezet 4ll. Ezeken kiviil
ujabban 2 fiiggetlen gyiil. alakult. Hogy mi okndl fogva
nem emeltetett Berlinben eddigelé t6bb templom, tigy hogy
a vdros protestdnsai, jelenleg a legpanikusabb tem p-
lom hidnyban szenvednek, ennek egyediili oka a ,die
christl. Welt“ 7 sz szerint csak a brandenburgi kir.
consistorium magatartdsa, mely a berlini korzsinatok indit-
vanyat, (1883-ban) — melynélfogva az, patronatustdl
ment gylilekezetek alapitdsira késznek nyilatkozott, —
visszautasiti, — még pedig azon alaptalan félelménél
fogva, hogyha a patronatust feladja — melyre kiilsnben
igényt sem tarthatott, a mennyiben kotelességet, anyagi
hozzdjéruldst nem véllalt —: akkor, az ujonnan alapitott
gyiilekezetekbe szabadelvii papok (a prot. egylet tagjai)
fognak vdlasztatni, Igy daczdra az égd saiikségletnek, 1]
templomok emeltetése s 1) lelkészek meghivatisa, maig
abba marad. Ujabban két templom épiil s a kildtdsok
nagyban javulnak, a mennyiben a brandenburgi consisto-
riun és az ev. egyhdzi fétandes (Ev. Oberkirchenrat) meg-
engedte a korzsinatoknak egy tekintélyes pénzisszegnek
kolestnbe valé vételét, mely most még a kir. miniszteri-
umnak, az utolsé forumnak fog beterjesztetni, a mely a
kileson felvételét bizonydra meg fogja engedni s azutdn
majd, a vdros-misszié hathatds kSzremiikodésével,
a kbrzsinat intézkedni fog. T.dsd a ,Die christl. Welt
5., 6., 7.s 8 sz.: ,Der kirchliche Notstand in Berlin,
ein Gffentliches Aergerniss.*

. %) a pDankeskirche“-vel, melynek felépittetéséhez az
egész orszag hozzédjdrult, a meghalt, 6sz Vilmos csdszéron
elkvetett de meghiusult attentatus alél vald megmene-
kiilésének (1878.) emlékezetére.

| tatott meg.

egyesek, mint testiiletek s fGleg ez utébbiak becses figyel-
mébe, partfogdsiba. Magyarhoni 38 esperességeink koziil
mindeddig csak nyolczat tisatelhetiink sorainkban (keriiletet
egyet sem) s a 600-at joval meghaladé anyagyiilekezetbdl
csak 35 tdmogatja szerény miitkodésiinket. S mégis tudndnk
ezeken kiviil megnevezni legaldbb is szdzat, mely a négy
frtnyi dldozatot minden megerSltetéds nélkiil hozhatni, s
bizonyara hoznd is, ha erre buzdittatnék annak rendje
szerint. M4té 13, 9.
Kimutatas
a theol. tan-, illet6leg szakkSnyvek kiadé4sa
végett meginditott gyiijtés eredményérsl.
VI. kimutatds:

a) Kegyes adakozék: 7) nt. Ulicsny Endre lk.
ar Miklésfalvan 2 frt.; 8) Scholtz Gusztdv lk. ir Buda-
pesten 5 frt.; 9) Linberger Jdnos lk. ir Kézsmirkon 2 frt.

b) Az ,Evangelikus Dogmatikd“ra eléfizettek:
19) nt. Scholz Gusztiav lk. ir Budapesten 2 frt.

Ugyanazt megrendelték : B6) t. Linczényi Lajos lk. ar
Kiraly-Lehotéan.

¢) Az ,Evangelikus Egyhdzjogtan“-ra eléfizettek:
6) nt. Uliesny Endre lk. ur Miklésfalvdn 3 frt. 50 kr.;
7) nt. Scholtz Gusztdv lk. Gr Budapesten 3 frt.; 8) t.
Stener Lajos s. lk. ar Budapesten 3 frt.; 9) t. Schulpe
Alfonz ur Pozsonyhan 3 frt.

Ugyanazt megrendelték: 6) t. Kliment Lajos lk. ar
Korponan; 7) t. Linczényi Lajos lk. 4r Kirdly-Lehotdn.

A gyijté ivek visszakiildésének hatdrideje mdjus hé
31. 1évén, felkérem az illet§ igen tisztelt urakat, legyenek
szivesek fontos vallalatunk érdekében, mit csak lehet, el-
kvetni.

Pozsony, 1888. m4j. 26. Dr. Masznyil Endre,

pénztaros.

— Evang. kozépiskolaink érettségi vizsgalataihoz kor-
manybiztosokul kikiildettek: Gomory Oszkdr, miniszteri
tandcsos a budapestihez; Hunfalvy Jdnos, budapesti
egyetemi rector és tandr az eperjesihez és sopronihoz;
Zsilinszky Mihily, békési esperességi feliigyels az igléi-,
kézsmarki- és pozsonyihoz; Frd&hlich Izidor, budapesti
egyetemi tandr a rozsnyéihoz; Vécsey Tamds, budapesti
egyetemi tandr a selmeczbdnyai ev. és rimaszombati egye-
siilt prot. gymnasiumokhoz; Békésy Gyula, debreczeni
tankeriileti kir. f6igazgaté a nyiregyhdzihoz; Heinrich
Gusztdv, budapesti egyetemi tandr a szarvasihoz.

— A beszterczebanyai ag. hitv. ev. egyhaz 1887. évi
dllapotdrél kiadta jelentését, melybsl ezen elskels, 4480
lélekbdl 416 gyiilekezet virdgzdsirdl érommel gydzddtiink
meg. Az 1887. év folyamdn sziil. 68 fi és 76 né, Gsszesen
144 gyermek; meghalt 92 fi, 45 n6 = 137 egyén; hirdetett
46, eskettetett 39 par; urvacsordjihoz jarult 3118 személy;
konfirmdltatott 19 magyar, 5 német és 60 t6t gyermek.
Az egyhdz-gyiilekezet pénztirdnak bevétele: 25566 frt
86 kr., 2 tallér és 10 frank; kiaddsa: 21277 frt 87 kr.,
maradék 3288 frt 99 kr., 2 tallér és 10 frank. A gyiilekezet
iskolait latogatték: a 4 osztdlyn gymnasiumot 93 gyermek,
a helybeli elemi iskoldkat 82 fin, 143 ledny; a fiok gyiile-
kezetek iskoldit 260 gyermek latogatta. Tdpintézetében
18 tanulé, szegény-ipolé intézetében 10 személy gondoz-
tatott. A helybeli nyugdij-alap 775 frt. 62 krral nsvekedve
8958 frt 39 krt tett. Helyi gydmintézete 32 frt 1 krt vett
be. Szegény-alapja 869 frt 81 krral rendelkezik. Az egyhdzi
énekkar pénztdranak bevétele 310 frt volt. Valéban az Ur-
nak 4lddsa nyugodott e gyiilekezeten,  tisaztviselfinek mun-
kalkoddsan. Legyen tovdbbra is vele az Urnak 41d6 kegyelme!

— Személyi hirek. 0 felsége Thebusz Janos, zélyomi
evang. lelkésznek ,sok évi kit{ing miikodése elismeréséiil®
a koronds arany érdemkeresztet adominyoza. Bohus Karoly,
franczfeldi segédlelkész orsovai rendes lelkésszé lett, hiva-
taldt e napokban foglalja el. Kirchner Elek, Tolnamegye
mocsvai lelkész a gydri ev. egyhdz orgonistijivd vdlasz-
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