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tdmogatni.

Szerkesztoség.

Nem hidba beszélink a magyar 4llam-eszmérdl
jeléiil annak, hogy a magyar 4llam, daczéra ezred-
éves fenndlldsdnak, még mindig nem olyan és nem
az, a milyennek s a minek lennie kellene; sok tekin-
tetben még mindig csak eszme, a melynek megvalé-
suldsdt varjuk, fgy kidltvdn fel nagy Széchenyink
szavaival : ,Magyarorszdg nem volt, hanem lesz.“!
S ennek oka kozgazdasigi és pénzugyl bajainkon
kiviil azon hatalmaskodé vallasfelekezetekben rejlik,
melyekkel szemben maga az Allamhatalom is, mintha
csak arra a hirhedt ,uon possumus* 4lldspontra
helyezkedett volna, legaldbb eddigelé tehetetlennek
bizonynilt.

Innen onnan hisz éve lesz mdr annak, hog
ott van a papiroson a ker. valldsfelekezeteknek
egymdshoz valé viszonyossigit meghatdrozé torvény,
de hdt ezt a torvényt a rém. kath. plebanosok. koztil,
— a kiknek szdma meghaladja a hét ezeret, —
nagyon kevesen tartjdk meg, csak azok, a kiknek
ugy tetszik. Mert abbdl, hogy nem sok elkeresztelés
terjesztetik fel az egyetemes gyfilésre, nem lehet 4m
azt kovetkeztetniink, hogy imméir kevesebben vannak
az elkeresztelGk, mlnt eddig voltak, hanem igenis
azt, hogy kevesebben vannak azok, a kik panaszt
emelnek, mert latjak, hogy dgy is hidba panasz-
kodnak, sérelmeik gy sem orvosoltatnak, nem lévén
egyetlen egy eset sem arra, hogy pdpista papot
elkeresztelésért valaha megbiintettek volna. ,Lasciate
ogni speranza.“ Kzt mondja hit a prot. pap nem
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akarvdn évr8l évre minddntalan alkalmatlankodni
fels6bbségeinél, a kiket szinte kellemetlentil érinthet
az a korlilmény, hogy felterjesztéseik vélasz nélkiil
hagyatnak. Kz egyik oka tehdt annak, hogy ardnylag
kevés panasz tétetik az elkeresztelések ellen. A ndsik
oka pedig az, hogy a prot. papok koziil sokan a
retorzio terére léptek igy gondolkodvdn: ha neked
szabad, nekem is szabad, ,ha te iitod az én zsidémat,
én is {itom a te zsidédat.“ Hogy az ilyen 4llapotok
kordnt sem alkalmasak az édllam-eszme megvaldsita-
sdra, azt még tovdbb is részletekbe 4t menéleg
bizonyitgatni folosleges, 1évén barmely alkotmdnyos
dllam eszméjének legels§ és legelengedhetlenebb ko-
vetelménye az, hogy a torvények mindenki Altal
megtartassanak, azoknak 4thigdi pedig személy valo-
gatds nélkiil megbiintettessenek.

De gyeriink tovdbb. A vallds- és kozokt. figyi
minister egy kivélélag fontos és hazafias rendeletet
bocsatott ki megkiildvén azt az Osszes vallds fele-
kezetek fShatésdgainak, tehdt a rém. kath. piispokok-
nek és érsekeknek is, melyben felszélittatunk, hogy
osszes hazai iskoldink s kozoktatdsi intézeteink €let-
beléptetésénél, felszerelésénél, papir, konyvek, iré-
szerek sat. bevésdroldsdnidl ne kifelé gravitdljunk,
hanem maradjunk itthon, ne a kiilfoldieknek, hanem
sajdt honfitdrsainknak adJuk pénziinket, hogy kaloljuk
fel a magyar mfivészetet, emeljiik a magyar tudomdnyt
s tdmogassuk a magyar ipart, hogy ilyen mdédon,
— a mi ugyancsak a magyar éllam-eszme kovetel-
ménye, — hazdnkat minél miiveltebbé, minél gazda-
gabb4 s igy minél boldogobb4 is tehessiik.
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Es Simor J4nos, bibornok-érsek, ,az orszig
primdsa“ mindennek daczdra sem a magyarbarit
Tréfort, hanem a magyar gyftilol§ Lippert lovag
szavdra hallgatott akkor, mikor az esztergomi bazi-
lika kupoldjdnak restaurdldsdra forditott 200 ezer
forintot a magyar iparosok és magyar mfivészek fel-
tiind mell§zésével 1degen zsebekbe véndoroltatta s
nem magyarok, hanem féleg németek A4ltal engedi
magit befolydsoltatni most is, midén ugyanazon
bazilika szanktuariumédnak és a templom hajéjanak
dtalakitdsdra elSirdnyzott majd fél millié mesés Osz-
szegb6l a napszdmosokon kivfil nem szdndékozik egy
krajezdrt sem juttatni a magyaroknak.

Ha tehdt a magyarhoni rém. kath. egyhdz
legels§ f&papja, a ki egyittal az orszdg legelsd
zédszlésa és legels6 mégndsa is, ilyen példdval megy
el§, mit vérhatunk akkor a kisebbektSl, a plebdno-
soktél és a tanitéktél? DMég ha nem haladnak is
mindannyian primésuk nyomdokain, nem sokat nyer
vele az orszdg; hiszen ha csak a szdzak mentetnek
meg, a milliék pedig elvesznek az orszigra nézve,
azzal nem lesz kikszorfilve az a nagy csorba, mely
a magyar dllam-eszme megvaldsitdsén iittetett.

Végre itt van még két hatalmaskodé valldsfele-
kezet, a gorog keleti szerb és a gorog keleti romdn.
Legkevésbé 4llanak a magyar édllam-eszme szolgdla-
tdban. Valldsuk és nemzetiségiik egy és ugyanaz s
ép azért mindenféle iskoldikban, de kivéltképen tanitd-
képz8intézeteikben ¢és papniveldéikben az oktatéds
menete s a tanterv lényege oda irdnyidl s&t temp-
lomaikban is az isteni tisztelet kozpontjat tilnyomélag
azon végezél felé valé torekvés képezi, hogy a sajat —=
lagos nemzetiségi érziilet dpoltassék s a kiilonleges
faji Ontudat felébresatessék és fejlesztessék. Kevés
olyan népiskoldik vannak, a melyekben a torvény
kovetelményéhez képest legaldbb egy tantdrgy magyar
nyelven tanittatnék s ezen nines is mit esodalkoznunk,
hiszen tanitéik nem tudnak magyardl, papjaik koziil
is akdrhdnyan. S a ki tud, az meg Oévatos és jol
meggondolja, hogy mikor és kinek a fiille hallatdra
beszél kivalt nyilvdnosan magyartdl s nem tdgy tesz
mint Brankovies Gyorgy temesvdri szerb piispok, a
ki az djvidéki ,Zasztava“ szerint azt a tapintatlan-
ségot kovette el, hogy Nagy-Becskereken egy szerb
ajky tisztviselének magyar tidvozletére szintén magyar
nyelven vélaszolt. Ezen az emlitett lap roppantdl
megbotrdnkozott, a szerb nyelvre nézve nagy vesze-
delemnek tartvin azt, ha egy szerb pap magyartl
beszél,

Es az a sajatsdgos, hogy daczdra ezen hatal-
maskod6 felekezeteknek, mégis mi rednk szegény
lutherdnusokra, a kik az unitariusokat kivéve a leg-
kevesebben vagyunk, mi rednk ki4ltanak kigyét,
békdt, orszdgszerte, mintha mi volndnk legveszedel-
mesebb ellenségel az 4llamnak; mi rednk jir a rdd
mind dntalan, mintha bizony a mi foldhoz tapadt
szegény, ldzaddsra épen nem hajlandé, csendes, békés
tétjaink, a kik néhdny tdlzé kivételével mind jé
hazafiak, s mintha az a mi maroknyi szdsz népiink,
a mely sokkal okosabb és mfiveltebb, hogy sem ne

tudnd azt, hogy aspiracziéi mer§ idealismus, —
mintha ezek gorditenének legnehezebben elhdrithat6
akadalyokat a magyar dllam-eszme érvényesiilése elé!!
Kormédny és kozonség legyen igazsigos az §
itéletében. Mi veliink konnyen elbdnhat annyival
inkdbb, mert mi magunk szolgdltatjuk ki magunkat,
a mennyiben hibdsak vagyunk. ,Peccabatur intra
muros et extra.“ Thomay Jozsef.
—LE &

Javaslat
az anyakdnyvek vezetése, helytelen be-
jegyzések kiigazitdsa s hidnyok pétldsa
kortili eljdrdsrdl

Az egyhdzi anyakidnyveknek, mint felette fontos ok-
iratoknak vezetése kivdlé figyelmet és vigydzatot kivetel
anndl is inkdbb, mert nagy felelgséggel jir. De a leg-
éberebb ovatossig és elfvigydzat sem ment meg attol,
hogy olykor az anyakényvi adatok bejegyzésénél kissebb
nagyobb tévedések — sokszor a bejelent6k téves, hidnyos
informaciéja kivetkeztében — is be ne estiszszanak, melyek
ugy egyesekre, mint csalddokra nézve lényeges jelentd-
séggel birhatnak. Nem kell példdk felsoroldsival ezt bizo-
nyitani; aligha van pap, a ki ilyeneket nem tapasztalt
volna sajdt miikdése korében. Az anyakdnyvi adatoknak
nagy jelentdsége és fontossiga pedig megkéveteli azt, hogy
azok alaki és tartalmi hibdzdst6l menten szabdlyszerfien,
a valdsignak teljesen megfeleldleg benfoglaltassanak az
anyakdnyvben s ha a pap id6kidzben észreveszi a helytelen,
téves vagy hidnyos bejegyzéseket, természetes, hogy azok
helyesbitését, kiigazitdsit vagy potlidsit eszkozolnie kell.

Miként kell ennek torténnie erre nézve kevés, csak-
nem semmi utbaigazité rendszabdlyt nem taldlunk, s azért
is tapasztalhat6, hogy az anyakonyvi hibdk kiigazitdsdn4l
nem mindig helyes eljirds kovettetett és éppen a helytelen
médon eszkozolt igazitds és javitds zavarokra adhatott
okot. Felette kivdnatos tehadt, hogy az anyakinyvi hibdk
kiigazitdsdndl kiovetends helyes eljards szabdlyos tdton-mé-
don rendezve legyen.

Ezt kivdnta elérni a zdlyomi esperesség is, midén
mir nehdny év el6tt az anyakényvek vezetése s a hibdk
kiigazitdsi médjanak kérdését tandcskozdsa tdrgyai kozé
felvette. Elgsz0r a papok készitettek egy erre vonatkozé
javaslatot; ezt a jogdszok kevéshé precizirozottnak taldltak.
Azutan a jogédszok vették kezilikbe a dolgot; az & javasla-
tuk megint erfs ,§ természt“-nek tiint fel. Végre a mult
évben még egyszer kiadatott a javaslat kizvetitéds végett
nt, Thébusz Jdnos zdlyomi lelkésznek, a ki a megbi-
zdsnak eleget téve, javaslata az esp. iigyész véleményének
meghallgatdsa utdn ugy a papi értekezleten, mint az
esperességi kozgyfilésen helyesléssel elfogadtatott.

Igéretem szerint a ntiszt. szerkeszt§ ur szives enge-
delmébsl kozlom a javaslatot azon Ohajjal, vajha ez egy-
hizunk érdekében s egyOntetl eljards czéljdbdl is alapal
szolgdlna egy erre vonatkozé egyetemes érvényfi rendsza-
bily létesitéséhez. A javaslat ime a kbvetkezd:

1. §. Addig is mig, az anyakonyveknek — az egész
orszdgra nézve kitelez§ — mikénti vezetése szabdlyoztatnék
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a mostani gyakorlat szerint vezetett anyakinyvekben
foganatositandé bejegyzések, az azokba becsiszott hibdknak
kiigazitdsa, valamint a kimaradt tények utélagos bejegyzése
kéril a zblyomi esperességben a kovetkezd eljirds kove-
tendd :

I Anyakdnyvi bejegyzések.

2. §. Az anyakdnyveket vezet§ lelkész — nehogy az
1878: V. t. cz. — 400. §-aiban, valamint a 1879: XL. t.
cz. 60. §-dban mindsitett biintett, vétség, vagy kihdgdssal
vadoltassék — az anyakdnyvekbe csak oly cselekményt
(keresztelést, esketést, és elhaldlozdst stb.) vezethet, vagy
meghatalmazottja (segédlelkész) 4ltal vezettethet be, a
melyet vagy maga foganatositott, vagy meghatalmazottja
altal foganatosittatott, vagy pedig a mely cselekményrsl
az illetékes kozegtfl irdsbeli hivatalos jelentést, avagy
értesitést nyert.

3. & A végzett cselekmény az anyakdnyvbe annak
befejezése, vagy a hivatalos értesités vétele utdn azonnal
beigtatandé. A bejegyzésnél az illet§ rovatok lehetdleg
roviden, de hatdrozott s minden kételyt kizdré alakban
toltendGk ki. Ezért elferditett végzéssel a vezetéknevet
(p- Vajda = Vajdova, Malis = Maliska, stb.) bevezetni
nem szabad. Ellenben oly esetekben, a hol az mds hasonlé
nevitekts] valé megkiilonbdztetés czéljabél jonak ldtszik,
a glny s illetve kicsinyit§ neveknek az ,észrevétel® rova-
tdba valé bejegyzése a lelkész beldtdsdra bizatik. Az
Lallitdlag,« .bemondds szerint® s ehez hasonlé jelziket
haszndlni nem szabad. A mely rovatra nézve pedig a
" sziikséges adat beszerezhet§ nem volt, e koriilmény az
illet rovatban kiteendd. (1880 apr. 1—9329 sz. min. rend.)

4. § Ha a felek az anyakonyvbe valé korilményt ki-
vannak bejegyeztetni, melynek valédisiga irdnt a lelkész-
nek alapos aggdlyai vannak, vagy a mely 4ltal az anya-
konyvbe vezetett egyének, vagy utédainak torvényes jogai
veszélyeztetve lennének;, az ilyenek csak is a bemondott
tényeket bizonyité okminyok bemutatisa mellett (p. a
bevdndorolt idegenek gyermekeinek megkeresztelése alkal-

mival az esketési levélnek bemutatdsa mellett, — 1880
aug. 16, 22065 sz. min. rend.) vezethetdk be.
3. §. Anyakdnyvi bevezetéseknél, — melyeknél az

illetékes hatésdgok, jogerds hatdrozata folytan az anya-
kbnyvben utélagosan bizonyos tény kitiintetends, p. gyer-
mek-torvényesités, orokbefogadds, hdzassidg felbontds, ha-
. lottd nyilvanitds, vagy valamely tény moédositandé — ez
az eredeti anyakdnyvnek jegyzeti rovatdba iktatandd,
kitiintetve a hatdsdg nevét, hatdrozatinak szdmit és
keltét is.

6. §. Utohdzassdg 4ltali gyermektorvényesitésnél oly
esetben, midén az érdekelt felek ennek az anyakdnyvben
vald kitiintetését — rendesen az esketés megtorténtekor —
hatésdgi hatdrozat nélkiill kérik, az anyakdnyvvezetd a
gyermekek torvényesitésére nézve az illet§ feleket hallgatta
ki s ha az apa a hézassigon kiviil sziiletett gyermeket
magdénak vallja s annak tdrvényesitését hatdrozottan
kivdnja, az ezt bizonyité nyilatkozatot az illet§ felekkel
és két jelenlév§ tantval irassa ald, melyek utdn az anya-
kényvvezetd a keresztelési anyakonyv ,sziilék“ rovatdba
az anya neve ald az apa nevét is és a ,jegyzet® rovatdba
ezt jegyzi fel: ,a gyermek torvényesittetett, ldsd az esk.
anyakonyvet .... év .... hé és folyd szdm.

339

7. 8§ A torvényesen fel nem bontott, de egymdssal
egy életkizbsségben nem 616 hdzassdgbdl sziiletett gyermek
a torvényes férj nevére mindig térvényesnek irandé be
(pater est quem nuptiae demonstrant) még azon esetben is,
ha a torvényes férj az apasig ellen tiltakozik s a torvény-
telen apa nyilatkozatit az anyakionyvbe bejegyezni nem
szabad. (1881, jun. 24,—18285 sz. és 1882 nov. 10.—34,419
sz. min. rend., — dontvénytdr tjfolyam XLI k. 66.-lap.
34.)

8. § A megesett személyts] sziiletett gyermek atyjé-
nak neve csak is akkor jegyzendébe ha az annak bejegy-
zését két tanti jelenlétében maga kivdnja s az errl kidllitott
bizonyitvdnyt gy maga, mint a két tanu is aldirja, mely
esetben — magatél értendd, hogy az ily férfi csak nétlen
lehet — a jegyzet rovatdba ez jegyzend§ be: ,az apa tantik
el6tt a gyermeket sajit nevére bejegyeztetni kivénta®;
de a gyermek azért csak torvénytelennek jegyzend§ be.

II. Helytelen bevezetések kiigazitdsa.

9. §. Az anyakdnyvekben elgfordulé barminemi
helytelen bejegyzések, barmely titon is jutott a lelkész
azok tudomdsira, ezen utasitdsok értelmében a kivetkez§
médon igazitandék ki:

10. §. Tollhibdk, vagy barmely téves bejegyzést
kitoréilni, kivakarni, egyszival olvashatlannd tenni nem
szabad.

11. §. Az anyakonyvi beiktatds foganatositisa alkal-
mdval becsiszott helytelen bevezetés (tollhiba) vizszintes
vonallal huzandé 4t, de oly médon, hogy az &thuzott
szdmot, szét vagy mondatot ezutdn is kivenni, illetfleg
elolvasni. A helyesbités, vagy az dthuzott helytelen beve-
zetés rovatdba, vagy oda, a hové tulajdonképen irni kellett
volna, vagy pedig, a menyiben az egy rovatba sem lehetne
helyesen beilleszteni, a jegyzett rovatiba irandd be. Akdar-
hova iratot be a helyesbités, a helyesbitd a helyesbités
vagy kiigazitds tényét a jegyzet rovatdban sajitkezd ald-
irdsdval kitiintetni, illet6leg megerdsiteni tartozik.

12, §. A késobbi észrevett, vagy a lelkésznek tudo-
mésdra jutott helytelen bevezetés — tekintet nélkiil arra,
hogy téle, vagy wdas személytfl szdrmazott-e az — ha a
helytelen bevezetés oly természetti, hogy annak kétségtelen
ténye mar magdbdl az anyakdnyvbél is teljes bizonyossiggal
kivehet§, akkor a lelkész minden egyéb bizonyiték mellg-
zésével a helyesbitést, vagy is kiigazitdst az eldz8 §-ban
el6irt médon eszkozli.

13. §. Ha azonban a helytelen — akdr az egyén,
akdr a csalddtagok 4ltal helytelennek &llité — bevezetést
magdbdl az anyakényvbél kivenni nem lehet, a lelkész a
kérdéses esetre vonatkozé anyakényvi kivonaton kiviil
mindazon bizonylatokat, a melyek alapjin a bevezetés
helytelensége Létségtelenné vilik, akdr maga beszerezni,
akdr pedig az érdekeltek dltal beszereztetni tartozik. Miért
is szerezzen magdnak a lelkész biztos tudomast az egyén,
— illetve a csalddnak ide vdgd viszonyairdl, mi az egyén-
nek, illetve a csaldd tagjainak, a rokonoknak, a kérdéses
ténynél kozbenjaré megbizottaknak és tanuknak akdr ma-
génak a lelkésznek, akédr, ha a rokonok mésutt laknak,
az ottani polgdri hatésdg 4ltal eszkozolt jegyz6konyvi
kihallgatisa s annak bemutatdsa, vagy a kozségi el6ljaré-
sagnak bizonyitvédnya 4ltal torténhetik meg. A lelkész a
beszerzett okmanyok és bizonyitvinyokhoz, ha sziikséges,




mellékelje a csaldd értesitdjét is, mutassa ki a helytelen
bevezetést, s az igy felszerelt s indokolé véleményével
ellitott iigyet az esperesnek terjessze fel.

14. §. Amint az esperstdl a kiigazitds foganatositdsdra
vonatkozd utasitis megérkezett, a lelkész a kiigazitdst a
jogerdre emelkedett hatdrozat értelmében aként foganato-
sitsa, hogy a helyesbitést az illetd rovatokba bevezesse s
a jegyzet rovatiba az utasitis keltjét és szdmadt is bejegyezze.

ITII. Anyakdnyvi hidnyok poétlédsa.

15. § Ha az anyakinyvbil egy egész cselekmény
(keresztelés, esketés, elhaldlozds) kimaradt volna, ekkor a
lelkész intézkedjék, hogy a 13. §-ban megnevezett azon
személyek, kikre a kérdéses tény kideritése czéljabdl a
hivatkozds torténik, jegyz8kdnyvileg kihallgattassanak, —
e kihallgatdst azonban ne a lelkész foganatositsa, hanem
annak megejtése végett a kihallgatanddé személy illetékes
szolgabirdjat, vagy polgarmesterét keresse meg s a bevégzett
figyet okmdnyaival egyiitt az esperesnek terjessze fel.

16. §. A pétlas foganatositdsdra vonatkozé utasitdsnak
vétele utdin a pétlast a lelkész a jogerdre emelkedett
hatdrozat értelmében az anyakonyv azon rovatdba vezesse
be, a mely a pétldsra vonatkozd esperességi utasitds vétele
alkalmaval épen nyitva 4llott, — azon helyen pedig, a
hovd a kimaradt cselekményt bevezetni kellett volna, szél-
jegyzet alakjdban jegyezze meg, mely anyakonyvi folyd
szdm alatt foglaltatik a potolt bejegyzés. A jegyzet rovata
ezen esetekben is a 14. §-nak megfelelden tiltends ki.

17. §. lly potlasi tigyekben sajit egyhdzéat, illetdleg
az esperest az alesperes helyettesiti.

IV. Az esperes hatdskore.

18. §. Az esperes a jelen szabdlyzat értelmében a
hozz4 felterjesztett tigyiratokat mindenek el6tt megvizsgdlja,
vajjon alkalmasak-e tigyérdemleges hatdrozatra, vagy sem
s ahoz képest vagy iigyérdemleges indokolt els§ fokt hats-
rozatot hoz, vagy pedig a hidnyok pétlasit elrendeli.

19. §. Az esperesnek iligyérdemleges hatdrozata ellen
az anyakOnyvvezetd, vagy az érdekelt fél a hatdrozat
kézbesitésétsl vagy kihirdetését§l szdmitanddé 15 nap alatt
az esperességi bizottsdghoz felfolyamodhatik. A folyamod-
vany a lelkész 1tjin az espereshez s innen az esperességi
feliigyel6hoz terjesztendd fel.

V. Az esperességi bizottsig.

20. §. Az es perességi bizottsdg kovetkezd tagokbél
all: esperességi feliigyel6bsl, mint elntkbél egy lelkészbsl
s egy torvénytudd viligi taghdl. A lelkész és a vildgi tag,
valamint egy-egy péttag az esperességi rendes kozgyfilés
altal hdrom évre vélasztatik,

21. § Az esperességi bizottsig a hozzd felebbezett
tigyekben szotobbséggel végérvényesen hatidroz s indokolt
hatdrozatdt az esperes utjdn az illet§ anyakdnyvvezetsvel
és az érdekelt felekkel kozli.

VI Vegyes intézkedések.

22. §. Az esperes és az esperességi bizottsdg 4ltal
hozott hatdrozatok az esperes évi jelentésében az esperes-
ségi kozgyfilés tudomdsira hozandék. A végérvényesen
elintézett tigyekr6l az esperes egy kiilon jegyzéket vezetni
tartozik.

23. §. A lelkész az eljdrdsi munkdért a netdn sziik-
séges elGfogatokon Kkiviil jogositva a felektsl mérsékelt
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dijat szedni. Mds hivatalos személyek az el6fogatokon kiviil
ezen ligyekben dijtalandl jarnak el.

24. §. Az anyakdnyvvezetd minden iratot, mely az
anyakonyvi bevezetésre, kiigazitdsra vagy pétldsra vonat-
kozik, az anyakionyv folyé szdmdval és évvel ellitva az
irattdrban meg@rizni tartozik.

25. §. A lelkész minden, akdr az utdlagos bevezetés,
akar a helyesbités, akar pedig a pétlds tényét hil maso-
latban és hiteles alakban az illet§ wmésodlat megérizésére
hivatott torvényhatdsignak (alispin vagy polgarmester)
bekiildeni tertozik (1885 febr. 13—2189. sz. min. rend.)

Vitdlis Gyula.
~ Do

Latona-lelkészek,

A cs. és kir. kozos hadseregnél alkalmazott tény-
leges 4llomdnyt katonalelkészek tagadhatatlanil
képezik ama iidvds intézményeknek egyikét, melynek
ténykedési tere egyardnt 1igy édes hazdnk jél felfogott
érdeke, mint prot. egyhdzunknak a vallisossdg s
hitélet fejlesztése tekintetébdl, annak keretében mélté
helyet foglal el; s azért mind a két részrél fontos
és figyelemre mélté arra, hogy vele — a mennyire
e tekintetben ismeretiink terjed, — roviden bdr, foglal-
kozzunk. — Ez intészménynek iidvos voltat ismerték
hazdnk boles torvényhozéi is, kik az 1848-ik évi
20. tc. 5. §-a értelmében elrendelték, hogy a bevett
valldsokat kiovet8 katondk sajit valldsd tdbori lelké-
szekkel ldttassanak el. Bizonnyal szem elGtt tartottdk
azt, hogy a j6l fegyelmezett katonasig egyik f6 s
elengedhetlen kellékéhez tartozik a valldsos erkolesi
élet dpoldsa s annak fejlesztése. S ez volt ama indité
ok arra, hogy a torvényesen bevett vallasfelekezetek
részére — azok szdmardnydhoz képest — katona-
lelkészek Allandésftésat szorgalmazzdk. — Ks kérdem,
méltdn ki tagadhatnd annak jogosiltsigdt? Ki nem
akarnd elismerni, hogy a katonasig el6tt tartott lelkes
beszédek, haza irdnti ldngold szeretetet, kirdlya irdnti
tdntorithatlan hfiséget s foltétlen engedelmességet s
a valldsi ismeretek megszerzése irdnti kedvet és haj-
lamot fokkozdk; avagy a katona betegek gyakori
latogatdsa, hitok ébresztése, a kegyelmi eszkozok ki-
szolgéltatdsiban nydjtott mennybeli vigasza, széval
vallasuk fejlesztése kortil kifejtett lelkiismeretes gondo-
zésa nem iidvos-é s lelkileg épit6? Kzt kivadnja tgy
hazédnk, mint kozegyhdzunk érdeke. Mert amint nem
képzelhets fegyelmileg edzett, de valldsilag elhanya-
golt jé katona, gy mésrészt — mint olyan — a
hadsereg kotelékébdl kiléps, valldsi ismereteinek hid-
nyéban hasznos egyhdzkozség tagja nem lehet. Eat
a katonasdg kozott észlelhetd bajt csak az tapasztal-
hatja legjobban, aki a kozds hadseregnél rendszere-
sitett ev. lelkészi hivatal teenddibe csak fél szemmel
is betekinthetett. — E czikk iréjanak volt alkalma —
habdr rovid ideig — a kozos hadseregbeli katona
lelkészek szervezetébe bepillantania s a katonai ,reg-
lement“-val megismerkednie. Tortént pedig ez 1883-ik
évben az idyllikus szép fekvésii Stajerorszdgnak Gréz
vérosdban, Az akkori id6ben ott 4llomdsozé katonai
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térparancsnok, a kinek tudvalevfleg minden a katonai
lelkészeket illettd parancs s meghagydsok kezén forog-
nak meg, szigorian, de el§zékenységgel, mondhatndm
leereszked8 nyéjassiggal meghagyta az ott 4llomdsozé
katona lelkész bardtomnak mint kiozvetlen feliigyelete
alatt 4116 hivatalnoknak, miszerint a katonasdg lelki dpo-
ldsét szivén viselje, azok lelki bajait enyhitse, vallasos
ismereteiket fejlessze, széval Gket az erény titjara
terelje; ami tovdbbé a betegeket illeti, azokat minden
Léten legaldbb kétszer ldtogassa, fijdalmaikat a val-
ldsnak vigasztaldsa éltal enyhitse; az isteni tisztelet
rendjét illetfleg pedig nagyon kivdnatos volna —
tgymond — ha minden vasirnap — a katonasdg
kozt észlélhetd valldsi tespedés tekintetébsl — beszédet
tartana. Csakhogy ennek dhaja gy részér6l mint a
derék torzstiszt f4jdalmdra nem volt megtarthato,
amennyiben az ott 1év6 ev. templom el6ljaréi s a
térparancsnok kozt tortént kozos megéllapodds folytin
csak is minden mésodik vasdrnapon volt megtarthaté.
— Ezek voltak tehdt ama irdnyelvek s kotelességek,
melyeket — kotelessége tudatdban — teljesiteni-e
kellett.

Val6ban, midén a multak kedves emlékein tiin§-
dom, 6rom hatja 4t keblemet, oly rendezett viszonyok
kozott munkédlni Isten orszdgét, habdr — szuronyos
katondk kozt. Sok b8 és tdg ismereteket szerez a
tandlni tudé fiatal katonapap. Mindentitt szivesen
latjdk gy fels6bb, mint alsébb korokben, ahol sokszor
sajat szogletességeit s a mivel6dés ferde kindvéseit
magédn csiszolva, bfven szerzett tapasztalatait az ¢let-
ben értékesitheti. — Eazzel jottem ahhoz a ponthoz,
— melyet az 4llam sziikkebl{isége, mondhatndm
mostohasdga tekintetéb8l az ev. katona lelkészeknek
nagyon is kis szdmban valdé kinevezését illetbleg —
megvildgitani szdndékom. A mfiikodési tér, mint mon-
ddm, tdg, oly annyira tdg, hogy annak pontos elvég-
zése teljesen lehetetlen, vagyis az irds szavaival élve:
»s0kan vannak kivatalosak, de kevesen a vélasztottak
(az az kinevezettek).“ — Hogy szavaimnak hitelt
szerezhessek, felemlitem csupdn a puszta tényt. Vegyiik
csak a legkozelebb szemiinkbe 6tl6 s hazdnkban
rendszeresitett r. kath. s protestdns katona lelkészi
hivatalokat. Budapesten, hazédnk kozpontjdban két prot.
lelkészi 4ll4s van rendszeresitve: egy ev. ref. és egy
ev. 4gostai; ezeknek hatdskore kiterjed egész szoro-
san vett Magyarorszdgra, nem szdmitva ide Erdélyt,
melynek koriilbeliil 6-év 6ta van egy ev. tjonnan
rendszeresitett katona lelkésze Nagy-Szeben székhely-
lyel. M4r most kérdem: valjon az a két emlftett
katonalelkész képes-e azt a sok s tomérdek katondt
a sziikséges lelki tdpldlékkal ellitni? Képes-é Gket
csak egyszer is évente a kegyelmi eszkozok nydjtd-
sdban részesiteni? — Ez lehetetlen! Igaz hogy évente
fel szoktak utazni Pozsonynak s tén Nagyszombatnak
is, de ez mind édes kevés, ez utébbi helyre tudtom-
mal nem is megy senki, mert ott a helybeli ev. pap
szokta elvégezni bizonyos csekély difj mellett a rok-
kantakkal az trvacsordt. — Mind ez a mellett
bizonyit, hogy az illet§ katonalelkészek a legjobb
igyekezetiik s torekvésiik daczira sem képesek a tdgas

tért — sziviik kivdnalma szerint bettlteni. — Igen
dm mondhatnd valaki — akkor 6n kivdnsdga szerint
minden katonai parancsnokséighoz egy ev. lelkész
kinevezését tenné saiikségessé. Nem, azt nem kivdnom,
de igenis azt joggal kivdnhatja a prot. egyhdz, hogy
a tobbi hitfelekezetek szdmardnydhoz képest & 1s
egyenl6kép képviselve legyen a hadseregnél. Ha a
r. kath. katona lelkészek, sok szdz ezreibe ker{ilnek
az 4llamnak, mért nem kérhet ugyan e jogon a prot.
egyhdz is az Allamtél a tokéletes egyenlbség s vi-
szonossdg alapjdn, az egyensiily 1étre hozdsdnak tekin-
tetéb8l egy-két ezerrel tobbet? (. az 1848. évi te.
2, §-4t). Ugy hiszem, az 4llam és egyhéz kozti viszony,
a kolesondsség viszonya. Az dllamnak vannak jogai,
de vannak kotelességei is, €p tigy mint szfikebb
korben a protestantismusnak. Egyhdzunk szdz ezereket
— milliékat hoz a haza oltardra; kiovetkezbleg joggal
tarthat igényt, nemcsak a kotelességek teljesitésére,
hanem a szentesitett torvényes jog czimén — ked-
vezményekre is.

Ki kell jelentenem djra, hogy az egyes hitfele-
kezetek szdmardnydhoz képest kivdnndm megélla-
pitani a szdmot. Nézziik mdr most a létez6 szdm-
ardnyt. Nincs ugyan rendelkezésemre bocsdtva mind
a két prot. egyhdznak névtira, de tdn nem fogok
tévedni, ha hazdnk prot. hiveit 3 milliéra teszem,
ellentétbe a 9 milli6 r. kath. hivvel. S ekkor az
ardny igy 4ll: 3 millid: 8 prot. katonalelkészhez, —
9 millié: 24 r. kath. katonalelkészhez. — De mint-
hogy a kozos hadiigyminiszter r nem reflektédlhat
csupdn Magyarorszdgra hanem az egész Osztrék-
Magyarhonra még pedig kapesolt részeivel egyiitt ;
gy ide szdmitva az Osszes r. kath. és prot. hiveket
egyiittvéve a feldllitott ardnynak legaldbb is igy
kellene lennie: 30 milli6 r. kath: 80 r. kath. katona-
lelkészhez = 3 millié 300,000 prot.: 9 prot. katona-
lelkészhez. — Ez utébbi ardnyban azért toldottam
a protestdnsokat 300,000-rel, mert azok szdma az
osztrdk birodalomban 1867-ik évben, tehdt ez el6tt
20 évvel valé kimutatdsa szerint 292,127-et tett, ha
feltesszilk most mér, hogy e szdm évenkint 17, -al
szaporodott, azutén levonunk bel8le az 1873-ik évi
cholerdra vagy 29/, -ot, megnyerjiik az osztrdk biro-
dalomban jelenleg €18 protestdnsok koriilbeliili szdmdt.
Ehhez jon még Horvat és Slavonai 4 keriileti had-
parancsnokséggal, ahol az Uszszes protestdnsok szdma
az 1870-ik évi népszdmldlds kimutatdsa szerint 19.963.
Az elsbbi szdmmal egyiittvéve 312,090 lelket tett.
E szerint tehdt az Osszes protestdnsok dtlagos szdma
egész Osztrdk s Magyarhonban 3 millio 300,000.

Tekintsiilk m4r most az elébb felallitott ardnyt
s Osszehasonlitds czéljdbél vessiink egy pillantdst a
kozos hadseregbeli schematismus programmjéba, s itt
a kovetkez8 tényélladékkal éllunk szemben. Van
ugyanis a cs. s kir. hadseregnek Osszesen, 141 lelkésze.
E szdmban be van foglalva a tdbori Vicdrius, tovdbbd
a t4bori Consistoriumnél m{ikdg lelkészi hivatalnokok ;
ezenkiviil még be vannak foglalva a tengerészetnél
és katonai noveldékben hivataloskodé katona lelkészek
is. Hitfelekezet szerint pedig igy oszlanak meg : rém.
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kath. van Osszesen 113; gorog kath. 11; gorog
keledi 8; ezen kivill 4 ev. ref. és 4 4g. ev. lelkész
és egy torok imdm.

Ebb&l latni vals, hogy az én feldllitott szdm-
ardnyom sehogy sem felel meg a katonai nevtdrral,
illetve az abban feltiintetett tényleges katonalelkészek
szdméval ; mert nyilvdn valé, hogyha a 30 milliéhoz
113 r. kath. katona lelkész sziikségeltetik akkor
3 millié 800,000-hez épen az ev. katona lelkészek
tényleges szdmdnak felével tobb, tehdt 12 prot. katona
lelkészek kivdntatnék meg. Ha pedig 3 millibhoz
csak 8 prot. lelkész sziikségeltetik, akkor 30 milliGhoz
— szémardnylag — csak 80 r. kath. katonalelkész
volna kivénatos. Ugy de a megdonthetlen adatok
szerint a tényleges ardny igy van feldllitva 3 mill.:
8 = 30 mill.: 113.

Az ardnynak ilyeténképeni feldllitdsa, nem egyéb,
mint az 4llam szfikkebliisége s a protestantismus
torvényes jogénak csorbitdsa. Mert ha fel is teszsziik,
hogy az ardny a valédisiggal szemben teljesen nem
is felel meg; mégis e szembesz0k8 bajt s ardnytalan-
sdgot érezték a kozos hadiigyminiszter ,ressort“-jiba
tartozé s a hadi tigyek el6addsdval foglalkozé egyes
kival6 torzstisatek is. — Ez el6tt ugyanis vagy
7 évvel, midén az orszdgos koltségvetés tigye felett
tandcskoztak, széba jott a prot. katonalelkészek,
tényleges szdmdnak legaldbb kettével valé megtolddsa.
— Ez volt egy magas 4lldsi katona hivatalnoknak
az 6haja. Minthogy azonban szava — habér elisme-
rleg — de tdmogaté kovet6kre nem taldlt, e lako-
nikus s kitér§ felelettel eloddztatott. , Wir haben iiber
diesen Punkt, der ev. Militéir-Seelsorgerstellen gar
nichts einzuwenden, die Staats-Cassa aber erlaubt es
nicht weitere ev. Militir Prediger Stellen creiren zu
konnen.“ 8 ezzel a felszélaldsnak, tdmogatds hidnyd-
ban vége lett, s az iigy eddigelé mély 4lmét aluszsza.

*

Orvendetes eseglényﬁl lepett meg — habér csak
egy év leforgdsa utdn — a soproni orszdgos fegy-
intézetnél rendszeresitett ev. lelkészi hivatal élet-
beléptetése. Nem artott volna, ha a miniszter dr ebbeli
leirata annak idején, ha mds tton nem is, legaldbb
az ,Ev. Egyhdz és Iskolai lapban kozzé tétetett
volna, annyival is inkdbb, minthogy ezt kivdnja a
prot. egyhdz kozérdeke, de még az illet6 fegyintézet
yorszigos® jellege is.

Befejezésképen még emlités nélkiill nem hagy-
hatom azt, a mire kiilsnosen a felsébb egyhézi korsk
s a miniszter r figyelmét kivinndm irdnyitani, hogy
van hazdnknak egy fegyencz intézete még, melynek
— tudtommal — nines ikertestvére s az a ,Maria
Nostra“ orszdgos ndi fegyintézet. Mfikodik ugyan
ott egy ev. ref. lelkész, de dg. ev. lelkész — kinek
sziiksége kétségkiviili — nines kinevezve.

K. M.
DO

BELFOLD,
A banyai ag. hitv. ev. egyhazkeriilet 1887. szept. 30-dn
s kivetkez§ napjain Budapesten tartott kdzgyiilése. —

A gyfilést megeldzbleg 29. esti 6 Odrakor tartatott érte-
kezlet, melynek egyik kimagaslé mozzanata volt azon osz-
tatlan bizalmat feltiintet§ nyilatkozvdny, melylyel az ér-
tekezlet fogadta Fabinyi Teofil vildgi elntk azzal indokolt
lemondédsdnak bejelentését, hogy elfoglaltsiga miatt nem
foglalkozhatik kellfleg a keriilet tigyeivel. Az értekezlet
azon inditvdnydra, hogy Fabinyi vildgi feliigyelére a kerii-
letnek sziiksége van s kész Gt akaddlyoztatdsa esetében
helyettesittetni, vildgi elndk késznek nyilatkozott vissza-
vonuldsdtol ez 1d6 szerint eltekinteni.

A gyitilés els6 napjat, istentisztelet utdn, vezette -
Zsembery Imre legiddsebb esp. feliigyel, mint a kerii-
leti feliigyel6 helyettese.

Helyettes feliigyeld megnyitvan a gylilést, Szeberény
Gusztdv piispdk olvasd terjedelmes évi jelentését, kiterjesz-
kedve az egyhdzi élet mozzanataira, a bdndti esperességben
eszkozolt kdnoni litogatdsdra, a magyar prot. tudoményos
tarsulatra, fels6bb lednytanoddk alapitdsinak sziikségére.

B jelentés folytdn felvétetett az Gzvegy-4drva-
intézetek megaddztatdsdnak ligye Az eddig
adémentes ezen koz- és j6tékonysdgi intézetek wjabb 1dé-
ben adéval terheltetvén, kimondatott, hogy ezen intézetek
addmentessége az egyetemes gyiilés utjdn szorgalmaztassék
s az adatok feldolgozdsira Cséry Lajos elndklete alatt
bizottsdg kiildetett ki.

Afelsébb keriileti lednytanoda feldllitdsira
nézve piispSk Gr elntklete alatt bizottsdg kiildetik, mely-
nek véleménye a jovd gyfilésre elvdratik.

A keriilet a magyarprot.tudomédnyos tdrsa-
sdgba 500 frttal 1ép be s a tarsasigot melegen iidvozli.

A pénziigyi és egyéb bizottsdgok kikiildése utdn fel-
vétetett a Balddcsy-alapitvany pénzel szétosztdsi-
nak tigye. Hatdroztatott, hogy a szétosztdst 4llandéan a
feliigyel6i és esperesi kar eszkozdlje.

Breznyik igazgaté jelenti, hogy a selmeczi lyceumra
nézve a 9300 frtnyi dllamsegély folyova tétetett.

Orvendetes gyarapoddst vett a keriileti dzvegy-
drva-intézet pénztidra, mely 57,522 frtot mutat fel.

Az egyetemes alap iigye, miutdn az esperességek
véleményei eldgazdk, az tigy tjabban szallittatik le az
esperességekhez Ujabb véleményadds végett.

Mésodik nap. A keriileti vildgi elntk székét e napon
isZsembery Imrelegiddsebb esperességi feliigyels t6lté be.

Az els6 napi jegyzd8konyv hitelesittetvén, a taniigyi
bizottsdg jelentése olvastatott fel, mely szerint a kizép-
iskoldk és tanitOképzékre s mds taniigyi kiaddsok fede-
zésére 110,121 frt fordittatott.

Ennek kapcsdban felolvastatott a kézoktatdsiigyi mi-
niszter leirata, mely 6hajtja, hogy a tandijaknak a
tandrok kozé felosztdsa sziintettessék meg. Ez ligyet azzal
véli a keriilet elintézhetének, hogy a tandijak a taninté-
zetek pénztiraiba szolgdltatvdn be, onnan a tandrok fize-
tésének javitdsira szolgiltassanak ki.

A Balddcsy-féle alapitvany igazgatésigdnak
idénkénti megvdlasztdsitol a kertilet ez idg szerint eldll s
kielégitének tartja az igazgatdsdgi tagok kirendelésének
eddigi mddjat.

A pozsonyi theol. akadémia épiiletének feldllitdsdra
nézve bejelentetett, hogy az id6k mostohasdga miatt a gyiijtés
még nem volt eszkozolhets, A hatdrozat fenntartatik.




A zdlyomi esperes bemutatvin a Grod dltal, a fel-
s6bb népiskoldk szdmdira szerkesztett tét nyelvil szdmtani
példatdrt, ezt a keriilet a tét nyelvii iskoldknak ajdnlja.

Téargyaltatott ezutdn a nogridi esperesség azon indit-
vinya, mely az esperességi tisztikar valasztdsi cyclusit
hdromrél hat évre ajinlja meghosszabbittatni, mely indit-
vany az esperességek tobbsége dltal elfogadtatvdn, hatdro-
zati erére emeltetett.

Hertelendyfalva anyéisitdsa s tobb kisebb iigy elinté-
zése tudomdsul vétetett.

Erdeklsdést keltett azonban a keriileti egyhdzak
tomeges tiizbiztositdsdnak ligye. Piispok ur meg-
bizatott, hogy ez iligyben szerzddjék az ,Els§ magyar 4lta-
ldnos biztosité tdrsasiggal.“

A keriileti torvényszéknél egy tandri mingséggel bird
tagra lévén sziikség, e tisztségre B hm Kdroly budapesti
tandr vilasztatott meg.

A szarvasi esperesség kérvényezi tanitéképzgjének
segélyezését, mely irdnti véleményaddssal megbizatott az
allandé pénziigyi bizottsdg. — Ugyanazon esperesség kéri,
hogy ajdnltassék a szarvasi fgymnasium egyszer-minden-
kori 23,000 frtnyi dllemsegélyre. A keriilet e kérelmet az
egyetemes gyfilésre rendeli felterjesztetni.

A beszterczebinyai egyhdz egyik papi dllomdsa utdn jért
id6kozi jovedelmének a helyi vagy az esperességi
vzvegy-drva-pénztirba szolgiltatdsinak kérdése akként don-
tetett el, hogy az mindenkor az esperességi Gzvegy-drva-
pénztarakba szolgdltassék be.

A supplicatio iigyében az esperességek véleménye
alapjan hatdroztatott: hogy a régi rendszer fentartatik és
hogy a theologiaval biré tanintézetek orszdgszerte, a kerii-
leti féiskoldk keriileteikben, az algymmnasinmok sajit espe-
rességtkben gyiijthetnek, mely hatdrozat az egyetemhez
lesz felterjesztendd.

Harmadik nap. Beterjesztettek a bizottsdgi jelen-
tések. Nevezetesen: A ker. 6zvegy-drva-gydmolda-
161 sz616. Alapja mér 60,000 frtra emelkedett, Az ) tagok
jovében a rendes dijon felil 60 frt lefizetése mellett hatd-
roztattak felvétetni. — A Balddcsy-alapbél javasol-
tatott: a piispok fizetésének 1000 frttal javitdsa; szegény
lelkészeknek 600 frttal, papi Szvegyeknek 100 frttal segélye-
zése. — Az liresedésben 1év6 szeghegyi egyhdz papi
hivdnydnak az egyhdz dltal szdndékolt leszdllitdsa, illetfleg
esonkitdsa tigyében hatdroztatott, hogy a hiviny épségben
fentartatandé. — A pénziigyi bizottsidg jelentése
alapjdn a lekdszont elndk Fabinyi Teofil helyébe Sdr-
kdny Jozsef esp. feliigyel§ vdlasztatott meg, kinek az
értékokmdnyok lesznek bemutatandék. — Az Gzvegy-
drva-intézetek adémentessége ligyében kikiildott
bizottsdg véleményezi: hogy az iligy az egyetemhez fel-
terjesztessék s ez jelentse ki, hogy ezen intézetek kbz- és
jotékony intézetek, melyek adémentesek, mely adémentes-
ség elrendelése végett megkerestessék a pénziigyminiszter.
— A keriileti perrendtartds iigyében kikiildstt
bizottsdg beterjesztette az esperességek észrevételeit, melyek
a gylilés altal targyaltatvdn, a tervezet elfogadtatott.

A pestmegyei esperesség tanitéi egylete iigyében hatd-
roztatott, hogy a beterjesztett alapszabdlyokrdl véleményt
adjon a két tankeriilet elntke.

Ezek utdn a kozgyiilés eloszlott.
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Az ev. egyetemes kozoktatasi hizottsag iilése Bud a-
pesten 1887. okt. 4-én d. e. 10 érakor. — Jelen vannak:
b. Préonay Dezs§ egyet. feliigyels, elnsk; Czékus I.,
Karsay 8. és dr. Geduly L. piisptkk; Hunfalvy
Pél; Samarjay K. pozsonyi lyceumi feliigyels; Ostffy
Pil, Jeszenszky Dans, Kramarcsik K., Batiz-
falvy J.,, Poszvék Séndor, Gombétz M, Bohm
Kiéroly, Fléridn Jakab, Hork Jbézsef, Benka Gyula,
Wéber R, Schneller I, Michaelis V., Péterfy
Séndor, G6biImre, Falvay és Zimann Jdnos tandrok
és igazgatd-tandrok sth.

Elnok szivélyesen iidvozolvén a bizottsdgnak, mely
csak 1886-ban alakittatott, ez alkalommal els§ izben Gssze-
jott tagjait, az iilés jegyzdjéiil dr. Vecsey Istvdn egyet.
gytl. jegyz8 vilasziatott.

Olvastatott a pozsonyi lyceumnak az egyetemes gyiilés-
hez beadott és az dltal ezen bizottsdg elé utalt kérvénye,
melyben magit az egyet. gyfilésnek kozvetlen (a plispski
hivatal ellendrzése melletti) hatésiga ald helyeztetni kéri
és a dundninneni keriilet vitds hat6sigdt megsziintetni
kivénja.

Czékus I. fdjdalommal litja a nemzetiségi viszdly-
nak iddig mend kihatdsat, de autonomiai szervezetiink tekin-
tetébgl kdrosnak ldtja, ha a keriiletek s mds egyhdzi haté-
sdgok jogkore csorbul.

Samarjay K. indokolja a lyceum kérelmét s hatd-
rozati javaslatot terjeszt eld.

Poszvék S. DMivel a fentarté testiilet a pozsonyi
egyhdz, s a keriilet csak ellenérzé s igy nem intézked-
hetik, — az egyhdz jogdt nem vizsgdlja, — nincs mitdl
tartani, a jogsérelmet orvosolhatja az egyetemes gyfilés s
ezért § ellenzi ezen kérelem meghallgatdsat.

Michaelis V. Felvildgositist nyGjt, t. i. hogy a
dundninneni keriilet 0j jogokat kiovetel, tehdt itt csakis a
régi viszony fentartdsirél van szé.

Samarjay K. Ujra melegen ajanlja a kérelem meg-
hallgatdsdt, mert a kertilettel vivott kiizdelemben mar
firadoznak, sokan elkeseredtek.

Karsay S. Nem érti, hogy lehet a régi viszony fen-
tartdsit és mégis azt kérni, hogy a lyceum az egyetemes
gyfilés hatésdga ald helyeztessék. — Ennek folytdn azt
kivdnja: mondassék ki egyszerfien: marad a régi
viszony. )

Samarjay K., KarsayS. és Czékus L (ismételt),
Kramarcsik K, Hunfalvy P. és Schneller L
felvildgosité hozzdszoldsai utdn Zimann J. azt mondja,
hogy az adott kérdésben csak azt kell kimutatni, hogy a
pozsonyi lyceumnak a helyi egyhdz alapitéja, fentar-
t6ja és tulajdonosa és akkor csakis feliigyeleti joga
van a keriiletnek.

Karsay S. felvildgosité felszélaldsa utdn felszélal:

Péterfy S. Az a kérdés, ki bizta meg a super-
intendenst a pozsonyi lyceum feletti feliigyelettel? Az egy-
h4z? A keriilet? Az egyetemes gyfilés? — Mig az eldontve
nincs, maradjon a régi viszony.

Dr. Geduly L. erre azt feleli: ez a piispoki hiva-

“tallal jart. A piispok ,vi muneris® volt feliigyeldje a lyceum-
nak, mert a piispok ,superattendens ecclesiarum et scholarum.

Ostffy Pil. Elvi enunciatidkra szitkség nem lévén,
Karsay inditvdnydnak elfogaddsit kivdnja.
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Elnskls egyetemes feliigyeld érdekes tor-
téneti visszapillantdssal s a kérdés megvildgitdsdval Gssze-
foglalja az eddig mondottakat s dr. Vecsey jegyz6 fel-
olvassa a hatdrozati javaslatot, mely elfogadtatott. Marad
a régi viszony.

Ezutdn Czékus 1. kérdést intéz az elnbkhdz: vajjon
nem fog-e az eperjesi coll. f6gymnasium dllamsegély irdnti
médositott szerzédése most tdrgyaltatni?

Feliigyeld elfbb az egyetemes gyiilésnek kivdnja
azt bemutatni s azutdn a bizottsdg 4ltal letdrgyaltatni.

Azutdn az egyet. kzoktatdsi bizottsdgrol szolé 1886.
egyet. gyftilési 11. p. E) a), d), e), f) alpontjanak meg-
véltoztatdsa inditvinyoztatott.

Hork J. felolvassa s indokolja az evang. Tisza-
keriileti tandrértekezlet erre vonatkozé megvaltoztatdst
kér§ s az ev. Tisza-kerillet 4ltal elfogadott hatdrozatit.

Hunfalvy P. és Batizfalvy J. megjegyzései
utdn az inditvdny elfogadtatott.

Erre elfogadtatott azon elv is, hogy az egyetemes és
kizoktatdsi bizottsdg a plispokdk wtjan érintkezzék az
egyes iskoldk el§ljarésdgdval — s ezzel az iilés véget ért.

—k.
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KULFOLD,

Németorszag. Lapunk mult heti (40.) szdmdban a
német biblia ) javitott és dtnézett kiaddsdt tervezd bizott-
sdgdnak Stuttgartban tartott értekezletérdl kozolteket még
azzal egészithetjiik ki, hogy dr. Schréder maga, a biblia
revisidjanak jelenlegi dllapotdrél szélé & dltala készitett
referatum szerint egy hozzd intézett kérdésre, az 1890-ik
évet jelolte meg mint olyat, a melyig az 6 testamentom
revisidbizottsdga munkdjdval remélhetSleg készen lesz, és
hogy, — ha a stuttgarti bibliabizottsdg egy tagja ezutdn
csakugyan az 1895-ik évr§l, mint meghosszabbitott hatdr-
id6rdl, szélt, — ez csak azon id8re vonatkozhatik, a mikor
a wiirttembergi bibliaintézet azon helyzetbe jut, hogy a
revidedlt szoveget kirében elterjesztheti.

Luther-iinnep Torgauban. A Luther-emlék-bizottsdgnak
sikerfilt az ez idei Luther-iinnepélyre, melyen egy 10j iinnepi
szinjaték, , Luther és kora“ Triimpelmanntdl, fogszinre keriilni,
a hires Porth Kdrolyt, szdsz kir. udvari szinészt megnyerni
a szereplésre, a hol is Luthert fogja személyesiteni.

Szilézia. Szept. 23. iinnepelték a zillerthali ev. tirol
telepitvényesek az O6ridsi sziléziai hegyek kozé tortént
bevéandorldsuk 50 éves jubileumdt. A bevdndorlék szdma
akkor 416 személybfl &llott, kik 177 csalddot képeztek.
Jelenleg a telep 50 hdzb6l, ugyanannyi csalddbél 4ll
250 lélekszdmmal. Ezen fogydsnak oka az egyes nemzet-
ségek kihaldsa, beolvadds hdzassdgok 4ltal, kiilontsen pedig
a kivdndorldsok, mivel ott azon szokds uralkodik, hogy a
hiz és a birtok csak a legiregebb fiura szdl, s Igy az
ifjabbak kénytelenek kivdndorolni. Az eredeti hazai erkélesok,
szokasok elmosédtak ndluk, csupin nyelviik maradt meg
majdnem érintetlentil. Az emlékiinnepet szept. 23. hédlaadé
istentisztelettel a IIL. Frigyes Vilmos csdszdr 4ltal emelt
erdmannsdorfi templomban iilték meg.

XIll. Leo. Nagy érdeklédéssel hallgatta meg a Gusztdv-
Adolf-gyfilés Niirnbergben Comba waldensi tanir (Florenzbél)
értesitését egy kihallgatdsrdl, melyet a waldensek kiildsttei
a csdszdrndl nyertek. A csdszdr dicsérte XIII. Leo engesz-
teléds és békiilékeny indulatdt és ordlt az egyhdzi béke
létrejottének. A mint a waldensek egyike kérdé, szabad
volna-e mondania, mikép gondolkoznak Leordl Olaszorszig-
ban, a csdszdr azt vdlaszolta, hogy igen oromest hallja.
Akkor az elébbi folytatja: ,XIII. Leonak, ugy mondjik
nélunk, t6bb ravaszsiga van kis djjdban, mint IX. Piusnak
egész személyében volt. Mi nem hagyjuk magunkat Leo
békiilékenységétsl raszedni. Olaszorszdg csak addig lehet
szabad, mig a pdpatdl fiiggetlen. Azért sziikséges Olasz-
orszdgban az evangelizdczi6. “ Hogy mit felelt erre a csdszdr,
fdjdalom, nem lehet tudni.

—SRE -

VEGTESEK.

— Az ag. hitv. ev. egyet. egyh. ez évi kozgyiilésérdl,
addig is, mig a gytilés lefolydsdrél bdvebb értesitést adha-
tunk, a kovetkez6 (rvendetes tényt jelenthetjiilk: mgs.
br. Préonay Dezsd egyetemes feliigyeld megnyitd beszé-
dében az egyetemes alap megteremtését hangsilyozza, s 6
maga e czélra 600 frtot aldnl fel, mely nagylelkil ajanlatot
lelkes megéljenzés kovetett.

— Kimutatas a pozsonyi dg. hitv. ev. theol. akadémia
Onsgélyz8 korének alldsirél. Ezen nemes czéld intézmény
a nemes kebll partoldk segitsége mellett igen szép virdg-
zdsnak indil. A nemes czél sokakat indit cselekedetre, igy
hogy a kbrnek vagyona folyton né és szaporodik. A mult
évi szept. 27-iki kimutatds szerint a kor Osszes vagyona
volt 742 frt. 48 k., ez idén mdr orvendetes szaporoddst
lithatunk, mert az 1887-ik évi szept. 26-iki pénztdri kimu-
tatds szerint mar 1040 frt. 31 kr. a kor Osszes vagyona,
melyb6l a kiilonféle helyeken elhelyezett téke Osszeg
1003 frt. 20 kr. és folyé Bsszeg 87 frt. 11 kr., ez utdbbi
Osszeg a szegény sorsu s j6 erkolesi viseletfi theologusok
segélyezésére fordittatik. A mualt évben a kiér ingyen-
segélykép 35 frtot osztott ki 7 theologus kizt; ez évben
az els§ rendes gyiilésen szeptember 26-dn egy theologust
részesitett b frtnyi segélyben. — A Lkornek jelenleg 42
tagja van és pedig 13 alapité (kik legaldbb 20 frttal
gyarapitjak a kor t6kéjét,) 8 partols (kik tetszés szerinti
osszeget adomdnyoznak a kornek) és 21 rendes tagja
(ez utébbiak csak az akadémia hallgatéi lehetnek). —
A kor bizalommal fordil hazdnk prot. fiaihoz, valamint
az Osszes nemes szivii partfogékhoz arra kérve Gket, segit-
senek szegény sorstt theologusaink anyagi helyzetén, tdmo-
gassdk e mnemes czéld iutézményt szem el6tt tartvdn a
nagy apostol ama monddsdt: ,egymds terheit hordozzdtok
s ugy toltsétek be a Krisztus torvényét.®* — Az esetleges
adomanyokat kérjiik az akadémia nt. igazgatéjihoz kiildeni
s a nagytiszteletdi szerkeszt§ r becses engedmével e lap-
ban fogjuk nyugtézni.

— Reformatus papi konferencziak Erdélyben. Mint
orommel olvassuk a kolozsvdri ,Protestans kozlony“-ben,
a papi értekezletek iigye, mely hazai evang. egyhdzunk
jelentékeny részében partfogokra taldlt, Szdsz Gerd ref.
lelkész ismételt felszdlaldsai utdn erdélyi helvét hitvalldsn
atyankfiaindl is felkaroltatott. Liegeldl jirt e tekintetben
a ,kraszna-berettyémenti reformatus papi kar,“ mely milt
hé 14-én a zovanyi fiirddben tartd rendes Gszi érdekezletét.
Az értekezleten felolvastak t. Surdnyi Gyula és t. Vince
Odén urak.

NYCMATTA WIGAND F. K. POZSONYBAN.






