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Sgerkesszlink naptdst az evangyéliomi
népnek !

Evangyéliomi népiink szeret olvasni, konyvtdra
azonban csak hdrom konyvbédl 4ll: egyik az énekes
konyv, mdsik a biblia, harmadik a kalend4riom.
Szdmos oka van annak, hogy miért nem olvas né-
piink tobbet is — mdst is, s nagyon csalédnék az,
a ki e koriilmény okdt egyediil abban keresné, hogy
a nép szegény, hogy mdsra nem telik, mert hila
Istennek, még minden egyhdzban akad nehdny jobb-
médd s ennélfogva az adakozdsra — illetSleg konyv-
vételre képes csaldd, s bar oly kuporgatva 6rzi is az
ilyen a garast s kétszer is a fogdhoz iiti — mig egy-
szer kiadja — mégis akad ezek kozt olyan, a ki mds
luxus mellett a konyvre sem restellne kiadni egy
kisebb Osszeget.

Az sem egyedilli ok, hogy a nép nem ér rd
olvasni. R4 ér biz’ az, kivélt a hosszid téli id6ben,
s6t a mai hireken kapkodé vildgban még nydron is,
ha csak vasirnap délutdnonként.

Mésutt keressiik — s mésutt is fogjuk megtaldlni
e kortilménynek okét.

Népiink azért nem veszi kezébe a mondottakon
kiviil a tobbi konyveket, mert mintha sztone signd
neki, hogy azok nem nekival6 tdpot tartalmaznak.
Beszélnek idegen nyelveken, s nem adjdk meg az
eledelnek azt a savaborsit, a mely az § szdja-fzének
megfelel.

Nem rég is meglétogatva egy magényba vonult
jobb médd hivemet, épen asztalndl iilt, koriilrakva
ujsdgokkal és konyvekkel, kérdem t6le, mit mivel?
Olvasgat tdgy-e? S e kozben az eltte fekvs ujsdgokra
mutattam.

O — ezeket tgy kapom, hogy olvassam, de biz’
én mér csak az én oregem mellett maradok — felel
8, kezét a kemény blrkotésii édon biblidra téve;
mert én mir csak ebben tudok gyonydrkodni.

S hogy mégis a biblia meg az énekes konyv
mellett ott van a naptir is, ennek oka persze els§
sorban, hogy az id8szdmitdst tudja; de meg fékép,
hogy az abban foglalt szebbnél szebb jéslatokban
gyonyorksdjék ; no, ezekkel és ezek mellett — persze
fakandlon, a mérget is be lehet neki adni, a f6dolog,
hogy az § nyelvén legyen frva. — S ezt a nyelvet
tgy latszik nagy szerencsével haszndlja a Bucsédnszky-
féle irodalmi irdny, s a mi f6, csindl szebbnél szebb
iizleteket.

Hogy mennyire ideje mér, hogy a népnek az e
fajta olvasményok helyett egészségesebb, s az erkdl-
estket nem ronté, de 4polé olvasményok adassanak
kezébe, azt az utolsé id6ben nagyon jél 4tértette a
szt. Laszlé-T4rsulat, s mi a kik tisztelettel hajolunk
meg az igazi érdem el§tt, még akkor is, ha azt elle-
neinknél tapasztaljuk, szivesen adézunk elismeréssel,
ha e téren a mondott tdrsulat j6t és iidvoset tud al- -
kotni s felmutatni. Annyi bizonyos, hogy a tdrsulat
mondhatni 14zas tevékenységet fejt ki e téren, s csak
egy évben tobb szdzezerre megy azon népszerfl irat-
kik szdma, melyekkel a magyar nép asztaldt a szé
szoros értelmében eldrasztja. — Természetesen nem
utolsé helyen 4ll ezek kozott a népszerli naptér.

Mi azonban tgyldtszik Osszetett kézzel nézziik
miként izmosodik s terjed az ellentdbor, s tehetet-
leniil hagyjuk elfoglalni a tért olyan elemeknek, a
melyekkel a kiizdelmet elébb utébb fel kell venniink,
s minél késsbb, anndl nehezebb lesz szerepiink.

Nem értem én azt, hogy mindjdrt most kezdjiink
a népiratok Utjdn harczot akar a pépista sajté, akar
a ponyvairodalom ellen, elébbinek még hdla Isten
nincs sziiksége, az utébbinak pedig nincs itt még ideje.

Mi tfizziik ki magunk elé a czélt — népiinket
egyszerli, sajat nyelvén irott s a j6 erkolesoket ter-
jesatd, szivet-lelket nemesits olvasményokkal elldtni —
a tobbi, a magatél jon.

Mér pedig hol lehetne kénnyebben megkozeli-
teni népiinket, mint épen a naptir itjén?
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S minthogy épen a naptir egyike a legnépsze-
riibb kényveknek, nagy kdr, hogy még e téren nem
tortént résziinkrdl semmi, nagy kdr, hogy még eddig
nem adtunk egy naptért népiink kezébe.

A mit azonban nem tettiink eddig — mert taldn
nem tehettilk — tegyiik meg most. Az id6 int!

Azt mondhatng valaki, hogy hisz’ van népszerii
naptérunk, ott van az ,drvahdzi naptdr.© Igaz, hogy
annak idején nagy reményeket kotottink hozzd, —
csalédtunk, nem vélt be. Tét szovege teljesen be lett
szlintetve. A magyar és német sem a nép szdmdra
valé — inkdbb vdrosi, polgéari elemnek, s itt 4ld4sos
hatdsa lehet. De mér az az egy *koriilmény neheziti
a nép kozott valé elterjedését, hogy jétékony czéllal
van 0Osszekotve. Népiink Onzetlensége minden 7 api
rdbeszélés daczdra se ér fel oddig. Gyanakodé ter-
mészete azt hiszi, hogy a pap magdnak hajhdszsza a
nyereséget. — S mihelyt csak szagolja, hogy abbdl
tiszta nyereség is van, ott hagyja a véllalatot a fa-
képnél — ha még olyan jé volna is, neki olyan kell,
mint a mir8l a sdtoros zsidé becsiiletére mondja, —
hogy kérdval adja.

El8szor tehdt nyereségre nem szabad tekinteniink,
elég nyereség lesz, ha a villalat kifizeti magit, s
nagyobb lesz az a nyereség, hogy a nép venni fogja.
E czélbél még a kidllitdsndl is nem nagyon sokat
kell nézni a manapsdg oly nagyon hangosztatott ,csi-
nos%, ,izléses“ stb, — legtobbnyire azonban filigrdn-
tos kidllitdsra, — a nép a finomabb dolgok utdn
félve nyul, — hanem inkdbb arra, hogy a konyv
elég erds és tartés legyen, hogy azt egy év elétt a
gyermekek &ssze ne téphessék, ennélfogva még a
betitknek s képeknek is részben hasonlitaniok kellene
a szerte divé egyéb nép-naptdrakéihoz.

A mi a naptdr tartalmit illeti, annak a nép
eszmekorében és €letmddjdban kellene forgolédnia :
gazdasdg, hdzi ipar, nehdny gydgyszer ismertetésének
nem kellene bel§le hidnyozni, mindenek felett meg-
kivdnja a nép, hogy a kalenddriom hdzi tanicsaddja
legyen. — Kgy-két elbeszélés — torténet, s nehdny
vildgi s valldsos vers tehetnék tobbi részét — nem
hidnyozvin végiil egy par adoma sem.

Egyszéval naptarunknak egyel6re nem kellene
semmi 4j irdnyt felvennie — csak a mér jél meg-
taposott nyomra lépni, mindenekben egyediil a jobb
erkolesi felfogdst tartvdn szem el6tt.

Az egész iigyet pedig vegye a Luther-Térsasig
kezébe. E czélbdl tegye magit érintkezésbe oly egyé-
nekkel, kiket a szerkesztésre alkalmasaknak itél, s
addig is bocsdsson ki felhivdst munkélatok szerzésére.

Szerkeszsziik a naptért magyar és t6t nyelven,
azok, a kik a szerkesztéssel meg lesznek bizva, fogjik
tudni még kiilondsen is munkatdrsaikat felkeresni.

Legyen a naptér tartalma magyar és tét nyel-
ven ugyanaz, ez felette megkonnyiti a kiadést, kivalt
az esetleg beszovendS képek dolgdban. De megkony-
nyiti azt az iréi dfj dolgdban is, a mennyiben én a
munkélatokat dfjazanddknak tartom, s ekkép egy iréi
dijjal két szovegiink lenne — a forditds koltségei
ardnylag kevésbe keriilvén.

A mi pedig a dolog anyagi részét illeti, hogy
a Térsasdg koczkdzatba ne menjen : bocsisson ki egy
felhivdst minden lelkészi hivatalhoz, hogy ezek leg-
jobb tudomdsok szerint tdjékoztaté adatokat szolgil-
tassanak arra nézve, hény példédny kelne el egyh4zuk-
ban, egyittal figyelmeztetenddk lennének a lelkészek,
hogy az adatokkal lehetleg Gvatosak legyenek s csak
azt valljdk be, mire aztdn épfteni is lehet. — Azt
hiszem 5—5 ezer példényt bizvdst lehetne, nyomatni,
a mennyiben hajlandé vagyok hinni, hogy egv j6
népnaptér terjesztésére minden lelkész szivesen fogna
kezet nyujtani.

Ha az elémunkélatokrh egy hénapot szédnunk, a
munkélatok bekiildésének hatdrnapjdul junius kozepe
tlizetnék ki, egy hénapot a szerkesztésre, egyet a
nyomdsra szédmitva, augusztus kozepén, de legkésSbb
augusztus végén, a melyen til mér a nép kezdi
venni naptrjit — naptdrunk a nyomd4bdl kikeriil-
hetne.

Léssunk hét mielébb hozzd — nehogy a jé alka-
lom s vele ismét egy év elrepiiljon fejiink felett!. ..

Még csak a naptdr 4rdt illetSleg koczkdztatunk
egy 6hajt, s ez az, hogy kivdnatos lenne, hogy a
naptdr ne legyen drdgdbb 20 krndl : nagyon termé-
szetes, hogy a kidllitdsnak is ez drhoz kellene alkal-
mazkodnia! Farkas Gejza.
A D

Lgy magyar evangelikus egyhdzi
dallamrél.

Justh Samu Istvdn strdzsai lelkész s XIIL
szepesi vdrosi alesperes dr e b. lap utébbi két sz4-
mdban erls tdmaddst intéz ellenem, azon nézeteim
megcezéfoldsa végett, melyeket a Chovén-féle choral-
konyv megjelenése alkalmdbél a ,Prot. Egyh. és
Isk.# lap hasdbjain nyilvénitottam.

Azok utdn, a mik e tdrgyban el6bb Friih-
wirth akad. énektanité, most a nt. alesperes tr dltal
irattak, bajos volna meghatdrozni, hogy tulajdonképen
mi koriil forog a vita? mi képezi annak tirgyét és
czéljat ? min8 érvek 4llanak egymdssal szemben? —
A tdmadds tdrgydt képez8 czikkeim ugyanis egy
més lapban jelenvén meg, tiszt. ellenfeleim jénak
lattdk ezen helyzetet a sajat 4lldspontjuk szildrditd-
séra akként felhaszndlni, hogy czikkeimbsl csak azt
1dézték, a mi czéljuknak megfelelt, — ellenben a mi
az idézett mondatok teljes megértését lehet6vé tette
volna, azt mellSztek.

Osak ily ,modor“ kovetése mellett volt lehet-
séges Justh alesperes trnak czikkeimb8l azon ab-
surdumot kihoznia, mintha én elébb Gerhardot,
azutdin Thurzéékat, végil Berndt clairveauxi
apétot deklariltam volna a Chovdn chordlkonyvében
a 348. szdm alatt foglalt dallam ,szerz8inek €s
feltal4léinaké.

Nem azt kutattam, hogy kinek fejében szii-
letett az illetd dallam? hanem: hogy ki szer-
zett arra el8sz6r egyhdzi éneket? — En, td-



maszkodva Skultétynek miilt szdzadbeli partitu-
réja eldszavaban foglalt azon nyilatkozatira, mely
szerint dallamait a régibb partiturdkbdl, nevezetesen
Tranosciusnak 1636-ban megjelent kétdzott
kancziondljdbdl merité; kiindulva azon feltevésbdl,
hogy L4nyi — mint minden hivatott énekszerz8 —
ha maga nem szerezte az ,A¢ jest mé srdce
smutné® (Bér szivem szomorkodik) czimfi énekének

dallam4t, — mégis azt egy bizonyos, hatdro-
zott dallamra kellett szereznie, mely — ha Skul-
téty igazat mond — mds nem lehetett, mint a kér-

déses dallam; tdmaszkodva a Dorffel-féle jeles,
lipesei legtjabb chordlkonyvben foglalt azon jegy-
zetre’, melyszerint «a kérdéses dallam Németorszdg-
ban csak 1627-ben, tehdt 10 évvel Ldnyi haldla
utédn alkalmaztatott legel8szor egyhdzi dallam-
ként; tekintetbe véve végiil azt, hogy ezen dallam
a magyar reformédtusoknd] is meg van, mind-
ezekbll — no meg maginak a dallamnak jellegé-
b8l — ast kovetkeztettem, hogy az illet6 dallamnak
boles§jét magyar f6ldon kell keresniink,
¢s nem Németorszdgban, vagy — a mint Friihwirth
német forrdsok alapjdn 4llitd, — Velenczében.
Mogy miféle h,indokolatlan frdzisok® és
»hallatlan“ merénylet foglaltatik mindezekben ,a
szdzadokondtgylijtottésfenntareotthiteles
torténeti adatok“ ellen, azt én nem értem.
Igaz, hogy azon confusié, mely az egyhdzi
énekek szowege és dallama kozti viszonyra nézve
— tobbnyire hidsdgbél eredéleg még egyes,
zeneileg képzett egyének fejében is uralkodik s mely
a gyakorlati élet mezején — az egyhdzi élet és mii-
vészi érdek kipétolhatlan kérdra — a dallamok & n-
kényes cserélgetésében nyilvinul, — e kér-
désnél egy tekintetben félrevezetett engem is. Miutdn !
ugyanis a y,Befiehl du deine Wege“ czimfi éne-
ket én soha més dallam szerint énekelni nem hallot-
tam, mint a melyrdl szé van: azon feltevésbél indul-
tam ki, hogy maga Gerhard ezen dallamra
szerezte azt. De miutdn — nem a Friithwirth dr
4ltal kozolt adatokbdl, hanem az 8 felszélaldsa 4ltal
djabb kutatdsra indittatva, — tobb rendbeli chorél-
konyvek egybehasonlitdsa alapjdn — ezen éneket s
nem a kérdéses dallamot illetleg — ugyanazon
eredményre jutottam, melyet Justh alesperes
ir ,12 fontos* iitegeibl kisiitott : hogy t. i. a kér-
déses dallam nem a ,Befiehl du deine Wege* czimfi
éneknek sajit dallama, — nem késtem mésodik
czikkemben kijelenteni, hogy ,Gerhard ezen éne-
ket nem is arra a dallamra szerezte.“ KEat
nevezi Justh alesperes dr ,hallatlan® dolognak.
Kell-e ennél — dgymond — nagyobb — — —
tévedés? (az alesperes dr bizonyosan mést akart
mondani!). S ezen felkidltdsa utdn az ,Eris alm4¥-
jaként odadobott dallamot legott koveteli, — a né-
metek, illetSleg a ,velenczei“ iskola szdmdra!
Pedig hét a fentebbi, helyesbitett kritikdm Altal
mi van bebizonyitva? legfeljebb az, hogy a kérdéses
dallam a németeknél nem bir azon stabilismussal
mint n4lunk, a hol mindég feltéve, hogy Skultéty
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Tranoscius konyvébll vette a kérdéses dallamot —
a Lényi énekét kezdett6l (tehdt a 17-dik szdzad
utolsé tized€t61) fogva mindég ugyanazon dallam
szerint énekelték. De semmi esetre sem az, hogy azillet§
dallamot a magyarok a németektd1 vették volna 4t.

Ezzel szemben Frithwirth és ismételten a t.
alesperes r a minden valamire valé priparandiai
tanuld 4ltal eléggé ismert adatokra hivatkozik, melyek
szerint a kérdéses dallam Hassler Leotdl ered,
a ki azt ,német népdalbdl egyhdzi és féleg
temetkezési haszndlatra“ 4talakitotta 1601-ben a
Knoll 4ltal 1599-ben szerzett ,Herzlich thut
mich verlangen® czim{i ének dallamaként.

Nem veszi észre a t. alesperes dr, hogy sajét
szavai szerint Hassler Leo nem lehet a kérdéses
dallam szerzgje oly értelemben, mint a hogy t6lem
ama dallam eredetének kimutatdsit koveteli, — ille-
t6leg azt nekem imputdlja?! Csak két eset lehetséges.
Vagy mint népdalt szerezte azt, a Frithwirth 4ltal
kozolt szerelmes vildgi tartalmd kolteményre, — ez
esetben nem alkalmazhatta azt a kegyes Knollnak
lelkében a . pestis borzalmai kozott megsziiletett, a
vildgrél valé lemondést és boldog kimilds utdn valé
sovargést kifejez6 gydszénekére. A t. alesperes dr
sziil6véarosaban valamely vig kompénia megtehette azt,
hogy az Knoll gydszénekének melodidjéra ezt énekelte:

»Hans Brandwein du musst sterben®;
de egy kordnak ,legnagyobb orgonistdjit“ egy
pvildghirti mfivészt sajit alkotdsdnak ekkora ki-
cstifoldsdra képtelennek kell tartanom. Melyik miivész
vallalkoznék arra, hogy a sajidt maga 4ltal szerzett
szerelmes vildgi dalt nebdny év multdval mint
halotti éneket adja ki?

A mésik eset csak a lehet, hogy Hassler Leo
csak kétdba szedte, harmonizélta a készen ta-
141t dallamot, — még pedig a Knoll éneke
szovegének kiséretében. Kz esetben csakiigy nem
szerz8je a dallamnak, — mint a hogy példdiil
Chovédn Zsigmond dr soha sem lesz szerzije a
chordlkonyvében a 343. sz. alatt foglalt dallamnak
(Chvéltez Boha naseho — Lobet Gott unsern Herrn),
annak daczdra, hogy oda nyomatta ezen betiiket Ch. j.
Mert tudtommal ezen dallamhoz Haan Lajos éltal
jutott, a ki azt Erdélyben egy unitdrius magyar
templomban hallotta s onnan hozta magéval.

Mind ez nem dénti meg azon feltevésemet,
hogy Lédnyi (1570—1617) a maga énekét csakugyan
a kérdéses dallamra szerezte, kivetkezlleg azt Thurzé
Gyo6rgy nddor udvardban, a kegyes Cobor Erzsé-
beth kornyezetében ismerték és énekelték. Ugy 14t-
szik, hogy a t. alesperes ir Ldnyiré1, ki polemi-
kus irataiban a magyar protestantismust P4zmén
ellenében védelmezte, s azon sszekittetésrdl, melyben
Thurzéék a német protestantismus tudds koreivel
dllottak, — nem sokat tart.

Ebbeli nézeteinek helyesbitéséiil legyen szabad
Schmalnak?) kovetkez§ szavaira hivatkoznom : ,De

1) ,Brevis de ista superintendentum ev. in Hungaria
Commentatio“ Andreas Schmal 1751. Monumenta Fabd
Andrés I. kitet 14. lap.



eruditione et pietate Lanii non est cur prolixe edis-
seram. Utrumque enim evidentissime testetus est
hymnis, quot et complures posteritati reliquit et
ita elegantes, ut ommibus fere dubiam in
hoc studii genere palmam fecisse videatur.
Hogy Lényi a maga énekeit minden® dallam nélkiil —
mér  akdr t6le erednek azok, akdr a nép szdjirdl
vette — szerézte volna, vagy hogy azok egyszer
szdrnyra kelvén, eredeti dallamukt6l, mindjért kez-
detben megfosztattak volna, azt Schmalnak fentebbi
szavaival nem tartom megegyeztethetének. )
: A mi pedig azon lehet&séget illeti, hogy ezen

dallam Thurzéék 4ltal keriilhetett a németekhez (a t.
alesperes Ur ezt gy adja el§, mint ha azt 4llitottam
volna, hogy ,Gerhard hires éneke 1636 koriil
exportdltatott Magyarorszdgbdél Német-
orszdghba“ Thurzéek 4ltal, a mi nem egyéb sajni-
latra mélt6 — tévedésnél!) hivatkozom ugyancsak
aSchmal kinyvében a 70-ik lapon Thurzé Imré-
r8l mondottakra. Hogy a vittenbergi egyetem rectora,
a Bethlent kirdlylyd vilaszté orszdggyiilés magyar
szénoka, a ,2ldnglelkii“ Thured Imre (dgy latszik
a t. alesperes dr mind ezen tényeket, a szdzadokon
4t gyiijtott és ,fentartott hiteles torténeti adatokkal“
merGben ellenkez6knek tartja,, — hogy oly rikité
nagy betiikkel szedette erre vonatkozé szavaimat),
nem csak a receptivitds, hanem az aktivitds
és moderdlds viszonydban 4llott a vittenbergi theo-
logusokkal szemben és ez utébbiak igen nagy becs-
ben tartottdk mind azt, a mi benyomdsokat és szel-
lemi kincseket az evangelikus Magyarorszighdl az
ott nagy szdmban id6z6 fouri magyar csalddok dtjdn
szerezhettek, — annak Schmal nem egy bizonyi-
tékdt szolgéltatja.

No mér ha az a 30 kozdk, a kik a Gorgey
Arnold udvariba berontottak, és miutdn pélinka
helyett aludt tejet ittak, a maguk szép, harmoni-
kus, a szivet megindité, sajdtsdgos dallami énekiik-
kel oly maradandé benyomést gyakoroltak a t. al-
esperes Ur lelkére, hogy csak egyszeri hallds és par
percznyi egyiittidézés utdn négy évtized milva is oly
élénken emlékezik vissza rdjuk: lehetséges-e, hogy
azon id6k, midén a Hunyadyak és Zrinyiek
népének fiai, a mohdcsi gydszt, a ,Lajos kirdly
veszedelmét® és hazdjuk romldsit oly szivrenditd
dallamokban siraté nemzet virdga Luther vérosinak
vendégszeretd falai kozt, mely ket a hitrokoni sze-
retet egész melegével és akkor még zavartalan lelke-
sedésével olelte keblére, — éveket, s6t évtizedeket
toltstt, — Germdnia ege felett minden maradanddé
nyom €s szellemi orokség hétrahagydsa
nélkiil multak volna el?

Lehet, hogy a t. alesperes tr ezt is jalap-
talan“ és ,komolyan nem vehet8“ ,suppo-
sitié“nak, ,deductidé“nak, ,combinatié“nak és
sindokolatlan frézis“nak fogja mondani. De
néha a psychologiai torvények és lelki jelenségek
analogidja biztosabban vezérelnek, — mint egyes, a
nemzetek hidsdga 4ltal féltékenyen 8rzott okményok
és feljegyzések. ;
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A mit clairveauxi Berndt hymnusirgl mond-
tam, nem egyéb olyan feltevésnél, a minGvel a
t. alesperes udr is €1 Hassler Leoval szemben,
midén — minden positiv adat hidnydban — fel-
teszi, hogy ,6 tdn mér elébb az illet§ népdalt is
rendszeresen kétdkba szedte, mig azt végre 1601-ben
egyhézi dallamm4 alakitotta.4 H4t ha a t. alesperes
urnak szabad — az 4ltalam fentebb jelzett vald-
szinfitlenség mellett is — ezen dallam eredetére
nézve ily suppositiéval, deductiéval és combi-
natiéval élni, — mért veszi azt nekem rossz néven,
hogy kifejezést adtam abbeli sejtelmemnek, mely sze-
rint a kérdéses dallam elemei taldn mér clair-
veauxi Bern4t hymnusdban is fellelhet§k volndhak?
Hisz nem a levegére alapitottam ezen sejtelmemet,
hanem megjeleltem annak alapjét.

Ugyanis tény az, hogy Gerhard az ,O Haupt
voll Blut und Wumnden® czim{l éneket ezen dal-
lamra szerezte. Kzt a t. alesperes tur ,12 fontos“
iitegei is demonstrdljdk. Tény az, hogy ezen ének
Gerhardnak nem eredeti ‘alkotdsa, — hanem clair-
veauxi Berndt ,Salve caput cruentatum® czimfi
bymnuszdnak 4tdolgozédsa. Azt bdrmely szdmot
tevd német irodalomtérténeti kézikonyvbsl bé lehet
bizonyitani.

A t. alesperes tr valami curiosumot lit azon
dllitdsomban, hogy ezen hymnusznak mdr Berndt
kordban bizonyosan meg volt a maga melodidja? —
H4t valjon képzelhet§-e egy hymnusz+dallam nél-
kiil? vagy talan a kozépkorban a szészékr8l dekla-
maltdk a szentek kozé felvett egyhdzi atydk hym-
nuszait? vagy maga Berndt oly czélbdl szerezte aszt,
hogy a kolostorok konyvtirainak anyagat szaporitsa
vele? Ks ha ezen hymnusznak, mint az isteni tiszte-
let liturgikus részéhez tartozé szellemi produktum-
nak csakugyan meg volt mir Berndt kordban a maga
melodidja, — valdszinfi-e, hogy Gerhard ezen, oly
nevezetes egyhdzi férfiatél 4tvett hymnusz dalla-
mét dnkényesen megvaltoztatta volna, — midén sz o-
vegét az evangelikus egyhdz hitezikkeivel tokélete-
sen megegyezbnek taldlta? — Vajjon Luther, a ki
Ambrosius hymnuszdt 4tdolgozta németre, mel-
18zte-e vagy 1jjal cserélte fel annak régi dallamét?

Lehet, hogy ezen combinatiém csaléddson ala-
pil. De hogy a magyarok a Bernét-féle hymnuszt
mér a kozépkor derekdn sajit nyelviikon birtdk,
azt Toldy irodalomtorténetébdl tudom. — Ha tehdt
ezen dallam elemei csakugyan az emlitett hym-
nuszra volndnak visszavihetk, még az esetben is a
magyarok el§bb vették birtokukba s lattdk el
a maguk nemzetiségének bélyegével ezen dal-
lamot, mint a németek. Kovetkezbleg ez esetben sem
4ll, hogy a németekt§l vettiikk volna 4t.

De — mint monddm — ez ,feltevés“, mely
mellett ldndzsdt torni nem akarok.

Fejtegetéseim positiv eredményeként csak annyit
tartok fel most is, amennyit Friithwirth énektanité-
val szemben fentartottam, hogy t. i. ezen dallamot
legaldbb is annyi joggal lehet a magyar f6l-
don gyokeret vert evangyélmi szellem termé-
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‘keként tekinteni, amennyivel azt Frithwirt és a tiszt.

alesperes tr Hassler Leo, illetéleg a német pro-
testantizmus szdméra koveteli.

A mi a tiszt. alesperes tr 4ltal perhorreskélt
4ltaldnos megjegyzéseket és a ,12 fontos“ iitegek
utolsé dordiiléseként elmondott zsid6-adomét illeti,
azokra — ha a nagyt. szerkesztd tr megengedi —

m4s alkalommal felelek. Jeszensaky Kairoly.

—~— Do~ .

Magyar protestins tudomdnyos

irodalmi tdrsasdg.

A pestmegyei 4g. hitv. evang. esperesség lel-
. készi karahoz!

Kibocsétva a felhivds ,Magyar Protestdns
Tudoményos Irodalmi Térsasdg® megala-
kitdsdra. Kétségkiviill mindnydjunk el§tt” kedves
szézat e felhivds, tdrgydndl és az ehez kotott kozos,
édes reményeinknél fogva. — Kedves testvérek;
jéruljunk e szent czél megvaldsitdsdhoz és lépJunk
€ tdrsasigba testiiletileg, mint alapftétag! Miként
évekkel ezelftt 1 frtos jarulékainkkal, 4 év alatt
lettiink az vorszégos protestdns drva-egylet tagjavi,
ugy ‘cselekedjiink most is. A 100 frtnak els§ évi
negyedrészét s a hitramaradé Osszeg otos kamatdt
kiildjétek be hozzdm f. €. juniushé elsejéig.

Lang Adolf, pestm. ev. féesperes.
® *

*
Tagokul jelentkeztek :
1) Lapunkndl: Ntisast. Ldng Adolf pest-
megyei ev. flesperes alapité tagul. 100 frttal

2) A ,Prot. Egyhdz és Iskolai Lap“nél:
A pesti ev. ref. egyhdemegye 500 frtos pértfogéd
tagul évi 69%,-t6li kamattal.

—RTE—

IRODALOI.

— ,,A hit oltara”, imakényv evangelikus keresz-
tyének szdmadra, irta Gyuratz Ferencz evang. lelkész.
Budapest, 1887, a Luther-tdrsasidg kiadvanya.
Remélve, hogy e becses munka kizelebbi ismertetését rovid
id6én hozhatjuk, itt a tartalom fGczimeinek kozlésével csakis
a régen vart miire kivdnjuk egyhdzunk lelkészeinek és tag-
jainak figyelmét forditani. Az imakdnyvnek foglalata:
I. Elmélkedés az imddsdgrél; a keresztyén imdja, az ,uri
ima* fonaldn. II. HétkGznapi €s vasdrnapi reggeli és estvéli
imdk. III. Unnepi imik. IV. A téredelem 6rdi. V. Alkalmi
és kiilonbozd életviszonyokra vonatkozé imak. VI. Iddszaki
s kiilonb6z6 csapdsokra vonatkozé imdk. VII. Fiiggelék.

A magyarorszagi evang. ref. egyhaz egyetemes névtara
az 1886. évre. — Az egyetemes konvent meg-
bizdsdbdél szerkesztette Toth Samuel, a konvent
egyikjegyz8je.—Budapest, 1887. Hornydnszky
Viktor akadémiai kényvkereskedése (dra?) —

A tudés és nagyszorgalmiu szerkeszté nemcsak statisztikai

tekintetben, hanem torténelmileg is értékes munkdt nyujt
az érdeklédék kezébe. +- Az it evang. ref. egyhdzkeriilet
egyhdzmegyéi, gyiilekezetei, tanintézetei, missziéiigyének
nemecsak teljes, minden részleteket felglel§ képét nyerjiik
az 509 lapot tartalmazé nagy ?,-rétl fiizetben, hanem az
egyhizkeriilet s féiskoldk statisztikai kimutatdsit megeldzs
torténelmi adatok a felekezet korén kiviil 4lléinak is be-
csessé teszik e miivet. — Osszesitett kimutatdsdbol 1atjuk,
hogy az evang. ref. kézegyhdzban van 1980 anya-, 98 tdrs-,

3261 ledny- és fidk- egyhaz 2.024,699 lélekkel; van 1909
rendes lelkész, 374 lelkész és helyettes- -lelkész, 127 lelkész-
tanité. Sziiletett 87,601, meghalt 68,196. Uj hazasok 21,981,
attértek 1166-an, kitértek 513. A lelkészi allomasok osz-
talyzat szerint I. osztdlyt 321, II-ik 317; III-ik 541 és
IV-ik 851. Tanit6 van 2248, kdntor 42, kdntortanité 283,
orgonista-kéntor 60, tanité-kintor- és orgonista 482. Tan-
kiteles  gyermek wan 6—12 éves 222,398; isKoliba jdré

6—12 éves 194,816; tankoteles 13—15 éves 78,839; isko-

‘laba jaré 13—15 éves 46,855. Konfirmdlt 28,837. Az evang.

ref. egyhdzra vonatkozé adatok mellett a fiizetben van még
az dgost. hitv. evang. egyhdzkeriiletekrl és az unitdrius
vallaskiozonségrdl Gsszesitett kimutatds s az egész miivet a
helynevek és személynevek pontos lajstroma zirja be s teszi
konnyen kezelhet§vé. — A ki tudja, mily oridsi feladat
még az esetben is, ha hivatalos segély is kbzremiikddik, az
ily adatok dsszegyiijtése, pontos Gsszedllitdsa és gyakorlati-
lag czélszeri berendezése, csakis a legnagyobb elismeréssel
fog gdézni a nagytudominyu szerkesztének firadhatlan
ligybuzgalméért. Ajénljuk e miivet mindazoknak, a klke’q
testvérfelekezetiink dllapota érdekel, mi a protestantizmus
kozosségében azt hiszsziik, minden evangelikus® lelkésztdl
elvarhaté. "

— Magyarorszag helységnévtara két kotetben,
szerkesztette Dworzsdk Jédnos, Budapest 1887.
Az elss kitet az orszdg részletes helységnévtirat adja, a
misodik kotet Magyarorszdg helységnévtirit a kizigazga-
tdsi, népességi és felekezeti viszonyokra val6 tekintettel
nyujtja. — Az elsé kitet valamivel eldbb, a masodik most
jelent meg. Ara a két kotetnek 10 frt. Ajinljuk az érdek-
16d6k figyelmébe.

— ,Protestans Pap“, 4-ik szdm. Tartalma: ,Konfir-
méczidkor* Sintha Kdrolytdl; ,A protestans népirodalom
kérdéséhez¢ Tanté Jdnostél; Aldozdesiitértoki beszéd Tolnai
Joézseftsl; Egyhdzi beszéd Foldvéri Ldsz16t6l; Konfirmaezioi
beszéd Siité Kdlmantél; ugyanaz, imdval Sintha Kiroly-
t6l; tobb beszédvdzlat, ima és aprosig.

— Bekiildetett : , Egy 1jszabdsit vértant a bdcs-
szerémi 4g. hitv. evang. esperességben “ ropirat, irtdk

Schneeberger Janos és Kutlik Felix evang. lelkészek. Uj-
vidék 1887.

— Bekiildetett ,Panstenographia”, minden nyelvre valé
gyorsirds, kiilonds tekintettel a magyar és német, valamint
a szldv és latin nyelvre. Iskoldk szdmdra és maganhasz-
nélatra irta Dohnényi Frigyes gymn. tanar. Ara 80 kr.
Pozsony-Budapest, Stampfel Kdrolyndl 1887. Ezen igen
iigyesen szerkesztett vezér- és gyakorlokonyv mindazoknak,
kik akar nyilvinos miikidésiikben, akdr magénfoglalkozdsuk-
ban a roviditett és gyors irdsmédnak haszndt vehetik —

melegen ajanltatik.
L C
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Aprosdgqk.

10-ik évforduléja volt nem rég a pipa megkoronizta-
tasanak. A fejedelmi férfi, fejedelmi méltésdgihoz képest
akart cselekedni — s Roma szegényei kizott 10,000 lirat
osztatott ki.

Bizony ideje lenne, hogy egyszer felnyilnék a péter-
fillérekre adézé jambor nép szeme. Mert hdt itthon a sze-
gény addjit fizetni nem tudja, barmdt a hitelezék elkétya-
vetyélik, a ruha rongyokban fityeg le réla, de azért a péter-
fillért csak zsaroljak téle, nagy szdjjal hirdetik elGtte a
rémai pdpa szegénységét, nélkiilozését s nyomorgatott hely-
zetét, — H4t uramfia! most siil ki napndl vildgosabban,
hogy mire kell a szegény pépdnak a péterfillér? Arra, hogy
fejedelmi fénynyel iilje meg a korondzdsa emlékét — s pazar
kézzel szérja Réma ingyenélsi kozt — idegen orszdgok
szegény népének sz4jatél elvett szdraz s konnyekkel dzta-

tott falatjdt! — Vagy ha mdr az, a ki péterfillért 4ldoz,.

nem tartja magdt szegénynek, nézzen maga koriil s segit-
gen a mellette némdn tfir6 honfitdrsin — nem pedig a sze-
gény rémai papa utjin Réma szegénynek csifolt renyhe —
éhes haddn! Mennyivel szentebb czél lenne péld. csdngd
testvéreink hazatelepitése. — De a kath. klérusnak’ jobban
tetszik az emberi hifisignak és 4ltala idegen orszdgok de-
moralizdcziéjdnak ,szent“ czéljaira dldozni, mit sajit véré-

nek s felebardtjdnak f4j6 sebeit bekdtozni! — A krénikik
pedig biiszkén fogjdk hirdetni a pipa nemes szivét es bé-
kez{i%égét . .

Az eva.ng egyhdz nagy Jelentosegu esemenyek vagy
eszmék befolydsa alatt iinnepet iil — s azokb6l 4j lelkese-
dést merit, Az linnepek utdn kapkoddé papista atydnkfiai
eszmék bségével ugyan nem dicsekedhetnek — beleGlték
azoknak még csirdjit is a rémai mocsarakba, de hét ese-
ményekben annil gazdagabbak — habir épenséggel nem
allithaté, hogy az események valami jelentSséggel, még
kevésbbé pedig nagy jelentéséggel birndnak. No ha nem
birnak — hét tulajdonitanak nekik olyan jelentdséget, hogy
az egész vildg elszédiilhet bele. Ime ezek egyike a pédpa
jubileuma. A nemrég a févarosban tartott orszdgos kidllitds
nem hozta oly izgatottsdgba pdpista atydnkfiait, mint a
most javdban meginditott mozgalom a pdpai kidllitds érde-
kében, a mely egész ldzas halluczinaczidkig fokozédik —
azon Orékre emlékezetes, a kath. élet és egyhaz mélyébe
haté — szdzadokra kihatd, vildgra sz6l6 fontos esemény
alkalmabél — hogy a — kérem tessék ide figyelni! — a —
— a, hol is taldlunk mélt6 szavakat a nagy esemény jel-
zésére — s bdr szebben nem tudjuk — de arany betikkel
lesznek beirva a kath. egyhdz torténetének nagy lapjaira —
egyszéval, a rémai pdpa ,G6 szentsége“ (ezt sziikségesnek
tartottuk idézGjelbe szedetni ad normam ,piispok*), tehit,
hogy végre kimondjuk a nagy eseményt, a rémai pdpa
50-éves miséje alkalmabél.

Hét izzadj j6 magyarom, véres-veriték csoppeket. —
A nemzeti becsiilet ugy kivédnja. Mindenkinek a mije leg-
becsesebb, adja oda a kidllitisra. Nem elég a magad gondja
a mindennapi kenyér, az ads, a kamat kdlcsSnvett pénzed
utdn, kozmunka, potlék, kozség — nem, a rémai pipa jubi-
leuma tigy hozza magéval, hogy Magyarorszdg nagynak,
dicsének, gazdagnak tiinjék fel ,6 szentsége® szemei el6tt —

ott nekiink nem szabad utolséknak lenniink. Ha csak egy
szikranyi van benned a nemzeti becsiiletbdl, akkor siess
odaadni a mi legdrdgdbb kinesed csak van — mert ki tudja
més nemzet (péld. a papai székhez mindig oly hid Spanyol-
orszig) nem fog-e til tenni rajtad!

Azutin az nemesak kidllitds lesz — de egyszerre két
czélt fogsz- ezzel elérni — s a mésodik a kidllitisnal sok-
kal magasabb, t.i. hogy a fényes kidllitds utdn a kidlli-
tott targyakat fel fogjdk ajdnlani ,6 szentségének“ ajin-
déknl. Mily boldogsdg lesz rdd nézve, ha ,8 szentsége* a
kegyes ajindékot elfogadja! De valjon elfogadja-e?

Ha épenséggel el sem fogadnd — hdt nem baj —
a f6dolog csak az, hogy nehdny d4jtatos rendezé — pdpai
elismerést — érdemrendet s ki tudja még (az 6rdSg nem
alszik) taldn bibornoki siiveget is kapjon. S a magyar nem-
zet dics§sége meg lesz mentve!

. * 3

De komolyabb kivetkezése is lesz ennek a jubileum-
nak a magyarorszdgi katholikusokra, a mely kissé minket
protestinsokat is érdekel. A j6 kath. ujsigok ugy taldljik,
hogy a katholikus egyhdz nincs eléggé szervezve. Tehdt
a nagy eseményt megragadjdk, hogy az orszdg katholiku-
sait szervezkedésre szélitjdk. — Ldm mindent gondoltunk
volna, csak azt nem, hogy a katholikus egyhdzat a szer-
vezet gyarlésiga boritja: Most azonban tudjuk, hogy hol
faj. Nincs nekik egyetemiik. A lutheranusokfak mdr,régen
van, a kdlvinistdk is nem rég szervezkedtek, a katholiku-
soknak kozpontjuk nines. No ha nines, hdt most ,8 szent-
sége“ engedelmével majd szerveznek olyat. — A primds
amigy is kiadta a jelszot a szt. Istvdn-tdrsulatban tartott
beszédében, hogy a vildgiak is fogjanak munkdhoz az idve-
zit§ egyhdz védelmére, mert az egyhdz nem csak a papok
dolga (milyen jé protestans lett § méltdsdgabol egyszerre —
bocsdnat, ha igazi czimét el nem taldljuk —), hanem a
vildgiaké is. Kell hat egy pont, a hol taldlkozzanak, s
ehhez kevés a szt. Istvdn meg a szt. Liszl6-tarsulat, erre
kell egy kozpont — a melyb§l mindenféle ,katholikus
aktiot* meg lehessen inditani.

Egyszer egy idealista irt egy munkdt a magyar nép
szdmdra ,Boldoghdza“ czimen. Most ez az idedl testté
lesz, és lakozni fog Budapesten, és a vildg bdmulni fogja
dicsdségét, s ez a boldoghdza — a kath. kozponti aktié
czéljaira épittetni szdndékolt s ,§ szentsége® nevérdl neve-
zendd ,Lieo-hdza“ lesz.

Mily boldog aranykor vérakozik rdtok mir a legkoze-
lebb jovében, szerencsés katholikusok!

—LEHTE—

BELFOLD.

Kdvago-eorson a lelkészi hivatalnil tortént valtozds
kovetkeztében az 1885. évi szdmadds mint dtnem vizsgilt
az 1886. évivel egyiittesen ejtetvén meg, gondnok kezeihez
befolyt 3951 ft 96 kr., — ugyandltala fent jelzett két évben
kiadatott 3899 ft 33 kr., — pénztiri maradék 52 ft 63 kr.

Szepezd — lednyegyhdzunkban 573 ft. tiszta positi-
vival zdratott le a szdmadds.

Keszthely filidnk 2327 ft, templom-alappal, és egy
a templom épitéshez megkivintaté fundussal rendelkezik.



147 ’

Néhai Boka Julidnna a Ké&végé-edrsi templomalapra
90 ftot hagyomdnyozott, mely Gsszeg az 6rokostk altal mar
leis fizettetett. Gryiilekezetiinknek nemes érzésti ndi, néhdny
uri hilgy buzgélkoddsa folytdn csinos sétét virds barsony
oltdr-szészéki, és szentség takard terit6kkel, melyek arany-
nyal vannak rojtozva, — 40 ftot tulhaladva, — lattdk el
temp!omunkat a kozelmultban; — mig legkdzelebb dzvegy
Varga Gdborné hiviink pedig gyéné zsdmolyok diszitésére
kiilon 5 ftot adoményozott. — Ugyancsak Kg§vagé-edrsi
hiveink a multbdl fenmaradt negativdk torlesztésére sajat
maguk kebelében 1887. és 1888. években leend§ befizetésre
kiilon 1000 ftot kivetettek, melynek ez évi esedékes fele-
részét mdr nagy részben be is fizették.

Szepezd filidnkban Tekintetes Nagy P4l ur birtokos
s egyhdzmegyei feliigyelénknek neje, sziiletett Hérvith
Eugenia urng, templomi oltdr, — s szdszéki teritét a Kg-
végl-eSrsihez hasonlét, sajit maga kegyes készittetni.

Keszthelyen e h616-dn a vérosi tandcs kérésiinkre
minden ellenvetés nélkiil egymdast kévets 6 évre, prot. gyer-
mekek valldsoktatdsdra, egy ottani polgdri iskoldjidban
. miikéds, de prot. vallidsu mnéptaniténak évi 40 ft kiutal-
vényozdsit hatdrozta el. — A£ltaldn Keszthelyre, mint
egyre virdgzébb és emelked6bb vérosra, kdr hogy azt
a gondot nem forditjuk, mit egy Készeg, Szombathely,
Veszprém vagy Fehérvdrra; — megérdemelné, sét rovid id§
alatt a prot. szellem tevékenysége ott, az emlitettem

helyekkel vetélkednék is. Ceuppon Sdndor

kévag6-eérsi evang. lelkész.

S Do—

KULFOLD,

Németorszag. — A bajororszdgi lutheranus Gottes-
kasten 1886-ban 7086 mérkdt vagyis 1095 mkkal tobbet
vett be, mint az eldz6 évben. Az el§z8 évbgl 125 markdnyi
pénzkészlet maradt; 56 dekanatusbol 6710 méirka adomdny,
Bajororszdgon kiviilrsl 139 mérka folyt be; egy 28 marknyi
hagyomény és 86 mirk kamatokban. Elosztatott 6551 mark
még pedig Cseh- és Morvaorszdgban a Koniggriitzi Luther-
alapnak, Magyarorszdgnak, P4risnak és Schweiznak jutottak
és az egyetemes német lutherdnus diaspordra fordittattak.

— Kissingenben 2 évi elgkésziilet utdn junius kizepe
téjdn meg fog nyittatni a gyermekgydgyintézet, melybe
gorvélyes és angolkéros gyermekek felekezeti kiilsnbség
nélkiil felvétetnek. Apoldsukat diakonissik végzik. Az
intézet vezetésének elnoke Beck lelkész Kissingenben.

— Windheimban augusztus elején nyilik meg a
lelkészlednyok otthona. — A hdz gy van berendezve, hogy
benne 50-en lakhatnak. A ftldszinti helyiségek 18 ledny
szdmdra vannak berendezve, kik elldtdsukat az alapitvanybél
nyerik. Az elsd emeleten 14-en lakhatnak : 12-en kik maguk
élelmezik magukat és 2-en, kiket az alapitviny lat el
A 2-ik emeleten 18-an laknak, kikbgl 16-an maguk litjdk
el magukat. Ugy ldtszik, hogy az intézet csakugyan sziik-
séget potol, mert mdr eddig 26 papledny jelentkezett felvételre.

— A hannoverai ,Henrietten-Stift* 1886-ban nagy
munkdt végzett. Uj templomot épitett, a régi kdpolnit

kérhdzzs alakitotta, s kiilonben is tobb 4talakitdson ment

4t. Daczdra ennek 818 beteget, 30,277 4polénappal 14tdtt
el. A kihaté munka is novekedett. Ot 4j 4llomdsrd 7 testvér
helyeztetett ki és egy éllomdson 3 testvérrel novekedett
a létszdm. A testvérekre igen lélekemeldleg hatott, hogy
az Ozvegy kirdlynGt MAaridt a f6n6kng és 2 testvér hosszii
és nehéz betegségében dpolhatta, melybél az fel is gydgyult.
A névérek szdma 10-el szaporodott ugyan, de az nem sokat
jelent, mert az%id6sebb névérek kizt igen sok gyonge és
tobb véglegesen szabadsdgra bocsdtott van. Jelenleg 142 ava-
tott diakonissa, 43 novendék- és 23 el6késziilé ndvér, mind-
Ossze 280 van, Dr. Biittner az intézet lelkésze, ki a mult
nydron és 8szon betegsége miatt miikodését korldtolni, sét
gyakran besziintetni volt kénytelen, teljesen felépiilt. Az
intézet jovedelme volt 107,953 mka, a kiadds 109,546 mka.
Hagyomdanyokban kapott az intézet 73.412 mkit. — A
neuen-dettelsaui Szt.-Lérincz diakonissa templom fel-
épitésére 64,000 mka volt elfirdnyozva, azonban sziikség
van még 12—15,000 mkéra, hogy a templom belfelszerelése
eszk6zblhetd legyen. E hidny fedezhetése végett Meyer
igazgaté a diakonissa-ligy baratainak A4ldozatkészségéhez
fordul. Az északamerikai Philadelphidba Neu-Dettelsaubél
egy diakonissdt kértek. — Az augsburgi diakonissa
héz, mely egy idén 4t anyagi szegénység miatt nagyon
megfogyatkozott, az utébbi években Grvendetesen fejlédik.
Kiilontsen Guiot du Ponteil gréfng 12 éven dt évi 4000 marka
adomdnydnak és haldla elétt 100,000 markdnyi hagyoma-
nydnak koszonhetd ez Srvendetes valtozds. A gréfnd ezeken
kiviil még egy kiilon kérhdzi alapitviny létesitésével
a diakonissa hézat minden tovadbbi anyagi gond aldl fel-
mentette. A diakonissik szdma is 80-ra emelkedett. —
A speyeri diakonissahdz nevezetes adomédnyban részesiilt
‘Wachenheim urn6 részérél, a ki késznek nyilatkozott
a Bergzabernben tervezett iiditl6hdzat a névérek és mis
iidiilést keresdk szdmdra koriilbeliil 30,000 marka koltséggel
felépittetni.

A német egyhazi torvéenyjavaslat targyalasa. — A porosz
képviseléhdz april 21-én kezdte meg a tirvényjavaslat
tdrgyaldsdt s 6t napi discussio utdn elfogadta tigy dltaldban,
mint részleteiben, de az urakhdza altal tett mddositds
elfogaddsival.

A tirgyalds rendkiviil érdekes volt, mert nem volt
hidny a javaslat ellen tdmaddkban sem protestans, sem
rém. kath. részrél. Kiilonosen sikra szélltak ellene Richter
és Virchow. Némelyek egészen elvetik a javaslatot, madsok
nem elegendének, ismét misok nagyon is soknak taldljik
s moédositdsokat kivdnnak. Windhorst a centrumpdrt
nevében kijelenti, hogy elfogadja a javaslatot, de csak is
ily alakban, a mint van, ezt is csak a pdpa utasitdsdra,
A javaslat védelmét Bismarck véllalta magira és agg-
kordhoz képest bamulatos kitartdssal vagdalkozott minden-
fele. Richterrel szemben, a ki felszélalt az ellen, hogy a
pipinak a birodalmi iigyekbe beavatkozdst engedtek,
Bismarck megjegyzi, hogy a diplomaczia feladata a kiilfol-
dén j6 bardtokat keresni, de a némethoni katholikusok
nem is tekinthetik a pdpit idegen hatalomnak & sem
tekintené, ha katholikus volna. Annyi engedményt kivdn
a szent széknek tenni, a mennyit az dllam jogainak meg-
6visa mellett lehet. Az 4llamkormdnyt nem vezetheti a
felekezeti szempont, hanem csak a politika. S igyekezik
kimutatni, hogy 6t a kulturharczban is csak politikai
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indokok vezérelték. S az akkori lépeseket a czentrumpért
illamellends magatartisa kovetelte, de most kdszonettel
tartozik az orszdg a czentrumpdrtnak. — A mostani
engedmények sem a katholicismust nem helyezik a protes-
tantismus elé, mint sokan vélik, sem az 4llam érdekeit nem
veszélyeztetik, azért kéri a nemzeti partokat, ragadjik
meg a pillanatot a béke helyredllitdsira és fogadjdk el a
javaslatof, ettdl teszi fiigg§vé korményon maraddsit. A
bels§ békére valéban sziikség van, mert a vildgtorténelmet
elére csindlni nem lehet. A mdjusi torvény, mely harczot
jelentett, nem lehetett végleges, az orszdg katholikusai
koziil a békeszeretSket ki kell elégiteni, 6 nem lehet a
katholikus polgdrtirsak éllandé elnyomdsdnak hive,

Koriilbeliil ezek Bismarck szavai. Minden megjegyzés
nélkiil elég anyagot adnak az elmélkedésre. — A javas-
latot elfogadtdk (pl. a szerzetesrendek visszadllitdsit 230
széval 117 ellen.) a majusi torvények szét vannak tépve.
Tehdt mégis csak elmentiink Canossiba! S a ki a hely-
zetet kihasznilatlanul bhagynd, az bizonyira nem a szent-
szék lesz; hisz ldm, mdr is ajinlkozik a legujabb német-
franczia conflictus elsimitdsdra! A szentszék nemes inten-
ci6it leginkdbb mutatja 6 szentségének a kolni érsekhez
intézett levele, melybél vildgosan kitiinik, hogy az enged-
ményeknek még csak az elején vagyunk.

— Ongyilkosok temetése. — Az anhalti tartomanyi zsinat
megkereste az egyhdzi korminyt, hogy oly torvényjavas-
latot készitsen, mely az ¢ngyilkosoknak egyhdzi szertar-
tdssal valé eltemetését szabédlyozza. Az egyhdzi kormdny
azt készséggel megtette, de fennakadt a rendéri toérvény
azon paragrafusin, mely 8—30 mérkdig elmarasztalja azt,
ki ongyilkost mdsként, mint szertartds nélkiil eltemet. —
Megkeresték tehdt az dllamkorminyt, hogy interpretdlja
azt a paragrafust. Kz megtortént, és a magyardzat azt
mondja, hogy a paragrafus csak olyan ongyilkosra vonat-
kozik, ki ¢ntudatosan, szabad akarattal lesz ongyilkossd. —
A torvényjavaslatnak mdr most mi sem 4ll utjdban s az
anhalti ember batran felakaszthatja magat, mert a bonczo-
l4s bizonyosan ki fogja siitni, hogy nem volt eszénél.

— Maérczius 8-kdn halt meg Brooklynban Beccher Henry,
az egyesiilt 4llamoknak leghiresebb s legiinnepeltebb egyhizi
szénoka, az amerikai Spurgeon.

Fia volt dr. Beccher — szintén ismeretes egyhdzi szé-
noknak és Littchefildben (Connecticut dllamban) sziiletett
1813-ban. Tizenhdrman voltak testvérek, 6t koziilsk pap,
egyik novérdk pedig Beccher-Stowe Harrich, szerzéje volt
a ,Tamds bdcsi kunyhéja“ czimfi ismeretes konyvnek.

Beccher prédikaldsi modora Amerikdban nagyon kedvelt
volt és a sz6szék melletti helyeket évenkinti 6000 dolldrig
irverezték el. Predikdcziéiban t6bb volt a politika, mint
a vallds és szerette a viczezet a szdszéken.

Roppant tevékenységet fejtett ki minden térem, mint
politikai agitdtor, a ndemanczipaczié kérdésében sat. —
Temetésén részt vett tobb 30,000 embernél s gydsz-isteni-
tiszteletet tébb templomban egy drdban kellett tartani, mert
nem taladlkozott oly nagy terem, mely a gydszolé kozonsé-
get mind befogadhatta volna.

VYEGTESEK.

— Elkinzott protestans arvak. A ,Budapesti Hirlap®
114. szdmdban oly megddbbents hirt hozott a budapesti
prot. drvahdzrél, hogy szinte restelljiik reprodukilni. E sze-
rint az drvaapa és az drvaanya elrémit§ brutalitdssal kinoz-
zdk a gondjaikra bizott szegény drvdkat. Nem is bocsdt-
kozunk a kérdés taglaldsiba, hanem az igazsig és az drvik
érdekében mieldbb partatlan és szigort vizsgdlatot kériink.

— A szarvasi evang. gyiilekezetnek mintegy 200 tagja
f. h6 17-én dr. Zsilinszky Endre elntklete alatt gyiilést
tartott a nem rég megallapitott sérelmes uj adékules és a
magyar egyhdz tigyében. A gyiilésen megjelentek til-
nyomdlag iparosok, elfkel§ gazddk, kereskedk és tisat-
visel6le voltak., A gyiilés a kivetkezbket hatdrozta: 1) Az
esperességhez fellebbezés nyujtandé be a zavargd elemek
dltal keresztiil ergszakolt adékules ellen és vizsgédlat kéres-
sék a zavargék ellen. 2) A magyar nyelvnek az egyhdai
életben nagyobb tér engedése végett egy kérelem nyujtandé
be a presbyteriumhoz, melyben a kiozgyiilések magyar
nyelven valé megnyitisa s a magyar istentisztelet rende-
sebb tartdsa, magyar pap rendszeresitése és 1j templom
épitése kéretik.

— A kalnéi gyiilekezet Basbak Ad4m lekdszinése
kévetkeztében f. h. 22-én ifj. Bartholomaeidesz Gyula
jardsi mérnokot vilasztotta meg feliigyeldjévé.

— Lelkészvalasztas. A kondorosi (Békésm.) nemrég
megalakult gyiilekezet lelkészévé Keviczky Laszlo eddig szar-
vasi segédlelkész vilasztatott.

— Gyaszeset; barcsfai Kiraly lozsef Pal, kiérdemiilt
tanitoképzd intézeti igazgatd s nyugalmazott lyceumi tandr,
a Ferencz-Jé6zsefrend lovagja, f. hé 26-dn délutdn 4 érakor
tevékeny élete 78-dik évében végelgyengiilés folytin el-
hunyt. A boldogultnak hiilt tetemei f. hé 28-4n délutdn
3Y/, érakor a kismartoni vérosi temetében 6rok nyuga-
lomra helyestettek. Aldds és béke lengjen porai felett !

— ,Jozsi és Erzsike“ 9-ik szdma megjelent. Szerkeszti:
Gyorgyossy Rudolf. Ez élénk gyermeklap, mely szdmos
képpel illustrdlja olvasminyait, minden egyes szdmiva
kedvesen lepi meg az olvasét. A mi tirgyat feltlel, az mind
ész- és szivképz§ hatdsra van szdmitva s a gyermek fejlgds
tehetségéhez iigyesen feldolgozva. Ritkdn sikeriil, hogy
irodalmi véllalat provincidbél orszigosan elterjedjen; Jozsi
és Erzsike Arad vdrosibdl kiindulva, héditva jar s maga
koré gyiijti a kis nemzedéket s olvasdsi hajlamit jé irdny-
ban neveli. A sziilék és tanitoknak melegen ajanljuk, hogy
e kedves lapot szerezzék meg a csalddoknak, az iskolai
kényvtdraknak. Vizsgdlatok alkalmdira juta-
lom-k6nyviil kitiin6en megfelel. A képekkel gazdagon
kidllitott lap tulolesd, (egy évre 1 frt 20 kr.) havonkint
16 oldalon jelenik meg s ez elég gyermeknek, hogy iskolai
tanulmdnyai mellett hasznosan mulasson a rovid olvasmd-
nyokkal, torje fejét a taldnyokon, tanuljon belSle gyermek-
jatékokat, élénk kedves dallokat, melyek hangjegyekkel
kozoltetnek; vallds-erkiles és életrajzi rovatai bizonyosan
nem tévesztik hatdsukat a gyermek kedélyre. Megrendelhets
Aradon (magyar utcza 24. sz.) Ajénljuk a pédrtoldsra. A
sziilék nagy oromet okoznak gyermekeiknek, ha e kedves
lappal megajdndékozzdk Gket.

" NYGMATTA WIGAND F. E. POZSONYBAN.





