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Tarsult eldofizeték az eddigi czimet hasznaljak.

A mult évrol elmaradt tetemes hatralékokra nézve a lap anyagi viszonyai arra kény-
szeritenek, hogy a tartozasokat az egyesekhez intézendd levelek utjan kérjuik be.

Az anyagi tamogatas hianya mellett a szellemi tamogatast is nélkuléznunk kell,
mit ugy a kozonség, mint lapunk érdekében felemliteni kotelességiinknek tartunk azon reményben,

hogy tiszttarsaink szives és hathatos koézremiuikodését az eddiginél nagyobb mértékben fogjuk
élvezhetni. zerkeszto.

Nagypénteken.

Fsld megindul, gyészt olt az €g, fm megvalljuk, hogy vétkeztiink,

Sir az egész teremtettség,
Hogy meghaltdl, égi Felség.

*
Mi is biinb4né konnyeket

Hullatunk koporséd felett,
Imédand6 nagy Szeretet!

*
Folyévizeknek médjira

Szakadj konnyeinknek 4rja,
Sziviinket mosd meg tisztdra!

*
Oh Jézus, 4rtatlan Béarény,

Vélts meg a kereszt oltdrdn
Blineinkt6l, véred 4rén!

*

Kérhozatba ezért estiink,
Térdet hajtva Hozzdd esdiink.

*

Oh toriild el biineinket,
Sebeiddel gydgyits minket
Es nyugtasd meg sziveinket!

*
El6tted fogadést tesziink :

Néked éliink, Benned hisziink
S Hozzdd végig hivek lesziink!

*
Atoleljiik keresztfidat

S kél sziviinkben mély biinbdnat —
Engeszteld értiink Atyddat!

Sdantha Kdroly.
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A zsinat.

Minden embernek van — kath. felfogds szerint —
egy szentje, a kihez imédkozik, a kit6l minden sebére
gy6gyirt, minden bajiban segitséget vir. Ha discre-
ditdlja magét vagy elkopik, nem baj; eldobjik, lesz
més. — Ugy ldtszik, az evang. egyhdz sem idegen-
kedik e felfogdstdl; jelenleg legaldbb hatérozottan
van az egész egyhdznak egy ilyen szentje és ez a —
zsinat. Most ett8l vér kiki javuldst, jobbuldst, hala-
dést, rendet, életet, igazsdgot, mindent, de mindent.
A ki még egy kissé skeptikus akar lenni, az is leg-
feljebb e szentnek j6 indulatidban, vagy onzetlenségé-
ben kételkedik, de hatalmdban egydltaldn nem, senki.
Pedig j6 volna azon hatalomnak, melytél iidviinket
vérjuk, természetével, képességi korével is megismer-
kedni. Mert azon koriilmény, hogy szdmtalan baj-
nak orvosldsit ép a zsinattél vérjuk, csak azt bizo-
nyitja, hogy van ilyen bajunk, és hogy azok orvo-
solhatdsa irdnt nagy a kétségiink, de egyéltalin nem
azt, hogy a zsinat azokat megorvosolni igazdn képes
is legyen.

Mi az a zsinat, vagy beszéljiink 4ltaldnosabban,
mi az a torvényhozds?

Az éltaldnosan elterjedt, de hamis felfogés szerint
azon hatalom, a mely 4j torvényeket és ezzel dj
irdnyt, 14j életet hoz létre egyik vagy mdsik téren.
Ez ondmitds kiilonosen ndlunk nagyon érthetd: tandi
lévén mindnydjan, mint hoz orszdggyiilésiink derfive
bortira szebbnél-szebb torvényeket a — papirkosér
szdmdra. Sokkal inkdbb megfelel a valénak azon
felfogds, a mely bdrmely torvényhozds feladatdul azt
tiizi ki, hogy az az élet altal mar foldllitott torvényeket
sanctiondlja, vagy pedig elitélje. Vagyis, egy hason-
lattal élve, a torvényhozds csakis egy torvényszék,
a mely két vagy esetleg tobb, 4ltaldnos elismerés
utdn torekvé irdny kozott — donteni és az egyiket
véltozatlanul, vagy némi mddositéssal, a maga tekin-
télye latbavetésével érvényre juttatni van hivatva.

Ez azon felfogds, a melyet a torténet, kiilsnosen
a torvényhozdsok torténete fényesen igazol s egyediil
helyesnek tiintet fl.

Ha ugyanis a torvényhozdsok torténetét, a rémai
12 torvénytdblatdl a franczia nagy forradalomig, —
vagy a magyar 48-iki torvényhozésig tekintjiik, avagy
a zsinatokét a legelsS, apostoli zsinattél a 70-es évi
vatikdni zsinatig tanulményozzuk, okvetlen észre kell
venniink, hogy egyik se hozott létre semmi egészen
tjat. A mint azok a hires decemviri csakis azt emel-
ték 4llami torvényerdre, a mi a néptudatban tgyis
mér régéta mint torvény fenndllott; gy a nagy
franczia forradalom és a magyar 48-as torvényhozés
héroszai csakis azt sanctiondltdk, a mit egyes nagy
szellemek évtizedekkel az § fellépésok elStt mér for-
muldztak és a mit épen ezen inditds kovetkeztében
a korszellem mdr hangosan kivetelt és jogosnak rég
elismert.

Es a mint az els§ ker. zsinaton nem arrl volt
sz6, hogy valami egészen 1j parancsolatot adjanak,
hanem csakis arrél, hogy a két ellenkez parancsolat

kozote kozvetitsenek, esetleg koziilock a megfelelébbet
kivélaszszdk és tekintélyokkel elldssik: dgy a vati-
kéni zsinaton is csak az sanctiondltatott és dogmati-
zaltatott, a mi a kath. egyhdz hittudatdban mér év-
szdzadok 6ta mint hittétel szerepelt. Igy minden tor-
vényhozds nem annyira térvényhoz6, mint ink4dbb
csak torvényesité hatalom. A mely torvényhozds
ezt szem elStt tartja, az diadalmaskodik és keresztiil-
hat torvényeivel, a mely nem tartja, az egyszerfien
kudarczot vall, mint a hogy azt keserfien tapasatal-
hatta Augusztus csdszdr ama hires ,lex Papia Poppaea-
javal, a melylyel a rémai megromlott erkslescket
akarta megjavitani és szerzett magdnak végtelen sok
ginyt és bajt. ,

Ha mér most a magyar evang. egyhdz jelenlegi
viszonyait vizsgdljuk és kérdezziik, valjon vannak-e
abban ilyen irdnyok, hatdrozottan korvonalozott és
erSteljes partok 4ltal képviselt torekvések és kovete-
lések, melyek az eddigi torvények keretén kiviil vagy
azok ellenében keletkeztek és torvényesitést vagy el-
itéltetést varnak, gy, bocsdnat, taldn nem ismerem
eléggé egyhdzi életiinket — de én hatdrozottan 4lli-
tom, hogy nincsenek. — Vannak hidnyok, van egy
csomé ferdeség, s6t nehdny pium desiderium is, de
hat mindaz, egyéltaldn nem zsinat elé, legfeljebb arra
valé, hogy hazafias bénattal rajta kiss€ elkeseregni
lehessen. Nézziik a dogmék mezejét. Igaz, hogy sok-
nak 4lldsa megingott, az egykor fényes festék is le-
kopott. De hdt van-e még csak drnyéka is barmely
yjabb iskoldnak, mely a régi helyett valami djat
akarna nydjtani? Még a kiilfoldi, német sat. ebbeli
torekvéseket se igen ismerjiik. Ugyanigy 4ll a dolog
a szertartdsokat illetéleg is. Nemkiilonben az iskola-
iigyeket illetéleg, a hol épen most teremtett egy ide-
gen hatalom nagyon kedves 4dllapotokat, gy hogy
még tisztidba se igen jottiink, mint is 4llunk tulajdon-
kép. Legfeljebb az administratio terén volndnak egyes
kérdések, de se nem elviek, se nem fontosak. Igy te-
hit csakugyan gy 4ll a dolog, hogy nincs semmi
iigy, a mely a zsinatot kivdnnd; a ki azt kivdnja,
az csupian az ember, egyes személyek, a kik az ed-
digi 4llapotokkal elégedetlenek (s ki ne volna az!),
de jobbat nem tudnak, azt épen mdsoktél vérjdk és
azt hiszik, hogy a zsinat e ,mdsokat* ex offo el§
fogja teremteni, mint holmi ,deus ex machina“-kat.
Hogy ez 6ndmités, ezt gondolom, nem kell er8siteni.
De ha volna is e bfivhatalma a zsinatnak, ha el6-
dllndnak is azok a most ismeretlen egyhdzboldogiték
a magok terveivel, javaslataival, vajjon szabad volna-e
a zsinatnak egyszerien belemenni az § elaboritiikba,
legyenek azok bar a legszebbek, legjobbak; szabad
volna-e azokat torvény, még pedig nagyon ers s
nagyon hosszi torvény erejére emelni, miel6tt azok
még ez életben beviltak, lecsiszolédtak, vagy legaldbb
is hosszabb ideig a hozzdért6k napi kérdését, meg-
beszélés tirgyit képezték volna?

Lehetne ugyan meghagyni, hogy, miutdn méar
lesz zsinat, ldssanak hozzd, keressenek targyakat és
tirgyaljdk, beszéljék meg azokat (erre mér voltak
felhivdsok is olvashaték). Az ilyen eljardsnak, mely



107

' ugyan nagyon hasonlit ahhoz a felfogdshoz, hogy
»kaptunk saldtdt, most mér csak szerezziink pecsenyét
hozzd s kész a j6 ebéd,* az volna aztin az ered-
ménye, hogy gyiilés hivatnék Ossze, ez kikiildene
egy bizottsigot, ez ismét egy mdsikat, mig végre a
nem tudom hdnyadik foki albizottsdgban, mely 4llna
mdr csak két taghdl, az egyik tag felkérné a mésikat,
hogy miutdn § neki sok a dolga, csindlja meg a
dolgot. Az a mésik aztdn, kinek természetesen szintén
sok a dolga, fogna egy csomd régi hatdrozatot és
kész volna egy uj javaslat, mely felett a zsinat
azzal dontene, hogy: ,legyen gy, mint régen volt.“
A mikor pedig vége volna a zsinatnak, ott volndnk,
a hol az egykori didkok, kik epedve véartdk az id6t,
a midén a tandrok nem fogjdk ket tobbé tegezni,
hanem per maga titulilni; mondhatlan dolgokat
vartak ez 4j 4llapottél; a mikor pedig eljstt, tapasz-
talniok kellett, hogy az csak annyiban kiilonbozik a

régit6l, hogy mig el6bb voltak: ti sz .... ak,
most lettek magok sz . . ak. Igy mi is

kesertien venn8k észre, hogy a kiilonbség a régi és
) kozt csak az, hogy mig el6bb voltunk zsinat-
nélkiili egyhdédz, most vagyunk zsinati egyhdz;
kiilonben minden gy van, mint régen volt, legfeljebb,
hogy egy illusiéval szegényebbek lettiink. A ter-
mészetben nines ugrds, a tarsadalomban sem.

Nem a zsinat az, a mi segithet rajtunk, hanem
mds, egészen mas valami.

Munkédra fol! Vdlaszszon magénak mindenki,
ki arra hivatott, egy tért az egyhdzi tigyek korén
beliil, mely tehetségének és hajlamdnak leginkdbb
megtelel, ldsson szabadon és lankadatlanil annak
miveléséhez, vegyiik igénybe teljesen a szabad
kutatds jogdt, melyet apdink kivivtak és a melyet
mi most szépen nyugodni hagyunk, tegyiink le
egészen arrél a ,thu’ mir nichts, so thu’ ich dir
auch nichts¢ féle lagvmeleg, szinetlen szellemrdl;
csatlakozzék mindenki hatdrozottan, nyiltan egy
parthez, egy irdnyhoz, legyen az barmelyik; keljenek
tusira e partok, e kiilonféle torekvések, a kiilonféle
orthodox ¢és szabadelvii irdnyok; ldssuk, kik az
egvik, kik a mésik irdny hivei, ldssuk, mik az
egviknek, mik a mésik, harmadiknak az elvel, esz-
kozei; sziinjon meg a mai 4llapot, a midén sok
maga sem tudja, hogy tulajdonkép milyen part-,
milyen irdnynak a hive.

S ha majd aztdn e kiizdelemben lediilnek a régi
korhadt fdk, melyek idejiiket multdk, s helyiikon
4j, életer8s tenyészet indil, ujabb hajldsok sarjad-
zanak fol, akkor aztin johet a zsinat, hogy ezt a
vadtenyészetet kissé megrendszabdlyozza, megnyese-
gesse. De akkor aztdn nem is lesz sziikséges a felett
vitatkozni, legyen-e, ne legyen-e zsinat, ,muszdj¢ lesz
zsinatot tartani. A mig azonban e ,muszdj“ el nem
hangzott, a mig még vita tdrgya lehet az iigy,
addig hagyjuk ; még nem jott el az ideje.

Szabé Béla.

A lolab.
0.

Tartsuk jél szem el6tt a kiindulé'pontot: »Nem-
katholikus elmében sziilemlett, de mégis mar tsbb
katholikus elmén elharapézott tévely, mintha az egy-
hédz iigye csak a papsag dolga volna.% S8t ellen-
kezbleg, a két szentség: az egyhdzi rend és a hizas-
sag két testiileti intézményt ,sziileményez“, a pap-
sdgot, mint lelki atyasdgot és a csalddot, mint
testli atyasdgot.®

Magyardn megmondva ez annyit jelent, hogy a
papoktél ered a ,szellem“, a laikusoktél a ,test®,
mert a papok csupa szellem (hogy ne, hiszen &k
nemesak piinkdsdkor, naponta veszik a spiritust, még
pedig a javdt),. a laikusok pedig csupa test, durva
anyag — crassa materia. Ugy-e bdr, igy érti a pri-
més tr is azt a lelki és testi atyasdgot? Létja, Arany-
sz4jd Szent Jdnos ezt még sokkal kerekebben s min-
den czifrdzds nélkiil odavigta a hivek fejéhez. ,Az
egyhdz — mondja ,De sacerdotis® czimf{i konyvében —
a papok igazgatdsdra bizott isteni intézmény. A papok
a laikusoktél épiigy kiilonboznek, mint az emberek
az allatoktél. Ok a szentségek és a kulesok hatal-
ménak kezel6i, hatdroznak a mennybe- vagy pokolba-
jutds felett; kirdlyokndl, fejedelmeknél fellebb valdk.<

Ez legaldbb Oszinte szé; de hit a magyar piis-
poki karnak ezzel a tévelyes viliggal ugyan bajos
dolog volna elhitetni, hogy 6k csupa szellem, — testiik
taldn nines is! — s hogy a laikusok s hozzd a Szent-
Istvén-tdrsasdg tagjai! — mer6 anyag. Mi sokkal
szebben hangzik ez; mi ,lelki atydak#, ti ,testi
atyak® vagytok. Ugy de akkor, miért buzditani
Gket, hogy szellemi munkdssig, iréi tevékenység altal
felsegéljék, oltalinazzdk az anyaszentegyhdzat? Van
ott értelme az ,autonom* szellemi kozremfikodésnek,
ahol a szellemet az egyénbdl eleve kitagadjdk s az
egvént, mint nyers, idomitdsra varé s magdban véve
tehetetlen hdstomeget, egy rd nézve idegen, Kkiils§
szellemi hatalom, az . n. papirend korldtlan kényes
eszkozévé, rabszolgdjavd teszik? A fazekasnak van
hatalma az agyagon, hogy ugyanazon gyuradékbél
az egyik edényt tisztességre csindlja, a masikat pedig
gvaldzatra (Rém. 9, 21), de — kérdem — az agyag
csindlt-e valaha fazekast? Ldm! ldm! igen nagyon
csehiil Allhatnak Onoék biboros rémai urak vildggé
kiirtolt ,isteni szellemiikkel“, hogy most a ,testi
atydkat“ négatjdk, hogy oltalmazzdk, segéljék fel szel-
lemiikkel a ,lelki atydkat“!! S ecsakugyan volna
sziikségiilk — a laikus szellemre?

Litd-e, kedves olvass, eddig te velem egyiitt
bizonynyal gy értetted a dolgot, hogy a herczeg-
primds ur az & laikus iré-hiveit tényleg autonom
ker. munkdssdgra, komoly és alapos egyhézirodalmi
miikgdésre buzditja. Csalédtal velem egyiitt. Ne hidd
azt soha, hogy a ,lelki atya* a ,testi atydval“ szem-
ben csak egy fikarcznyit is enged valaha a maga
kizdrélagos jussdbdl. Nem szellemet kérnek &k, ha-
nem szellemet nyujtanak azoknak, kikben az 8 szel-
lemiik megfogyatkozott. Rossz idSket élnek, rossz
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csillagok jarnak. ,Egyhdzi életiinkct — mondja a
f6magassdgi ajk — hasonlénak taldlom az oltdr
keresztjéhez, mely fekete vasdrnapon lepellel van
bevonva; van mi 0romét, van mi aggodalmat okoz.«
A métely terjed, ,a katholikus elme és sziv 4lnok
sugalmakra hallgat, Istennek egyhdzit sajat fiai
veszik ostromba s fél6, hogy beteljesiiinek az irds
szavai: ,Filil matris meae pugnaverunt contra me.%

S honnan ez aggodalom, miért e riadalom?
Omladoznak taldn Isten anyaszentegyhdzdnak falai?
Krisztus és a Szent-Lélek iigye forog taldn veszély-
ben? Vagy taldn el is bukott mar? Dehogy, dehogy!
Csak a 1614b, kedves olvas6, csak a 1614b! A mit
eddig a Krisztusrél, a Szent-Lélekrsl, ezek vezeny-
letérél, segédletérél, a hivek autonom kozremfikodése
és oltalmdrél hallottak, az mind csak szemfényvesztés
volt! Most jon az igazi néta!

»Megsziint a pogény csdszédr s a ker. csaldd
emlGin megsziiletett a ker. kirdly. A ker. hitre tért
Constantin megsziint Pontifex Maximus lenni, ami
volt mint pogédny csdszdr. S ki lett a Pontifex
Maximus? ,Szent hitiink alapczikkelye s min-
den szabadsdgok alapfeltétele, hogy az egyhduzi,
a lelkiekben valé f6hatalom a ker. tdrsadalom-
ban més személyre bizatott. Az anyaszentegyhdz nem
emberek, hanem Isten mfiive s istenl szervezetének
sarkpontja Péter.“

Milyen szép rendben kivetkeznek: Isten, Krisztus,
Szent-Lélek, egyhdzi rend, Péter — lesz-e még valami?
Csak varjuk sordt, mindjdrt otthon lesziink. ,Péter
feje az apostoloknak, az egész egyhdznak, mert csak
neki mondd az Ur: ,Te redd épitem anyaszentegy-
hdzamat. Péter az egyhdz fenntarté alapja, mert
csak neki mondd : ,legeltesd az én juhaimat.“ Péter
tehdt az egész anyaszentegyhédz fSpdsatora.”

Hét ezt a ,sarkpontot ugyan konnyen kiugrat-
hatjuk helyéb8l. A primds ir az Irdst idézi, — kezet
fogunk vele, nekiink is az Irds a fegyveriink. Csak-
hogy az az Irds kétéli b4drd, — az ember, ha nem
jol forgatja kezében, magdt is megvighatja vele.

Jézus — 1. M4té ev. 16, 13—19 — Caesarea
Filippi kornyékén jérva, két kérdést intéz tanit-
vényaihoz : ,kinek tartanak engem az emberek?“ és
»ti pedig kinek tartotok engemet?¢ Simon Péter
ekkor hitvalldst tesz: ,Te vagy a Krisztus, az €18
Istennek fia.% Jézus boldognak mondja 8t; miért?
Azért, amit ,nem a test és vér jelentett ki neki, ha-
nem a mennyei atya“ s aztdn igy szél: ,xayw 0
oot Aéyw Ot o0 &l ITérgog, xol el tadty TI wéTge
oizodousiom wov T éxxinelove sth.

Széndékosan idéztem az eredeti szGveget, mert
az egy kiesit masként hangzik, mint a hogy a primés
ir mondja.

Péter Isten kegyelmének, kinyilatkoztatdsdnak
osztdlyosa, az els§, ki hisz Jézusban mint Krisztus-
ban, vagyis Isten fidban. Ez a dolog lényege, mely
vildgot vet Jézus nyilatkozatdra. Jézus ugyanis ezen
benne valé hit alapjdn Simon Pétert egyrészt boldog-
nak, azaz az idvosség, a mennyekorszdga birtokoss-
nak, mésrészt 6t nem puszta név szerint (mert hisz

a Péter nevet Jan. ev. 1, 43 szerint kezdett8l, s
mint Mété 14, 28, 29 kitiinik, 4llandéan viselte),
hanem neve valésigos targyi értelme szerint Péternek,
azaz szikldnak mondja s kijelenti, hogy arra, a mi
&t ez esetben Péternek, azaz szikldénak mindsité, t. i.
a Jézus Krisztusban valé hitre épiti anyaszentegy-
hézit. Hogy itt nem a személyr6l mint puszta sze-
mélyr6l, hanem a hiv§ személyrél, roviden a hitrégl
van sz6, azt, ha eléggé nem bizonyitand maga a
szoveg, mely — a mi kiilonben teljesen indokolatlan
volna — ITérgos utdn a himnemfi szét mellézve ,,za0
érl tavTy T] wéT % tehdt néneml széval folytatja,
minden kétséget kizdrdlag bebizonyitjdk azanalog esetek.

Urunk Pétert Péternek, vigysz6lvdn, csak is oly
esetekben nevezi, mikor ez a Messidsba vetett sziklahit-
ben megll, ellenkez8leg, midén er6t vesz rajta az em-
beri gyarlésdg s hitében meginog: Simon Jéna, az az
Galamb-fi a neve. S teszi ezt, minekutdna el6bb mér
Péternek nevezé, igy p. o.a Gecsemanekertben: ,Simon
alszol?“ (Mdrk 14, 37), vagy — s ezt j6l jegyezze
meg a primas Ur — mikor versengés tdmada az
apostolok kozt a felett, hogy melyik tekinthet§ koz-
tok nagyobbnak: ,Simon! Simon! ime a S4tdn kisért
titeket!“ (Luk. 22, 24, 31) vagy megjelenése utdn
tartott beszédében: ,Simon, Jéna fia jobban szeretsz-e
engem?“ (Jan. 21, 15). Mert bizony volt id8, a mikor
gyengén szerette!

De taldn csak mi protestdnsok vagyunk azok,
a kik tagadéba merjiik venni a rémai tételt, hogy
Péter az egyhdz fentarté alapja? Legyen, hogy igaza
van Lonkay Szent Antalnak, a ki a ,Magyar Allat®
akarom mondani ,Allam“ f. é. mérczius 26-ik szdm4-
nak vezérczikkében emigyen dongicsél: ,Hazugsdg
vala az eszkoz, melylyel az els§ csédbiténak sikeriilt
a bfint a vildgha becsempészni. Hazugsdg lett a f6-
eszkoz azutdn is mindazok eljdrdsdban, kik ama
csabitét utdnozvén, a gonoszsigot terjeszteni toreked-
tek. Ki ne emlékeznék azon sok hazugsdgra., melyek-
kel a szdzadok folyamdn a hitujitok az egyhdzat s
annak intézményeit eldrasztottdk ?¢ Legyen igaz e
hazugsdg. De hé4t kérdem : van-e bétorsdgtok néktek
ti Réma csahosail — megugatni P4l apostolt 1s?
S tudjitok, mit tartott az a Pdl a ti Pétertekrdl?
Pedig tudjétok, mit tett vele? ,SzemtSl szembe
ellene &llottam neki, mivelhogy el volt itélve, egyiitt
fizték vele a képmutatdst a tobbi zsidék is, de midén
littam, hogy nem egyenesen haladnak az evangyé-
liom igazsdga felé, ezt mondottam Péternek: a Jézus
Krisztusban vald hit 4ltal igazul meg az ember® stb.
(Gal. 2., 11, 13, 14, 16).

Nagy szomorisdgtok néktek az a P4l, de nekiink
nagy oromiink. Téle tanultuk meg tobbek kozt azt
is, hogy ,mindny4jan Isten fiai vagyunk a Jézus
Krisztusban valé hit 4ltal¢ (Gal. 3, 26), hogy ,sze-
mélyére Isten nem néz az embernek“ (Gal 2, 6).

De halljuk tovédbb a biborost. ,Mikor Pétert
emlitem, az 8§ utédjainak, a rémai papaknak
egész sorozatdt értem. Ardémai pdpa, mint
Péter utédja, csak 6 az anyaszentegyhdz-
nak alapja, Krisztus helytartéja“ stb.
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No most mér egészen itthon vagyunk. Ide kell
hét az az iréi népfelkelés!! Hat csak rajta, sorakoz-
zatok hdsi vitézek! Mert bizony ide mér csakugyan
tdmaszt6 sziikséges, hogy a roskadozé épiilet nyaka-
tokba ne szakadjon. Pedig ldssa herczegprimds dr,
ha valamelyik allitdsét, gy ezt szivesen aldirjuk.
Igen, orszdg vildg el6tt kimerem mondani, hogy a
rémal pdpa Péter utéda. Mert ennek a Szentirdsban
napndl vildgosabb alapja vagyon.

Ussiik csak fel Maté ev. ugyanazon t. i. 16. feje-
zetét. Mikor Jézus Pétert megtette, mondjuk, egyhdz-
alapnak, nyomban azutin elkezdte jelenteni, hogy
neki Jeruzsdlembe kell mennie és sokat szenvednie.
Erre viszont Péter elkezdte az Urat dorgéloi. Miért ne,
hiszen nem az Ur volt immir az anyaszentegyhdz
alapja, feje, vezére, hanem 6. Ugy latszik, Péter be
sem akarta védrni, mig a Krisztus ldthatatlannd lesz,
mdr foldonléte idején, jelenlétében is ,helytartés-
kodni“ akart — no a pdpdk csak a ,ldthatatlan“
»lathaté¢ helytartéi akarnak lenni. — 8 az Ur mit
szélt a dologhoz? ,Jézus pedig fordulvdn, mond4
Péternek : Tévozzal el t6lem Sdtan, botrdnkozdsomra
vagy; mert nem gondolsz arra, a wi isteni, hanem
a mi emberi.“

Ime a mit mondtam, beigazoltam. A rémai pdpa
magédnak az Urnak — s ezért gondolom nem neheztel
meg rdm a ,fmagassigdi ajk“ — szavdval élve, a
S4tdn utéda s a biboros urak, megmondotta Luther,
a ,Sitdn zsinagbgdja.“

S milyen boldog volt a vildg, mikor ezek a kedves
atvafiak uralkodtak! Szebben én sem tudndm leirni,
mint a hogyan § eminenczidja cselekszi abban a
rovid kis torténeti visszapillantdsban, mely beszéde
egyik fGékességét képezi.

»Mikor az Ur Péternek és utédainak az isteni
hatalmat adta (taldn azt akarta mondani, hogy Pétert
mint Sdtdnt és utédait magitdl ellokte?), mar volt a
ptermészeti téren® egy hatalom, a fejedelmi; e flé
allitott most egy természetfolottit s a kett§ oly pél-
dds egyetértéssel tdmogatta egymast. Mér az igaz!
Soha se volt koztiikk huzavona, perpatvar. Minddssze
egyszer 4llott be egy kis félreértés koztiik: , VIL. Ger-
gely pdpa nem taldlt IV. Henriknél segélyt.« De
megis adta az 4rat, mert ,éles volt 4m akkor a hivg
nép érzéke s hathatés annak buzgalma és kozremf{iko-
dési készsége“! Oh dldott kor, vajha visszatérnél a
kirdlyok és csdszdrok Gromére!

Hanem —— s itt aztdn elborul Zeus homloka
(hdtha megmozdulna r4 ujra a vildg), ,jottek més
id8k, renaissancenak nevezik, poginy eszmék erje-
dése, észistennd kultuszdnak ocsménysdga, elvi szaka-
dés, 1ildozés — ezt mind magunkra vegyiik olvasé! —
s a helyzet képe ma is: duld vagy sziinetel§ ostrom !
Fel tehdt kath. hivek! egyesiiljetek csalddban, tdrsa-
sdgokban, irodalomban, orszdghdzban, nyujtsatok —
hisz maga priméstok mondja! — segélyt, oltalmat az
egyhdznak, — ,csak annak szervezetét®, —
igen — s ezt méir mi mondjuk — csak azt a 16l4bat,
csak azt ne bolygassitok.

De minek folytassam tovdbb? Sapienti sat. Riadé

az, protestdns testvérek, a mit oda 4t naponkint fujnak
s hogy mit jelent ilyenkor tétleniil Gsszetett kézzel
vildgba nézni, azt felesleges mondanom. De nem holt
meg, csak aluszik a lednyz6. Hadd beszéljenek 8k, mi
majd tenni fogunk. Kikeltjiik sirjibél a Luther szel-
lemét s ha ujra Osszecsapunk, ketténk kozil egynek
maraddsa nem lesz. Vagy 6k s akkor az Antikrisztus-
nak, vagy mi s akkor a Krisztusnak van joga a
foldon uralkodni. Am, ki egyszer megtudta gy&zni
a vildgot, meggydzi szdzszor is. Ha Istené iigyiink,
megvédi és megsegiti azt. Munkdéra!

Dr. Masznyik Endre.

— e G

BELFOLD,

Franzfeld. (Torontdl megyében) Frint Jdnos lelkész
és Bohus Kdroly segédlelkész minden csiitértokon délutdn
3 orakor felvéltva valldsos elfaddsokat tartanak az els§
elemiiskola nagytermében; Frint Nandor 5tdd éshatodik ledny-
osztdlyu tanité 1r is csatlakozik az elgaddk sorahoz. Eddig
nagyon latogatottak az eldaddsok. — Az dhitatossig kez-
dédik énekkel, az elgaddst megeldzi ima, a felolvasdst megint
ima kéveti, és éneklés zdrja be. Az elfaddsok csak ide-
iglenesen fognak a szdntévetSk nagy munkdja kovetkeztében
megsziintetni és ezek utdn ismét felvétetnek. Eddig az iskola-
terem témve volt hallgatdkkal és hiszem, hogy a hallgaté k
serege oly nagy leend, hogy a terem kicsiny lesz azok be-
fogaddsira. De mind e mellett minden nap reggel van a
templomban 4hitatossdg bibliamagyardzattal 8sszekapesolva,

Franztelden a m. 1886. évben 237 gyermek élve sziile-
tett : 121 fia és 116 ledny; meghalt 61 finemd és 57 né-
nemfi = 118; eskettetett 35 pdr, kik koziil 1 vegyes és
confirmditatott 35 fid és 31 ledny = 66; Bosznidba kivén-
dorolt kizel 300 lélek, kik ott letelepedvén Ferencz-Jozsef-
falva helységet alakitottak. — Igen Ghajtandé volna, ha a
magyarorszigl Nagyméltosdgt és Fétisztelend§ binyai Egy-
hdzkeriilet bizottsigot oda kiildeni méltéztatnék, mely ott
intézkedni sziveskednék. Bizonyosan tudom, hogy van eset,
hogy a sziilék inkdbb a gyermekiiket meghalni engedték,
mint sem hogy azt a rém. kath. lelkészszel — ki a szom-
szédsdgban lakik — megkereszteltették volna.

A franzfeldi 6 osztdlyt 6 tanité 4ltal elldtott isko-
ldkban van mindennapi iskolds gyermek 257 fia és 276
ledny = 533 tanuld; ismétls 97 fin és 94 ledny = 191 tanulé;
Osszesen 724 tanuld. Frint Jdnos, ev. lelkész.

—~—e DO

XULFOLD,

Der Gustav-Adolf Verein in den ersten 50 Jahren seines
Bestehens von Dr. H. F. von Criegern, Leipzig 1882,

Der Gustav-Adolf Verein in Haupt und Gliedern von
Julius Oscar Zenker, Leipzig 1882.

IIT.

Criegern mfivének befejezését a G.-A. jelenlegi élla-
potinak dttekintése képezi. Erdekes itt kiilonosen azon
rész, melyben az egyes egyhdzi pirtoknak az egylethez
valé viszonydrdl szdl, kiilonosen pedig a confessiondlis
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partnak az egylet irdnt folyton ndvekvd ellenszenvérsl,
mely a Gotteskasten mindinkdbb emelkedd felvirdgzasd-
val jir. A confessionalistdknak kiilontsen az visszds, hogy
az egylet olyan egyhdzakat is gydmolit, melyeknek papjai
L rationalistikusok“, ,Protestantenvereinler¢., Az oettingeni
dekanatus tobb lelkésze nevében egy interpelldlé levél is
jtt az egylet elnékéhez, hogy mily 4lldst foglal az egylet
a protestdns-egylettel szemben, s azon egyhdzakkal, melyek
annak pédrtjdn dllanak; nem tartja-e sziikségesnek azokat
a segélyezésb@l kizdrni? Dr. Fricke, az elndk, erre egy
hosszabb levélben felelt, melyet a mi teljesen k6261 (91. 92).
A levél azon, nézetiink szerint is egészen helyes dlldspont-
ré6l tanuskodik, hogy a segélyezésnél az egyhdz alapja,
tehdt hitvalldsa egyediil mérvadd, a partdlldsra annyival
kevésbé lehet az egylet tekintettel, mert az rendesen csak
a lelkész pértdlldsa, s mert az viltozékony, s miatta az
egyhdzakat biintetni, segélyezés elvonasdval igazsigtalan
dolog.

Az interpelldlék e valasszal megelégedtek, de nem
ugy a Gotteskasten hivei, kik az egyletet tobb tekintetbgl
hitetlenséggel és péartoskoddssal véddoljadk. Ha a Gottes-
kastennak bar separatizdlé, de nemes intentifjat méltd-
nyolni is tudjuk : a Gusztdv-Adolf-egylet elleni oppositidjit
helytelennek -és kdrosnak taldljuk; mert sehol sem illet-
lenebb a partoskodds és gyanusitds, mint szemben a jo-
tevdvel, mindenekfelett pedig az oly jétevivel, a kinek mfi-
kodési tere az egyhdz.

Criegern eztdn idézi az egyes egyhdztirténetirék ité-
leteit az egylet torténetérGl, s végiil dtmegy a statistika-
hoz. Rovid 4ttekintést nyujt a kozponti elndkség teenddi,
a fGegyletek, ,Zweigvereine“, nfegyletek és tanuléegyletek
felett, hogy azutdn az egylet miikddési terét, a diaspordt
ismertesse. A segélyezett egyhdzak és intézetek szdma
azon id6ben 2933 volt, s bizonyos, hogy azon id§ 6ta a
3000-et meghaladta. Criegern mindenekeldtt a németorszagi
diaspordrél ad szdmot elfsorolvdn mind ama tartomédnyo-
kat, melyekben az egylet segitsége sziikséges volt. Magyar-
orszaghél 184 egyhdz kér segélyt, s hogy az egylet hazdn-
kat mennyire partfogolta és parttogolja, kitiinik abbdl, hogy
a jubilenmévig egy milli6 kétszdzezer markan feliil kiil-
dott haza evang. egyhdzainknak. Egyéb eurépai tartomi-
nyok és orszigok is mind figyelme tdrgydt képezik az egy-
letnek, végiil még Dél-Amerika egyhdzi viszonyairél is
tétetik emlités.

Criegern miive végén felsorolja a forrdsokat, melyek-
bgl az egylet ismerete merithetd; Magyarorszigot illetéleg
megnevezi Limberger és Haan munkdit; a tobbi munkik
majd mind a szdszokkal és szdsz kérdéssel foglalkoznak.

Zenker fenntnevezett miive fGleg azért becses, mert
Criegern miivéhez a kbozelebbi adatokat szolgéltatja. Kiils-
nosen értékesek az elején kozlott okiratok, melyek az egylet
keletkezésére fényt vetnek, kisérvén azt legels§ kezdetétdl
Zimmermannak a protestans vildghoz intézett felszélitdsdig,
mely 21—28. lapon egész terjedelmében van kozolve.

Nemkiilonben igen érdekes a 30—57. lapokon kozolt
kimutatds, melyen Ossze vannak 4llitva mind az egyhizak,
melyeket az egylet keletkezését6l 1881-ik évig gydmoli-
tott; adva van az év, melyben a segélyezés kezd6dott,
valamint az adomdnyok Ssszege. Hazai egyhdzakkal majd
minden lapon taldlkozunk, és pedig reformidtus egyhdzak,

kal is nem ritkdn. A kivetkez§ részben (57—76) az egy-
let vagyona van szdmokkal illustrdlva; és pedig elébb egy
tdbldzaton az Osszes téke és a mdr raforditott évi segélye-
zések Gsszege; utobb pedig kimeritd részletességgel az egyes
egyletek egyes alapitvdnyai az alapité nevével, az alapitds
idejével és évszdmdval.

Legfontosabb rész azonban az utolsé: az egylet szer-
vezete (77—127. 1) Itt taldljuk mindenekelbtt az egylet
alapszabdlyait keletkezése idejébél, midén még ,G.-A.-Stif-
tung® volt a neve, majd az utdbbiakat. Azutdn részle-
tezve: a kozponti elndkség, a kizponti iroda hatdskorét, a
kizponti pénztir ndvekvését, az egyes egyletek és az Gssz-
egylet gyiiléseit. Egy hosszabb kimutatds kozli az Gsszes
fégyiilések hatdrozatait, fontos okiratként az egylet belss
torténetére nézve; végiil pedig a szeretetadomédnyokat, éven-
kénti egymdsutinban, a pédlyazé és a gyGates egyhdzak
megnevezésével, valamint a referens nevének megemli-
tésével. Rovidke zdrszé utdn kovetkezik az egylet név-
tdra, utébb pedig az egylettel rokon czélzatu egyesiiletek
létszam kimutatdsa is, koztiik a mi gydmegyesiiletiink is.

Az egész mi 4tnézetes, szabatos, s minden oldalan
érdekes. A Criegern-féle mil is elég élénken és érdekesen
van megirva, bar sajnos, hogy szerzd irdsmodora kivetkez-
tében a lényeges események a nemlényegesektsl nem igen
kiiloniilnek el; az egész mil inkdbb a fggyiilések krénikdja,
aprésigok és lényeges hatdrozatok mint egyenranguak jon-
nek el8; az igaz, hogy az olvasét egyardnt érdekiik, de
nem Ugy az ligyet, melyre vonatkoznak. — De ezen hidnyt
megmagyardzza a vizolt kornak kbzel volta, valamint a
mi alkalmisdga, mely id§ tekintetében korldtozhatta szer-
zGjét. A ki az evangelikus egyhdz e szdzadbeli torténete
irdnt érdeklédik, orommel fogja olvasni e mfiiveket, s el-
olvasds utdn anndl nagyobb Grommel letenni, mennél job-
ban fekszik ez egyhdz iigye és java szivén, s mennél job-
ban tud méltanyolni oly torekvéseket, melyek az emberek
kozt nem az elvdlaszté és elkiilonits tényeket, hanem az
egyesitd kapesokat keresik és megtaldljak. — . —

A magdeburgi 280 lelket szdmldlé franczia ref
gyiilekezet ez év februdr 27-én ilte meg fenndllisdnak
kétszdzados emlékiinnepét. A Hugenottdk ivadékai
ezek, kiket a kath. fanatizmus hajdan foldonfutékkd tett s
hazdjukbdl kiiizott. — A német csdszdr, a csdszdrné, a
magdeburgi consistorium és a vdrosi hatésigok Udvozlg
iratokat intéztek a presbyteriumhoz. Isten segitse meg
tovébbra is!

Nagy kitiintetés. A porosz kézoktatdsi miniszterium
elrendelte, hogy nyilvdnos iskoldk taniténdi hivatalos
jubileumok alkalmdval 4llami kitiintetésben részesittes-
senek, még pedig evang. tanitén§ kapjon biblidt, katho-
likus pedig imddsdgos kinyvet. Ezen kitiintetés mar
30 évi szolgdlat utdn alkalmazandé! — Ott aztin meg-
becsiilik a tanitot.

A wittenbergi vartemplomot atépitik. Mar 500 ezer
mérkat koltottek rd. A tornya 33 meter magas lesz.

Evangelizatio. Drezd4ban 1883. tsbb evang. férfi és né-
egyesiiletet alakitottak, hogy ,el6addsok és keresztyén ira-
tok 4ltal az evangelizatié miivét gyakoroljak.“ Iratait az
egyesiilet ajindékképen terjeszti, az utczdn, terekem, kor-
hézakban, vasutakon, fiakkerekben, lévonatu vasuton, kiilg-
nosen pedig a hajésok és szénmunkdsok kozt ,valldskiilonb-



R

ség nélkiill.* A mult évben 30 elsadds tartatott és 40,390
darab tractatust osztottak szét. — Ezek j6l mozognak.

Egy hires kapuczinus. Marsaldban nem rég meghalt
Francesco frater, Garibaldinak fegyvertdrsa. 1860-ban ott
hagyta a klastromot és Garibaldihoz esatlakozott. Durva
pokrécz csuhdjdban a puskdjival a villin, eredeti alak
volt, de katondsan megillta helyét. Calatasiminél néhiny
tdrsaval egylitt egy dgyut foglaltak el, s¢t Kalabridban
hét garibaldistaval egyiitt lefegyverzett 40 bourbon katon4t.
— Marsaldba visszatérve mint napszdmos kereste kenyerét. —
Isten nyugossza a derék papot.

Barhar felekezet tdmadt Sarakowban (Oroszorszig).
Fétana, hogy a fdjdalom biin! Ezért embernek nem
szabad fijdalmat szenvednie és & ki megbetegszik, azt vagy
fel kell akasztani vagy megfojtani. — Mar t5bb rendbeli
gyilkossdggal vannak vddolva és a renddrség mar 42-Gt
koziilok elfogott. — Iszonyli megtévedése ez az emberi el-
mének a vallds kSponyege alatt.

Poroszorszag fosuperintendensei azonos fépdsztori leve-
let (egy kozos pasztori levél — mint tervezték — kibocsd-
tdsitol eltiltattak. — Boldog német szabadsdg!) bocsitot-
tak ki a vasdrnap megszentelése érdekében. Erdsen
kikelnek a vasdrnap megszentségtelenitése ellen és szere-
tettel figyelmeztetik a hiveket arra, a mit Krisztus az
ordognek mondott: ,Nem csak kenyérrel él az ember,
hanem istennek minden igéjével, mely az § szdjdbdl szdr-
mazik.* — — Adjon Isten j6 sikert!

Ausztria. Dr. Otto, a bécsi cs. kir. theol. fakultdson
az egyhdztorténelem tandra nyugalomba lépett. — Magyar-
orszigon is él szdmos tanitvinya. — A tandri colle-
gium uj tandrul els§ sorban dr. Trautenbergert a briinni
derék ev. lelkészt és neves historikust hozta javaslatba,
aztdn pedig Buddensieget, Lioschet és Schultzet. — Trauten-
bergnél kiemelik, hogy miért hivjanak kiilf61dit, mikor
arra valé belfoldi ember is van. Helyesen mondjatok
osztrdk hitsorsosok !

Orosz igazsag. 1885. deczember 1-jén, midén a kron-
stadti evang. lelkész — Streng a neve — a confirmandu-
sokat az oltdrhoz vezette, eszt nemzetiségii asszonyok ott
a templomban megtdmadtik, a keresztet kiverték kezébdl,
ruhdjit le-, szakdllat kitépték, mert — nem birja j6l az
eszt nyelvet s képldnja épen mem volt. — A dolog az
eskiidtszék elé keriilt és az eskiidtek az asszonyokat fel-
mentették. Az illamiigyész ilyen vddbeszédet mon-
dott: Az asszonyok mds helyen is Jeszdmolhattak volna a
pappal, és példdul az utczdn jol elverhették volna s igy
taldn eltstték volna helyérdl. — A mi orosz bardtainknak
még is csak j6 izlésiik van!

Az iidv serege Vigan vdrosiban (déli Francziaorszig)
nem rég a kovetkez§ hirdetést ragasztatta ki: ,Eli, a hat
éves proféta solojit fogja énekelni, Lea, a kilencz éves
profétand dalra fog gyujtani. A 12 éves Emma profétang
joésolni fog.* — Helyesen mondja erre az ,Allg. ev. luth,
Kirchenzeitung®: és még ez is akar keresztyén felekezet
lenni!

Az ulmi dom befejezéséhez kizel van. Ezen nagyszeri

gothstili székes egyhdz alapkovét 1377-ben tették le s |

épitettek
1530-ban
templom

rajta 1492-ig; ezutdn abban hagytik az épitést.
egész Ulm a protestantizmusra térvén 4&t, a
is az evang. egyhdz tulajdoniba ment 4t. Ezen

templom az evang. egyhdz legnagyobb istenhiza. * 57,000
négysz0glibnyi tért foglal el és 28,000 ember fér el benne.
Most teljesen be fog fejeztetni. Tornya 160 méter magas
lesz és 1889-ben reménylik a zdrkdvet letehetni. — Isten
segitse meg ket e nemes munk4ban!

A mi sorsosaink. — Az ,Allg. ev. luth. Kirchen-
zeitung® irja: Az 4ltalinos gazdasdgi kedvezgtlen viszonyok
kovetkeztében az angol 4dllami egyhdz lelkészeinek
jovedelme nagyon cstkkent. — Némely helyen felére,
masokon *[;-dra szdllott le. Van egy dllomds, melynek
1879-ben még 496 font sterling jovedelme volt, — most
275 font, mdsik helyen volt jovedelem 1873-ban még 284
font, mult évben semmi. — Bizony megérezziik a hanyat-
ldst mi magyar papok is!

Chios szigetén a lakossignak egy része az egyhézi
addval hdtra maradt. A sziget plispbke ezért kimondta
az interdictumot és a lakosok, miutdn a lelkészek a
szolgélatot megtagadjidk, wdar tSbb izben egyhdzi szertartds
nélkill voltak Lkénytelenek halottjaikat eltakaritani.
Medicina pejor morbo!

A dorpati egyetem napjai meg vannak szdmldlva.
— Livland korményzéja, Sinowjew tdbornok, a czirndl a
dorpati egyetemnek, mint a német térekvések kiinduld
pontjdnak, megsziintetését inditvdnyozta. A czdr a jelen-
tésen megjegyzette: ,A megsziintetés mdr tervbe van véve.*

A porosz kath. piispokdk eskilje. — Febr. 13-kan jelent
meg egy kirdlyi rendelet, mely a porosz kath. piispokok
dltal leteend§ eskiit tartalmazza. Ezen eskiiminta ugyan-
az, mely 1873 el6tt volt érvényben és a kulturharczi eski-
formuldtdl abban kiilonbozik, hogy nem &ll tobbé benne a
passus: ,az 4llam torvényeit lelkiismeretesen megtartani¢
és a plispok csak azutdn teszi le, ha mir megvélasztva
és megerdsitve van. Bismark és XIII. Leo: ,magna in-
genia conveniunt.“

A vegetarianismus is ért a reclamehoz. — Meranban
egy ropirat jelent meg, mely hirdeti, hogy a vegetarianismus
a keresztyénség alapfeltétele®; ezért tartsanak az egyhdzak
zsinatot és segédkezzenek a ,pagy mi“ Iétesitése koriil.
A husevés kiilsnben nem az 0zonviz 6ta van divatban,
mint Hyeronimus és mds irdsmagyardzok Mézes I. 9. 2 s a t.
alapjdn felteszik, hanem mdr a paradicsomban vette kez-
detét. A ,j0 és gonosz tuddsdnak fdja“ alatt nem lehet
gytimtlesfat érteni, mert az Isten az embert nem csdbithatja
roszra. Csak az dltal, hogy az ember 4llatokat oIt és
husokat megette, szegte meg Isten parancsolatdt. — Miket
nem gondol ki a német! —

Oroszorszag nagyban izi a téritéest. A mint az ,allg.
Iuth. Kirchenzeitung® irja, Estlandban mdr megint 250
lutherdnus tért 4t az 6-hitiivalldsra. Az iskoldkban meg
rozsafavesszvel verik a német gyermekekbe az orosz nyelvet.

Hany zsido van a féld hatan? A Parisban megjelend
»Archives israélites“ szerint 6,300.000 zsidé lakik a foldon.
Européra esik 5,400.000; Azsidra 300.000; Afrikdra 350.000
és Amerikdra 250.000, — Europiban van legtdbb zsidaja
Oroszorszdgnak: 2,552.000 (768.000 Lengyelorszigban) és
Ausztria-Magyarorszdgnak: 1,644.000 (Galiczidban 688.000).
Németorszidgban van 562,000, Romdnidban 263,000, Torok-
orszagban 105,000; a Németalf¢ldon 82,000, Francziaorszig-
ban 63,000, Olaszorszdgban 40,000 s a t. — Paldstindban
csak 26,000 zsidé van.
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Egyetemek. — Ausztria egyetemeit ez évben igen
erGsen latogatjdk. A 8 egyetemnek van 13,100 tanuldja.
Bécsben 5007, Grazban 1215, Insbruckban 863, Prigdban
1496 német s 2035 cseh, Krakauban 1138, Lembergben
1011 és Czernoviczban 245. — Berlinben van jelenleg
5357 tanulé. Az egyetem kiaddsa jelenleg 2,094,044 mérka.

D D

VEGTESEK,
Jelentés és felhivas a Magyar Agenda gyéhen.

Sajnélattal jelentvén egy részr6l: hogy e lap
utjdn kozzétett multkori felhivdsomnak azon elszomo-
rité eredménye volt, miszerint az Osszes magyar ev.
lelkészi kar részér6l csak négy kiildott be kereszte-
lési beszédet, mdsrészrél azonban azon reményben
élvén, hogy jelen felhivdsom kovetkeztében a hideg
kozony jege még is fel fog egyik vagy masik lelkész-
tars szivében engedni, felkérem lelkésztdrsaimat : hogy
folyd évi aprilis 24-kéig legyenek szivesek, hozzdm
a szentirdsbél vett hely nyomdn egyhédzkel6 nék ava-
tdsdra vonatkozs kenetes beszédet €s imdt kovetkezd
alkalmakra bekiildeni.

1. Torvényes anya avatisira egészséges gyer-
mekkel : @) a templomban, 4) a hdzndl.

2. Torvénytelen gyermek anyjdnak egyhdzkelésére.

3. Torvényes anya avatdsdra, midén a gyermek
holtan sziiletett vagy 1d8kzben meghalt, @) templom-
ban, b) hosszabb gyengélkedés esetében a hdznal.

Az iigy fontos, de egyszersmind siirgls is levén,
lelkésztdrsaim buzgé és szives kozrem fikodését kérem
és elvdrom. — Rozsnyén, 1887. mérczius 28-kén.

Czékus Istvdn, pispik.

— Kérelem! — Jéllehet a tiszai keriilet fét. piispoké-
nek fentebb kozlott kijelentése nem igen biztat eredmény-
nyel, tiszttdrsaimat esetleg gylilekezeteink kdntorait tiszte-
lettel felkérem, hogy sziveskedjenek a vidékiikon, gyiileke-
zeteikben szokdsos liturgiai formuldkat hangjegyek kisére-
tében alulirotthoz bekiildeni. Hazai evangyéliomi egyhdzunk
liturgidja oly killonféleséget mutat (gazdagsdgnak nem aka-
rom, szegénységnek nem merem nevezni), hogy kivanatos
volna, legalabb ebben a tekintetben, a mennyire lehet, egy-
ontetliséget hozni létre. A jot, maradandét érvényre emelni,
a ferdét kikiiszobolni. E czél elérésére a sziikséges el6mun-
kalatok megtehetése czéljabél nélkiilozhetlen a tényleges
dllapotot feltiinteté anyag beszerzése. Ez okbél bitorkodom
a fenttisztelt urakhoz intézni fentebbi kérésemet. Szerk.

— A Luther-tarsasagra fizettek mdrez. 12. 6ta:

Régi tagok 1887-re. Szigethy Ddniel 4 frt, Hor-
‘vith Sdmuel 4 frt, Hetyey Mér 4 frt, Molndr Lajos 4 frt,
Matisz Kéroly 4 frt, Kovdcs Mib. 4 frt, Horényi Lajos
4 frt, Tolnay Jozsef 4 frt, Fadgyas Jénos 4 frt, Bognir
Endre 4 frt, Szigethy Lajos 4 frt, Masznyik Jdnos 4 frt,
Michaelis Izidor 4 frt.

T:Tj tagok :

Farbaky Joézset 87. és 88-ra 8 frt, Breznyik Jédnos
86—88-ra 12 frt, Bellus Jénos 87-re 4 frt, a selmeczi lyczeum
tandri kara 87-re 4 frt, Hornydnszky Viktor 4 frt, Mikolik
fl}};uéa 4 frt, Ivdanka Imre 5 évre 20 frt, Fuchs Gusztiv

rt.

Pértold tagok:

néhai Haldsz Jédnos gyiijtése 2 frt 30 kr. Andorka
Jdnos esp. gyiijtése 9 frt B0 kr. Winkler Janos 2 frt.

— A veszprémi evangyeliomi esperességbe kebelezett
somlovidéki evang. lelkészek kozmegegyezéssel elhatd-
roztik gyiilekezeteik kborében oda miikddni, hogy a dundn-
tili evang. egyhdzkeriilet egyhdzi f6jegyziségére nagytiszt.
Gyuratz Ferencz, pdpai lelkész 1r, viiasztassék.

~— A budapesti vallaserkdlcsi felolvasasok els§ saisonja
mdrezius-hé 31-én igen szép sikerrel ért véget. Az utolsé
felolvasdst Kenessey Béla, evang. ref. theol. tanir tar-
totta, mire Horvath Sandor, budapesti evang. magyar
lelkész egy kis zdrbeszéddel bezdrta a cyclust.

— A beszterczebanyai 4467 lélekbgl 4116 gyiilekezetben
a mult évben sziilstett 99 f. 64 n. = 163 gy; meghalt
70 f. 61 n. = 131 sz.; hirdettetett 46 pir, eskettetett
36 par; urvacsoraval élt 3460 sz. ; konfirmaltatott 17 magyar
4 német és 52 tét = 73

gy. — A pgyiilekezet mult évi
bevétele 21,532 frt 39 kr., kiaddsa 20,497 frt 82 kr, pénztari
maradviany 1034 frt 57 kr. — A gymn. alap bevétel-

kiaddsi mérlege 905 frt 15 krt. mutat, vagyonéllisa 12525 frt
84 krt. — A gyiilekezet t6kéje 38,271 frt 3 kr. Az anya-
egyhdz népiskoldit 94 f. 163 1. = 257 gy. litogatta. a
filidk iskoldiba 251 gy. jért, a gymnasiumba 83 tanuld jart
(mind ev.), a tanulék 6sszes szdma 591. Az alumneum m.
évi bevétele 1022 frt 63 kr, kiaddsa 700 frt, vagyoni alldsa
8800 frt, benne 21 tanulé évi 20 frtért, 4 ingyen, 2 féldijjal
kapott ebédet. A nyugdij alap 534 f. 92-krral gyarapodva
8182 frt 77 krra nétt fel.

— Lelkészvalasztds. A beszterczebdnyai egyhdz-
nak haldlozds kovetkeztében megiiriilt egyik lelkész1 4llo-
médsdra szavazattobbséggel Mikler Samuel, eddigi nagykérosi
tandr valasztatott meg. Isten dlddsa kisérje miikodésében!

— Boszniaban 500 franzfeldi (Torontdlmegyei) telepes
ag. hitv. evang. egyhdzkozséggé alakult.

— Kis choralgyiijtemény a magyarhoni 4g. hitv. ev.
theologusok hasznalatdra Usszedllitotta Frithwirth Samu,
akad. énektanitd. Az egyetemes ev. theol. akademia sajdtja.
Ara 25 kr. — E kis gyiijtemény csak a hazai protest.
egyhdzunk nyelvein ,egyformdn“ hasznilt choralénckeket
tartalmazza, és mint az eldszéban mondva van, ez csak
kisérlet azon kivinsdgmegvaldsitdsdra:, hogy legyenegységes
egyhdzi énekiink.“ A lelkészek, mint az istentisztelet veze-
t61, elsG sorban vaunak arra hivatva, hogy egyhdzi énekiink
emelésén és mivelésén miikddjenek, tehat remélhets, hogy
theol. ifjusdgunk méltdnyolni fogja a szerz eme onzetlen
és egyhdzi énekiink érdekében sokra becsiilendd torekvését.
A szoveggel ellatott 48, az eredetihez a mennyire lehet
hi és egyszeriiségében szép dallam mellett van még
sok a kolt6k zeneszerz8k és az énekek eredetérgl szdlo
jegyzet is. A szerz8 nézete az, hogy az istentisz-
telet vezetSi bardtkozzanak meg azokkal is, mert csak
akkor érthetik meg teljesen az énekek tartalméit, ha szem
elétt tartjdk azon koriilményeket, melyek alatt az egyes
énekek keletkeztek. Az érdekldds a kutatdsra elég inditdst
nyerhet a jegyzetek dltal, tehdt nemcsak a tanuld ifjusig,
hanem a lelkész és kdntor kezében is j6 szolgdlatot tehet
ezen kis utmutaté. Hogy a feliratok mind a hdrom nyel-
ven meg vannak az egyes énekek homlokdn (vastag betiik-
kel a magyar, és aprékkal a német és t6t) az a miivecské-
nek elényére szolgdl. — A kidllitds (Hornydnszky Viktor
nyomd4djabdl) csinos és tiszta, tehdt megelégedéssel veheti
az ember a kezébe a szép fiizetet. Frithwirth irnak pedig
buzditdsul mondhatjuk, hogy fogjon ép oly szorgalommal és
szakavatottsiggal a liturgia Gsszedllitasihoz, mint a hogyan
a kis chordlgyiijtemény szerkesztésén firadozott.

— Megjelentek az egyetemes evang. theol. ifjusdg
»Gondolat* czim@ folyéiratdnak 3-ik, a soproni theol. ifja-

sag ,Torekvés* czimfi lapjdnak ugyancsak 3-ik szdma,

mindkettd elég valtozatos és érdekes tartalommal.

NYOMATTA WIGAND F. K. POZSONYBAN.






