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II.

»Elszomorité az emberre, ha papjainkon, kiils-
nosen a fiatalokon végig tekint.¢ Ily nyilatkozatot
hallottam nem rég vildgi részr8l. Tehdt a s6 izet-
lenedik, érzi ezt a kozonség. Hdla isten hogy érzi.
De legélénkebben kell a bajt érezniink nekiink, ki-
ket sajat megizetleniilésiinkért kettds felelGsség terhe
ér. Ezen baj ellen tegyiink, mert err8l tenniink nem
csak hogy legf6bb kotelességiink, de errdl mér tehe-
tink is. Elfszor a tudomdnyos téren; mert hidban
elvész a nép, mely tudomédny nélkiil vals. Az olaj
kifogy ldmpdnkbél, ha folyton nem ontiink bele. A
mit a theologiai intézetben tanultunk, csak alap kezdd
t6ke, jaj, ha még azt is elveszitjiilk! Pedig sokan tgy
jdrnak. Tartsuk fonn a szellemi viszonyt, melyben
a theologidn tanarainkkal voltunk, mely az iskola-
ajté bezdrultdval rendesen megszakad, s melyet —
sajnos — sokszor hidegség, st néha ellenségeskedés
valt fol. Pedig h4t egymdsra vagyunk utalva. Legyen
az ,Ev. Egyhdz és Iskola“ theologiai akademidnk, s
mésik két intézetiink tandri kardnak is kozlonye, ha
mér konyvet frni viszonyainknél fogva bajos, egyes
kisebb keretii czikkekben mutassék be kutatdsaik
eredményét, hogy ez 4ltal a gvakorlati téren miiksdd
lelkészekben a tudomdnyos szellemet neveljék, a ked-
vet fokozzdk, s ket is tudomédnyos munkélkoddsra
Osztonozzék.

Magunk kozott erss fallanxsd kell tomoriilniink,
hogy egyiittes tervszerfi follépés 4ltal, igazi pastoralis
prudentidval, megmenthessiik hiveinket az elharapodzé
hitetlenség, s ennek nyomdn jaré tévelygéstdl, és az
erkolesi élet szétziillésének kérhozatos kivetkezményei-
t8l. A néppel valé kozvetlen érintkezés aligha nem
tobbet fog haszndlni, mint konyvet adni pusztdn a
kezébe, s att6l vérni egyediil az 4llapotok javuldsit.
Mindenek elétt kedveltessiilk meg vele a biblidt, ennél

jobb konyvet nem adhatunk a kezébe. Kezdjiik meg
az emberfogds nagy munkdjit az éltal, hogy kivetjiik
a hélét az evangeliomot. Az irds magyardzatra fek-
tesstink f6siilyt, e nélkiil egyhdzi beszéd képzelhetlen.
Igyekezziink behatolni az irds szellemébe, ezzel csak
a magunk munk4jét konnyitjiik meg, anyagot nye-
riink, s éva lesziink a gondolatoknak czéltalan, ide
s tova valé csapongdsdtél. A népet csak ez titon
lehet bevezetni az irds ismeretébe, valldsos nézetei
igy tisztulnak, igy nyeri vissza az ige régi tekin-
télyét. Nagy horderejii az igehirdetés. A hit hallds-
bél vagyon, a hallds pedig Isten igéje éltal, mondja
az apostol. Irdsszerfi, a jelenkor valldserkolesi s térsa-
dalmi viszonyait helyes itélettel tdrgyalé, tgy a
kozonség, mint az egyes szellemi életét lélektani is-
merettel ecsetel beszéd, mely az elevenre tapint, s
nyilvdnossdgra hozza, a mi ezrek meg ezrek szivében,
mint szent vdgy titokban é€l, de a mit a profin vildg
el6tt kimondani nem mernek; oly beszéd, mely a
sziv nemesebb végyait €éleszti; melyben egy gondolat
sokszor a legéletbevdgébb valldsi s erkolesi kérdések-
nek egész seregét kelti fol, mely keveset mondva is
sokszor sokat sejtet; — ily beszéd tgy a koznép,
mint a mlfiveltek valldsi sziikségleteit kifogja elégi-
teni, és az ily irdnyban val¢ igehirdetés, szakértelem-
8l s a lelkészi hivatal komoly folfogdsirdl tantiskod-
vin; nagyban hozzd fog jdrulni a megingott papi
tekintély megszilarditdsdhoz, mert fdjdalom, holmi
,szellemi nyomorék“ czimet is osztogat a kozinség
papi karunk egyes tagjainak. .

Nem mondom, hogy a jé szdndékot mindenkor
a legjobb siker fogja korondzui, mert ,interdum
bonus dormitat Homerus® de minden koriilmények
kozott épiteni fog, ki praedikatori mitkodése magasz-
tos voltdnak tudatiban veszi kezébe az életkonyvét a
bibli4t, s azt épiilve tanulja.

Azutdn ott van egy mdsik f4jés rész, a taldléan
,az egyhdz veteményes kertjének® mnevezett iskola,
hol sajnos, sok tanité ugyancsak hagyja elvadulni a
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csemetéket, midén pusztdn az értelmi rész gondozi-
sdval (mér a ki azt is gondozza) igyekszik a valldsos
neveldst pétolni; és ha gépszerli médszerével vala-
melyes vildgi ismeretet novendékei fejébe belegy&mi-
szolt, a modern folvildgosultsig elSharczosaként sze-
retné magdt tekintetni. Bizony az igazi tanité az,
csakhogy olyan nem sok van! A jelenkori ferde
irdnyt nevelés gydszos kovetkezményeit tanusitja a
boleselkeds, félszeg észjardsu, ostobasidgukban okos-
ségukat hdnytorgaté s jellemtelen emberek nagy serege,
kikkel tton dtfélen taldlkozunk. HAt megisszdk a
levét az illet6 nevelSk, s velitk egylitt mi lelkészek
ezen elhibdzott munkdlkoddsnak az Ur sz6lljében.
A csekély fizetést is oly hanyagul, oly mindségii ter-
ményekben szolgéltatjik be sok helyen, a folvildgo-
sult, egyhézzal és iskoldval nem tor6dé hivek, hogy
aligha jé kedvvel nézi, a kit vele boldogitanak, de
a kinek — § szerintik — az is j6. Is az ily szel-
lemti, demoralizdlt, sok helyen meg agyon is exequalt,
néptdl varjunk mi fizetésjavitdst, mikor a meglevét is
sokalja s irigyli?!

Rosszul szdmit, a ki nem szdmit annak a szellemi
t6kének 4lldsdval, mely protestdns egyhdzunknak egye-
diil hajtott gazdag kamatokat, értem az erSteljes pro-
testdns tudatot, s az evangeliomi hitbuzgésigot.

Széljak e el6kel6bb 4lldsu vildgi hitsorsosainkrél?
Tisztelet a kivételeknek, a legtobben vajmi keveset
tor6dnek valldsukkal s egyhédzukkal, legfoljebb, ha
politikai érdek fiigg veliik Ossze. Példdjuk a népet
1s kozonyossé teszi. Sok nagyon sok van a mi fdj.
Senkit a ldtszat meg ne csaljon.

Komoly vizsgdlédds utdn kiki meggy8zddhetik,
hogy a mondottakban tilzds nincs. Azokra a nagy
hangon kiirtolt jubildldsokra (ma napsdg csak ezek-
ben nyilatkozik az az er8telen valldsos tudat, a mi
még létezik) ne épitsiink oly sokat. Mai nap jubi-
lalni divat. Az Idvezit§ akkor sirt Jerusalem népe
folott, mikor az iinnepelni késziilt. Nincs e a mi
valldsi és protestdns jelleglinek lenni akard iinne-
pélyeinkben jé rész Onistenités; nem magunknak
tomjéneziink-e, midén az Ur nevét emlegetjiik ? Egy-
hézi életiink nyavalyg6. In capite et membris refor-
métiéra van szitkségiink. Mindenek el6tt in capite.
Ezen reformvaldsitdsdra torekedjék a Luther-tirsasdg.
Tamassza 6] s nevelje Luther hatalmas szellemét min-
denek eldtt azokban, kiknek foladata, épen a szelle-
met a nép kozott terjeszteni.

Hitbuzgé, magas hivatdsdt {olfogé, s annak be-
toltésére alkalmas lelkészi karra van sziikségiink,
egyediil ett6l, s az eat tdmogatd lelkes, magasabb
dlldst viligi elemts] vArhatjuk csak egyhdzi viszo-
nyaink kedvez§ fordulatdt. Teremtse meg az egyiivé
tartozds tudatdt, a j6 kozszellemet a lelkészi karban.
Kisérje figyelemmel egyesek mf{iksdését, s a mit iidvo-
set tapasztal ndluk hozza nyilvdnossigra a kozjé érde-
kében. Karolja ol a torekvést, partolja a tehetséget,
s fektessen nagy silyt a viligi elem megnyerésére,
melynek magatartdsa sok tigyben jobban hat a népre,
mint a lelkész minden buzdit4sa.

Kisérje figyelemmel a Luther-tirsasig evang.

népiink életét, hivja fol a figyelmet a fenyegets
veszélyekre, szolgdljon tandccsal s tettel a hol arra
szitkség van; széval legyen az egész egyhdztestnek
szeme, gondolkodé feje, s éber lelkiismerete.
Ezekben adtam el§, — csak dgy nagyjdban —
szemlél6déseim eredményét, s tapasztalataimat, melye-
ket rovid hdrom év alatt a lelkészi palydn szereztem.
Ugy hiszem, sokan lattdk mér azt a sotét képet,
melyet egyhdzi életiink a komoly vizsgdlé eldtt
foltiintet. En sem tudtam elhallgatni, a mi f4j. De
bar aggaszté tiinetek észlelhet6k egyhdzi életiinkben,
bizom az életer6k képességében, s az djjdsziiletés
kozel bekovetkezésében. Erezzitk a betegséget, érez-
ziik, hogy orvosldsra van sziikségiink. Ez az els§

lépés az ujjdsziiletés utjan. Torda Lajos.

— A SDDo—

Eva

ng. egyhé;zp@litika alapvonalai.

I.
(Egyhédzpolitika 4dltaldban)

Midén az evang. egyhdzpolitika alapvonalait
akarjuk meghatdrozni, mindenek el6tt azon téves fel-
fogést kell helyreigazitanunk, mely a politikérél, ezen
»pogény fogalomrél“ széltében nyilvdnidl. Némelyek
szerint ugyanis a ,politika® valami borzaszté dolog,
igazi Pandora szelenczéje, melyben furfang, csalds,
gyanusitds, iildozés, 4tok, egy széval minden foglal-
tatik, a mi az emberiségre vészthozé s az Isten or-
szdgdnak terjedését gatolja. Ismeretes ugyan, hogy
ezen felfogds igen kozel 4ll az alsé néposztily fel-
fogdsdhoz, mely minél kevésbbé ért valamit, azt annél
rettenetesebbnek gondolja : 4dmde tapasztalati tény,
hogy néha tanult tollforgaté ember is nyilvénit ilyen
felfogdst, a kinek pedig az 6 keserves gorog tudo-
mény4at legaldbb ilyen gordg fogalmak tisztdzdsdban
kellene hasznositania.

Léssuk tehdt, mi a politikdnak eredeti értelme.

A politika alapjdban a =ois (var, véros, 4llam)
széban gyokerezik, s molireie 4llamiigyek vitelét, 4l-
lami korményzatot, s§t alkotmédnyt is jelent; végre a
wT0 T0kiTize agertav®  annyl, mint koziigyekben
faradozni, és ymolitixds #zert hazafias gondolkoddsi-
nak lenni.

Eredetileg tehdt politikus é hazafias egy
jelentésti vala, s a szé eredeti értelmének elferditése
csak a visszaélés folyomdnya. '

Mindamellett senkinek sem jut eszébe az orszdg-
gyiilési képviselSket és dllamférfiakat, kik ex professo
politikusok, azzal megtisztelni, hogy hivatdsuknak
veszett hirét kolti, s midén példdul Trefort programm-
beszédében kifejti, hogy politikdja e hdrom széban
foglaltatik : ,egészség, vagyonossdg, miveltség“ ezt
nem fogjuk egyjelentéstinek tartani a ,mene, teke,
faressel.“

A politika — Kossuth szerint — az exigentidk
tudoménya; s 4llampolitika nem egyéb, mint az
4llameszmében rejld czéloknak folismerése s azoknak




id§ és kortilmény szerinti megvaldsitdsa vagy legaldbb
megkozelitése.

Ezen analogia szerint tehdt az egyhdzpolitika
sem lesz egyéb, mint egyhdzi korményzattan,
vagyis az egyhdz eszméjében levd czéloknak idd &s
koriilmény szerint, megvaldsitdsa, vagy legaldbb meg-
kozelitése.

Mik azok az egyhdz eszméjéhen rejlé
czélok, melyek elérésére kell toreked-
niink?

Hét erre igy hamarjédban felelni nagyon nehéz
dolog, mert iti mi emberek nagyon eltériink egymss-
tél a szerint, & mint magarél az ,egyhdzrél“ kiilon-
boz§ fogalmat alkottunk magunknak.

Mert az egyhdzfogalom maga is €16 organizmus,
melynek fejlédése s igy torténete is van, s mely az
egyénnek tobbi képzete vagyis vildgnézlete szerint
moédosuldst szenved.

Léssuk f6bb vondsaiban az egyhdzfogalom fejls-
dését!

Az egyhdz, gorogiil 2xxinoiec — a Krisztus-
hivék szervezett gyiilekezetét jelenti, s P4l apost.
tanrendszerének féfogalmdt képezi. P4l apost. tanitdsa
szerint azonban ezen szervezet, bdr nem nélkii-
1621 a ,kiils§ rendet és ékességet,* mégis inkdbb a
lelki er6knek eszményi szervezete, mely a test képé-
ben tétetik szemlélhet6vé, melynek feje a Krisztus,
tagjai a hivék. A Krisztus, mint kézpont koriil sora-
koznak a charizmdk, a kiilonleges tehetségek és
igyességek, mint ugyanazon szellem kiilonbsz8 nyil-
vanuldsai, (i qaréopmo: 1ol aretuaros), hogy itt egy-
mést kiegészitve — fels6bb egységgé egybeillesztes-
senek (L. Kor. XIL).

Ezen szervezet azonban csak az egyes helybeli
gyiilekezetekr(l értendd, mert P4l apost. idejében az
egyhdzegyetem fogalma még nem létezett.

Az egyhdzegvetem fogalmdt Cyprian 4lla-
pitotta meg ,De unitate ecclesiae“ cz. mfiivében, a
kit6l ama nevezetes mondds is ered: ,extra eccle-
siam nulla salus¥, mely az eretnekek iildozését volt
igazolandé.

A torténelem logikdja az egyhdz egységét és
hatalmdt a rémai piispokben személyesité, s a pseudo-
izidori decretum-gyiijtemény a pédpista-rendszert
végleg kifejtette. I szerint — a mi az egyhdzra
tartozik, tartozik a pdpdra is, ki a vildg legfGbb
ura és birdja s igy a vildgi kormdnyzatnak is egye-
diili forrdsa. A piispskok hatalma is benne mint koz-
pontban egvesiil, s a zsinatok csak #ltala nyerik
tekintélyoket.

Ezen fogalommal természetes ellentétben fejlodott
ki a reform4tori egvhdzfogalom. A reforma-
czi6t megeldz8 id6kben tdmadt egyhdzjavité mozga-
lom mind a pdpista egvhdzfogalom ellen irdnyult,
mint a melyben Isten orszdga és a papista hierarchia
azonosnak allittatott, s a hierarchikus intézményhoz
valé tartozés az iidvosség feltételének tekintetett. —
A reformétorok elutasitottdk maguktél az tjrakeresz-
tel6k azon kisérletér, hogy mint hajdan a montanis-
t4k, novatidnusok és donatistdk az eszményl egy-
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hdzat megvaldsitsik; de ép azért ezen eszményi és
a valé egyhdz kozotti viszonyt tisztdzniok kellett. —
Ezen' viszony 1gy hatdroztatott meg, hogy az esz-
ményi (invisibilis) egyhédz amaz egységes, egyetemes,
apostoli szentegyhdz, melylyel a valé (visibilis) egy-
hdz nem azonos ugyan, de vele sszefiigg; mert a hol
az ige tisztdn hirdettetik, s a szentségek igazén ki-
szolgéltatnak, ott az ujjdsziilottek igaz kozissége
valéban létezik.

Ujabb id6ben az egyhdz felsli nézetek két irdny-
ban tértek el. Egy fel§l ugyanis a Hegel-féle bil-
cselet a vallds és erkoles egységébdl kovetkeztetve
az egyhdz é dllam (mint valldsi és erkolesi egye-
siiletek) egybeolvaddsdt helyezi kildtdsba; mdsfelsl a
confessionalis lutheranizmus nem helyez
silyt annyira ‘az egyhdatagok kozosségére, mint in-
kabb a kiils6 objectiv intézményekre, milyenek: az
ige, a hitvallds, a szentségek, a papi hivatal stb.
A modern protestdns felfogds szerint az egy-
hdz a keresztyén valldserkilesi €let dpoldsdra és fej-
lesztésére létesiilt egyesiilet, melynél az eszmény és
valésdg kozti viszony figyelemben tartanddé, és a
folytonos fejlédés gy a tanban, mint az alkotmany-
ban és szertartdsokban biztositandé.

Ezek utin alig szoril blvebb bizonyitdsra azon
igazsdg, hogy a milyen lesz az egyhézrdl
valé fogalmunk, olyan lesz egyhdzpoliti-
kdnk 1is.

Az egyhdzpolitika, mint egyhdzi kormanyzdstan
(épigy mint az 4llami politika) beliigyekre és kiil-
iigyekre vonatkozé irdnyelveket és eszméket fog fejte-
getui. A beliigynél az egyhdzi alkotminyt vagy
egyhdzrendezetet dllapitja meg, a kiiliigynél a més
felekezetii egyhdzi testiiletek, de kivdlt az allam irdnti
viszonyait igyekezend tisztdzni.

Lé4ssuk most, hogy az egyhdz fogalménak fejls-
désével mikép alakult az egyhdznak az 41lam-
hoz valé viszonya a multban.

Ha az egyhdz és 4llam kozti viszonynak apos-
toli felfogésat vizsgdljuk, akkor meggydz6diink,
hogy a ,szentek egyesiilete“ semmit sem tart kivéna-
tosabbnak, mint békét és hdboritatlansigot ,a Krisztus
testének épitéséhez“; minek viszonzdsa fejében kész
hiven teljesiteni 4llami kotelezettségeit, s megadni
mindeneknek a mivel tartozik vala — ,a kinek adé-
val adét, a kinek vdmmal vdmot, a kinek félelemmel
félelmet, a kinek tisztességgel tisztességet.“ (Rém. XIIL.)
Es ez Shajtds, s ahhoz alkalmazott viselkedés termé-
szetes is vala tgy az els¢ alakulds nehézségeivel,
mint a hirtelen, elnyomd, st véres iildozésre vete-
med8 dllamhatalommal szemben. )

Nagy Konstantin éltal a keresztyén vallds dllami
intézménynyé s a cshszar az egyetemes egyhdz fejévé
lett, mely allapot az orosz egyhdzban mdig is
fenndll. Az ily helyzet természetessé teszi az egy-
héznak kényszereszkozok 4ltal valé kiterjesztését, de
egyszersmind annak elviligiasoddsdt is. o

Nyugaton a frank kirdlyok é4llami politikdjdnak
szitksége volt a rémai plispokok szovetségere, mi
4ltal ezek fiiggetlenségre s6t hatalomra tettek szert,



mely IIL Incze pépa idejében édllamok feletti fShata-
lomm3 fejlédstt, s a pipa akkor az Osszes fejedelmek
legfébb hiibérurdnak tekintette magt.

Tudjuk, hogy e hatalom kés6bb — épen a pépai
telhetetlenség és nyerseség folytdn — nagyon aldsz4l-
lott ugyan, s hogy a reformdczié a pépa viliguralmi
terve az 4ltal, hogy vegyes sGt protestins 4llamok
keletkeztek, véglegesen tonkre tette: a rém. kath.
egyhdz még sem mondhat le a vildgi dolgokban
valé kizdrélagos folényénekigénylésérdl,
mint ezt a jelenlegi pipdnak legujabb enycyklik4ja is
tanusftja; mert még mindig 4ll az, hogy ,extra eccle-
siam nulla salus“, s azon ecclesia catholica, melynek
hierarchikus feje a pontifex maximus romanus, most is
azonos az ecclesia christiana apostolica sola salvificival.

Az §ltal, hogy a reformdtorok az eszményi
és val6 egyhdz kozti kiilonbséget (mint a hit 4ltali
igazulds és gyermekkeresztelés postulatumét) megélla-
pitottdk, a protestins egyhdznak mint uralkodé
egyhédznak még gondolatdt is eltdvolitottdk. Sajét-
sdgos anomalia ezzel szemben az angol 4llam-
egyhdz; de ez torténetileg az egyhdz keletkezésébsl
kimagyardzhaté, s inkdbb 4llampolitikai mint egyhdz-
politikai szempontbél itélends meg.

Némileg hasonlé fejleménynyel taldlkozunk a
németorszdgi lutherdnus egyhdzban, hol a
piispoki hatalmat a fejedelmek foglaltdk le. (Innen a
f6pap nem episcopus, hanem superintendens). A feje-
delmi egyhdzkormdnyzat kozvetleniil mint jus circa
sacra, de kozvetve mint jus in sacra is nyilvénult,
s6t a jus reformandit és reprobandit is igénybe vette.
A németorszdgi egyhdzpolitika tehdt oda
torekszik (protestdns egyletek &ltal) hogy az egyhdz
az 8 beliigyei — vagyis tisztdn egyhdzi és valldsi
életére vonatkozélag — a tartomdnyi egyhdzkormdny-
zattél valé fiiggetlenségét elérhesse, s a gyiilekezeti
onkorményzatot meghonosithassa.

A helvét reformdczié a gyiilekezetb8l in-
dult ki; de mig Ziirichben a polgéri és egyhdzi koz-
ség egygyé olvadt gy, hogy maga a vildgi hatdsig
theokratikus szinezetet nyert : addig K4lvin az egyhéz-
fegyelem gyakorldsa érdekében oly szervezetet adott
az egyhdznak, hogy ez mésutt is, nevezetesen hazdnk-
ban alkalmazva hatalmasan koézremiiksdott az egy-
héznak az 4llamtél valé fiiggetlenitésére.

Ez azon presbyteri egyhdzalkotmény,
melyb8l a hirhedett patens minket kiforgatni hidba
igyekezett; ez azon alkotmdny, mely tisata formé4j4-
ban mér csak a skétokndl és a magyar &g. hitv.
evangelikusoknal taldlhaté, s melytsl magokat refor-
métus  testvéreink legutébbi zsinatukon, a telj-
hatalmid konvent megalkotdsa 4ltal, megfosz-

tottdk. . o
. Gadl Mihaly.

Egyhazi ének.

Egy bécsi zenekoltd tévedt egyszer Réméban a
hires sixtini kdpolndba és elragadtatissal hallgatta a
csoddlatos, égbehivé zenét, a melynek hire az egész

52

vildgon elterjedt. Gyors elhatdrozdssal ott, 4116 helyé-
ben, kottdra szedte pontrél pontra az egész darabot,
s nemsokdra Bécs egyik kdpolndjiban adatott az el
ugyanazon fGlszereléssel és taldn még nagyobb gond-
dal, mint Rémdban. De mit kellett tapasztalnia? —
A zene, a mely amott szinte mennyb§l jonni ldtszott
és az emberi sziv legrejtettebb hirjait is megrezeg-
tette, itt nagyon is foldinek tiint ol és majdnem min-
den hatds nélkiil maradt. Nagy volt erre a csodélko-
zés. Mignem végre rdjottek, hogy kordn sem volt
elég, csupdn a zenét dthozni; 4t kellett volna hozni
mindama kortilményt, viszonyt, a melyek kozt az
Rémdban adatni szokott. Igy mintha nem is az a zene
volna.

E torténetke jutott eszembe, a mikor egy igazi,
j6 lutherdnus falubdl visszaérkeztem a nagy vérosba.
Mily fenséges, orokbecsli egyhézi énekeink vannak,
gondoldm, a mint ott iilék a kisded falusi templom-
ban és koriiltem folzigott a hiveknek a mennybolto-
zatot vivé éneke, egy ének, a melyben Jékai szerint
»Nem félig nyitott szdjjal, nem lesinyt fGvel, aggds-
kodva; de tele szivvel és tiid6vel bocsitja neki a
hangj4t minden ember; s a koldds rekedt hangja, az
obsitos katona recsegése Osszevegyiil a nagy urak és
trasszonyok énekével, s mindenkinek megkonnyebbiil
szive-lelke utdna.“

Es aztén ott iiltem a szép vérosi templomban és
hallgattam, a mint a kéntor egymagédban, vagy leg-
feljebb egy kettdt6l kisérve énekelte végig ugyan-
azon énekeket; oly vontatott, egyhangid, minden ha-
tds, minden érzelem nélkiilinek tiintek f6l. Szinte azt
kérdeztem, vajjon ugyanazon egy énekek-e azok.

Honnan van ez?

Egyszeriien onnan, hogy azok az énekek gyiile-
kezetek szdméra késziiltek; arra valék, hogy széz
meg ezer hang énekelje azokat, betdltve teljesen a
templomot, a termet; akkor szép, folséges. De egy
két hang, ha énekli, szinte karrikaturdja lesz az ének-
nek; nem 4hitatra, inkdbb szdnalomra gerjeszt. Akér
csak valamely indulé, a mely egy er8teljes katona-
zenekartél elSadatva, seregeket buzdit onfeldldozé
harczra, ha gyonge gyereksipon fljndk azt, rd sem
hederitnénk, ha ugyan még r4 nem parancsolnédnk,
hagyja abba, ne rontsa hallérzékiinket.

s vérosi gyiilekezeteink, egy két kivétellel,
mégis egy hajszdllal sem jdrnak el jobban egyhdazi
énekeinkkel.

Sok a panasz a gyér templomldtogatds ellen. —
De vajjon csak a hivekben keresendf-e az ok? —
Vajjon, ha bemegy, taldl-e ott tépot, inditést az 4hi-
tatra? — A templom maga, mint templom, a prot.
elvb8l kiindulva, egyszerfiségénél fogva nem hathat
kedélyére, kivélt, ha még itt-ott biijkdl csupén egy-
egy alak benne. — Az ének a fentemlitett okokndl
fogva inkdbb zavarélag hat 4jtatossdgdra. Marad a
prédikdezié. Az megengedem, szép, gondosan kidol-
gozott és szivhez sz6l6 hangon mondatik el. Csak-
hogy mér Jézus tanitotta: a legjobb mag is elvész,
ha a fold, melybe esik, nincs réd el6készitve. Hatds
nélkiil marad a legszebb, legragyogébb beszéd is, —




hogy ha az emberi sziv, az emberi kedély nincs r4
kell6kép elSkészitve; hogyha nines semmi, a mi 6t
e koznapi élet korébdl kiragadva egy magasabb, tisz-
tibb vildgba dthelyezze; koznapi gondolatait, érzel-
meit dlomba ringatvin az emberi sziv, az emberi ész
magasabb, nemesebb kivénsdgait, térekvéseit érvényre
juttatja. Es ez ép az éneknek a feladata. A mint az
ének kiilonbozik a kozonséges beszédtsl, épigy kiilon-
bozik az énekl8, vagy szép éneket hallgaté ember
kedélyhangulata is a munkdjit végz8, dolgai utén
Jdré ember kedélyhangulatitél. Az ilyen ember az-
utdn nem mint kritikus fogadja a szészékre 1épd
papot, hanem mint egy szive mélyén megrendiilt,
valami magasabb, valami tisztdbbat sejts- és kivéné
lélek; nem kérdezi, vajjon minden egyes szé, minden
egyes 4llitds teljesen bebizonyitott, minden kétségen
felilli, hanem magdba szivja minden még oly egy-
szerii szébdl, gondolatdt is a beszédnek, mint a nap-
melegétsl kiszikkadt fold az es6nek cseppjeit, mert
€rzi, hogy sziiksége van rd, észrevette az iirt szivé-
ben és azt beakarja tolteni barmivel. Mig ez el8késazii-
let nélkill, vagy egy gyarlé ének 4ltal elkedvetle-
nitve, untatva jaj a papnak, kinek ilyenkor
prédikdlni kell! — Minden egyes szavit latba vetik,
minden mozdulatdt megbirdljdk; a legtartalmasabb,
kedélyhez sz6l6 munkajit is végig hallgatjik, mint
a hogy egy kortesbeszédet, vagy beszdmoldt szokés
hallgatni, csakhogy még csekélyebb figyelemmel, mert
egyetlen egyszer hagyja el ajkait valamely 4ltaldno-
sabban ismert tobbszor hallott kifejezés, valldsi meg-
hatdrozds, s vége minden figyelemnek; ,koznapi, rég
ismert dolgokat csépel. Ahitatos épiilésr6l természe-
tesen sz6 sem lehet.

Igy boszilja meg magit az istentisztelet egy
fontos részének elhanyagoldsa az egész istentisztele-
ten, aztdn az egész gyiilekezeten. Sok varosi gyiile-
kezetiink pusztuldsdhoz, ki tudja, mily mértékben jirul
hozz4 az egyhézi énekiigy elhanyagoldsa is!

De hé4t azt fogjdk mondani, ennek a nép az oka.
Annak kell énekelni és egyiittes ének 4ltal onmagdt
épiteni, buzditani. Mért nem teszi hét? Igaz, mért
nem teszi? Hanem hit a tény megvan. Nem teszi.
Minekiink mdr most, azt hiszem, nem szabad, legfel-
jebb egyet egyet kdromkodni, azutin pedig cstndes
resignatiéval nézni a dolgok folydsit; hanem hozzd-
l4tni, kutatni a baj forrdsét és annak gydgyitdsirdl
gondolkodni. .

Hogy mi lehet a baj forrdsa, és miként volna
az orvosolhaté, 8szintén bevallom, én nem igen tudom.
Epen keresni kell.

Lehet, és valészinfi, hogy legnagyobb ok az
énektanitdsnak tagadhatlanil nagymérvii elhanyago-
lasa épen a vérosi iskoldkban. A térgyak és tanulni-
valék sokasiga oly magy a vérosi iskoldkban, hogy
szerencse, ha hetenként egy 4rva Ordeska jut az
¢nekre is. Azt is elfoglalja az okvetlen megkivant
vildgi dalok betanuldsa, hogy egyhézi énekre éven-
ként ha jut, egy két 6ra. A taniténak egy kis egy-
héziatlanséga, a lelkész gondatlansiga, €s egészen
kimarad. Igy aztdn a mit ,a Jénoska meg nem

......
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!:amilt,. azt a Jdnos sohasem tanulja meg¥ és nem
is tudja.

Itt kellene megprébdlni a javitdst. Tanitsuk a
vdrosi iskoldkban is rendesen és kimeritéen az egy-
hézi éneket. Egyiltalin nem 4rtana, ha mindennap
1s a tanitdst egy egyhdzi ének eléneklésével kezde-
nék, mint a hogy hajdan volt. Tanitsuk aztén rend-
szeresen, t. i. igy, hogy a tanulék mindig az eldtte
valé héten gyakoroljdk be az éneket, a mit a kovet-
kez8 vasirnap a templomban énekelni fognak. Igy
tudja a gyerek, mért tandlja, hol kell annak hasz-
ndt venni. Hogy pedig tilsdgosan meg ne terheltes-
senek a novendékek az énektanuldssal, a tanité a lel-
készszel egyetértGleg megéllapithatja az énekek szé-
mét, a mit abban az egyhézban énekelni fognak. —
Nem sziikséges az egész nagy tomeggel bajlédni; —
kisebb szdm is megteszi; csak tudjdk mind-
nyéjan jol.

A lelkésznek meg nem csupin az istentisztelet
latogatdsdra kell buzditani a hiveket, hanem arra is,
hogy ott szorgalmasan énekeljenek. Most dgy 4ll a
dolog, hogy még azokban a vérosi gyiilekezetekben
is, a hol az ének ellen nincs nagyobb panasz, bizony,
bizony csak az alsébbrendfi nép és egy-két oregebb
énekel, a fiatalja és miveltebbje azt nem tartja sziik-
ségesnek, s6t gyakran egyenest hozzd nem valénak.
Ezt tehat {0l kell vildgositani, hogy a kozos ének az
evang. istentiszteletnek egy lényeges €s okvetlen meg-
kivént kelléke, és folytonos buzditds 4ltal kivetkSz-
tetni elditéletes elfogultsdgdbdl. S6t egyes egyesiiletek
alakitdsit sem tartandm egészen lehetetlennek. Ha
kolesonos segélyezésre sat. alakdlnak egyletek, miért
ne kozos, koteles éneklésre is? Kiilsnben, ha ez nem
tetszik, lehet ennek méskép is mddjit ejteni, hogy
kevésbé allittatnék élére a dolog és a czél, a kozos
éneklés emelése mégis eléretnék.

Csak tenni, tenni kell valamit. Mert a mint most
van, tovdbb igy nem maradhat. Ha nem sikeriil a
kozos éneklés emelése, kénytelenek lesziink behozni
a magén- és kar-éneklést. — A pénzt meg venniink
kell, a honnan a templomokra, iskoldkra veszsziik.
Tnkébb jusson kevesebb azokra. — Mert ének nélkiil
keveset ér a szép templom, félmunkdt végez az iskola.

Szabé Béla.

—ED o

JRAODALOI,

. A mi Urunk Jézus Krisztus kinszenvedésének és hald-
linak szent torténete. I Virdgvasdrnapra. II. Nagypén-
tekre. Az 1773. Pozsonyban kiadott széveg nyomdn fordi-
totta Melczer Gyula acsai evang. lelkész, esp. féjegyzd. —
Ara kotve 16 kr. Budapest. Hornydnszky Viktor sajtéja.
1885.

A fenti mfivecskében, ismeretes terjedelmében, sorrend-
jében, minden kihagyds nélkiil immdr magyar nyelven is
olvashatjuk a passiét! Az énekek kozil iddig csak keve-
set ismertiink magyar forditdsban, ezek e kdnyvecskébe is
6] vannak véve, a legtobb ének azonban Melezer Gyula
forditdséban jelen meg. A szentirdsi sziveg, helyes tapin-



tattal, a ,Brit- és kiilf5ldi Bibliatdrsulatnak® Budapesten
1878-ban megjelent kiaddsa szerint van adva. Rovid elszé
utdn a virdgvasdrnapi: ,Nebesky Pén“ kezdetdl éneket a
fordité igy inditja meg: Egi' Urunk — Szivben leboru-
lunk — Nagy jésigod eltt ma — Hogy emberré lettél,
mint mi — S mentél a haldlba.
A kovetkez§ versben :

Ach jat sem Kriste, priina smrti tvé.

Ach j4 zajiste rdn tvych 1 krve tvé,

Ach Jezu, Jezu, ty beranku tichy

Zstals z svéta h¥ichy.
az els§ két sor forditdsa elég hii: .En vagyok oka a te
haldlodnak — Véred, sebeid s éget§ kinodnak.“ — A mad-
sik két sor forditdsa mdr szabadabb, de szintén helyes:
»Oh Jézus, Jézus, tiirelmed olyan nagy — Jé Megvalténk
vagy !¢

A fordité, mint latjuk, nem ragaszkodik a betiihoz,

hanem a szellemet, a gondolatot igyekszik visszaadni. Az
4tvett énekeken valtoztatni bajos dolog, s azért hiszem,
hogy pl. a dundntili énekes kdnyvbél dtvett: ,O tezkosti,
o zalosti* kezdetii ének szebben zengett volna Melczer Gy.
forditdsdban. Példdul a 2-dik vers: ,O zdrmutku, nedostatku
—— Pén na krizi umird -~ Tak krdlovstvi nebeské — Z mi-

losti ndm ddva. — magyarban igy hangzik: Oh nagy in-
ség, keserfiség! — Isten fia meghala — Mert a mi bd-
neinknek — Terhe rajta vala. — A mdsodik két sorban

az els§ sorokbdl folyé consequentidnak kellett volna
kifejezést adni az eredeti széveg szerint, holott az 4tvett
forditdsban az Isten fia haldldnak oka van elmondva.

Melczer Gryula énekeinek rhythmusa erds s kivals ér-
deme, hogy a rimekre is iigyel. — Igy pl. a kionyv végén
all6 nyolez és hét tagu sorokbdl 4ll6 imdjaban az els§ két
szakban egyetlen egyszer sem vét a metszet ellen, a har-
madik szakban is csak egy ilyen — sokszor elkeriilhetet-
len — szabdlytalansidgot észleltem.

Kiilénben a kolt6i ihlettségl s az egyhdzi énekiroda-
lom terén elénybsen ismert fordité nem szorult dicsére-
temre, sem arra, hogy miivét ajdnlgassam, ajdnlja az maga
magdt és ajinlja a pestmegyei evang. esperesség, mult évi
jegyzékinyvének 21-dik pontja szerint a kovetkezéképen :
4K 8esperes fir bemutatja Melczer Gyula acsai lelkész virag-
vasdrnapi és nagypénteki magyar passi6jit, mint oly mfi-
vet, mely a vegyes nyelvii egyhdzakban sikerrel hasznil-
haté; kozli egyuttal a papi értekezlet elnskének — Dobro-
nyovszky Kadrolynak — e miivecskére vonatkozé abbeli
véleményét, mely az énekeket népszeriien a jelesen fordi-
tottaknak s a miivet haszndlhaténak mondja. — Hatdroz-
tatott: hogy az esperesség Orommel iidvozli e
liturgikus, hézagpétlé magyar munkat kiada-
tdsdt 6hajtja, és a vegyes-ajkt egyhdzaknak
megszerzés végett ajanlja.“

Ez a kis magyar passiés kdnyvecske tehdt nagy dol-
gokat mozgat, elfszor is épiteni akar, aztin megakarja
szerettetni a magyar nyelvii istenitiszteleteket s mintegy
int benniinket, hogy e czélbél azon médon rendben tartsuk
meg Gket, mint a hogy a tét istenitiszteleteket tartottuk.

Hiba volna tehat, a liturgidn lényegesen véltoztatni,
avagy azt egészen elbagyni.

Teljes sziviinkb6l tidvozolhetjiik e konyvecskének meg-
jelenését, melyet a fordité tét-prénmai és blatniczai bérd

Préonay Dezs§ urnak, a magyarorszigi evang. egyhdzak és
iskoldk féfeliigyelGje és az acsa-erdékiirthi egyhiz feliigye-
16jének s partfogéjanak mély tisztelete jeléiil ajdnlott, ki
is 100 példanyt rendelt meg az acsai egyhdz hasznilatdra,
Megrendelheté Hornyénszkynal. Endreffy Jdnos.

—CRBE—

BELFOLD,

»Az én er6m erGtlenség altal végeztetik el. Ez a
biztaté ige bet6lt #jabban a Pozsony-megyében, az osztrik
hatdrszélen, minden evang. gyiilekezett6l tivol fekvé kis-
ded nagylévardi egyhazunkon is. Ott az iskolds gyermekek
eddig az 1799-ben épiilt szerény lelkészi laknak egy nagyon
sziik szobdjaban tanittattak. A hivek tehdt elhatdrozték,
hogy kiilon iskolahdzat épitenek. — Es ez t6lok, a kevés
szdmuaktél, a nagyon szegényektdl, — merész villalkozis
volt. De taldlkoztak jéltevéik. — Ozvegy Pukinszky
Andrdsné, sziiletett Kubdni Teréz, kinek osszes
f6ldi vagyona 3000 frt., ajindékozott nekik 800 frtot, gréf
Wenckheim Istvdn a téglit kedvezményi dron, az
épiiletfit ingyen adta, az AllamsegélybGl pedig 120 forint
jutott nekik. Ezenkiviil buzgott az egyhdztagok édldozat-
készségének kutforrdsa, adtak a magok szegénységébil
pénzt, vetekedve ingyen végezték a szekeres és gyalog-
napszdmokat. Az épitési koltség 1428 frt 82 kr. volt, de
az iskola udvardnak rendbe hozisira és bekeritésére még
hidnyzik a 200 frtnyi fedezet. Az 1j iskola felszentelése a
vizkereszt utdni harmadik vasdrnapon ment végbe. A zsu-
foldsig megtelt templomban Simko J6zsef lelkész-tanit,
kinek a munka j6 sikerében kivdlé érdeme van, Zsolt. 34.
12. alapjdn fejtegette, miért sziikséges az iskola és az is-
kolai tanitds, és meghatott szivvel kiszonetet mondott a
jotevéknek. Erre az egész gyiilekezet elment az 1j isko-
ldba; ott adta ezt a lelkész 4t az & rendeltetésének, és
kérte rd az Isten oltalmdt és dlddsiat. A kegyes lévéardi
hivek pedig hajlékaikba térve 6rémmel mondogattdk : a mi
kedves 6seink hagytak rdnk templomot és lelkészlakot, mi
pedig iskoldt hagyunk utédainkra! Szivbél kivanjuk, segitse
Gket tovabbra is az Isten, ki adta nekik a j6 szdndékot
és a j6 végbevitelt! R.

—CCDD Do

Lipcse, 1885. deczember — A lipcsei ev, Gusztdv-Adolf-
egylet f. hé 6-dn az itteni ev. Vereinshaus nagy termében tar-
totta meg ez idei kozgyiilesét fét. Pank superintendens ur
elnoklete alatt. Annak daczdra, hogy a szokott iinnepélyes-
ség ez alkalommal el maradt a terem teljesen megtelt eld-
kel kidzonséggel.

Egy bevezet§ énekvers utdn az egylet elndke nyi-
totta meg meghaté elGbeszédével a gyiilést, a melyben
mindenekelstt okadatolja az ez évi kozgyiilés istentiszte-
leti iinnepélyességének elmaraddsit, de egyszersmind azon
reményét fejezi ki, hogy az elmulasztott utélag potoltatik
ki majd és pedig kardcsony és husvét kizti idében. Eaz
alkalomra tehdt csak a szdmaddsi (geschiftlicher) rész
maradt. Orommel jelenti, hogy Lindenauban (Lipese mel-




lett) a Gusztdv-Adolf-egyletnek wj filialisa keletkezett s
azt tidvozli § végiil kotelességének tartja — bar szo-
mort szivvel — az egyleti bizottsig igen kivalé s hii tag-
jdnak dr. Kahnis tandr betegsége miatt az 4ld4dsos munka
terérél valé visszalépését, s helyébe tiszt. Holscher lelkész
megvilasztdsit kijelenteni.

Ezutin kovetkezett dr. Hempel iskolatandcsos érte-
kezése az ,Iskolai életrsl a Diaspordban, mely némileg az
elmaradt iinnepélyességet pétolta. Ezen szabadon tartott,
folyékony beszédében az eldadé tr az ismert konyoriiletes
samaritanusrél (Luk. 10, 25--37) sz616 bibliai részletbsl
indult ki.

Gusztiv-Adolf-egyletnek — kezdi a szerzé — eleitsl
fogva gondja volt a diasporiban él§ ev. hitsorsosainkat
egylivé gyiijteni, segélylyel tdmogatni Gket, hogy legyen
hdzuk, melyben szolgdlhassik az istent, legyen papjuk a
ki nekik az isten igéjét hirdethesse és a szentségeket ki-
szolgdltathassa, s hogy ha a végss drdjuk elkozelgett el-
kisérhesse az 6rok nyugalomra . . .

Hény ezer ev. gyermek vész el a diasporiban a ked-
vezGtlen viszonyok miatt; ezeket megmenteni gondja a
Gusztdv-Adolf-egyletnek, egyiivé gytijteni ket, nekik tani-
tokat adni s ezeket s hidtra maradt ozvegyeiket, arvaikat
segiteni. Gusztiv-Adolf-egylet az ev. egyhdzi ligy mellett
felismerte az ev. iskolai ligy nagy fontossigdt, mert jol
tudja, hol a flatalsdg, ott a jovd.

Ertekezésébdl csak hamar kitiint, hogy tulajdonképen
nem iskolai életr§l, hanem iskolai hidnyrél akar az elgadé
ar beszélni. — Hogyha — mondja — a szdszorszdgi kisebb
gyiilekezetek rendezett egyhdzi és iskolai viszonyait meg-
tekintjiik és Osszehasonlitjuk a Galiczia, Cseh, Morva, Ka-
rinthia vagy Szilezia stb. ev. egyhdzi és iskolai viszonyai-
val, ligy alig lehet ez utébbiakban iskolai életrdl beszélni,
hanem sokkal iuk4bb iskolai hidnyrdl.

Az eladd ir — szdmos s b§ adatokkal rendelkezvén —
meghatéan rajzolja némely ev. gyiilekezetek nyomorat s
melyek ép azért az egyletnek szivén vannak, mint pl. Opa-
tovicz, Csaslaw, Herspicz, Jaroslav stb. — A nevezett egy-
hdzkizségek tagjaival osztozkodnak ugyan a létért vald
kiizdelemben kiilonosen a taniték is; de hogy legyen ked-
viilk a tanitéknak, hogy fejtsenek ki szeretetet hivatdsuk
irint, mikor az anyagiakkal oly nagyon kell kiizdenitk,
mikor alig birjdk a legsziikségesebbet életiik fenntartdsd-
hoz. — Ily viszonyok kozott lehetetlen, hogy a tanité oda
ado szeretettel végezze hivatdsat.

De ép oly sotét képet nyujt az eladé ur az egyes
iskolaépiiletekr§l a diasporiban, ha ugyan e nevet meg-
érdemli. Sok iskola felépitéséhez ugyan mdr a Gusztdv-
Adolf-egylet is jarul segélyével, de mégis mily nyo-
masztd, az ezen épitkezésekbsl ereds, terhek maradtak a
gyiillekezeteken. Nemecsak az elfsorolt kozségek allapota
ilyen, a Gusztiv-Adolf-egylet jegyzékonyvének minden lap-
jan olvashatni hasonlé rajzokat a diaspordban €l§ hitsorso-
saink nyomorarél.

Hit még hogy éllanak a dolgok a diaspordban oly
helyeken, a hol az egyhdzhiveknek iskoldjuk sincs. Az ev.
gyermekek a rém. kath. iskoldban nyernek oktatdst, hit
nem természetes dolog-e, ha a rém. kath. tanité ezen gyerme-
keket a rém. egyhdz szdmira neveli, lehetetlen e itt be
nem litni, hogy a gyermekek legaldbb elidegenittetnek az
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ev. hitt6l. Az a rovid confirmandusi id§. a mikor is a
gyermékek éranyi tdvolsigra kénytelenek a paphoz zarin-
dokolni, nem képes ezt helyre pétolni, a gyermekek soha
nem felejthetik el a kath. iskola benyomdsat.

Hogy a Gusztiv-Adolf-egylet fémiikidési tere miért
épen Ausztria? erre a felelet egyszerfi, mivel ép ott az ev.
egyhdz és iskola legnagyobb veszélyben forog s pedig kiils-
nosen azéta, miéta az 1j osztrak iskolai torvény életerejiive
vdlt, melyre nézve az el6adé @r nem akar ugyan itélni,
hanem a dolog természetében 4ll, hogy a confessiondlis
iskoldk megsziintetésével (taldn confessio nélkiili iskoldk
behozataldval) nagygyd vélt a veszély az ev. iskoldkra
nézve. lgaz, dromteljes kitartdst tanusitanak az egyes ev.
egyhdzak iskoldik fenntartdsa érdekében (mind ezt példdk-
kal illusztrdlja) de nem kevésbbé alddsosan miikddnek a
vandortaniték is, kiket a Gusztiv-Adolf-egylet kiild ki,
tehdt csak az egylet segélyével képesek a veszélylyel szem-
ben kiizdeni. Ez a tér a konyorilletesség és dldozatkész-
ségnek nagy tere, ezen téren akarja a Gusztdv-Adolf-egylet
betilteni hivatdsat.

A szomoru képek mellett megnyugtaté példikat is
hoz fel az el§adé ur, nevezetesen mondja, hogy sok ev.
lelkész és tanité sikeresen miikddik kint, messze orszigban;
igy Alexandria, Beirut, Smyrna, Rdémdban ev. intézetek
allanak fel, de ismét ezek exisztenczidjdnak kérdése is csak
a hitsorsosok segélyétdl fiigg, a nagy dldozatok — mondja —
a melyeket az egylet hozott csak csep az izzd kére.

Miutdn a Gusztdv-Adolf-egylet iigyét a jelen lévik
legmelegebb partfogasdba ajdnlotta, befejezte értekezését.

E beszéd utdn Fihndrich r pénztiros vette it a
sz0t, hogy az egylet szdmaddsi dllapotdnak mikénti 4lldsit
kézblje. EbbSl roviden azt emelem ki, hogy Lipcsében és
a vidéki parochidkon az sszes ez évi bevétel 15741'87 mar-
kit tesz ki, mely Osszegbgl 13777'91 m. lipesei gyiijtés,
1963.96 m. pedig a vidéki gyiijtés eredménye. Ezenkiviil a
téke 6zv. Kusch asszonysdg 1500 m. és Klein E. dr 1000 m.
adoménydval gyarapodott. Ez évi kiaddsa 13790-39 m. s
bele szamitva a koltségeket is 1574187 m. Kz Osszegbdl
az alapszabdlyok 10. §. értelmében 4300 m. a kizponti bizott-
sdg, ugyanannyi a féegylet rendeliezésére és 5190-39 m. a
lipesei egylet rendelkezésére adatott, a mely az Osszeget a
kévetkezd ev. gyiilekezetek kozott osztotta szét:

Csehorszdgban: Bodenbach 200 m., Kommotau
100 m., Csaslaw 200 m., Eger-Falkenau 300 m., Opatovicz
200 m., Teplicz 200 m., Wilimow 200m. — Morvaorszag-
b an: Harspicz 100 m., Schtnberg 100 m. — Fels¢-Ausz-
tridban: Steyr 22439 m. — Karinthidban: Klagen-
furt 300 m., Bleiberg 300 m. — Galiczidban: Jaroslaw
200 m. — Magyarorszdgban: Licse 200 m., Debreczen
100 m. — Erdélyben: Nieder-Eidesch 300 m., Bajor-
orszégban: Rosenheim 100 m. — Altaldnos szeretet ado-
many 100 m. Osztrék ev. iskoldk részére 300 m. Haber
és Opatovicz-i ev. tanitok részére 300 m. Csehorszdgi vdndor-
taniték részére 200 m. Lipesei theol. stipendium 600 m.
Az erdélyi Kreisch-i iskola 164 m. Bleibergi lelkész részére
202 m. — I'gy megtoriénvén a szdmadds, a gyfilést az
elnok @r &hitatos imdja és Lutheréneke 4-ik részének el-
éneklése zarta be. Y. v.
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— A kemenesalja-i egyhdzmegyéb6l e lapok 5-dik szi-
méban az 1j esperes megvdlasztisa jeleztetik. Tévedések,
téves levelezések, reklamaldsok sat. kikeriilése végett meg-
jegyeztetik, hogy az eddigi esperes folyé évi — késébb
kbzzé teend6 — egyhdzmegyei gyiilésig hivatalban marad,
a levelezések tehdt hozzd intézenddk.

— Kitiintetés. Sarkany Jozsef-nek az itél§ tdbla tandcs-
elnokének és a budapesti esperesség feliigyeldjének O fel-
sége a Dbir6i palydn szerzett érdemeinek elismeréseiil a
Lipét-rend lovagkeresztjét dijmentesen adomanyozta.

— A gyori gyiilekezet 100 forinttal a Luther-tirsasig
alapité tagjamak sordba lépett.

— A theol. akadémian Pozsonyban a folyd tanév nyéri
felének tanterve a kovetkez§: 1. Csecsetka Sdmuel
igazgatotandr eladja az egyhdzjogot, egyhdztirténetet s
vezeti az egyhdzjogi- s torténeti seminariumot. 2. Trsz-
tyénszky Ferencz r. tandr eldadja a homiletikat, pas-
toralis theologidt, gyakorlati exegesist, bibliai t6t nyelvet
s vezeti a homiletikai és a katechetikal seminariumot.
3. Schneller Istvdn r tandr eladja a bolesészettor-
ténetet, neveléstant, aesthetikdt, metaphysikat, német nyel-
vet s vezeti a philosophiai seminariumot. 4. Vasské
Gyula r tandr eladja a ker. dogmatikit, a galdczia-
beliekhez irott levél magyardzatit, a bevezetést az 1j testa-
mentomba s vezeti az 1) szovetségl exegetikai seminariumot.
5. Dr. Masznyik Endre r. tanir eladja a synoptikus
evangeliumok magyardzatat, a ker. erkdlestant s vezeti a
dogmatikai seminariumot és a dogmatikai repetitoriumot.
6. Pukanszky Béla r. k. tandr eladja a héber nyelvet,
Esaias magyardzatit, az 6 testamentom theologidjat s vezeti
az 0 testam. exegetikai semindriumot. 7. Krupecz Istvan
m. tandr elfadja a magyar protestins egyhaztorténetet, a
legujabbkori egyhdztorténetet s a symbolikdt. 8. Béhm
Janos m. tanar eldadja az 1) szivetségi kortorténetet, az
irdsmagyardzdstant s a latin nyelvet. 9. Dr. Pdvay Vajna
Gdabor féorvos elfadja a kizegészségtant. 10. Frithwirth
Sdmuel tanité tanitja az egyhdzi s liturgiai éneket.

— A.-Bodonyban, Farkas Géza lelkész ar N.-Szombatba
eltdvozdsa utdn megiiresedett papi dllomdsra, az egyhangu-
lag megvalasztott Simko Gyula b.-gvarmati segédlelkész tur,
1. é. januar 31-én, Simk¢ Frigyes b.-gyarmati- és Fényes
Lajos gutai lelkész urak dltal, iktattatott be rendes lel-
késziil. Nem mulaszthatjuk el romiinknek és hdldnknak
kifejezést adni, azon, a mai korban ev. egyhdzunkban ritka
esemény f5l6tt, miszerint ez alkalommal két kivdl6é, magas
rangu férfid bizonysdgit adta annak, hogy nem szégyenli
az Ur evangéliomdt s az egyhdz rendes évi fizetGjeiil kite-
lezte magat. S ezen buzgd uraink: Laszkiry Gyula
helybeli feliigyel6 ar &nagysdga és Buttler Ervin baré
Oméltésdga, a kik hivdnyllag arra kotelezték magokat,
hogy a papi és tanitdi t6ldek utdn az adét (koriilbelsl
75 frtot) fizetni fogjik mindaddig, mig azon téke, melyet
a volt lelkész idejében e czélbdl alapitottak, ki nem névi
magit annyira, hogy annak kamatja elegends legyen ezen
adoteher viselésére. Azonkiviil Buttler Ervin bdré tr,
4 6l tiizi fa évenkénti fizetésére kotelezte magat, szintén
hivényilag, a lelkész javéra. Isten dlddsa kisérje ugy az
4j lelkész, mint ezen mi kedves, hitbuzgé uraink szent
munkajokat.

— Boldogult Szontagh Imre, volt fétanodai és esperes-
ségi feliigyels: a) a rozsnyéi evang. f§gymndsiumra 100,
a rozsnyli evang. egyhdz 2-ik papi t6kéjére 50, a tisza-
keriileti nyugdijintézet tokéjére 50, a gbmori esperességi
gydmintézet tékéje szaporitdsira szinte 50 frtot hagyomi-
nyozott. Aldott legyen emléke kiozottiink.
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— A rozsnyoi evang. egyhdzban az 1885.ik év foly-
tin sziiletett: 55f, 421. = 97; konfirm4dltatott:
281, 201. =48; hirdettetett: 35 pir;eskettetett:
29 par, kik koziil tiszta 15, katholikussal vegyes 7, refor-
mdtussal 7; meghalt: 43 fi- és 45 nénemti — 88. Halsl
altal felbontatott 27 pir. Urvacsordval 1691 lélek.

— Egyhazi valasztdsok. — A somorjai egyhdz feliigyels-
jévé a buzgé és érdemes eddigi szdmadé gondnokat Plutzer
Janost vélasztotta. — Péter Adam volt majosi helyettes
lelkész a hrasztovdczi (Slavonia) evang. gyiilekezet lel-
készeiil vilasztatott. — A hudapesti evang. magyar gyiile-
kezet f. év febr. 4-én tartotta lelkészjelsls gyiilését s ki-
jelolte: Horvdth Sdndor, kivigé-ebrsi —, Farbaky
Jézsef nyiregyhdzi lelkészeket és Korbélyi Jézsef,
Eqdigcisti helyettes-lelkészt. — A vilasztds hatérideje folyo

6 18-ka.

— A rakos-keresztiri evang. egyhdz- temetgjében
Vigydz6 Sandorné sziil. biré Podmaniczky Zsuzsanna kolt-
gén épiilt diszes sirboltképolndjiban folyé hé 8-4n tartatott
meg az évente tartatni szokott gydsziinnepély néhai bdrs
Podmaniczky Jénos emlékére; mely alkalommal a lelkész
II. Mézes III. 1—b. alapjdn gydszemlékbeszédet tartott.
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A soproni 4g. hitv., evang. gyiilekezet elemi népisko-
1djandl a kiilvérosi elsd osztdlybeli rendes tanitéi dllomds
tiresedésbe jovén, erre ezennel pdlydzat hirdettetik.

Ezen dlloméssal jiré jovedelem:

1. Evi 700 frt fizetés, mely az todéves 50 frtnyi pét-
1ékok 4ltal 890 frtra emelkedhetik.

2. Szabad lakds, esetleg 150 frtnyi lakbér.

3. 18 kobméter kemény hasibfa.

4. Nyugdijigény a gyiilekezeti nyugdij szabilyzat ér-
telmében.

Pialydzhatnak 4g. hitv. evang. okleveles tanitdk,
kik a magyar és német nyelvet tGkéletesen birjik és az
orgonildsban, valamint az ének- és tornatanitdsban isjartasak.

A valasztds egyeldre egy prébaévre torténik; ha
azonban oly tanitéra esik a vdlasztds, ki mdr véglegesen
hivatalban van, a gyiilekezet a prébaévtsl el is tekinthet.

Az allomds folyé6 évi szeptember 1-jével lesz
elfoglalandd. A keresztlevéllel s egyéb okmanyokkal kellGen
felszerelt folyamodvdnyok f. évi februir 28-ig a gyiileke-
zeti feliigyeldséghez kiildenddk.

Sopron, 1886. évi jan. 16-dn. Gebhardt Jizsef,

gyiilekezeti feliigyels.

A peteri (pestm. esperesség) 4g. hitv. evang. egyhdz
segédtanitdi dllomdsdnak betidltésére.

Kivdntatik : képesitési oklevéllel igazolandé palya-
végzettség, orgondlds és énektanitds, magyar s t6t nyelvben
tokéletes jartassdg, tiszta erkdlesi jellem, ev. hitbuzgésig.

Javadalom: 300 frt o. & egy szobdbdl 4116 alkal-
mas lakds, fiitéssel, konyhdval; azonkiviil szdmithat privat-
érakra s némely stélara.

A sajdtkeziileg irt folyamodvdnyok, az illet§ okmanyok-
kal felszerelve, f. évi februdr 22-ig a lelkészi hivatal-
boz kiildendék. A megvilasztott februdr végével foglalja el
hivatalat.

Péteri (w. p. Monor), Pestm. 1886. febr. 20.

Dobronyovssky Kdroly, ev. lelkész.

NYOMATTA WIGAND F. E. POZSONYBAN.




