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Egyhdzunk és a tudomdnyos élet.
— Az akad. tenkénywkérdés wita alkalmabél. —
(Folytatas).

Iv.

Hogy az ember mint vallds-erkélesi lény nem csupdn
Gnezélos, hanem egyszersmind kozczélos lény, azt legfénye-
sebbea- igageljdk -altaldn a tirsds s kiillondsen a legegyete-
mesebb. legidedlisabb rendeltetésti egyhdzi életformdk. De
kiilonbség van egyhdzi életformdk, egyhdzak és — egyhdz
kozott. Az egyhdzak (felekezetek) csak torténetileg, a véges
fejlddés természetébgl folydlag, az egyhdz (istenorszdg)
eszmeileg, a véges fejlddést mozgaté végtelen elv természe-
tébsl folydlag jogosult. Amazok eszkozik, emez czél. Egy-
hazakban — felekezetekben — ¢él az érzéki, a korlatolt
felfogdsi, a kiilsdségekhez tapadd, egyhdzban — a kizés
eszmében & eszméért — él a szellemi, az universalistikus
alldspontra emelkedett keresztyén, mert ¢ mar érti, tudja,
amit még a tanitvdnyok sem hordozhattak el, hogy ,eljé
a3 6ra, mikor sem a Garizim hegyén sem Jeruzsdlemben
nem imidjak az Atyat* (Jdn. ev. 4, 21.), hogy ,elj§ az
6ra és az most vagyon, mikor az igaz imddék imddjdk az
Atydt lélekben és igazsdgban, mert az Isten lélek, és akik
6t imadjak, sziikség, hogy lélekben és igazsigban imadjak.
(Jan. ev. 4, 23, 24.).

Ming keresztyének vagyunk mi, kik nemhogy az ides-
lis egyhdzban, de s6t még a torténeti az 4g. hitv. ev. egy-
hdzban sem éliink? Miné keresztyének vagyunk mi, kiknek
latokore egy kicsiny teriilet, illet6leg keriilet hatdran tul
nem terjed?

Nekiink szélt az intés: ,Emeljétek fol a ti szemei-
teket és ldssatok meg a tdjakat (a keriileteket!), hogy meg-
értek mar az aratdsra® (Jdn. ev. 4, 35.). ,Mert ebben ama
mondés igaz: M4s a magvetG és mds az araté. En elbocsi-
tottalak titeket annak aratdsra, amiben ti nem munk4l-
kodtatok; médsok (az 6s6k!) munkilkodtak, és ti, az §
munkdjokba 4llottatok® (Jan. ev. 4. 47, 38.).

Folytattuk a munkédt? Dehogy!

Keriiletekben a keriiletekért s nem egyhdzban az egy-
hizért éliink. Ez fébajunk s ennek természetes kovetkez-
ménye, hogy theologiai intézeteink s ezekkel egyiitt theo-
logiai tudomdnyunk erdre nem kap.

* * *

Acsdn 1869. év julius 4—6. napjain a nagy Prénay
Gabor biré s négy nagy piispdk tandeskozott hirom theeo-
logiai intézetiink képvisel8ivel egyiitt a tudomdnyos theo-
logiai képzés s a theol. intézetek szervezése ligyében.

Ott ontetett ki a Szt.-Lélek az Usszegyiilt aposto-
lokra, — kik is egy szivvel és szdjjal kimondottdk s irdsba
foglalva indokoltdk, hogy a theologiai képzés a theol. tudo-
médnyok mai szinvonaldra csak ,egy 6ndllé, tokélye-
sen felszerelt theologiai akademia feldlli-
tisa dltal“ emelkedhetik. S meggyfzidésiik szent erejé-
t6l eltelten tették hozza, hogy ,ha az egyhdz igazdn
akarja,ha elnémul minden helyi érdek s esak
a kozligy lebegend mindnydjunk szeme el§tt
az ige testté lesz, a mdr isnélkiilozhetlenné
s egyhdzunk életfeltételévé valt intézet lé-
tesiil s fennalland.®

Mi tortént azutin? — Megértették az apostolokat a
hivek? Krezték mi sujté itélet a késlekeddkre ezen
kijelentésok : ,a theol. intézetek kivdldlag a
mieink, melyekre nézve az 4dllam nem igen
fogja slirgetni, mint a nép- és kdzépiskoldk-
ndl,hogy az dltala feldllitott eszményt meg-,
kozeliteni igyekezziink; ép azért ketszeres kote-
lesség megmutatni, hogy nem kiilsé kdriilmé-
nyek kényszere, hanem egyhazunk és a tudomany
irdnti szeretet rendelkezésiinknek .igazi
indoka“?

Voltak, akikben az acsai Lélek szava visszhangra
taldlt, — voltak itt-ott; de akiken mindég megddlt a
nemes iigy, akik ,mindég tudtak kévet gorditeni 1utjiba,
azok a keriileteskedok® valdnak.

Az utédok olvasni fogjdk az 1869—1881. terjeds egye-
temes gyiilések jegyzékonyveit s bamulattal fogjdk tapasz-



talni, latni: a tehetetlen egyetem viaskoddsdt
egyik-mdsik hatalmaskodé kertilettel.

Olvasni fogjik tobbek kozt, hogy mint tartja fel az
ligybuzgé, — a Lélek szavat érteni, a helyi érdekeken
feliilemelkedni képes és kész tarsakat még akkor is, middn
az eszme mar a testtélét stddiumdba lépe, — egy ke-
riilet, — azzal a vilaszszal cstfolva meg a ,nagy
apostolok® piinkdsdi beszédét, hogy ,a theol. akad. fel-
4111t4s4t idoeléttinek tartja, s ha mégis létrejonne, nem
segélyezheti, s6t hogy sajat intézete fenntartdsiban egyha-
zunk érdekeit jobban litja biztositva.® (A tiszai k. 1872
j- k. 14. p.). — S ha legaldbb komolyan vette volna e ha-
tdrozatot. De ime! par évvel késébb, — latvdn, hogy az
figy eldontését tovdbb hatriltatni nem lehet — mdr nem
tartja az akademia feldllitdsit ,idSeléttinek, st —
mert a protestantizmus §&si fellegvardnak képzelt mell§zé-
sét Pozsony kedvéért, mely nem dicsdséget, de dldozatot
keres vala, nem tiirhette, — varatlan fordulattal a meg-
erésitésre varé ,pontozatokat® elvetvén, s fijabb feltételeket
szabvédn — hogy kibujik a helyi érdek szioge a zsdkbol! —
Eperjesen birt theol. intézetének theologiai akademidvd
leendé kibGvitését ajanlotta fel. (A tiszai k. 1880. ). k. 5. p.)
S az egyetem? — dujra targyalt.

S igy tobb mint 10 év suhan el felettiink — ered-
ményteleniil. 10 év — huzalkoddsra!

Az utdédok olvasni fogjdk ezt, — mi mdr olvassuk is
és..... de ne vigjunk a térténet muzsdjidnak jogkorébe.

Vesstink fatylat a multakra, — sokszor nem az em-
berekben, — az intézményekben van a hiba.

A jobb ligy — Istennek hala! — elvégre is gydzott,
s a diadal és orom kozos diadalld s orommé valtozott. Ks
a nagy apostolok szive lent a sirban s fent a foldon na-
gyot dobbant. — Prénaynk, Székdcsunk s Mddaynk vigya
beteljesiilt : a theol. akademia létesiilt s fenndll!

De vajjon a holtak dlméit s az él6k virrasztdsit nem
zavarja-e tobbé semmi mdr? Vajjon az ,egyhdz és tudo-
mény szeretetének sziilétte az a ,szerelmes fill-e, kiben
8k gydnybrkodnek?

Viral-e az egyet. theol. akademia a 4 egyhdzkeriilet
Osszpontositott erejének tdmogatdsa mellett? — Nem és
Ujra nem.

Nékem, mint az egyet. theol. akademia tandrdnak
nincs keriiletem, nekem csak egyhdzam van. Hivatdsom is
az, hogy ne a keriileteknek, hanem egyetemes egyhdzunk-
nak neveljek tudomédnyosan képzett lelkészeket. Elfogult-
sdggal részrehajldssal ép azért senki sem vddolhat: én a
keriiletekben 1étezs Osszes iskolikat elkezdve a legalsétdl
fel a legfelsdig mind egyt6l-egyig, ép ligy szeretem, fejls-
dését, viragzdsit ép tgy ohajtom, mint egyetlen szorosan
vett egyetemes egyhdzi intézetiinket a theol. akademidt.

Nem is az bant engem, hogy e vagy a keriilet sajit
iskoldit kiilsns gonddal dpolja, s6t ezt nagyon is termé-
szetesnek s Grvendetesnek taldlom, de azt Shajtom, hogy
minden iskoldt kozakarattals erdvel s ebbsl
folyélag egyontetiien s Gsszhangzatosan dpol-
junk, fejlessziink, — ne pedig egyiket a mdisik rovésira,
vagy — mint ndlunk az esst — igazdn egyiket sem, félig
meddig, killon-kiilon, valamennyit. Most csak a theol. inté-
zetekrdl szélok ; hdrom van: a soproni, eperjesi s a pozsonyi.
Ama kettS keriileti, emez egyetemes intézet. Ha médunk-

ban 4llana, azt mondanim: k6z6s erdvel emeljiik mind-

hirmat akademiai szinvonalra, — fejleszsziik igazi
fakultdssd. Csak hasznunkra vélnék. — De mert csekély
erdnkbd] csak egy — esetleg a pozsonyi — akademiira

(s6t tigy latszik még arra sem) telik, azt mondom: szorit-
suk sziikebb, oly hatir kiézé a mds kettét, amelyet becsii-
lettel s eredményesen betdlthet, mert ha valahol dgy a
felsébb oktatds terén 4ll: vagy j61 vagy sehogy! S mit
tapasztalunk? — ahelyett, hogy egyik intézet a mdsiknak
tdmasza volna, kozos frigykitésben, kozos — s csakis igy
eredményes! — munkdban élne, — az egyetemes egyhdz
nemes intentiéja ellenére, a mult int§ szavdt meg nem
értve, ismét el6dll egy — s mindig ugyanaz a — keriilet
s orszdg vildg csodilkozdsira kijelenti, hogy mit az egye-
temes egyhdz segedelmével létesiteni nem tudott, — csinil
6 maga magdnak theol. akademidt. S valéban a kimondott
sz0t tett eldzi — oda 4t gyorsan siitnek, gyorsan féznek —
az 1) akademia a mult egyetemes gyiilésen mar ki is lett
taldlva. Nagyjaink megkostoltik, — de sehogy sem izlett
nekik. Sétalan volt. No hdt majd megsézzik esztendére,
csak aztdn el ne sézzdk!

Hat én sem ngttem az ekeszarva mellett, — de any-
nyira felviligosult még sem vagyok, hogy megtudjam ér-
teni, miként lehet két rendes és két segédtandrral négy
éves tanfolyamti theol. akadémidt komolyan életbe léptetni.
Mi kétannyian vagyunk, kétannyi, eszkozzel rendelkeziink
s mégis azt valljuk: igazi akademia nem vagyunk.

De hat Ggy latszik mdasutt is vannak, kik azt tart-
jak, hogy az akademidknak legeslegfébb kelléke a négy
éves tanfolyam, a mi azon feliil vagyon, az a gonosztdl
vagyon.

No még legfeljebb az sziikséges, hogy a theol. en-
cyklopaedidban el8fordulé tantirgyak egész halmaza asz-
tolra keriiljon, mar az aztdn mindegy methodikus tdlaldssal
vagy a nélkitl, ki gondolna ott ezzel, ahol jegyzékonyvbe
igtatjdk, hogy a hit és erktlestan kozott szerves Ossze-
fliggés nincs. Szemes ember elébb eszi a gylimblesot s
aztdn iiltet fat.

Isten ldtja lelkem, — nem akartam, de torzképet
kellett festenem. Hat csak azt éhajtottam kimutatni, hogy
nem a tankonyvekben, hanem mdsutt van annak oka, hogy
theol. intézeteink s tudomdnyunk panganak. No de majd
festek én szebb képet is s hogy ezt tehessem, elhagyom a
keriiletek s a helyi érdekek korét s attérek oly mezdre
melyen addig is, mig egyhdzi organizmusunkba frissebb
vért Ontenek, megtaldlbatjuk mi ev. theol tandrok
a testvéri érintkezés szellemkapesdt — azt
a zdszlét, mely ald ,sine ira sed cum studio“ gyiilekezve
sokkal nemesebb harczot vihatunk, mint a minét — a félre-
értések zajdban — eddig egymds ellen bdrha titkon is
vivtunk. (Folytatisa kovetkezik.)
—~ DO

Az evangelizacziorol.
(Folytatis).
IL.

Mint inditvdnyozé czikkemben jeleztem, szerettem
volna az evangelizdczié kivitelének elhatdrozdsdt a papi
értekezletek utjin az egyhdzi testiileekre bizni. De hat —
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pconventus -— ventus® és el nem mondhatd jezsuitikus
tendenczidk lettek ellenvetve azon kitételemnek, hogy a
kivitel médjarél e lapokban nem szélhatok — és igy el-
oddzhatlannak kell tartanom, B-t ott mondani, ahol A-t
mondtam.

Az 4ltalam ajdnlott evangelizdczié feladata: meg-
ismertetni a rémai katholikus népet egyfelsl a tiszta evan-
gyéliommal, masfelél az evangyéliomnak a katholikus egy-
hdz 4ltal tortént megesonkitdsival, mds elemekkel meg-
vegyitésével és sok részben teljes elhagydsdval s e ketts-
nek szembedllitdsa utdn a r. kath. népnek az 4gostai hitv.
evang. egyhdzban kindlkozé lelki iidv szdmdra megnyerése.

Ezen feladatot mar eszkozokkel nem lehet megoldani,
mint a milyeneket birmely nemzet 4ltal (iz5tt kiilmisszid
is gyakorol. Ugyanilyen eszkiozoket haszndlt a lelkes
Fliedner Frigyes, madridi ev. lelkész Spanyolorszég-
ban, e legkatholikusabb orszigban; ugyanezt teszik a val-
densiek és mds denomindczidk Olaszorszdgban, sét Romi-
ban az angyalvédr kapui el6tt; ugyanigy jdrnak el Franczia-
orszagban reformatus részrél; ugyanigy Belgiomban a
misszidi egyhdz; ugyanigy Elszdszban az evang. tdrsasig.
Mindazoknak, kik magas lenézéssel vallottdk be, hogy a
»Monatsblatter aus Spanien¢ vagy ,Bldtter fiir die Evan-
gelisation Italien’s* nem ismerik, ajdnlom, hogy forduljanak
‘a Gusztiv-Adolf-egylet kézponti bizottsdgdhoz Lipesébe
(Centralvorstand des ev. Gustav-Adolf-Vereins, Leipzig,
Thomas-Kirchhof, 21), honnan azt ingyen megkaphatjik.

Hazai koriilményeinkhez képest minden egyes lelkész-
nek kell evangelistdnak lennie.

Keresse fel egyhdzkiorének azon kozségeit, melyekben
katholikusok laknak és rendezzen istentiszteletet. Ha van
ott résziinkrdl vald lakos, akkor ennek kizvetitésével hivja
meg a katholikus hallgatdkat; ha nincs ott ev. egyén,
akkor ismerkedjék meg ott oly egyénnel, ki e czélra hdzit
megnyitni és hallgatékat meghivni hajlandé.

Ily alkalmakkor fejtegesse a vidlasztanokat és tiin-
tesse fel a hallgaték elstt az eredeti, &si keresztyénséget,
melyet a katholikus egyhdz rég elhagyott s hova vissza
kell térnie a lelke tidvét keres§ rémai katholikus népnek.
Fell kell tiintetnie a szolgdlatnak igdjdt, melyet a r. kath.
egyhdz rak hiveire és amaz evangyéliomi szabadsdgot,
melylyel Krisztusnak tiszta evangyélioma szabadit meg
minket. Mindent biblidbol kell bebizonyitania és evangeli-
kus egyhdzi szertartds szerint buzgd imdval kezdenie, -vé-
geznie, 4lddst mondania és diktdlds mellett vezetnie az
éneket. Az énekek, mint hatalmas téritd eszkéz, el nem
maradhatnak.

Istentisztelet utdn bizalmas értekezletet tartson a
lelkész, meghallgatva a hozzd intézett kérdéseket és fel-
vetve lijabb kérdéseket. Ugyanakkor osztogasson ingyen
valldsos iratokat (olesé tractatokat) és Gjtestdmentomokat,
ajinlva azoknak behatdé olvasdsit, mdsokkal kozlését és
mésoknak is meghivdsdt a kovetkez§ istentiszteletre.

Elghaladvén az iigy, készitse el a hallgatékat a tor-
vényszeri attérésre és szervezze az el8ljarésdgot. A gond-
nok egy akarattal megvélasztatvdn, felhatalmaztassék,
hogy havonként beszolgaltatandé adomdnyokat szedjen a
koronkénti istentiszteletek wtikdltségeinek pétldsdra. A
gondnoknal tegyen le bizomdnyba énekes és imakdnyveket,
melyek hdrom havi apré részletekben legyenek megszerez-

het6k. Hagyjon a gondokndl predikdcziés konyvet, mely-
b6l az id6kozben, vasirnaponként felolvasé istentiszteletet
tarthasson. Adjon a gondnoknak utmutatdst és biblia-
magyardzati konyvet, mely szerint vasdrnaponként a
gyermekekkel biblidt olvasva és magyardzva, vasdrnapi
iskoldt tartson.

Ahol rendezett filidink vannak, vagy hol szérvinyos
helyen évenkint t6bb izben szokott istentisztelet tartatni,
feltéve hogy ott katholikusok laknak, még nagyobb tdm-
pontja van az evangelizdcziénak, amennyiben ott a helyi-
ség szerzésének, a gondnok nyerésének gondja elesik és a
munkatdrsak hiveinkbél kertilnek ki.

A rendes lelkészeknek ily evangelizdcziéval meg-
szaporodik ugyan a dolguk, de csak ideiglenesen. A kez-
deményt ugyan mindenesetre a rendes lelkésznek kellend
megtennie, de a folytatdst, akkor, mikor a fentjelzett havi
adomanyok folyamatba vannak téve, meghivandé utazé
segédlelkészre bizhatja.

Ilyen médon az ev. anyaegyhdzakra tdmaszkodva,
az egyes egyhdzkorok képeznék az evangelizdczié nagy-
szer(l hdlézatit, a munka Onmaga koltségén tartand fenn
magat és theologusaink gyakorlati térre tehetnének szert.

Hogy pedig az evangelizdczié valéva valhasson, nines
mé4s hitra, mint hogy nagy, apostoli hittel ldssunk e
munkdhoz. Az evangelizdczibnak multja is van, jovgje is
lesz. Multjdnak bizonysiga — evang. anyaszentegyhizunk
létezése; jovéje mellett biztositék — az evangyéliomnak
ereje. Ldng Adolf.

S RTIBE—

IRODXKLOM

Pazman Péter legujabb életrajzahoz.

Stampfel Kdroly, magy. kir. udvari és akad. konyv-
kereskedd kiaddsdban Pozsonyban s Budapesten megjelend
»Magyar Helikon“-bél a 41-ik flizet Pdzmdn Péterrél, éle-
térdl, mikodésérsl sz6l. Irta, még pedig, — mint az els§
lapon olvassuk, — az ifjusdg igényeihez mérten, Kéhalmi-
Klimstein Jézsef, a nagyszombati fégymnasiumban a ma-
gyar nyelv és irodalom r. tandra. — DMegjelent a folyd
évben,

Hogy Pdzméin Pétert a magyar Pantheonban a jele-
sek sordban eldkelg hely illeti, hogy az & életrajza a
nagyméltésdgi kozoktatdsi ministerium &ltal ,a magyar
nyelv és irodalom tanulmédnyait elésegité olvasmanyok®
szamdt szaporithatja, készséggel elismerjiik.

Pdzmin fényes tehetségeit, hatalmas szellemét, szildrd
akaratdt, s ezek segélyével vivott nagy kiizdelmeit csodil-
juk; lingelméjét, melylyel a sikerhez vivg utat felismerte,
badmuljuk, s6t mint ,a magyar nemzeti irodalom egyik idg-
szakot alkoté alakja,“ mint — Toldy szerint — ,a magyar
kényvnyelv megteremtsjé¢-nek habozds nélkiil, megadjuk
az érdemkoszorit mi is: életrajza legnjabb megirdjanak
munkdjit azonban egynehdny oly megjegyzés nélkiil, mely-
nek elmonddsdhoz protestans és hazafias dntudatunk kész-
tet, nem hagyhatjuk.

Hogy szerzé miive folyamdn Pdzmdénrél nagy lelkese-
déssel szdl, hogy a magyar r. kath. egyhdz ,mdscdik sta-
tora“ érdemeinek kitiintetésénél ,Pdzmdn kora* tudds meg-
ir6jdnak Fraknéinak tolldt is tSbbszor elkéri; mindjirt a
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bekezdénél is, — azt természetesnek taliljuk. —- Pdzmdn
emlékén a magyarorszagi r. kath. egyhdz harczosai nagy
szavakra, nemkiilonben tettekre is, méltin felbuzdulhatnak.
T4vol vagyunk tehdt attél, hogy szerzének Pézmdnért
valé lelkesiilését itéletiink targydva tegyiik. A mely nem-
zet nagyjait elfelejti, elveszett az. Hasonléképen az egy-
h4z. Tudjuk jél, s nem akarjuk felejteni mi sem. — Ha-
nem, ha szerz$ az § egyhdza nagyjdnak emléke feleleveni-
tésénél egynémely oly allitdst is koczkdztat, a melyek az
igazsdg s méltanyossdg sértésére valék: mem volna termé-
szetes dolog, ha ezt méds mértékkel nem mérndk.

Igy mérjiik mindenelétt azt, a mit az el6ttiink fekv
életrajz elején azon magas érdekekrsl, ,melyekért Pdzmdn
életében kiizdott“, olvasunk. Szerz§ hdrom csoportban 4l-
litja Gssze ezen érdekeket. A csoportok im a kovetkezdk :

,A haza minden el6tt; de egy erds, hatalmas katho-
" likus dynasztia alatt; mely mindig (Szt.-Istvdn kirdly
szandékai értelmében), de kiilontsen az akkori torok ho-
doltsig és belvillongdsok kozepette tekintélylyel és hatalom-
mal vezethette azt jolét és virdgzds felé. Krdek, mely ma
is elsd és orszdgos.

Misodik érdek: hogy az orszignak miivelddést és a
honfoglaldsnak &llandésitott biztositékot nyujtott keresz-
tény katholikus valldst, mely az id6tdjt kikezdve lett,
megszildrditsa és intézményeiben is fontartsa.

Harmadik érdek : (melyért annyit kiizdott és lelkesen
dolgozott), hogy a nemzeti nyelvet, a nemzet szellemi élete
alapfoltételének vallvdn, azt irodalmiban és miivelésében
nemzeti érdeknek tartotta, fejlesztette bdmulatos miiveiben.*

Az érdekek kizitt az utolsbhoz, melyet szerzd jol
fogott fel, s j6l ki is fejezett, nincsen, hanemba
helyesls, szavunk. Nem vallunk azonban hasonlét a meg-
elgzkral.

Hogy ,a haza minden el6tt, de egy erds hatalmas
katholikus dynasztia alatt“ volt Pidzmdn tdrekvéseinek
czélja; mds széval, ,hogy husz éves politikdjaban, mely-
nek hdttere mindig a vallds volt,“ azon meggyszGdés vezé-
relte, hogy a kath. ausztriai hdz megerdsodésével a magyar
trénon f6lvirdgzik a kath. egyhdz s vele az orszdg, mond-
juk, allitjuk mi is. — Hanem, hogy ez a két dolog, tudni-
illik: ,a haza minden el6tt“ és .de egy erds, hatalmas
katholikus dynasztia alatt® oly szilkségképen egymaésbél
folyd, egymdst &dthaté s kiegészité volna, miképen azt
szerz$ 1im itten feltiintetl, mds széval: hogy az az ugy-
nevezett erds, — hatalmas katholikus dynasztia mindig
(Szt.-Istvan kirdly szédndékai értelmében), de kiilonosen az
akkori torok hoédoltsdg és belvillongdsok kozepett tekin-
télylyel és hatalommal vezette az orszdgot jolét és virdg-

z4s felé, — ezen 4llitdshoz, mint a szerzGéhez, egynéhdny
szavunk fér.
Szerz§ hivatkozik Szt.-Istvdnra, szdndékaira. — Mi

is hivatkozunk, még pedig ugy, hogy dldjuk elsd kirdlyunk
ewlékét, hogy orszdga jolétét és virdgzdsit a ker. vallds-
nak népe lelkében meghonositdsdtdl varva, szent buzgalom-
mal térité munkdhoz § maga ldtott, s azt Isten segitségé-
vel be is fejezve: Magyarorszdgot az eurdpai ker. dllamok
csalddjaba, mint legitim, ©ndllé elismert kirdlysdgot, be-
vezette. A magyar nép nagyrésze pedig, — a kiizdd dalids
sereg, — megértve fejének boles szavdt, okos Onmegtaga-
ddssal tudott az 6si hitrgl, mely mindig csak harczra

Osztonozte, Jemondani,. s befogadta elBenségei valld-—
sdt, azt a valldst, a melynek egyik fopavancselatja: ,Sze--
resd felebaritodat, mint tenmagadat®. — Ez, . i. a fele-
bardti saeretet hirdeté ker. vallis az, amely -
aztdn a honfoglaldsnak 4llandésitott biztositéket nyujtott.«
Es szerz6 szerint ez a vallds lett kikeadve (t. i. a ref..
altal) s Pdzmdn ezt a vallist, ezt a kikezdettet, akarta.
megszildrditani és intézményeiben is fontartani.

Valjom igaz-e ezen dllitds? Némelyek szerint tdn igaz,.
szerintiink azonban nem az. Mert mi ker. vallds és r. kath..
vallds kozbtt kiilonbséget tesziink. Mds széval, sohasemn
ismerjiik el, hogy a sz. Istvam korabeli keresztyénség s a.
Pézmdn idejében valé, egy és ugyanaz; mindig mondjuk, hogy
a kettd kézt killonbség van, s evvel kapcsolatban tagads
juk, hogy mi, illetéleg linglelkii reformatoraink, dicséséges
elddeink azt a ker. katholikws valldst kezdték volna hi,
melyet sz. Istvin a magyarok szivébe plantilt. Oh nem
ezt kezdték ki Mds volt sz Istvdan idejében
még is esak a ker. hit, t. i igazabb, és mds voltra
ker. tan, t.1i. tisztdbb, az Isten igéjével jobban megegyess;
akkor az egyhdz még nem tanitott, vagy nem akart tani-
tani oly csalhatatlanul, s mem osztott, vagy nem altart
osztani kegyelmet oly kizdrélagos-isteni-jogon; akker a
vallds eszméje tisztabb hit volt abban, a ki az ember s
Isten kozott valé életkdzisség egyediili kdzvetitdje; akkor
még nem lehetett pénzen megvenni a biindk bocsdmatdt:
akkor még nem zavartdk ossze a fSldieket Ggy az. égiek-
kel; akkor a krisztusi tan belsGleg 4dtalakité erejének leg-
aldbb is annyian hédoltak, mint a reformati6 idejében, vagy
akdr Pazmdn kordban a kiils§ szertartdsokban nyilvdnuls
szemvakité, de a lelket iiresen hagyé fénynek; akkor —
hogy gancsoljak is valamit — az athanasiusi orthodoxid-
nak erdltetésével kisebb hibikat, kevesebb biint kiovettek
el, mint Pdzman kordban az 0. n. eretnekek téritésével, a
30 éves hdbort tiize gyujtogatdsival!

Ovatosak legyenek azért az tjkori katholicziamus
védsi, midén sz. Istvdanra is hivatkoznak, mert kiilénben
megtdmadtatnak!

Aztdn, hogy, mint szerzg 4llitja, az az ,erés, hatalmas
katholikus dynasztia kiilondsen az akkori torok hédoltsdg
és belvillongdsok kozepette (talan: kozepett, vagy pedig
belvillongasoknak kbzepette; ad analogiam: rét felett, vagy
rétnek felette, csak nem: rét felette) tekintélylyel és hata-
lommal vezette az orszigot jolét és virdgzas felé,“ — ezt
sem fogadhatjuk el torténeti igazsigképen. — Térténeti
események alapjdn nem dllithatunk madst, mint, hogy az a
hatalmas, katholikus dynasztia, illetGleg annak tandcs-
addi, s ezek kozott a szerzd altal kitiintetett Jézustdrsa-
sigi atydk, emlitett t6rok hédoltsdg kbzepett, az
orszdgot jolét és virdgzds felé nem vezették,
mert lakossidgdnak nagyrészét arra kényszeritették, hogy
vagy a toroknek tobb kiméletet tanusité hatalma ald mene-
kiiljon, vagy pedig — bucsiut véve az §si f6ldtsl, — vandor-
botot, vagy, — s ez is megtbrtént, meg kellett torténnie,
nem egyszer, tobbszor is, — fegyvert fogjon kezébe, hogy
megvédje vele élete drdga kincsét, az emberi szabadsag-
nak — Kossuth szerint — legérzékenyebb oldalit, a lelki-
ismereti szabadsigot. S ha valaki ellenvetné, hogy a torok
jdrom megtorésének, Buda visszafoglaldsinak érdeme orosz-
linrészben mégis csak azé a hatalmas kath. dynasztidé?
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azt feleljiik, hogy igenis az 6vé, de sokkal szebben lett
volna az 6vé, ha azt elébb szerezte volna meg, megszerez-
hette volna pedig gy, ha a felszabaditds nagy munkdjdba
az orszdg protestans ker. lakossigit is — megadva neki
valldsi szabadsiga élvezetét, — belevonja s akkor, — és ez
hitiink — a nagy czélt évtizedekkel elébb értiik volna el,
s a mivelddés angyaldnak mosolygdsit hamardbb pillan-
totta volna meg sokat szenvedett hazank.

Hogy nem igy tortént, annak nem okuai azok a vad-
lott, a ker. valldst kikezdett protestdnsok.

Ekképen tehat az az erds, hatalmas katholikus dy-
nasztia lehetett Pazmédn érdeke, de az orszdgé nem volt.
Ebben nem érthetiink egyet az életrajz megiréjdval. — Nem-
csak nem volt, de katholikus jelzGjével most sem az. E
pontban meg szerzé tdliink tér el, mert § azt mondja:
hogy: ,a haza minden elGtt; de egy erds, hatalmas katho-
likus dynasztia alatt ... érdek, mely ma is els§ és orsza-
gos.“ Igaz-e az?

Hogy a ,haza minden el6tt® ilyen érdek: lelkesen
valljuk mi is. Hogy az er6s, hatalmas dynasztia is orsza-
gos érdek : 6rémmel hangoztatjuk — hdla Isten — manap-
sdg azt is. Hanem, hogy ez a dynasztia, mint katho-
likus képezne orszdgos és els érdeket, azt nemcsak nem
ismerhetjiik el, de a leghatdrozottabban visszautasitjuk,
mint oly 4allitdst, a mely § felsége néhdny millié alatt-
val6jat sértéleg érinti. Valé ugyan, hogy a pragmatica
sanctioban ,térvényes rémai-katholikus mindkét nemd osz-
trak féherczegek orokos jogdrdl van sz6“ (1723-ki torvény-
kdnyv 1., 2., 3. §§.); de ez nem azt jelenti, hogy az dllamf§
valldsa els6 orszdigos érdek. — Ezen becsempészett érdek
helyébe van mit mdst 4llitani, példdul, az 1848: 20, és az
1868 : 53. §. wagasztos elvel megvaldsuldsinak érdekét. Ez
nemesak korszer{ibb, de, — mert a hon polgirainak boldo-
gitdsat czélozza, — elébbre valo, mint a dynasta rém. kath.
valldsdnak hangsilyozdsa, mi akkor sem hozta meg a népek
iidvét, mikor torok vildg volt Magyarorszigon.

Nem erds, hatalmas katholikus. — de erds, batalmas
keresztyén és magyar kirdlyban, biznak e hon népei ren-
diiletlen bizalommal. Ez van irva a mi sziveinkben is.

S evvel elmondottuk azt, minek elmonddsidhoz prote-
stdns és hazafias Ontudatunk leginkdbb 6sztonzott. Hozzd-
szolottunk Pdzméan legujabb életrajzdbioz, illetGleg annak
cardinalis részéhez, tudniillik azon érdekeknek, melyekért
Pdzman életében kiizdott, szerzd dltal vald sszedllitdsdhoz.

Hogy a targyalt érdekeken kiviil egyebekben sem
vagyunk, mert nem lehetiink, szerzfvel egy véleményen,
nevezetesen : hogy Pdzman nagy alkotdsait mds szempont-
L6l nézzilk, érdemeit mas mértékkel meérjiik, s hogy kiils-
ndsen ama jézustdrsasigi atydk miikddése megitélésében, a
kik szerz§ szerint ,a nevelés terén oly paedagogial titok
birtokdban vannak, mely nagy dlddsokat hozott mér az
emberiségnek, nem szerz6 s nem a Pdzmdn szerint valé
igazsdgra vezérl§ kalauz utan indulunk, minek fejtegessiik ?
Csak annyit mondunk még, hogy nekiink is van kalau-
zunk, a mely szintén az Igazsdgra vezérel benniinket,
e kalauz: a Szentirds, benne az Isten igéje. Ez vezé-
rel, vezéreljen minket, midén a torténet mezején jirunk,
adatokat gyiijtiink, tényeket keresiink, itéliink, kivetkez-
tetiink. Krupec Istvdn,
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NEXROLOG

Gyéry Vilmos.
(1838—1885.)

Budapest, 1885. april 16. — Busan leng a fekete
z4sz16, szomoriian lobog a megforditott faklya; egyhdzunk
egy kivalé jelese bus ravatalon fekszik. April 14.én dél-
utdn félhatkor hajtotta fejét hosszli, kinos betegség utdn
orok nyugalomra Gyéry Vilmos, a pesti magyar egy-
hdz lelkésze. — Hénapok 6ta nem volt & mir tobbé a
mienk; tudta mindenki, hogy a betegség karjaibdl, mely &t
dgyhoz szbgezé, egy it van csak .... az ég felé: mind-
azdltal abban bizakodott csalddja, hogy szeretetteljes, gon-
dos dpolds dltal még évekre megtarthatjdk, ha nem is a
vildgnak, legalibb onmaguknak a hii férjet, a j6 apdt. —
De a haldllal alkudni nem lehet. Krezte ezt a megboldo-
gult. — Pdr nap elétt magdhoz hivatta egyik fidt, a ki
valamivel gyengébb tanulé volt és atyailag intette : ,nézd,
én mar nem vigyazhatok redd, igyekezzél hit magad aka-
ratiabdl is jol tanulni.* Ez volt utolsé intése gyermekeihez,
kiknek egész élete szentelve volt. Kedden délutdn ndla volt
anyosa, 0zv. Székdcsné és segitett nejének, megigazitni a
betegnek feje aljat. — Megkiszonte faradtsdgukat; fal felé
fordilt és meghalt. Taldn megelégelte médr a sors a mond-
hatlan kint, mit ez igaznak juttatott, hogy oly konnyen
engedte elrdppenni a lelket megkinzott testhsl!

A haldlesetrsl azonnal értesitették az egyhdz el6ljdro-
sagat, a mely gyorsan Osszegyiilt és intézkedett a temetés
irdnt. — April 16. délutdn 3 érdra hatdroztik azt.

A temetkezési vdllalat emberei gyiszpompaba 61t6z-
tették a lelkészi lakds diszszobdjat és ott feldllitottdk a
ravatalt, melyre a kedves halott portetemeit helyezték.
Aztin megindilt a zardndokolds; a boldogultnak ismerései,
tiszteldi, a legkiilonfélébb intézetek, egyletek képviselsi
egymdsnak adtdk a kilincset; szdmtalan, szebbnél-szebb
koszort érkezett, kifejezend§ a hdlds megemlékezést a tisz-
telt pap. a szeretett tanar, a felejthetlen bardt és nagy-
érdemii irérdl, megemlitendd az egyhdzkeriilet, az egyhdz,
az akademia, Kisfaludy-, Petofi-tarsasdg koszoruja, azon-
kiviil oly nagy tomege a koszoriknak mds egyletek és
magdnyosok részérdl, hogy az egész szoba megtelt.

A temetés napjan délutdn levitték a koporsét a tem-
plomba, a hol az oltdr elftt allitottdk fol a ravatalt. —
A nép azalatt nagy csoportokban kezdett gyiilekezni, tgy
hogy lovas- és gyalog-rendérik voltak kénytelenek a tem-
plom elftt egy kis szabad tért fentartani. A nagy templom
is a zsufoldsig megtelt vidlogatott kozdnséggel. — Ott volt
br. Prénay Dezsd, Fabiny feliigyeldk, Dr. Szebe-
rényi plispdk, az osszes budapesti ev. papsdg és a vidé-
rél is szdmosan; azutdn a budapesti ref. egyhdz kiildott-
sége Szdsz Karoly piispokkel az élén.

Pont hdromkor kezd3dstt a gydszszertartds egy szép
gyaszénekkel, a mit az opera férfikara adott el6; aztdn
Bachat Ddniel budapesti fGesperes lépett a szészékre
és szép szivhez sz0l6 beszédben méltatta a boldogultnak
szAmos téren szerzett érdemeit, a kit az § szeretete egy-
hiza, csalddja, hazdja irdnt emésztett meg.“ Ismét f5l-
hangzott a gydszének, utina Doleschall pesti német
lelkész mondott egy mélyen dtérzett, mivészi beszédet,
kiindulva Pet6fi ama szavaibdl: szentegyhdz keblem bel-
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seje, oltdra képed, a templomot, ha kell, elrontom te-
érted.

Azutén megindult a menet a sirkertbe. EI6l egyes
iskoldk és egyletek, utdnok a papsdg, azutdn a koszorlikat
vivé és gydszkoesi, végiil a kocsik hosszi sora és tmeén-
telen nép. A temetében Scholtz G. budai lelkész mon-
dott szivrehaté imdt, azutin Dalmady Gydz§ bucsiztatta
el a halottat a Kisfaludy-tdrsasig unevében. Mar oszolni
kezdtek, akkor el64ll egy tisztes @szhaju oroshédzi fold-
mives és egy kendsbsl foldet hintvén a lebocsitott kopor-
s6ba, egyszeri szavakkal mondd: ,eljottlink mi is, oros-
h4ziak, elbucstizni volt lelkésziinktsl és hoztunk egy kis
foldet édes atyja sirjardl, vegyiiljon mostani hazdja féld-
jével és legyen neki mindketts konnyf.

Legyen hat konny(i a fold terhe az élet szenvedései
utén !

—~ Do

BELYOLD.

Az Oroszvari sérelmes parbér-iigy.

Az Oroszvéri sérelmes parbér-iigy, melyet e becses
lapok mult évi utolsé elitti szdmaban a tisztelt kartdrs
urakkal és hitrokonokkal részletesen megismertetni bator
voltam, jelenleg uj stddiumban van. A mosonmegyei al-
ispan 1884-diki évi Novemberhé 21-dikén keltezett 16,238,
szémi mésodfoku hatdrozata ellen, az drdekelt felek feleb-
bezésiiket beadtdk. Mosonmegye kizigazgatdsi bizottsdginak;
ez f. é. marczius 9-dikei tartott tilésében a felebbezést réviden
elvetette. A tegnap kezemhez jott hatdrozat egész terje-
delmébeu a kévetkezd :

85/k. b. Mosonmegye kozigazgatdsi bizottsdgdtol.
Schieszler Mdtyas és tarsai oroszvari lakos telekbirtokosok
a mult évi november 21.dikén 16,238/alisp. sz. a. mdsod-
fokon hozott azon hatdrozata ellen, mely szerint a mult évi
oktober 16-dikdn 4024/k. 1. sz. a. elsG fokon hozott szolga-
birdi hatdrozatnak indokaindl fogva tdrtént megerdsitése
mellett, nevezett dgost. hitv. evang. telekbirtokosok a rém.
kath, hitkdzségnek az 1884. évre jaré collectura 8 nap alatt
kiilonbeni végrehajtds terhe mellett leends kiszolgaltatdsdra
kteleztetnek, — torvényes hatdridén beliil felebbezvén, a
széban forgd ezen felebbezés, tekintve azt, hogy az 1876-diki
VI t.-cz. 59. § értelmében az ugyan e térvény 58. §-dnak
¢) pontjdban felsorolt iigyekben két egybehangzé hatdrozat
ellen felehbezésnek helye nincsen, az érintett ezen rendel-
kezés ald esvén, ezzel hivatalbdl visszautasittatik s errgl
az eljdré megyei alispin az Osszes e tdrgyra vonatkozd
iigyiratok visszaszdrmaztatisival a tovdbbi eljdrds czéljabél
értesittetik. Kelt Mosonmegye kizigazgatdsi bizottsigdnak
1885. évi mérczius 9-én M. Ovarott tartott iilésébsl. Simon
Gyula s. k. f8ispdn, kozigazgatdsi bizottsdgi elnik.

4803/alisp. Ezen harmadfoku hatédrozat hivatkozissal
a mult évi deczember 12-6n 4825. sz. a. kelt jelentésre,
mésolatban az Osszes e tdrgyra vonatkozd iigyiratokkal
egyetemben Frohlich Téfor rajkai jdrdsi szolgabiré urnak
rendeltetik kiadatni azon utasitdssal, hogy annak tartal-
warél az illets feleket szabalyszerien értesitse. M. Ovar
1885. évi marczius 18. Pataky s. k. alispan.

1303. sz. — Médsolatban ezen III. fokit hatdrozat a
panaszlé oroszviri rém. kath. hitkdzségnek Pelzman Jdnos

gondnok és a panaszlk Schieszler Mdtyds oroszvari lakos
kezeihez kiadatik. Rajkdn 1885. mdrcziushé 31. Fréhlich
Téfor szolgabird.

Evang. vall. honpolgdr! Ime elétted van a hazai tor-
vények dltal biztositott valldsszabadsig és egyenjogusig a
legujabb kiaddsban! — Egy szolgabiré kimondja, egy al-
ispan hatdrozza és a kizigazgatdsi bizottsdg megerdsiti,
hogy egy evang. valldsu birtokos kboteles a kath. papnak
parbért és gyertyapénzt fizetni, ha nincs is erre sem telek-
knyvileg, sem szerzidésileg kotelezve! Azért, mert a szolga-
biré ,Mahnungjdban®, — eltekintve az evang. telekbirtok
telekkonyvi tehermentességétél és az adds-vevési, illetdleg
dtaddsi okiratokban el§ nem fordulé kath. papnak fizetends
szolgdlmanyrol, — szé szerint azt mondja: ,Von welchem
Hause die Collectur gesetzlich dem kath. Pfarrer und Schul-
lehrer, ohne Unterschied der Religion des gegenwiirtigen
Besitzers gebiihrt, — azért, mert az alispdni hatdrozat,
szinte melldzvén a telekkSnyv és a birtok adds-vevési szer-
z8dések betekintését, — hivatkozik az 1884. april 15-dikén
kelt 11,672. sz. a. kiadott ministeri leiratra, mely szerint
a volt urbéri birtokosok terhe — de nincs mondva papbér
és gyertyapénz, — valldskiilonbség nélkiil minden birtokos
altal viselend6 — s ebbdl azt a kovetkeztetést vonja, hogy
az oroszvari ev. hivek is tartoznak a kath. papnak gabna-
és pénzilletmsnyt fizetni, — s végre azért, mert a szolga-
biré és az alispdn hatdrozata egybevigd, a kizigazgatdsi
bizottsdg roviden kimondja, még pedig hivatkozdssal az
1876. évi torvény VI. t. cz. 58. § c) pontjdra, hogy az
evang. telekbirtokosok tartoznak a kath. papnak pirbért
fizetni! — Ha nem lett volna koteles a kozigazgatdsi bizott-
sdg azt is feliilvizsgdlni, vajjon egybevagé-e a szolgabird
és az alispdn hatdrozata az 1790/91-diki térvény XX VI. §-val,
vagy az 1880-dik évi mdrcziushé 10-dikén kelt 2311. sz. a.
keltezett, a dundninneni keriilet Nagysdgos és Fgtiszte-
lendé piispokéhez érkezett valaszdval? — Bizony taldn
még is igaz, a mit sokan 4llitdnak, hogy ndlunk a vallds-
szabadsdg és egyenjogusdg csak elvben létezik! — Ezt bizo-
nyitja az Oroszvari sérelmes pdrbér iigy! — De jé volna,
ha az illeték arra is gondolnanak, hogy ilyféle eljards bizal-
matlansidgot sziil bizonyos hatdsigi kiozegek elfogulatlan
jogérzete irant! — Mert a jézan ész is azt mondja: ha
valamely teher sem az adéds-vevési szerzGdésben, sem a
telekknyvben eldirva nincs, ugy annak viselésére kitelezve
nem lehetek; persze az dllami adét és a kozségi pétlékot
kivéve! Vagy a kath. pap is egyenjogu az dllammal? —
Eszembe jut egy latin példabeszéd, — de rosz emlékez§
tehetségem lévén, csak az elémondatot birom ide jegyezni :
Quod licet Jovi, — az utémondatot a szives olvaso, remény-
lem, kitaldlja.

A kizigazgatdsi bizottsdg hatdrozatit Dr. Mudrony
P4l urral, ki a dundninneni keriilet megbizdsa folytdn eddig
tigytinkben eljart, kozleni akartam; de mivel pozsonyi iigy-
védi iroddjat egy mds ligyvédnek dtadta, nem tehettem.
Egy jogtudds azon tandcsot add, hogy mér most nincs egyéb
hétra, mint a peres iigynek az dltal, — legaldbb egyelére
véget vetni, hogy az ev. hivek fizessék meg a kath. papnak
a gabna- és pénzilletményt, — hanem azutdn nyomban
inditsdk meg a gy6ri térvényszéknél a visszkeresetet. Nagyon
nehezen tudjdk hiveim magukat erre elhatdrozni; mert ha
eddig napndl vildgosabb jogos panaszukkal mindenhol el-
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utasittattak, nem kell-e tovabbd is attél félni, hogy a kolt-
séges biréi eljirds sem szabaditja meg a rdjok erdszakolt
tehert§l? — Igaz, a birésdg fiiggetlenebb, mint a megyei
hivatalnok, kit csak, — legaldbb legttbb esetben, — addig
véilasztanak meg, mig zavartalan viszonyban van a sokszor
tekervényes uton nagy befolydst szerz8 kath. klérussal; de
azért még is nagyon kétes, vajjon gydz-e mindig a jobb?

Nagyon kivdnatos volna, ha szeretett egyhdzunk jog-
tudé oszlopférfiai, e becses lapok utjan hozz4d szolndnak
a sérelmes figy mikénti tovabbi jogorvoslatdhoz, vagy ha
a kivetendd eljards utjat, modjat kijelslni kegyeskednének!
Mert ha nincs kildtds tigylink szerencsés megolddsira, ugy
nines egyéb hédtra, mint reménytelt szivvel beérni koszorus
kdlténk szavaival:

Még jonni kell, még jonni fog
Egy jobb kor, mely utdn

Buzgé imddsig epedez,
Szédzezrek ajakan! —

Vagy az esperesség, keriilet és egyetem fogja e grava-
ment a magas kormdnyhoz orvoslds végett felterjeszteni?
— Ha elnémitanak 6 evang. gazddt, tegye magdévd az
iigyet mindkét magyarhoni protestans egyhdz! Mert madr
most nem 12 mér§ gabndrél van a sz6, hanem az Osszes
evang. egyhdz sértett jogirél! Egyhdzunk sértett jogdt
pedig védjiik egyetemlegesen. Ebner Gusztdv, ev. lelkész.

GO

SULFOLD

Ausztria. — M4drezius 28-4n tdvol pésztori miikodésé-
nek helyét§l Schwarzenberg Frigyes herczeg, pra-
gal biboros-érsek, életének 76. évében hinyt el Bécsben.
26 éves kordban salzbnrgi érsek, 33 évvel biboros, 40-ik
évében Csehorszdg biboros-érseke, a prigai egyetem kan-
czelldrja legnagyobb befolydssal birt valamennyi osztrik
piispok kozt. Hogy a csdszdrnak megprébdlt hive, az
egyhdznak értelmes harczosa, hazdja szegényeinek dldozat-
kész jotevsje és bardtja volt, azt elismeri a sajté vala-
mennyi partszinezete. Még politikai és egyhdzellenei sem
tagadhatjdk meg ezen elismerést. — Keriiletében szerzett
érdemeibdl kiemelend§, hogy neki kioszonhets a cseh zsi-
natok és lelkészi értekezletek szervezete, a theologia-
tudomédny javitdsa, a convictusok alapitdsa, a szerzetek
segélyezése és az egyhdzi miivészet élesztése. De sokkal
inkdbb hangsulyozand6, hogy Schwarzenberg érsek, habir
eleinte a Jozsef-féle hagyomany hatdrozott ellensége, 1869-
ben a csalhatatlansigi dogma ellen a legerélyesebben nyilat-
kozott. Prigai kozlonye ezen dogmAit csupdn csak ,tudo-
masul hozta,“ de eltekintve ettsl § mindig buzgdlkodott a
rémai egyhdz czéljai érdekében. A piispSki értekezletekben
1849 6ta egészen a concordatumig tevékeny és mérvadéd
részt vett; az egyhdz uralma minden egyhézpolitikai
irdnyban megéllapitandd, a hdzassig és az iskola teljesen
az egyhdzi befolyds ald helyezendd, egyhdzi torvényszékek
felallitandok, a nép-, kozép-, s6t a féiskoldk is az egyhdz-
nak aldrendeldk voltak — és a biboros-érsek mindezen
kérdésekben a vezényl§ szerepet vitte. — Utdddul Schon-
born gréf, budweisi érsek emlittetik.

— e

VEGYESEX.

— A Luther-tarsasagra fizettek:

alaphoz: évdijakban:

Lovész-patonai gyiilekezet 5 frt. — kr. . — frt.
Té6th Sandor . . . 4 , — . —
Hrenesik Kdroly . 5 5, — » - — 4
XVI. kimutatas 822 , 67 , 217

Vagyonosszeg 836 frt. 67 kr. 217 frt.

Ez osszey a tarsasdag javara a takarékpénztarban van
elhelyezve.

A tdrsasdg eszméjét pdrtold wrakat tisztelettel kérem :
sziveskedjenek megjelolni, hogy adomdnyuk az alaphoz tékésitve
csatoltassék-e, vagy évdi] czzmén irassék-¢ jovukra, hogy a ki-
mutatdssal vald nyugtdzds is e szerint szerkesztethessék.

— A liptoi esperességhdl april 20-dn. A tegnapi,
husvétutini mdsod vasdrnapon egy- Liptdéban ritka iinnep-
nek voltunk tanui. A liptd-szent-miklési egyhdzhoz tartozd
Illané kis lednyegyhdzban egy 1uj iskoldnak alapkdleté-
telét tinnepeltilk. Madsutt gyakoriabb, Liptéban ritkdbb
iinnepélynek nevezziik az esetet; kevés itt az iskola. Csak
a lipt6-szent-miklési egyhdzban a Lkovetkez§ lednygyiile-
kezetekben nincsenek iskoldink: Kis-Palugydn (633
lélek), Deménfalvan (290 1), Okoliesnan (376 L),
Vitdlisfalvdn (911); Andrdsfalvédn pedig (315 1),
ahol egy mesterember inkabb j6 kedvébdl sajat lakdban
oktat, ez dllapot rendezett iskoldnak nem nevezhetd, a
szérviny helyeket nem is emlitve. Anudl meghatébb, ha
a csak 248 lelket szdmité I1lané iskoldt alapit, melyet
eddig nélkiilozott, gyermekeit a szomszéd Plostinnak
sziik iskolatermébe jdratvdn. Koszonhetd pedig ezen illanéi
iskolahdz létesitése egyediil egy embernek, a ki meg-
érdemli, hogy tisztelt neve a hitsorsosok tudomdisira jus-
son, bAr Onzetlen szerénysége szivében ez ellen protestdl
is. Mikulds Madtydsnak hivjdk, egyszeri foldmives
ember, de valldsossigdndl, becsiiletességénél s 4ldozat-
készségénél fogva a lipté-szent-miklési egyhdzban elsd,
ritkitja parjat. O dgy mint magdnember, valamint mint a
lednyegyhdz gondnoka sajdt dldozatival s takarékossdgdval
gyfijtotte az alapot, mely lehet§vé teszi egy iskolahaznak
épitését. S hogy pedig a falubeliek mellette vannak s
szeretik s kiovetik, wegérdemelte s kivivta azt, mint pél-
dds kozségi el6ljard, ki egyrészt szép vagyont szerzett a
kbzségnek erddrészletekben, mdsrészt korcsmat kozségében
nem tir, nem nyittat, mi ndlunk még ritkdbb mint az
iskoldk. A mi Mikuldsunk valddi szamaritdnus alak; meg is
érdemli miive, melyhez még j6 ezer forintja hibazik, hogy
a tisztelt gydmintézetek e kis nydj felé forditsik becses
figyelmiiket. Az iinnepély egyhdzi szertartdsit maga a
foesperes, a ki egyszersmind helybeli lelkész, végezte,
Lukdcs evang. 12, 32. versében foglalt szent leczkét kot-
vén szivére a hivé népnek: ,Ne fél] kis nydj, "mert tet-
szett a ti atydtoknak, hogy néktek adja az orszdgot.
Adja az Ur Isten! Ament mondott rd az iinnepélyre egybe-
gyiilekezett szép sokasig.

— A felsoszeli-i 4g. h. ev. egyhdzban az 1884. évben
sziiletett 78 gyermek, meghalt 29 egyén, eskettetett 12 pdr,
konfirmaltatott 20 gyermek. Iskolaba jdr 248, ismétlsbe
76 gyermek, hol Gket két tanité vezeti. Osszes lélekszdm
a fidkegyhdzakkal 2100. Evi bevétel volt 1683 frt 4 kr,,
kiadds 1293 frt 7 kr., tobblet 389 frt 97 kr. A magtar
alapittatott 1878-ban: jelenlegi dlldsa 355 mér§ mag. —
Aranykdnyv: A Luther-jubileum 6ta kovetkezs kegyes
adakozasok torténtek: Egyes hivek. gyfijtés utjan mintegy
308 frt értékben egyhazi szentedényeket és jelvényeket
visdroltak, ezek kozt elsG helyen 4llnak Takdcs Istvdn
50 frtos eziist borkanndja és a Felszeghy Horvath Janos
és Ollé Eszter dltal 60 frton vett eziist fesziilet. Ezen-
kiviil oltdri diszitésre Bedecs tanité és Szabé Julia 20 frtot
adominyoztak. A taksonyi hivek egy 30 frt értékd diszes
aranykonyvvel réttak le kegveletiik addéjat. Egyhdzi czé-



lokra Lénirt Gdspar hitvesével Kontdr Eszterrel 205 frt
50 krt, néh. gbnyerei Szabé Jdnos 82 frt 80 krt, ¢zv. Nagy
Sandorné 21 frtot, nagyvecsel Szabé Jénos 75 frtot, egy
taksonyi legény, néhai ifj. Németh Kdroly pedig 16 frtot
adomdnyozott. A szegény tanulék alapjira begyiilt 63 frt,
mely dsszeg takarékpénztarilag van kezelve, ezenkivill ez
alapnak van még 200 frt tékéje. A parochia szobdinak
festésére eddig begyiilt 22 frt 80 kr. A mint ldtszik az
Urnak szelii gyiilekezetében is él a kegyes keresztyén sze-
retet, mely ily rovid idén is, ily szép Gsszegeket dldozott
az egyhdz oltdrdra. Mindenesetre kovetendd példa, sok
vérosi gyiilekezetre is! Még mint igen érdekes és tanul-
sdgos tényt megemlitjiik, hogy a gyiilekezetnek van egy
a fiataisdgbdl alakitott négyes férfikarra berendezett
énekkara, mely Mendelény: Ede maésodtanité iigyes veze-
tése mellett eddig is szép haladdst tanusitott. Szinte Grom
latni, a mint a fdraszté napi munka utdn a derék em-
berek nem korcsmdba vagy més haszontalan helyekre,
hanem az iskoldba sietnek s ott tanulnak kottdt olvasni,
arrél énekelni s nagyobb iinnepeken avval lepik meg a
gylilekezetet, hogy 6k is fellépnek az istentisztelet alatt
egy-két j6l betanult énekkel. Ajénlhatjuk més helységek-
nek is e példat! S ez iigyet a gyiilekezet maga is szivén
viseli, rovid idén egy fiszharmoniumra inditottak gytj-
tést s ennek is eddigi eredménye mdar 30 frton tal van.
Virdgozzék eddig is a gyiilekezet! A kajali lednyegyhdz
segédlelkész-tanitéi Allomasdra, mely néh. Horémusz Sdmuel
haldldval megiiriilt, Riszdorfer Janos negyedéves theologiai
akadémiai hallgaté hivatott meg, a f. hé 11-én Kajalon,
tiszt. Szildrd Jdnos anyaegyhdzi lelkész tir elnbklete alatt
tartott valaszté gyiilés 4dltal.

— Csévar ev. egyhdzanak lelkésze april 19-éu tar-
totta 25 éves hivataloskoddsa linnepélyét. Templomba menet
a falu lednyai koszoruval lepték meg a lelki pdsztort, ki
a j6 péasztorrél szolé vasdrnapi evangyéliom igéit alkal-
mazva az tnnepélyre, t6t nyelven hatdsosan szénokolt.
Utdna oltar eldtt magyar alkalmi beszédet és imdt mon-
dott Ldng Adolf pestmegyei ev. fesperes. Estvefelé
Osszegyliltek az aszodi ev. dekandtusbeli és a kiozeli nogradi
lelkészek, Bakai Péter ocsovai, zélyommegyei lelkész
és a tisztes Kovdesi balassa-gyarmati ev. tanité, vala-
mint az ilinnepeltnek szdmos kornyékbeli tiszteldi csaldd-
jaikkai egyiitt, kik tdnczestélylyel fejezték be az tinnepélyt.

— A zuranyi evang. gyiilekezet templomédnak tetdzete
f. hé 21-én d. u. 2 drakor leégett. A templom bolthajtdsin
aggaszté repedések mutatkoznak. A harangok és toronydra
megmentettek. Az 1j orgondt nagy veszély fenyegette.

— A pestmegyei ev. esperesség 6zvegy-drva-in-
tézetének 1884. bevétele volt 7174 frt. 70 kr.; ki-
addsa 3907 frt. 91 kr.; maradvédnya 3266 frt. 79 kr.
Osszes vagyona: 35,77 frt. 86 kr. — Szaporodott
2457 frt. 69 kr. tékével. — 12 bzvegy az 10j szabdlyok sze-
rint kapott egyenként 194 tit. 92 krt, — a régi szabdlyok
szerint 85 frtot. Az uj szabdlyok szerinti fizetés: 84 frt.
téke, 10— 15 frt. évi jarulék a lelkészek részérdi, felényi a
tanitok részérsl, 10—15 frt. illeték az egyhdzak részérdl.
Régi szabalyok szerint 84 frt. részvénydij, melyet jelenleg
az dzvegyek évi segélye mdr feliilhalad.

— Megjelent és bekiildetett: ,Gyakorlati Bibliamagya-
razatok“ marczius—aprilisi fiizete. Haan Lajos b.-csabai
lelkész magyardzza Simuel I. kdnyvének utolsé részét,
Foldvari Laszlo viczhartydni ev. ref. lelkész meg-
kezdi Jénds profétdi konyvének magyardzatit. — Ujolag
és melegen ajduljuk e vallalatot.

— Kis-Lexikon czimen egyetemes ismerettdr jelent
meg; f6bb ajanlé sajdtsdgai, mikre nézve a magyar iro-
dalomban eddigelé megjelent ily neméi miiveket messze til
szdrnyalja. abhan foglalhaték tssze, hogy oly csekély téren
oly anyagbdséggel ismerettér eddig még nem rendelkezett,
hogy gondosan vélogatott tartalmit rovid szabatossig jel-
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lemzi, és hogy jutdnyossdgra a legolcsébb német kiad-
vinyokkal mérkGzik. — A bavonkint megjelen§ fiizetek
dra 5 rendkiviil tomor nyomdsu iven (160 hasdblap) s
4 képes melléklettel 30 kr.; a 12 fiizetb6l 4ll6 egész munka
3 frt; a megszerzés 4-havi vagy félévi részletekben is
tehetséges. Ajdnljuk t. olvaséink becses figyelmébe. A meg-
rendelés a ,Pallas“ irodalmi és nyomdai részvénytirsasig-
ndl eszkizolhets.

— Felhivas. — ,Kalauz a méhtenyésztés ok-
szerft gyakorlatdban® czimi kézikonyvem a sajté
alél kikeriilvén, — ajdnlom azt a méhészet irant érdekls-
dék figyelmébe. — Ezen miiben leraktam eddigi

tanulmdnyaim, tapasztalataim eredményét.
Hatdrozott és alapos wtmutatdst iparkodtam
adni a kezdfknek gy mint a mar gyakorlottabb méhészek-
nek. Figyelemmel voltam a kipos kasokkal méhézkeddkre
is; mert azokat sem akarom ott hagyni a teljes sotét-
ségben: hanem, meg akarom vildgitani nekik is, azon ok-
szerlibb irdnyt, a melyet kiovetve, bizonydra tibb sikert
Iatandnak méhészetiikbs]l, mint az dltalok eddig kvetett
helytelen médon. — Ezen kinyvem hat és 3j, ivre terjed,
19 dbrdval megvildgitva. Ardt 60 krra szabtam. Felkérem
azért mindazon méhésztirsakat, akik ezen miivemet meg-
szerezni érdemesnek tartjik, kegyeskedjenek a postabérrel
egyiitt 65 krt postautalvdnynyal Budapest, Gizella-
ut 2632. sz. a. lakdsomra megkiildeni. — Dédmétir Lidszld,
az orszagos méhészeti egyesiilet alelndke, méh. vindortanité.

— A ,Magyar Haziasszony* szerkesztésége dltal hir-
detett pdlyazatra beérkezett Osszesen 117 palyamunka,
a mi mennyiségileg mindenesetrs oly fényes eredmény,
mely legjobban bebizonyitja nevezett lap népszeriiségét és
elterjedtségét. A birdlé bizottsdg az elsd dijat (2 drb cs.
kir. arany) egyhangilag ,Miben 4ll a ngd boldogsdga?“
czimi munkdnak itélte oda; a mdsodik dijat (egy disz-
kotési irodalmi mil) ,Férfiaknak a ndkrél“ nyerte el. —
A jeligés levélkék folbontatvan, k:tiint. hogy az els§ dijat
nyert munka szerzfje Czuppon Sdndor evang. lelkész
Szenden (Komdrom megyében), a mésodiké, mely gyéri
postabélyeggel ellatott levélben érkezett: ,Margit,« ki
teljes nevének kozlésére a ,Magyar Hdziasszony“ 4ltal
felkéretett. Azonkiviill a birdlé bizottsig még B3 pélya-
munkdt taldlt dicséretre érdemesnek. A pdlydzat ered-
ménye tehat szellemileg is a lehet§ legfényesebbnek mond-
haté. A pilyakoszorizott munkik a ,Magyar Héaziasszony*
legktzelebbl szdmaiban fognak kizdltetni.

— Személyiek. — Buzagh Istvan poltari segédlelkész
ugyanily mindségben Selmeczbinyira tdvozott. — Marczy
Istvan hitjelslt a modori német egyhdzba f hé 22-én lett
segédlelkészil felszentelve.

— Gyaszesetek. — Kiralyfoldy Endre, a dundninneni
egyhdzkeriilet levéltirnoka f. hé 22-én elhunyt Pozsony-
ban. — Trsztyénszky Ferencz, kélné-gardbi volt lelkész

dzvegye, szill. Stech Klira, a szerkeszt édes anyja, meg-
halt Pozsonyban f. é. april 23-d4n és 25-én temettetik el. —
Hoffmann Peter, paksi tanité, april 11-én hosszas betegség
utdn elhunyt; 6zvegyet és négy 4rvdt hagyott. A csak
42 éves tanité egyike volt a hivatott tanitoknak, kik azon
kort, melybe ket a gondviselés rendelte, lelkiismeretes
hiiséggel torekedtek betolteni.

Palyazat.

A poltari 4g. hitv. evang. egybdz gyengélkeds lel-
késze oly segédlelkészt keres, ki a tét nyelvben kelld
jartassdggal bir.

A feltételekre s egyéb koriillményekre nézve felvild-
gositdst levelileg azonnal ad

Poltdr, Nogradmegye (postahely)

Alexy Janos, ev. lelkész.

NYOMATTA WIGAND F. K. POZSONYBAN.






